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LECTORI   BENEVOLO. 


Qua  fide  promissi  nos  lectoribus  obstrinximus,  eam  lubenti 
aiiimo  persolvimus.  Ad  opus  hoc  ineundum  nos  vehementer 
sapientum  hortatus  impulere ,  qui  cum  perspicerent  non  ita 
paiicos  juvenes ,  qui  in  spem  Ecclesiœ  adolescunt ,  nostris  Prœ- 
lectionibus  absolvendis  temporis  angustiis  prœimpeditos  ,  im- 
pares esse ,  nobis  auctores  fuere ,  ut  quse  fusius  de  re  theologica 
disseruimus,  paucis  contraheremus.  Quod  dum  aggrederemur, 
bas  leges  sancte  integreque  servandas  nobis'  proposuimus  : 
t°nequid  e  rei  substantia  detractum  foret;  2" ut  perspicuitati , 
quantum  in  nobis  situm  est,  serviremus;  5"  ut  cupientes  sitim 
pleniore  haustu  restinguere  ad  nostrarum  Prœlectiomim  fusio- 
res  tractatus  evoWendos  remitteremus;  4°  ut  ordinem  eumdem, 
qui  in  Prœlectionibus ,  methodum  eamdem  ,  quse  in  illis,  ser- 
varemus,  ita  ut  partes  partibus  ,  tractatus  tractatibus,  thèses 
thesibus  fidèles  respondeant  ;  sicque  omnis  inveniendi  labor 
imminuetur.  5"  Ad  heec ,  quœ  recentius  ab  editis  Prœlectionibus 
in  vulgus  tum  e  cathohcorum  tum  e  rehgionis  osorum  scriptis 
prodierunt  operœ  pretium  duximus  inserere.  6"  Quœ  satiu  ad 
scientiœ  theologicse  utiHtateni  facerent  in  mehus  commutavi- 
mus.  NoYissime  historia?  theologicœ  cum  philosophia  ad  hœc 


usque  tempora  comparatse  summam  seu  synopsin  prsemisimus  , 
quse  tyrones  in  scientiee  penitiores  recessus  manu  veluti  duceret. 
Quocirca  in  spem  adducimur  fore  ut  ab  hoc  opère  compen- 
diorum  absint  incommoda ,  nec  in  eo  nova ,  et  quae  potioris 
momenti  sunt ,  desiderentur. 


HISTORI.ÎÎ 


tHEOLOGI^ 


CUM 


.    PHIIOSOPHIA  COMPARAT.^ 

SYNOPSIS. 


1.  Uli  iiatio  nulla  est,  hominuniqiie 
societas  nulla  ordine  certo  conslitula 
arlisque  devincla  legibus  ,  ita  eliarn 
nidla  scientia  est  aiil  disciplina,  quœ 
suam  non  habeat ,  aut  cerle  habeie 
non  possit  historiani  ;  quandoquidem 
quœ  in  hiimanis  consocialionibus  am- 
plani  ad  narrandiim  nialeriam  piae- 
bent ,   orlus  videlicet  et  progressus , 
secundœ  res  et  adversse ,  incremeiita 
et  damna  ,  interitus  vel  instauralio , 
eadem  plane  soient  scientiis  discipli- 
nisque  contingere  ,' non  ipsa  excepta 
scientiairurn  omnium  domina  ac  prin- 
cipe Tiieologia  Quanquam  enim  hu- 
jus  principia  et  rem  subjectam  (  ob- 
jectum   vulgo  nominant }  bominibus 
Dens  ipse  iradideiit ,  ac  nulli  proinde 
mulationi  subesse  possint,  id  tamen 
quod  eam  efficit  scientiam  cum  hu- 
manse  sitopus  indiistriae,  humanarum 
rerum  vicissitudines  et  ipsaexperiatur 
tjecesse  est.  Hiijiis  porro  nobilissimae 
scientioe  histoiiam  suis  derivatam  fon- 
tibus  et  apto  ordine  soleriique  phi- 
losophicae  mentis  acumine  digeslam 
contexere,  arduum,  si   quod  aliud  , 
opus  esset,  quod  expelitum  quidem  a 
pluribus^  nondum  tamen  a  quopiam 
prœstitum  est.  Nos  multoium  exhor- 
tationibus  excHati  suprcma  bic  ojus- 
dem  velutilineaiiienla  ducemus;  lum 
ut  aliquam  tyronibus  utilitatem  affe- 


ramus,  tum  etiam  ut  doclorum  homi- 
num  acuamus  iudustriam  ,  et  quod  vix 
leviter  a  nobis  est  adumbratum  ,  ple- 
nius  illi  et  ornatius  exprimant  atque 
perpoliant. 

2.  Qiioniam  vero  ex  Theologiae  no- 
tione  ejus  bistoria  dependet,  idcirco 
eam  praemittimus,  ut  viam  rébus  di- 
cendis  munianius.  Ergoïheologia,  uti 
nativa  vocis  significatio  déclarât,  est 
sermo  institutus  de  Deo,  sive  in  se 
spectetur,  sive  in  rébus  creatis  prout 
ad  ilium  quacumque  ratione  referun- 
tur.  Cum  pon  0  nalura  aut  revelatioiie 
aut  fide  inniti  possil ,  natiiralis  aut  su- 
pernaturalis  audit.  Nos  de  supernatu- 
rali  lantumsermonem  habemus.  Rur- 
sum  :  cum  Theologia  haec  pro  objeclo 
babere  possit  veritates  meie  specula- 
tivas ,  ac  'eritates  practicas,  bifariam 
distinguitur  in  theoreticam  et  practi- 
cam ,  seu  in  dogmaticam  ac  moralem, 
quarum  altéra  res  credendas,  altéra 
applicationem  continet  verilatum  cre- 
dendarum  ad  acliones.  De  theoretica 
hic  agimus,  quae  pariter  dividitur  in 
■positivam ^  quae  complectitur  exposi- 
tionem  dogmatum  eorumque  vindi- 
cias  ,  et  in  speciilativcnn  [scholasiicam 
veteres  nuncuparunt),  quœ  specula- 
tione  se  altollit  ad  |icnitiorem  dogma- 
tum investigationem ,  nexus  exponit 
consecutionesque  deducit,  quae  in  illis 
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dclilescunt,  ac  oliam  allingit  evectio- 
nem  lulei  at!  inleliigenliam  ,  seu  inli- 
main  ,  qtialisobtineri  inyslcrioium  po- 
tesl ,  cognitioneni  et  scicritificain  ,  ut 
ita  dicam  ,  dogmatum  enunciationem. 

3.  Quocirca  Tlieologia  ex  praemissa 
nolione  ea  scientia  est  quœ  versatur 
lum  circa  piincipia  fuloi ,  luni  circa 
eorumdem  scientificam  evolutio- 
nem  (I). 

4.  Bifariain  veio  distiiigiiunlur  ejus- 
niodi  principia  ,  in  geiieralia  videlicel 
et  iii  particLilaria.  Generalia  quœ  et 
alio  noinine  fundanientalia  vocanlur, 
constituuntur  ex  ipsa  diviiia  supeina- 
turali  revelatioiie  atijue  ex  rnediis 
quibus  divinahaec  revelatioiiinotesLil, 
et  ad  nos  nsque  in  sua  inli'gritate 
pervenit.   Pariicularia  sunt   dogaiata 


ineBiK 
)^lKat 

uiOCTll 


eonlinenlur  rcvelatione«non  oninia 
ad  ordinern  qui  siipra^aturam  sit 
[leilinent;  plura  siquioCTii  praîterea 
sunt,  quœ  natuia;  ralionalis  anibitu 
conlinenluf,  (nicequeabsolulecognosci 
posocnt  iuvestigationis  ope  naturalibus 
prœsidiis  suflïiltœ,  ac  iisdem  cerle  vin- 
dieari.  Fides  tameu  utiaque  corn- 
pleditui-,  parique  intellectus  ac  vo- 
luntalis  assensti  ob  Déi  revclantis 
aucloritatorn  finniter  sfiit  tenenda. 
8.  Cumigitur  fideso/;j>cù't;a,  dequa 
loquimur,  lationc  oiigiiiis  ex  qua  di- 
manat ,  discriminetur  ab  bumana 
scientia,  ({uœ  immédiate  a  ratioue  pio- 
Ihiit,  bine  fit  ut  supernaturalis  fides, 
qiiœijue  buic  innititur  Iheologiœ  scien- 
tia ,  nunquam  cunfundi  possit,  neque 
unum  idemquc  esse  cum  phiiosophia, 


singula  fldei  ,  qualia  ab  Ecclesia  pio-     quatenus  haec  in  sua  nolione  humanae 


posita  sunt  ac  deiinita. 

t5.  Generalia  principia  adstrui  ac 
vindicai'i  debent  adversus  infidèles  et 
incrédules,  deinde  veio  adversus  hc- 
terodoxos  in  universum.  Particularia 
autem  adversus  bœrelicos  seu  acalho- 
licos  singillalim  ,  prout  scilicetaliquod 
calholicoi'um  dogmatum  ,  aut  pluia 
etiam  ab  unaquaque  secta  impiignan- 
tur. 

(3.  Ex  his  pronum  est  inferre  tria  in 
Theologia  dispesci  debere;  rem  scilicet 
seu  essentiatn  doctrinœ  divinilus  reve- 
latse;  expositionem  ejusdem  doctrinœ 
scientificam  ;  methodum  demum  , 
multiplicemque  viam  istiusmodiexpo- 
sitionis. 

7.  Doctrinœ  theologicœ ,  ut  ita  di- 
cam ,  fundus ,  seu  res  et  essentia  a  di- 
vina  revelatione  repcti  unice  potest , 
eaque  proinde  in  se  immutabilis  est; 
con)pleclitur  enirn  dogmata  quœ  Deus 
ipso  manifestavit ,  qnamvis  nonnisi 
data  opportunitate  aut  necessilate  co- 
gente,  certis  dicendi  formulis,  iaben- 
libus  seculis ,  ab  Ecclesia  pro posita 
fuerint.  Dogmata  porro,qu8e  divina 

(I)  Eg  egie  intcr  cœlcros  hue  aigiiincnluin 
Iractanl  MekhiiH- Caiius  De  locis,  Uh.  i2,  c.  i. 
Peluvius  in  Pnikyomeiiis  lolis  nuvoiii  caijilibus. 


mentis  seu  rationis  opus  ac  fructusest. 
9.  Ralio  lamen  in  bomine  est,  quae 
divinse   gratiœ  ope  collustrala  alque 
adjuta  fidem  divinam  snscinit  :  que 
fit  ut  ista  ex  mère  objectiva  .SMÔjechm 
reddatur.  Exindc  aictissimiis  ille  ex- 
surgit  nexus  atque  illa  relatio,  quGB 
intercedit  inler   raiionem   et   fidem  , 
qua  allera  alleri  luci  ac  subsidio  est. 
Elenim  cinn  fides  credenda  proponit, 
ralio   expendit  motiva  ob  quœ  eam 
uli   divinam   revelationem  agnoscere 
debeat ,  ac  generali  sallem  quodam 
expendit  examine ,    num  quœ   fides 
proponit  iis  répugnent  quœ  ipsa  cog- 
noscit  vi  naturalis  luminis;  atque  hoc 
quidem  unice  \ersaii  examen  polest 
circa  dogmata,  quœ  diximus  naturœ 
ralionalis  limites  non  excedere;  nam 
quœ  alterius   seu  superioris   ordinis 
sunt,  ac  superintelliyibilia  dicuntur, 
cum  atlingi  in  se  ab  humana  mente 
nequeant,  salis  estquod  nullaunquam 
in    illis    vera     repugnantia    positive 
queat  demonstrari.  Ratio  autem  per 
fidem  perlicitur;  problemata  quœ  sibi 
permissa  aut  œgre  solummodo  et  ira- 

Jos.  Gaulicr  in  Prodromo  ad  Theologiam  dog- 
niatiro-scholasticam.  Diss.  i.  cap,  {.  ail.  i.  el 
scqq. 
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perfecte,  aut  nulla  fortasse  ratione 
solvere  poterat  circa  Doiim  ,  munduni 
ac  hoininem  ,  facile  altingit  :  ejus  do- 
minium  amplificatur  atque  protendi- 
tur,  impiilsionem  sentit  ad  diflicilio- 
rum  investigationem  perlenfandam. 
Vices  deinde  fidei  reddit,  dum  adni- 
titur  t'jus  ingredi  penetralia ,  scienti- 
fice  veritates  qiias  accepit  expeiidere , 
iiexiisillarum  ostendcre,  eassimsibiles 
reddere  ,  systcma  ex  illis  universum 
efficere,  aliaque  ejusmodi  moliri ,  qui- 
bus,  quoadejus  fieri  potest,  intelligon- 
tiam  lidei  nanciscalm-. 

10.  In  hujusmodi  liislorica  exposi- 
tionc  mutuœ  lelationis  ac  evolutionis 
diionim  ,  ut  ila  loquar,  elemeulorum 
diviiii  et  humani  ex  quibus  christiana 
constat  Theologia,  tola  sita  erit  syno- 
psis lucc  noslra.  Ex  ea  enim  pateOenl 
initia,  progressiones,  conflictus,  phases 
vaiiœ ,  quas  scientia  noslra  comparata 
cum  phiiosophia,  a  qua  divelli  ne- 
quit ,  diversis  temporibus  variisque  sub 
conditionibussubiit. 

11.  Atque  exinde  fit,  ut  eam  hoc 
sub  adspectu  in  varias  distiibuere  epo- 
chas  debeamus;  quarum  J"  ab  œtate 
apostolica  usque  ad  controversiam  se 
porriget  arianam  ;  2^  ab  hac  se  exten- 
det  usque  ad  S.  Augustinum  ;  5"  to- 
tum  illum  complectetnr  tractum  qui 
ab  Augustino  ad  S.  Atisehnum  pro- 
fluxit  ;  -i"  longam  scholasticam  perio- 
dum  exhibebit ,  qune  a  S.  Anselmo  se 
protendit  usque  ad  Concilium  Triden- 
tinum  ;  ^'^  a  Conc.  Tridentino  usque  ad 
Kantianam  philosophiam;  G'  denique 
a  phiiosophia  Kantiana  ad  nos  usque. 
Motiva  ac  fundamenta  hujusce  distri- 
bulionis  ex  dicendis  paleGent. 

12.  Ordientes  ergo  ab  epocha  prima, 
quae  oetate  cœpit  apostolica ,  seu  a 
chrislianae  doctrinai  in  mundum  intro- 
ductione,  nonnuUa  prœmittamus  ne- 
cesse  est  de  statu  philosophiae,  qute  in 
ethnicismo  vigebat ,  ut  Inde  melius 
innotescat  qirid  illa  in  mundum  in- 
tulerit ,  quidque  primi  Ecclesioe  patres 
praestiterint. 


15.  Jam  vero  lametsi  quovis  tom- 
pore  nonnuUi  extilerint,  qui  philoso- 
phiam  coluerunt ,  heec  tamen  ad  cul- 
men  suum  inGraecia  pervenerat  opéra 
Platonis ,  AristoteHs  atque  Zenonis. 
Exinde  vero  cœpit  imminui  philoso- 
phiae  progressus  ,  ejusque  investigatio 
languescere,  adeo  ut  quo  tempore 
christiana  apparnit  rcligio  ,  prope  ja- 
ceret.  Veterl  dogmatismo  antiquae  aca- 
demiœ ,  stoicismi  ac  peripatus  nova 
academia,  quaesemiscepticam  indolem 
prœ  se  ferebat,  acre  bellum  indixit; 
Epicuri  doctrine  haud  parum  tum  in 
Gracia  tum  Romœ  cum  ueo-academi- 
corum  placitis  dominabantur  (1).  Hœc 
porro  omnis  sive  vêtus  sive  recentior 
Graecorum  ac  Romanorum  phiioso- 
phia ,  quod  spectat  ad  polytheismum 
ac  idololatriam  ubique  dorninantem 
nunquam  plane  se  sollicitam  praebuit. 
Ejus  vis  tennis  ac  pêne  nulla  erat , 
quod  ad  homines  attinet  perficiendos  ; 
quin  potius  invicem  dissociabat  atque 
sive  ob  intestinam  aut  cxternam  doc- 
trinarum  pugnam ,  sive  ob  animi  du- 
bitationem  atque  etiam  apertam  skep- 
sin  in  quam  sœpe  sœpius  dilabebatur, 
impar  penitus  erat  humanitati  excu- 
tiendae.  Nuilum  deiHiitum  habebat 
scopum  ,  nuilum  tinem  ad  quem  ho- 
minem  eveheret.  Licet  vero  in  "non- 
nuUis  veritatem  delexerit  aut  agno- 
verit  tum  circa  Deum  tum  circa  ho- 
minem ,  haec  tamen  veluti  disjecta 
membra  jacebant  centre  ac  unitate 
destituta  ;  illius  studium  ad  humanas 
potins  mentes  excolendas  quam  perfi- 
cieridas  conCerebat;  quo  sensu  ah  ali- 
quibus  etiam  intei'  patres  dictum  est 
eain  fuisse  veluti  prœparationem 
quamdam  ad  christianismum(2). 

(1)  Cf.  Teiiiienian.  Manuale  Historiée  Philo- 
sopfdœ,  Lipsiaî,  1825.  Part.  i.  I^eiiod.  1.  Secl.  3. 
lie  propafialiotte  et,  cusu  f/rœcœ  philosophiœ. 
Hiier.  Hist.  de  la  pliilosopUie  iincieiiiic.  Trad. 
IVaiiç.  de  M.  C.  J.  Tissot.  Tom.  IV.  lib.  3.  Ch.  3. 
|).  .Ï59.  sci|i[.  Paiis,  <837. 

(2)  Cf.  Piillcr.  Hisloire  de  la  Philosophie  chré- 
tienne. Trad.  de  J.  Trullard.  Tom.  \,  liv.  •!.  cl. 
Introducl.  Paris,  1843. 
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14.  In  ejiisraodi  rorum  adjunctis 
christiaiia  demum  religio  afliilsit,  qua; 
doctrinam  suam  detulit  o  cœlo.  Hœc 
sola  VL're  solvit  problemata,  quaî  sibi 
antiqnaphilosophia  proposuerat ,  quin 
ils  solvendis  par  fuerit.  Docuit  euira 
hominem  quae  vera  sit  ejus  ac  mundi 
oiigo,  qui  siipremus  utriusquc  finis, 
ac  relatiûiiGs  lioniinis  ad  Dcum  crea- 
torem  suuni,  viamque  tutam  hiimani- 
tati  commonstravit  ad  finem  suum  as- 
sequendum  ,  qui  in  aeternabeatitate  , 
sive  unione  œlerna  cum  Deo  consistit. 

lo.  Doctrina  isthœc  fœcundissiraa 
fuit,  siquidem  novara  societati  vilara 
communicavit ,  odia  quibus  sese  niu- 
tuo  nationes  prosequebantur  extinxit, 
ut  ex  humano  génère  universo  unicam 
veluti  coaugmentaret  familiam  ,  im- 
pulsioneni  vehementissiriiam  dédit  ad 
virtutemomnigenam,  amplificavitper- 
fecitque  philosophiam  qiiœ  se  auctori- 
tati  fallere  et  falli  nescioe  tutandam 
regendamque  permittens ,  longe  se- 
curior  incessit,  etulterius,  quam  ante, 
progressa  est. 

16.  Ac  principio  quidem  cum  prœ- 
dicari  uli  divina  revelatio  cluistianis- 
mus  cœpit,  debuit  probari  non  modo 
notis  seu  signis  supernaturalibus  , 
verum  etiam  coram  ralione  a  philo- 
sophis  exculta.  Id  autem  factum  est 
ope  primorum  Patrum  ,  quos  aposto- 
licos  vocamus,  deinde  vero  per  eorum 
successores,  licet  diversa  ralione,  di- 
versoque  gradu.  Etenim  ab  initio  pa- 
tres contenti  magna  ex  parte  fuerunt 
nudam  tradere  ,  ut  ita  dicam ,  chris- 
tianam  doctrinam ,  qualem  ab  Aposto- 
lis  acceperant  ;    eam    ut    plurimum 


jnxta  peculiarem  providentiœ  ordi- 
nem,  populo  proposuei'ant,  (\m  nihil 
ulterius  inquirens  lubenli  et  grato 
animo  eam  amplexus  est  utpote  quae 
plene  cunctis  indigentiis  suis  salisface- 
ret  (1).  Prsemunire  nihilominus  de- 
buerunt  fidèles  adversus  gliscenles 
hœi-eses,  quae  proecipue  personam  Ser- 
vatoiis  petebant.  Pauca  ipsi  scrinla 
edideruHt ,  eafjue  epistolae  plerumque 
forma.  Talia  sunl  epistolae  S.  démen- 
tis Romani ,  S.  Barnaba;  ;  Hermae ,  qui 
opus  suum  inscripsit  :  Paslor  ;  necnon 
epislol*  S.  Ignatii  Antiochensis ,  epi- 
stolaS.  Polycarpi,  acta  S.  Ignatii.  Quae 
coUegit  inter  cœteros  Colelerius  una 
cumaliis  illius  aetatisscriptorum  frag- 
mcntis  (2). 

17.  Cito  tamen  ex  ordine  seu  cœtu 
inferiori  ad  superiorem  pervenit  chris- 
tiana  religio.  Prout  vero  diversa  ra- 
lione comparai!  animo  erant  sapienles 
illi  quibus  ea  annimciata  est ,  diversas 
imo  contrarias  semilas  iniverunt.  Qui 
enims^incere  veritatem  conseclabantur 
illico  fidem  amplexi  sunt,  ac  philoso- 
phiam iii  qua  fuerant  instituti  in  chris- 
tianismum  secum  inlulerunt,  eaque 
oplime  usi  sunt  turn  ad  tuendam  tum 
ad  evolvendam  religionem  quam  erant 
professi.  Inter  quos  célèbres  extiterunt 
auctor  epistolae  ad  Diognetum  (3) ,  S. 
Justinus,  Tatianus  licet  postea  abortho- 
doxa  fide  desciverit ,  Athenagoras ,  S. 
Theophilus  Anliochenus  ,  Hermias , 
Quadratus,  Aristide»,  Castor,  Ariston, 
aliique  magno  numéro  (4).  Qui  vero 
aliter  dispositi  erant  vel  christianam 
religionem  impugnarunt ,  vel  ficto  ani- 
mo susceperunt.  Exindeluctaillacœpti 


(1)  Mœhler.  La  Patrolorjie.  Trad.  île  J.  Cohen. 
Toin.  'i.  Plein,  pari,  ie.s  Pères  Apostoliques, 
p.  57.  Paris.  1843. 

(2)  Saiictorum  Patrum ,  qui  ternyioribus 
Aposloiicis  Jloruerunt.  Vol.  2.  fol.  Anlwerp., 
1698.  Hoc  iiisuiii  (leiiiile  \ir%slilii  Got.  Luinper  in 
sua  Historia  Theolof/ico-critica  de  vita,  scrip- 
tis  atqiie  doctriva  Stinctorum  Patrum  trium 
priorurn  sœculurum  ,  Part.  1 .  contineiis  Patres 
Apostolicos.  XIII.  \.il.  jn-8".  Au^uslDe  Vimlelic, 
1783.  PrœttT  Gailandi  in  sua  Bibliotfieca  Pa- 


trum. Venel.  1705-1781 ,  qui  colleclioiiem  Cole- 
lerii  pluribus  adililionibus  dilaruiil. 

(3)  De  prteslaniissimae  hnjus  epislolœ  auclore  , 
quia  Dupinio,  Ceilliero,  Labbeo ,  SchIIcIo,  Hal- 
loisio,  îs'al.  Alexand.  Fleurio,  crediliis  Juslinius 
esl ,  cf.  pra'Ier  Msian.  in  Prœf.  ad  op.  S.  Jusiini 
Pari. 3,  <■.  3  g  5.  cl  Lumper  op.  cit.  lum  in  Hist. 
Pair.  Apost.  p.  183-195.  Mœhler.  op.  cil.  loni.  I. 
pag.  178.  seqq.  ubi  accurate  de  en  disserit. 

(4)  De  quibus  omnibus  singillalim  aguiit  tilt. 
Aa  ,  pri'sertim  Lumper  ac  MœhkT. 
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infer  christianam  fidera  et   philoso-     priorum    sœculorum  vocaveris  ,  qui 
phiam  ethnicam  quae  usque  eo  per-     christianismum  penitus  teraeranint , 


diiravit,  donec  plénum  christiana  fi- 
des  de  ea  triumphum  retulerit  (1). 

18.  Haecoppiignatio,quaeiiniver>um 
christianismum  adorta est,  impulii  me- 
moratos  scriptores  ad  exarandas  apo- 
logias  quibus  duin  susceptam  tueban- 
tiH"    fidem ,     ejusdem    expositionem 
philosophice  ac  scientitice  complecte- 
bantiir.  Vanitas  polytheismi  ac  idolo- 
latri;e  in  his  atque  impietas  delegun- 
tnr.  Mundi  origo ,  hominis  libertas  , 
ejusdem  casus  ac  reparatio  per  Ver- 
b;imineisdemadstruuntur'2).ltaporro 
ea   scienliœ    theologicae   pars ,    quae 
Apologetica   dicitur,   prima   omnium 
tractari  cœpit  :  eaque  etiam  Ecdesiae 
pace  restit-uta ,  vehementer  excoli  ac 
perfici  ab  illiistribus  scriptoril)us  non 
destitit ,  inler  quos  Eiisebius  Ctesarien- 
sis  eminet  celebenimis  illis  binis  ope- 
ribus  De  prœparatione  ,  ac  Démonstra- 
tions Evangelica.  Ad  hsec  etiam  referri 
possimt  ejusdem  Chronicon  atque  His- 
toria  Ecclesiastica ,   cujus  merito  uti 
parens  censeLur. 

19.  Sed  praeter  elhnicorum  aggres- 
siones  acerrimum  •  alia  e\  parte  in 
Christi  religionem  bellum  paratum 
est  :  ab  iis  nimirum  qui  elementiim 
divinum  per  philosophia?  ethnicœ 
principia  temerare  conuisi  suut ,  dum 
revelationcm  divinam  aul  eonfundere 
aut  exporiere  aiit  subjicere  etiam  ele-" 
mento  humano  ,  seu  philosophiae  per- 
tentarimt,  quam,  secum  in  christianis- 
mum asportaverant.  Hujusmodi  fue- 
runt  gnostici,  quos  jure  protestantes 


ac  vix  paganum  non  effecerunt  ;  ad- 
versus  quos  cum  dimicare  Patres  de- 
biierint,  exinde  aha  Theologioe  pars, 
Polemica  nempe  ,  suum  habuif  ortum , 
maximeque  provecta  est. 

20.  Gnosticismns  multiplex  extitit  : 
ejus  vestigia  jam  reperiuntur  in  Si- 
mone Mago  hsereticorum  omnium  pa- 
rente .  et  in  Menandro.  Ortum  suum 
hahu\[  ex  Or  ientalismoelHeUenismoiô]. 
Omnibus  porro  gnosticorum   familiis 
commune   fuit  principium  emanatis- 
mi.  PVout  tamen  alterutri  memoratae 
philosophiae  magis    fuerunt    addictae 
gnosticae   sectœ  aut   dualisticum   aut 
idealisticum   systema   professai   sunt. 
Dualismum  Orientalemconsectati  sunt 
Satiirninus ,  Basilides ,  Marcion.  Mânes 
cum  multiplici  ejus  sobole  :  adhaese- 
runt  Hellenisrao  Valeutinus  ac  proge- 
nitae  ab  eo  sectae  usque  ad  Marcum , 
Ptolemaeum  et  Heracleonem.  Hi  prae- 
ter principium  emanationum  introdu- 
xeruut  idealisnnmi  ac  pseudo-mysti- 
cismum.    Doctrinam    catholicam    de 
creatione,  de  mundi  ac  homiuis  fine, 
ac  redemptione  iniuimeris  pêne  com- 
mentis  everterunt  (4).  Prseter  enume- 
ratas  gnosticorum  classes  alia  recen- 
setur  judaizantium  ,   quales  fuerunt 
ebionitae  ac  cerinthiani  qui  orientalium 
gnosticorum  doctrinas  cum  judaismo 
et  christianismo  commiscuerunt  (3). 

21.  Adversus  gnosticismum  insur- 
rexerunllrenaensac  TertuUianus,  qui 
catholicam  doctrinam  quoad  recensi- 
tos  articulos  clarissima  in  luce  colio- 


(1)  Exlrcinas  philosophia?  ))3ganic£  rcliquias 
suslulit  inip.  Jusliiiiaiuis  ilum  edicio  dalo  an. 
529,  scholas  Alheiiaium  clausit.  ul  refert  Jo. 
Antiochciius  coQiionieiito  Malala  in  Historia 
Chrimku  lib.  18.  \<.  287.  0\on.,  i69l. 

(2)  Cf.  Riller.  op.  cil.  Hist.  de  la  philosophie 
chrétienne,  lova.  1.  liv.  \.  c.  3.  Plura  tanien  in 
hoc  opère  inveniunliir  in  quibus  nimis  suaesoclœ 
prsejiiJiciis  auctor  inilulgel. 

(3)  Fuse  ac  erudite  de  gooslicisnio  ecil  Mas- 
siiPlus  in  Djss.  I.  Irenaica  De  hœreticis  quos 
lib.  jirimo  retcnsel  Jre;i;fus:  iv^in  Tillcnioniins 
in  Mémoires  pour  .'ieruir  à  l'/Iist.  ccclés.  Paris, 


1701.  Tii.'u.II.  in  variis  ariiculis.  Cf.  eliam  egrc- 
gium  opns  :  Histoire  de  rEclectisme  Alexan- 
drin\>zr  M.  rabbé  l.-M,  Frai.  Paris,  (Siâ.Tom.  I. 
liv.  I.  e.  3.  seqq.,  et,  qui  copiuse  de  lioc  argu- 
nienio  stripsii ,  Caj.  M.  Travasa  in  sua  S/oria 
criticu  délie  vite  degli  eresiarchi  del.  I.  II,  e  III. 
secolo  délia  Chiesa.  Venez.  1752.  qninque  vol. 
in-8». 

(4)  Cf.  Riller  op.  el  Inc.  cil.  c.  2. 

(3)  Kalercamp  scriplor  apprime  calholicus  in 
sua  Hist.  Ecclesiiist.  hune  gnoslicisniuni  dési- 
gnai .-ub  nomiiio  Syncretismi judaicognostici. 
Periodo  1.  Part.  I.  se  I.  2.  >;  19.  Munsler.  1823. 
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carunt ,  ad  eamque  tuendam  procla- 
marunt  principiiim  traditionis  uti  fidei 
regulam  adversus  haiTcticns  oir.nes 
praeteritos,  praesentesac  fiituros.  Hanc 
traditionem  praccipue  constituerunt  in 
acluali  Ecclesiaî  magisterio,  cujuscen- 
trum  sit  Ecclesia  Romana ,  proiit  mi- 
rificeaS.  Irenseo  (1)  ejiisque  discipulo 
Hippolyto  martyre  traditum  est  (2). 

22.  Intérim  Alexandriae  schola  ca- 

techetica  in  catechiimenornm  ac  neo- 

pliytorum  commodum  instituta  est; 

qnae  deinceps  opéra  praesertira  Am- 

monii   Saccas ,   ac  Pantaeni ,   qui  ex 

stoïcismo  ad  christianam  fidem  con- 

versi  fuerant ,  elevata  est  ad  scholam 

philosophicam  (5).  Clemens  Alex,  et 

Origenes  in  ea  exceiluenml.   Ab   his 

philosophia  eclectica  christiana  ortuni 

habuit.   Clemens  praeter  plura  opéra 

qnae  deperdifa  sunt  (4)  scripsit  exhor- 

tationem  ad  Grœcos ,  Gnosticum  et  Slro- 

mata.  In  his  commcndat  quidem  phi- 

losophiam  anliquam  nti  Dei  dontim 

ac  veluti  prœfationem  ad  Evangeiium  ; 

illam  tamen  bene  mnltis  fuisse  infec- 

tam  erroribus  profitelur,  illique  longe 

praefert  cognitionem  quam  praebet  fi- 

des,  ila  ut  intelligentia,  quse  ex  ea 

profluit,  supremus  gradiissitad  quem 

evehi     possit    homo.    Poiemica   ejus 

scripta  suntquibus  impugnat  bellenis- 

mum  evolvitque  principia  clu'istianae 

fidei  de  Deo,  mundo  ac  maferia,  de 

perfecta  Dei  per  Yerbum  revelalione , 

de  elevatione  animi  supra  munduin 

sensibilem   usque  ad   Dei  visionem  , 

de  institulione  animae ,  ac  demum  de 

mundi  fine.  Immensam  ubique  erudi- 


tionem  patcfacit,  et  quamvis  nimium 
mysticum  sensum  in  Scripturis  con- 
sectetur,  ubi  tamen  haereticos  adoritur 
sensum  litteralem  ac  historicum  «ir- 
get  (5).  In  philosophia  vero  longe  abest 
ab  haesitationibus  Plalonis  atque  a 
pscudo-mysticismo  scholse  neoplato- 
nicae,  quae  deinceps  opéra  praesertim 
Plotini  institula  est,  et  a  gnosticis 
frequentata  (G). 

23.  Ab  eo  in  non  paucis  deflexit 
Origenes  ejudem  discipulns.  Ipsc  enim 
philosophiae  ope  systema  christianae 
fidei  dogmalum  conficere  aduisus  est, 
iisdem  philosophiae  grœcanicœ  princi- 
pia quibus  fucrat  inslitutus  permis- 
cere,  ac  inserere  voliiit.  Atque  hinc 
factum  est ,  ut  in  non  paucis  a  fidei 
puritale  desciverit ,  ac  heterodoxiae 
maculam  contraxerit  (7).  Quod  ma- 
xime effecit  in  celebri  opère  \liz\  y.r/Zyi 
seu  De  Principiis,  in  quo  haud  pauca 
intexuit,  quae  jure  eum  in  suspicionem 
vocarunt.  Haec  fere  sunt  quae  spectant 
ad  pœnarum  aeternitatem  tum  homi- 
num  tum  daemonum  ;  ad  originem 
animarum ,  ad  futuiam  corporum 
resurrectionem ,  ahaque  id  genus  (S). 
Quod  vero  altinet  ad  perfeclam  Filii 
cimi  Pâtre  tequalifatem  ,  alii  erroris 
Origenem  incusant ,  alii  absolvunt  (9). 
Caeteruni,  ipsemet  Origenes  uli  valde 
imperfectum  opus  islud  speclavit ,  plu- 
resque  propositiones  improbavit  in  eo 
contentas.  Optirnc  vero  meritiis  Ori- 
genes est  de  critica  Biblica  et  exege- 
tica.  Innuuiera  pêne  scripfa  exaravit 
quorum  minima  pars  ad  nos  usque  per- 
venit  (10).  Haereticos  aetatis  suae  plane 


(1)  C.  Mœliler.  op.  cil.  loin.  1.  Seconde  Part. 
p.  .'Ï67.  Doctrine  d'iréiiée;  npc  non  Pia(.  Hist. 
de  S.  Irénée,  Paris,  1843.  Liv.  6.  c.  5. 

(2)  Cf.  Mœhler.  op.  cl  loc.  cil. 

(3)  Cf.  Eusebium.  Hist.  Eccl.  lib.  6.  c.  19.  et 
lib.  .ï.  c.  10.  ctf.  Vales. 

(i)  Hoium  calaloguni posl  Liiniper  le^uil  Mœh- 
ler op.  cil.  qui  el  suppislilum  accuralam  aiia- 
lysin  prapbcl. 

(.5)  Cf.  Mœhler.  ibid.  lom.  II.  5  Écrits. 

(6)  Cf.  Rider  op.  cil.  liv.  i.  c.  1. 

(7)  Cf.  Baltus  :  Défense  des  Pères  accuses  de 


platonisme,  Paris,  17U.  livre  1.  chapitre  2. 

(8)  Cf.  Huelium  Origeniaiuiruni,  lib.  2. 

(9)  Pelavius  ubique  se  infensnm  Origcni  pra;- 
l)el;  coulra  vero  Stpphanus  Binel,  Halloivius, 
aliique  bene  mulli  eidem  favciit.  Bene  porro  ac 
orlhodoxo  sonsisse  Origenem  de  con?ul)^tanlia- 
lilale  Veibi  cum  Paire  osleiidit  doclns  Maran  in 
op.  Divinilas  D.  N.  Jesu  Christi.  Paris,  t7'(fi. 
lib.  4.  c.  U-16. 

(40)  Cf.  Eusebium  Hisf.  Eccl.  lib.  6.c.  39.  el  36. 
Lumper  el  Mœhler  accurale  de  Origenis  scrinlis 
disseruerunl. 
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contrivit,  ac  spccinien  denionslratio- 
nis  completae  de  verilale  et  divinitate 
christianismi  nobis  rcliquit  in  celebri 
opère  contra  Ceisum  epicureum.  Ejiis 
melhoduni  exposilioiiis  pleiique  pa- 
tres ,  Gra^ci  prœserlim  ,  consectali  .suiit. 
Principimn  seu  eleaientiiin  chiistia- 
num  jugitor  in  ipso  dominalur.  Qiiarn- 


Melhodius  prius  Olympi,  deinde  Tyri 
episcoptis  ;  demum  sub  Diocleliano  S. 
Pamphilus  martyr  ac  Eusebius  Caesa- 
riensisapologiani  pro  Origene  seripse- 
runt.  Utvc  eoiilroversia  recriiduit  pos- 
toa  inlei'  S.  Hieionymuni  ac  Rufliniun 
Aquilejonsem  (5). 
^o-  Ex  occasione  panihcismi  stoi- 


vis  vero  in  suis  inquisitionibus  plura     corum  qiiem   in  chrislianam  rcbgio 


videatur  babere  communia  cum  iis, 
qiiœ  postea  t'iolinus  fundalor  neopla- 
tonismi  seu  ecleclisnii  Alexandrini 
secutus  est,  allamen  quoad  priucipia, 
nt  ita  dicani ,  cardinalia  longe  difl'ert 
Origenis  doctrina  a  Neoplatonismo. 
Etenim  neoplatonici  Pioluius  et  Pro- 
clus  sub  nomine  Triadis  larvatum 
pantheismum  contexuerunt  ;  subsli- 
luerunt  item  crealiuni  pantheismum 
realem  ;  ac  pro  unione  cum  Deo  mys- 
lica  et  spirituali  posuei-imt  tonfusio- 
nem  totalem  animae  cum  Deo  ,  seu 
absorptionemetannihilationemanimœ 
in  divinitate;  qute demum  quoad  sub- 
stantiam  doctrina  pliilosophica  Indo- 
rum  est.  Ab  his  perpetuo  abhorrait 
Origcnes  (1). 

24.  Origenes  plures  nactus  est  ad- 
miiatores  ac  adv^i-sarios  acerrimos. 
Plerique  illustriores  patres  sec.  111. 
Origenem  suspexerunt,  demptis  ta- 
men  ejus  erroribus.  Et  quanquam 
noimuUaî  formulée  minus  exactai  in- 
terdum  circa  Veibum  in  eorum  scrip- 
lis  reperiuntin-,  (}Uce  Origenianœsunt, 
in  Giegorio  praesertim  Thaumaturgo 
nuncupato  ,  et  in  Dionysio  Alexandii- 
no ,  bcE  tameu  alibi  ad  sanum  sunt 
revocatœ  sensum  [±) ,  uti  ex  hujus 
apologia  constat  ad  Dionysium  Roma- 
num  ,  et  ex  illius  Expusitione  /ÎLlci , 
cujus  Veritas  in  dubium  revocari  ne- 
quit.    Insurrexit   adversus   Origenem 


nem  invexere  patripassiani  aCypriano 
imncu|)a(i,  Piaxoas,  Xoëtus,  qui  per- 
sonarum  ïrinilatem  sustuleruut ,  nec 
non  Sabellius,  qui  Trinitalem  revoca 
bat  ad  puram  Dei  in  cieatuiis  mani 
festationera,  necuon  Paul  us  Samosa 
tenus,  qui  Redemptorem  purum  ho- 
minem  asserebat,  in  quo  excelienîiori 
gradu  sapienlia  insideret  (i)  quaistio- 
nes  de  Deo ,  de  Trinitate ,  de  Incar- 
natione  scieutifice  a  palribus  Juxta 
censum  traditionalem  et  Ecclesiœ  doc- 
trinam  evolutae  sunt.  In  his  excellue- 
runt  Dionysius  Alex,  (o),  Tertuliianus, 
Hippolytus  M. 

2(5.  Doctrina  tamen  catholica  de 
Deo,  ac  de  Triniiate  longe  clariore 
in  lumine  coUocata  est  occasione  con- 
troversiœ  arianœ  ex  qua  secunda  nobis 
incipit  epocha  Theoiogiœ.  Arius  siqui- 
dem  presbyter  Alexahdrinus  tametsi 
ab  inilio  hœreseos  suœ  monotheismum 
adserere  maxime  visus  sit,  ad  exclu- 
sionemnsque  piuralitatispersoiiarum  ; 
cum  nihilominus  e  Platonis  placitis 
suum  hauserit  et  confecerit  dogma, 
ad  hujus  mentem  Deos  conditos  ac 
supremo  inferiores  adstruxit,  Filium 
et  Spiritum  S.  (G).  Quo  sensu  haud 
immeiito  ab  aliijuo  dictum  est  Ariuni 
polyllieisnmm  ,  licet  defœcatum  ope 
elemeuli  christiani,  in  Ecclesia  adni- 
sum  esse  instaurare  (7).  Nam  plaloni- 
cam  in  Ecclesia  doctrinara  invexit  ad 


(1)  Cf.  Rillcr  op.  cit.  Hv.  H.  c.  2.  iiec  non  in  np. 
])avi[fic\i.  Hist.de  la  philosophie,  liv.  13.  c.  2; 
Doctrine  Aéo-platonique  ;  alque  Mœhlcrl.c. 
S  4.  Doctrine  (VOrif/cne. 

(2)  lil  falelurvel  jpse  Rilter  in  Hisloria  philos. 
Chriat.  lib.  o.  c.  I. 

(3)  De  qua  cf.  La  Rue  I.  IV.  Oiig.  p.  i9.  sciiq. 


('<)  De  his  hscretitis  cf.  Pelnviiim  f/e  Trinit., 
lil>.  \.  c.  &.  so(i'|. 

(.5)  Cf.  cruililai;i  piœfalinnem  quam  apposuil 
magnificat  iuijus  (ipoiiim  ciiilioiii  Ronia?  1796.  tl. 
De  Magisiiis. 

(6)  Cf.  Pelav.  op.  cit.  lib.  i.  c.  I  et  c.  7-8-9. 

(7)  RiKerop.  cil.  liv.  'i.  c.  2. 


HISTORLE   THEOLOGIyE 


cxponendam  relationeni  Dei  cum  hac     cipiis  imbuti  eadcm  in  Ecclesiam  in- 


lerum  utiiversitute ,  quam  non  immé- 
diate a  Deo ,  sed  ciiin  Plalone  per  croa- 
luiam  nobilissimam  at(iue  ante  cica- 
turas  esteras  visibilesctante  tempora 
conditam,  scilicet  Vcrbum  uli  opificcm 
ac  (^Eu-toû^pv  conditum  excogitavit  (1). 
Exiade  tôt   illi    profluxeie    erroies  , 
quos  Ecclesia  vix  sensit,  exhorruitat- 
qiie    prosciipsit    in    Nicaîna  Synodo. 
Magnus  Athanasiiis   episcopus  Alex., 
acerrimus  calholicai  (idei  propngnator, 
divino  consilio  datus  Ecelesiœ  est.  Hic 
polcmicis  seriptis  suis  non  modo  anti- 
(puim  ,  sed  t!l  novnm  polytheismum 
seu  aiianani  impietatem  contrivit.  Ipse 
sinuosos  erroiis  flexus  onines  delexit; 
eidem  antiquani  doclrinam  traditiona- 
lem  de  Verbi  divinitate  ejiisque  cnm 
Paire  Lonsubslanlialilate  opposuit  ;  il- 
lainque  ab  omnibus  formulis  ambiguis 
Oiigeniaiiis   pra.'purgavit.  Nam    quas 
Urigencs  in  anli(|na  pliilosopliia  enu- 
Irilus,  de  suo  incaute  fidei  simplicilali 
adjecerat,  plane  sustnlit  ;  dogma  de 
perfecta  personarnm  di\  inarum  œqua- 
lilale  ac   dislinctione  in  unilate  na- 
t'jra;  adsiruxit;  Dei<iue  cum   rnuiido 
liomineque  praîcipue  relalionem  nova, 
ut  ila  loquar,  luce  circiunfudit.  Hx- 
reticorum  inseclationcs  ac  furores  elu- 
sil,  dcque  illis  plénum  retulit  trium- 
phum  (12).  Pluraï^cripsit,  quibus  dogma 
catholicum  scientifice  ilitislravit,  co- 
que pervcnil ,  ut  osteuderet  peisoua- 
l'um  in  Deo  Tiiuitalem  (juin  Dei  sim- 
plicilali ofticerel ,   ea  polius    consti- 
tui  (5). 

27.  Quamvis  porro  calholicavcritas 
in  Nic.eno  fuerit  assorla  concilio,  re- 
cruduit  tamen  ariaua  conlrover.sia 
opéra  Actii  et  Eunomii  Cappadocum, 
(jui  et  ipsi  philosophiœ  paganicœ  prin- 


ferre  connisi  su  ni.  Aëlii,  si  pauca  exci- 
piasfragniouta,superestnibil;  Eunomii 
nomiulla    opéra    supersunt  (  i).    Hic 
quoad  doclrinam  Platoni,  quoad  for- 
mani  Aristoteli  adhœsit,  atque  Piotino. 
Eimomius  igitur  conlendobat  nos  in- 
luitum  posse  Iheosophicnm  in  ipsam 
Dei  essentiam  figere,  quin  imo  et  de- 
beie  ,  ad  cam  pcrfecle  cognoscendam 
et  comprebendendam  etiam  ,  ea  pror- 
sus  rationo  qua  nosmelipsos  intime 
cognoscimus,  cl  qua  Deus  seipse  cog- 
noscit  atque  comprehendil.  Constiluit 
|)roiudc   necesse   esse   ut  nos  mente 
l'eramur  ultra  mundum  sensibilom  ac 
suprasensibiiem,  seu  su[)ra  ideas  ip- 
sas  rerum,  quas  cum  Plalone  distinxit 
a  Deo  (5),  ac  supra  Verbum,  quod  dixil 
cffeclum,  'èweencrgiam  poUoiem  Palris 
ex  cujus  volunlale  idem  Verbum,  ul- 
pote    minus     porfeclum ,    prodierit; 
ilemque  Verbo  utpote  crealura  excel- 
lentissima  Deum   usum  esse  ad  rcs 
sensibiles ,  Iranseuntcs  ac  phœnome- 
nalos  condendas,  cum  quibus  tandem 
abquando  et  ipsuin  de.sinere  deberet. 
Ex  quo   intulil  Deum  impropriè  Pa- 
Ircm  dici ,  et  omuino  secundum  es- 
sentiam in  Deo  Palrem  ac  hiçienilum 
prœdicari.  Voces  seu  ideas  per  voces 
expressas  licel  rébus  anleriores  non 
exprimere  sensit  nisi  energias  a  Deo 
ipso  realiter  dislinclas,  non  aulem  Dei 
essentiam ,  (juam  utpote  suinme  unani 
inlellectus  iuluiln  nos  comprehendi- 
mus.  Nibili  ipse  faciebal  res  crealas 
omnes,  quas  proprie  nec  esse  neque- 
cxistere  pue  sumnia  Dei  essentia  au- 
lumabat.  Negligebat  prorsuscum  Pio- 
tino praclicam  vivendi  ralionem ,  ut 
soli  conlemplalioni ,  seu  intuilioni  ra- 
tionis  puroc  vacaret.  in  universum  con- 


(l)Pclav.  ibid.  c.  1.  §3. 

(2)  De  his  omuibus  copioso  cgil  cl.  Mœlilor  iii 
egfcgio  opère  :  ^thanase  le  Grand  et  l'église 
de  son  temps.  Vul.  111.  Paris,  1844. 

(3)  Cf.  Oralioii.  \\ .  contra  Jriairns  iiuin.  1. 
cl  2.  0pp.  eJil.  Maiir.  lom.  I.  p.irl.  1.  pag.  618. 
l'claviiis  de  Deo  lib.  2.  cap.   I.  f,  8.  ubi  alia 


prnferl  l'alnini  hac  d  •  rc  Icslinionia. 

(/()  Cf.  .1.  A.  Fal)iiciiini  liibliolli.  Crœva  Inin. 
VIll.  edil.  Ainburgi,  1717.  lib.  .5.  cap.  43.  §  3. 
ubi  cliam  Eunomii  opéra  quie  supersunt ,  descri- 
buDlur. 

(5)  Cf.  BiÉlliis.  Drfensedes  SS.  Pères  accuses 
de  Platonisme ,  lib.  3.  c.  lO. 
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veniebat  cum  arianis  qui  negabant 
Doum  percreatiiras  ac  mundum  hune 
posse  cognosci  (I). 

28.  Ast  Aëtio  et  Ennomio  très  pa- 
riter  Cappadoces,  iique  doctissimi  at- 
qiie  .sanctissimi  sese  opposuerunt, 
SS.  Basilins  et  Grogorius  Nyssenus 
fratres,  atque  S.  Gregorius  Naziaiize- 
mis.  Quamquarii  scholis  philosophicis 
et  ipsi  enutriti  fuerint  ac  platonicis 
placitis  ac  neoplatonicis,  tumidis  ta- 
inen  illis  novaloribus  solani  christia- 
nam  doctrinam  objecerunt  ,  juxta 
quain  Deus  peifecte  seu  comprehen- 
sive  in  sua  essentia  ab  homine  ag- 
nosci  nequit.  Impeifecfann  intérim  es. 
creaturis ,  potissime  vero  ex  tide  cog- 
nitionein  Dei  oblineri  posse  docuerunt, 
quem  distinctis  conceptibus  seu  ope- 
ralionibus  mentis  nostrae  apprehen- 
dimus;  débet  enim  virtualis  admitti 
cl  cogitationis  distinctio  Deum  inter 
ejusque  atlributa,  ac  attribula  absolula 
adinvicem,  vocibiisque  distinctis  ea 
enunciari  ;  donec  ad  ejus  visionem 
beatificam  perveniamus  vitge  sancti- 
monia  ad  id  comparati,  quœ  confert 
eliam  ad  pleuiorem  Dei  cognitionem 
vel  in  hac  vita  obtînendam. 

29.  SS.  Basilins  et  Gregorius  Na- 
zianzenus  eloquentiae  ac  elocutionis 
purilafe  excelluerunt  :  ast  Nyssenus 
philosophia;  ac  scientiae  omuigenœ  pe- 
ritia  et  acumine  facile  primas  habuit. 
Hic  Origenem  imitatus  in  magna  sua 
Catechetica  (2)  theologiam  complexus 
est  universam.  In  altero  vero  opère 
inscripto  Dehominisopificio  cognitiones 
suas  palefecit  circa  antiquam  phy- 
sicam,  nec  non  circa  philosophiam 
platonicam  et  aristolelicam,  atque  me- 
dicani  ipsam  artem  (5).  Uumque  Ba- 


silius  et  Nazianzenus  una  cum  Chry- 
sostomo  formulis  potissime  calholicis 
vindicandis  insislebant,  Nyssenus  scien- 
tifice  cas  evolvebat.  Horum  prœcipuc 
opéra  factnm  est  ut  non  modo  Dei  no- 
tio  penilior  ac   mysterium  Trinitatis 
consubstantialitasque  Verbi  cum  Pâ- 
tre contra  novos  arianos  ac  semiaria- 
nos  illustraretur   magis   ac   adstrue- 
retnr ,   verum  etiam  Dei  relatio  cum 
mundo   per  communicationem    Spi- 
ritus  Sancti  in  homine  immediatam, 
cnjus  divinitatem   adversus  macedo- 
nianos  ab  arianis  progenitos  strenue 
propugnarunt.  Sicque  magis  ac  magis 
dogma  catiiolicum  scientiœ  ope  expli- 
catum   est   adversus   heterodoxorum 
philosophica  principia.  Spiritus  S.  qui 
se  communicat  fidelium  animis,  eos 
idoneosefficilad  cognoscendum  Deum, 
perducens  eos  ad  Filium,  per  quem  tan- 
dem Patremattinguntprincipium  sum- 
mum tu  m  reHquarum  personariun  di- 
vinarum  ,  tum  creaturarum  omnium. 
30.  Ex    his  deprehendimus  quam 
inepte  leviores  haud  pauci  scriptores 
heterodoxi   et   increduH    asseruerint 
christianam    de  Trinitate   doctrinam 
platonismo  aut  neopktonismo  in  ac- 
ceptis    referendam  esse,    cum   Plalo 
opposita   prorsus  Trinitati  christianœ 
principia  constituerit   (-4).  Cum  vero 
neo-platonismus  Alexandrie    ortnm 
habuit,    jamdiu   christiana    formula 
perfecta   ac  plena  constituta  fiierat, 
quœ  deinceps  ex  occasione  controver- 
siaî  arianœ  ac  macedoniana;  scientifîce 
exposiia  est  ac  vindicata.  Antiqua  phi- 
losophia  nulla  elementa  catholico  dog- 
mati  contulit,  sed  unice  uti  instru- 
mentum    inserviit    scientitîcoe  évolu- 
tion i  (5). 


(1)  De  Eunomii  doclriiia  consuli  polest  Pela- 
viiis  de  Deo,  lib.  1  a  c.  5.  ad  12.  el  iterum  de 
7'r/».,lib.  o.  c.  3.  seqq.  Ritler  eliani  loc.  cit. 
fuse  Eunomii  (loiirinain  cxponil. 

(2)  In  qiiailiaijiMta  capila  eam  dislinxil ,  alqiie 
ul  piolîlelui'  in  prtefalioiie  ila  in  ea  se  gessil  ut 
sese  oniuiuni  captui  accoinnioilarel ,  qui  divi^rsas 
iL'Iigiones  pi'ofitebaiiliir.  Ea  proslat  iii  opp.  edil. 
Parisiens.  1615.  lom.  I.  pag.  475. 


(3^  Hoc  opus  quod  niagni  semper  (uni  a  ve(e- 
ribus  lum  a  recentioiibus  faclum  est ,  extal  edil. 
cit.  toni.  II.  pag   ià. 

(/()  Petav.  J9t'  Triiul.  in  prœfat.  inlegris  sex 
tapp.  ncc  non  lib.  l.c.l.P.  Hallus.  Défense 
(les  SS.  Pérès  accusés  de  platonisme ,  lib.  U.  c. 
11  i3.  Prîeleroa  Marel.  Théodicée  chrétienne, 
raiis,  18ii,  dixième  leçon. 

(o)  Rillerop.  cil.  liv.5.  c,\. 
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31.  Novum  Theologia  ad(;pta  est 
scientificum  incrementum  ex  coiitro- 
vei-siis  nestoriana  et  eutychiana,  dein- 
de  veio  monothelitica  (I),  in  qiiibus 
disciissiis  est  nexus  inler  divinum  ac 
humanuni  in  persona  Salvaloris,  Hae 
namque  effecerunt  ut  mysterium  do- 
minica;  Incarnationis  opéra  potissi- 
mum  Cyriili  Alex,  ac  Leonis  M.  nova 
luce  perftinderetur,  dura  unitas  sub- 
jecti  scu  peisonae  divinœ  in  Cliristo 
Jesu  Salvatore  nostro  in  dualitate  na- 
turœ  adstiiicla  est,  atque  abinis  œcu- 
menicis  Synodis  Ephesina  el  Chalce- 
don<insi  asserta.  Has  porro  iiaturas 
propria  energia  et  actione  prœditas 
esse  adversus  Monolhelitas  stienue 
Sophronius  et  Maxinms  Confessoi'  pro- 
pugnavenint,  donec  agentibns  Alar- 
tino  et  Agalhone  Rom.  f'ontificibus , 
id  in  conc  ÛEcumenioo  VI.  deGnitum 
est. 

32.  Duni  ita  Theologia  in  Oiiente 
progrediebatur ,  in  Occidenle  snura 
apicem  perlingebat.  Ecclesiain  Occi- 
dentalem  jamdiu  suis  scriplis  illuslta- 
verant  SS.  Cyprianus,  Hilarius  Picla- 
viensis,  Eusebius  Veicellensis,  Pacia- 
nus,  A^nbrosius  ,  dinn  perstrinxerunt 
hseretioos  œtatis  snœ.  Deinde  vero 
S.  Hieronymiis  crudilione  ,  lingua- 
rumque  perilia  insignis  surrexit,  (jui 
maxime  sludia  biblica  proraovit,  no- 
vamque  ex  hebraica  verilate  latinam 
Bibliorum  versionem  adornavit,  ac 
po.sl  accuralam  Gneci  textus  recensio- 
nem  Novi  Testamenti  librorum  lati- 
nam versionem  ad  graecum  fontem 
exegil.  Crilicam  biblicam  et  exogesin 


S.  Hieronymus  impense  coluitac  pro- 
vexit.  Sensum  litteralcm  in  suis  com- 
mentariis jijgiter  consectatiis  est,  prout 
S.  Jo.  Chrysostomus  ac  Thcodoretus 
praîsfiterant.  Attamen  Hieronymus  bac 
in  parte  prœ  omnibus  excelluit  ob 
linguarurn  orientalium  peiitiam  ac 
judaicae  archseologiœ.  Quapropter  jure 
merito  Doctoris  Maximi  nomen  adep- 
tus  est  (2). 

53-  Sed  jam  de  lertia  epocha,  qiiam 
ab  Augnstino  auspicamur.  Ingenii 
porro  acimiine  ac  vi  S.  Augiislinus 
conmiuni  consensu  primas  obtinuit. 
Ex  bonis  artibus  ad  philosophicas  ex  • 
colendas  disciplinas  totum  se  contulit. 
Philûsophiœ  platonicge ac  neoplatoniciE 
maxime  fuitaddictus,  qiia  non  modice 
adjulus  cstutsese  a  Mauicliceoriim  la- 
queis  eriperet ,  in  quos  Carlhagine 
inciderat.  Hiiic  etiam  post  conversio- 
nein  suarn ,  quœ  Mediolani  opéra  po- 
lissimum  S.  Ambrosii  contigit,  slu- 
duit,  ut  tidem  fdciuni  primi  libri  quos 
evulgavit  (3).  In  liis  adortus  est  scep- 
ticos  academicos  argumenîis  psycho- 
logicis  usus.  Ipsi  enim  debetur  Car- 
tesianum  illud  :  cogito,  ercjo  sum,  quo 
S.  Doctor  aliquid  inconcussum  0[)pone- 
bat  scepticismo  universali  (4);  exinde 
realilalempro[)ria3existentiaeacmundi 
phœnomenici  seu  sensibilisinvicteos- 
tendit  (3).  Ullerius  poslea  progressus 
agnoscit  verilatem  aeternam ,  quœ  no- 
bis  prœsens  est  ((J) ,  et  in  qua  omnia 
videmus  (7).  Deus  ex  Auguslino  se  ré- 
vélât tum  rationi  lum  sensibns.  Ad 
Deimi  idcirco  assurgit  tum  rationis  in- 
tuitu   lum   ordine  harmonico  qui  in 


(I)  Quamvis  monolhelisnnis  ad  haiic  epocliani 
propric  non  speclcl ,  ciini  post  S.  Augusiiniini 
orliis  sil ,  allamen  hic  euni  aJnccIo  cuui  euly- 
chianismoralionemaleriœ;  eulychiaiiismiquippe 
snixulus  exiilil. 

(•2)  Cf.  Pfolegomena  Beiicdiftinje  cdil.  opp. 
S.  liieroiiymi  in  Divinam  ejusdem  Biblio- 
thecam,  nec  non  adornatam  a  Vallaisio  ejusque 
sociis  in  edi(.  Veronensi  S.  Hieronymi  viiani,  in 
qtia  accurale  scripla  et  labores  S.  Doctoris  rcceM- 
?enlur.  Toin.  IX.  ac  Trun.  XI. 

(3)  Taies  sunt  libii  De  Magistro,  SolUoquiv- 


rum  ,  contra  academicos ,  T)c  heata  vila ,  De 
ordine ,  etc.  Cf.  S.  Auguslini  vilani  ex  ejus  sci  ip- 
lis  loncinualain  ab  cdiloribiis  Maurinis  opp. 
Tom.  XI.  lib.  2.  c.  7  el  8. 

(4)  SoUloq.  lib.  2.  cap.  «.  De  Trinil.  lib.  15. 
c.  12.  item  lib.  10.  c.  \k. 

(5)  Contra  Acadcm.  lib.  3.   c.  24.  De  Trin. 
lib.  \ô.  c.  2t. 

(6)  De  vera  Religione,  n.  68.  De  Div.  qu.  83. 
q.  9. 

(7)  De  magislro  ii.  39.  De  ord.  lib.  2.  ii.  >a . 
seqq. 
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hac  rcrum  universitate  elucet ,  ex  quo 
ejus  bonilatem  et  verilatem  suapte 
natiua  deducit,  et  ad  quas  homine.s 
feiuntur  cognitione  et  aniore  (I).  Doc- 
trinain  de  Trinitale  mirifice  evolvit 
nietliodo  scientifica,  cum  juxU  ipsum 
fides  nos  ad  scicntiam  provocet  (2). 
Trinilas  se  manifestât  in  rébus  omni- 
bus sensibilibus^  at  longe  nobilius  in 
suprasensibili,  scilicet  in  anima  nos- 
tra.  Mundi  crealionem  ex  nihilo, 
adeoque  profuudam  dislinctionem  ur- 
get,  quse  Deum  inter  et  creaturas 
intercedit;  non  ita  tamcn  ut  Deum 
separet  a  mundo ,  perinde  ac  si  illius 
in  hune  aclivitas  et  communicatio 
tollatur.  Siquidem  pvaitercreaturarum 
omnium  jugcm  oonseivationem  ac 
providentiam  Dei  in  ntioque  servando 
ordine  physico  acmorali,  quam  mire 
ehicere  ostendit  vel  in  ipsis  calamita- 
tibus,  quibus  tum  maxime  imperium 
Romanum  ob  barbaiorum  incursioncs 
subjicitibatur  (5),  Spiiilum  S.  eshibet 
veluti  principiiun  cognitionis  verœ 
quam  de  Doo  habemus  (i).  Cumque 
1res  polissime  sectas  aggressus  fuerit, 
manichaeorum,  donatistarum ,  ac  pe- 
lagianoium,  mirum  in  modum  pro- 
vexitscientiam  theologicam  inillarum 
impugnatione,  tum  circa  mundi  origi- 
nem  ac  finem,  tum  ciica  boiiura  ac 
malum ,  hominisque  libertatem  ac 
ejus  abusum  (o).  Theoriam  prœterea 
exposuit  Ecclosiœ  ejusque  unitatis  et 
autoritatis  in  rébus  qu»  fidem  atlin- 
gunf  :  naui  auctorilatem  Ecclesise  ipsis 
anteponit  Sacris  Bibliis,  quandoquidem 
Biblia  admiîtamus  Ecclesiœ  autoritate 
permoti  (6),  sive  ea  per  liane  nobis 
innotescant,   adeoque  et  vera  Iides. 


Actionem  denique  Dei  in  volimtaletn 
nostram  mirifice  adstruxit  per  doctri- 
nam  de  gratia  quam  propugnavit  ad- 
versus  pelagianos.  Etenim  in  ea 
doclrinacum  primœvam  hominiscon- 
ditionem  ejusdemque  lapsum  ,  et  con- 
secutam  exinde  infirmitatem  docuis- 
set,  necessitatem  nednmintulit  super- 
naturalis  auxilii  ad  salutariler  operan- 
dum  ,  quœ  semper  viguit ,  verum 
etiam  medicinalis  ad  ethice  bonum 
praeslandinn  ,  quo  auxilio  mens  nostra 
illustralur  et  adjuvatur.  Hoc  porro 
gratifeaiixilium  gratuitum  prorsusDei 
donum  esse  prœveniens  fidem  ipsam 
tum  contra  pelagianos,  tum  contra 
eorum  reliquias  Massilienses ,  semi- 
pelagianos  nuncupalos  ,  conslituit; 
gratuilam  prœterea  pnedestinationem 
ad  fidem  invicte  oslendit;  nec  veras 
virtutes,  quœ  nempe  ad  supernatu- 
lem  finem  homini  praestitutum  asse- 
quendum  perducant,  in  antiquis  phi- 
losophis  extitisse  docuit.  Qiiin  potins 
vanam  evincit  fuisse  ipsorum  scien- 
tiam  et  inflantem,  utpote  quse  verum 
hominis  finem  ,  et  viam,  quœ  unice  in 
vera  catholica  Ecclesia  reperitur,  igno- 
raret  (7).  Doctrinam  S.  Augustin! 
vere  thesaurum  ac  promptuarium  vo- 
caveris,  ex  quo  deinceps  divitias  sibi 
theologicœ  imo  et  philosophicge  scien- 
tiae  compararunt  omncs,  vel  saltem  , 
si  eidem  impense  sludcrent,  compa- 
rare  possent.  Etenim  S.  Augiistinus 
in  op.  De  Genesi  ad  linerum  fimda- 
menta  constituit  philosophiœ  naturœ , 
quœ  longe  diftert  a  tenobrosa  illa  ac 
pantheistica  quœ  in  Germania  colilur. 
In  op.  De  civifate  Dei  fnndamenta 
pariter   locavit  philosophiœ  historiœ , 


(I)  De  Trinil.  lib.  8.  c.  1-2.  lib.  15.  e.  6.  seqq. 
(i)  Epist.  \-H).  11.  ."î.  scqq.  De  Trin.  l.  15.  c.  2. 

(3)  Decivit.  Dei.  lib.  U.c.  M.  seq.  et  1.7.  c.  5. 

(4)  De  Trinit.  lib..  15.  n.  293.  De  civ.  lib.  2. 
11.  24.  sol.  lib.  1.  c,  15.  De  vita  beat  a,  c.  35. 

(.5)  Ubi  sedulo.nolaiulum  esl  ,  secus  ac  RiKer 
aftiiinol  tum  aliis hauil  (laucis,  nuiii|uain  S.  Au- 
giisliiuim  (Iciiegasse  hoiuiiii  larso  liberlaleni  ;ir- 
biiiiiail  boiiuni  ac  nialum  morale  ,  imo  con- 
slaïUer  eam  adstruxisse  ,  prout  nuiiquam  adoiisit 


graliam  inferre  necessitatem  viluiilali,  u(  con- 
stat ex  scopo  quem  sibi  proiiosuii  in  1.  De  t/r<ilia 
et  Uh.  arhUrio. 

(6)  la  lib.  cont.  Epist.  fiinchim.  c.  i.  cl  alibi. 
Atquc  hoc  est  quoi!  Ritler  iilpole  proleslans 
iiunquam  poliiil  Angusiino  condonaie.  Hiricsa;- 
pius  iil  ipsi  cxprobrat  in  lolo  libro  7.  opcr.  til, 
Allamen  verissimum  priiicipiuin  Augusiini  esl, 

(7)  In  libris  praïcipiie  qmrs  scripsit  advcr.-u^ 
Juliaiium. 
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qiuio  profecto  ea  non  est ,  quam  inge- 
niosus  Vico  invexit  audacem  ac  peri- 
culiplenam,  et  qna  tantopcre  abii- 
tuntur  non  pauci  ;  nec  mullo  minus 
quam  hegeliani  ac  neo-eclectici  ador- 
nant  panlheismi  ac  falalismi  labe  sca- 
tentom  ,  sed  quce  Iota  innititur  veritati 
sapienlissirase  nempe  Dei  œconomiaî 
in  nligione  sua  instituenda,  regenda, 
propagandausqneadsœculorunilinera: 
qualeni  serins  Augustin!  vestigiis  in- 
haerens,  ampliori  evolvit  ralione  Bos- 
suetus  in  suo  Discursu  super  historia 
universali.  In  eo  demum  germina  in- 
veninntur  multiplicium  doctrinarum 
philosophicarum  ,  quas  poslea  evoluta 
diversis  lemporil)Us  snnt ,  et  adhuc 
œtate  nostra  evolvuntur. 

54.  AI)  Augustin!  obitu  theologica 
disciplina  pedelenlim  in  utraque  Ec- 
clesia  ab  altitudine  ilia  ad  quam  eam 
evectain  vidimus  dcclinavit  ob  causas 
tum  internas  timi  exlernas,  donec 
quodam  veluli  squallore  obducta  est. 
In  Ecclesia  Grœca  excelluit  S-  Maxi- 
mus  Martyr,  acerrimus,  ut  innuimus, 
monolhelismi  impugnator ,  philoso- 
phus  ac  tiieologus  nobilissimus.  Is 
pluraedidit  scripta  pro  calholica  fidc. 
Omnium  forte  primusPseudo-Dionysii 
opéra  commentariis  illustravit.  Rccen- 
tiores  porro  lus  Dionysii  operibus  ple- 
rique  tribucre  cousue verunt  propen- 
sionem  quamdam  in  pseudo-myslicis- 
mum  neo-pjaloniccc  schola}  Plolini  et 
Procli;  imo  in  pantheismum  ipsum  (I  ). 
Ast  immerilo  :  etsi  enim  non  difli- 
tcamur  n.Tvis  haud  paiicis  adspersa 
hujus  auctoris  opéra  (2)  ;  longe  tamen 


absunt  ab  afficta  illis  doctrina.  Alioquin 
ea  nec  S.  Maximum  latuissot,  nec  S. 
Jo.  Damascenum  ,  qui  euni  socutus 
est  ;  nec  S.  Thomam  qui  libium  De 
divinis  nominibus  commcntario  expo- 
suit,  totque  alios  pios  doctosque  viros, 
qui  lantis  prœconiis  Dionysii  opéra 
commendarunt  (5).  Quod  si  hic  auctor 
docet  Denm  entia  crcando  communi- 
care  esse  suum  crcaturis  juxta  diverses 
gradus  qui  ejusmodi  rerum  possibi- 
lium  essentiis  conveniunt,  quas  ipse 
conlemplatur  in  ideis  suis  archetypis, 
seu  typis  œternoB  mentis  sme,  nullo 
modo  cmanatismo  favet.  Siquidem  S. 
Thomas  qui  eam  doctrinam  amplexus 
est,  minime  est  enianatistacensendus: 
ctenim  neque  Dionysiiis  nequc  S.  Tho- 
mas contendunt  Denm  coinmimicare 
essentiam  suam  divinam  in  ullo  gradn; 
sed  diim  esse  ipsis  illas  creando  con- 
fert,  eas  imilari  in  proprio  quamque 
gradu  pcrfectiones  Dei,  et  esse  divi- 
num ,  atque  hac  ratione  participes 
fieri  illius  esse,  quod  in  Deo  invenitur 
in  sua  pknitudine  indivisibili ,  ac  in- 
comniunicabili  cuivis  creatin-œ.  Ca- 
vendum  prœterea  a  recentioribus  illis 
est,  qui  perpetuo  verum  cum  falso 
mysticisme  permiscentes ,  Dionysio, 
qui  scripsit  de  Theologia  mystica , 
pseudo-myslicismum  neo-platonicum 
affingunt,  qui  vix,  si  illos  audieris , 
Ecclesiam  universam  non  infecit  (4). 
Altamen  ipse  fundamenta  jecit  mys- 
ticœ  verœ  Ihcologiœ  ex  qua  deindc 
sua  duxere  principia  lot  alii  orthodoxi 
ac  pii  theologi,  inter  quos  eminent 
Hugo  et  Richardus  Yictorini,  S.  Rona-" 


(\)  Ita  Saiiil-Rthic  Taillandier  in  opp.  Scol 
Erigéiie.  Strasbourg.  1843.  Part.  3.  ch.  I.  lions 
scXol,  Histoire  de  la  Philosophie  du  moyen - 
ûge,  Paris  ,  1842.  lom.  I.  ch.  2. 

(2)  Cf.  Le-Quien.  Disscrtaiio  damuscenica 
seciiitda,  De  Rnbcis,  De  gestis  et  scriptis,  ne 
doctrina  S.  Tliomœ  Aquinalis.  VencU.  17.")0, 
Dissert,  noua  de  Jlde  auctoris  operum ,  qtiœ 
vu.lgo  arcopagitica  dicuntur. 

(3)  Optinic  merilus  de  scriplis  arcopagilicis 
est  1).  Darboy  ,  Œuvres  de  S.  Denis  Varco- 
pagile,  traduites  du  grec,  Paris,  1845.  Cf.  iloc- 


lam  pjns  inlrodiiclioncni ,  !>.  Ll.  scq((.  Lic;cl  ei 
non  assonlianius  duni  adnililur  genuinitotem 
hoi'uni  operum  vindicare,  quod  irrilo  tonatu 
jamdiu  tenlaveral  P.  Lorenlins  Cozza ,  poslea 
Cardinalis,  in  op.  Findiciœ  Areoparjiticœ.  Ro- 
niaj,  1702.  Par.  1.  deinde  vero  Nal.  Alexand. 
Diss.  XXII.  in  sed.  I. 

(4)  Prailor  aucloies  supcrius  coramcmoralos 
his  acceiisendus  est  Riller  iu  sua  Hist.  de  la 
Philosophie  c.'.réfienne.  liv.  7.  c.  1.  §  5.  qui  non 
parnni  se  infonsinn  ,  ulpnic  protcstans,  operibus 
areopDgilicis  exhibel. 


CUM    PHILOSOPHIA    COMPARAT.E    SYNOPSIS. 


15 


Ventura,  Rusbrochius  ,  Taiilcrus,  Ger- 
son,  ipseque  S.  Franciscus  Salesius 
in  suo  tract.  De  amorc  Dci.  Idem  die 
de  Cœlesti  Hierarchia  in  qua  Dionysius 
docetDeum  mediautibiis  Angelis  ilius- 
Irare  homines,  quatenus  illis  iiti  con- 
sliluitsibi  quidem  subjcclis,  asthomini 
siiperioribus  ,  juxta  illud  qnod  scribit 
Apostolus  Heb.  J ,  'J4,  .Yonne  omnes 
sunt  administratorii  Spirilus  in  imnis- 
terium  missi  propter  eos  qui  hœredita- 
tem  capiunt  salutis?  Nihilominus  et  ob 
hoc  in  recentionim  reprehen.sioneni 
incurrit  (t).  Jugiter  post  Lutherum 
protestantes  infensos  se  praebiierunt 
pionysio,  eo  quod  ejus  doctrina;  fun- 
damentum  cum  sit  Hierarchia  Cœlestis 
et  Ecdesiastica  seu  terrena ,  nerape 
mediatio  enlium  cœlestiuni ,  ac  auc- 
loritas  in  terra  in  ter  di  versos  liomi- 
num  ordines  et  gradus  quorum  alii 
subjecti,  alii  aliis  siiperiores  sunt,  pro- 
testantiurn  systema  plane  evertit. 

5o.  Hac  eadem  ferme  œtale  aut 
paulo  superiore  magnum  sibi  nomen 
comparavit  Nemesius  episcopus  Emi- 
senus  ob  singularem  eruditionem 
siiam;is  cœpit  impensius  aristoteliceni 
philosophiam  colère ,  non  ita  tamen 
ut  excluderet  platcuiica  principia.  De 
homine  agens  visus  est  prœexistentiœ 
favere  aniinaruniac  mundi  suprasen- 
sibilis  oeternitali  (2).  Hominis  liberta- 
tem  accurale  tuetur  ,  divinamque 
providentiam  (3).  Huic  adjiciendisunt 
vEneas  Gazensis  et  Zacharias  Mythyle- 
nœus  cognomento  Scholasticus ,  élé- 


gantes scriptores  qui  philosophiam 
potissimumexcoluerunt.  /Eneas  contra 
animœ  mundique  scripsit  teternitatem, 
etsi  non  omnino  liber  a  platonicis  pla- 
citis  (4) ,  perinde  ac  Zacharias ,  qui 
contingentiam  tamen  mundi  sensibilis 
adstruxit  et  rnanichoeismum  strenue 
est  adortus(5).  Hossecutusest  Joannes, 
Philoponus  monophysita,  doctus  qui- 
dem vir,  et  creationis  mundi  ac  ma- 
teriœ  propugnator ,  qui  lapsus  est  in 
Tritheismum ,  cujus  tamen  primus 
auctor  non  extilit  (G).  Anstoteli  addic- 
tus  maxime  fuit,  licet  non  unice. 

5G.  Verum  his  omissis ,  qui  phi- 
losophis  potius  quam  theologis  ac- 
censendi  sunt ,  egregie  de  theologia 
meritus  est  sec.  Vlll.  S.  Joannes  Da- 
mascenus.  Siquideni  praeter  dialecti- 
cam  ia  qua  haud  pauca  habet  ad  phi- 
losophorum  ethnicorum  ,  hœretico- 
rimique  fallacias  detegendas,  atque 
ad  intelligentiam  veterum  grsecorum 
scriptoruin  aptissima  (7) ,  scripsit  trac- 
tatum  Dehœresibus,  cuiadjecit  quatuor 
libros.  De  fi  de  orthodoxa.  In  his  de 
essentia  pertractat  et  exislentia  Dei,  de 
Trinitate,  de  Creatione,  de  Incarna- 
tione  ac  Rederaplione,  dednplici  pro- 
inde  Christi  operatione  ac  voluntate  ; 
demum  Christi  adserit*resurreclionem 
adorationemque  ei  debitam  ;  de  pne- 
cipuis  item  agit  Sacrameatis ,  ubi 
realem  Christi  vindicat  in  Eucharistia 
prsesenliam  ,  nec  non  Sanctorum  cul- 
lurn,  venerationemque  Crucis  et  ima- 
ginum  Sanctorum  ac  reliquiarum  (8). 


(1)  Cf.  Darboy  ,  op.  cit.  Introd.  p.  CXL.  seqq. 

(2)  Cf.  Riller.  op.  cit.  §  \.  Nemesius,  de  quo 
tameii  vid.  Pelav.  De  Anyelis,  lib.  3.  c.  3.  u.  11. 
scqq.  iibi  observât  de  Aiigelorum  lantum,iiuii 
aulem  de  aniiiiariiin  pia.>exisleiilia  inuiido  seii- 
sibili  Nemesium  loculum  esse;  de  quo  posiremo 
errore  Cf.  Sixlum  Seneiis.  Bibl.  Sancta,  lib.  5. 
ubi  euni  siib  Domine  S.  Giegorii  ISyssenicui 
oliin  hic  liber  Iributus  erat ,  iiolat. 

(3)  In  piœclaro  op.  De  hominis  opificio,  quod 
exlat  in  Biblioth.  Putrum  (jrœco-latinorum. 
Paris,  162.'«.  tom  II.  pag.  464. 

(h)  De  quo  vid.  Ceillier  Hist.  géii.  loin  XV. 
c.  19.  p.  283.  seqq.  Ejus  TIt,cophrastum  exhibel 
Biblioth.  Putrum  cit.  loin.  II.  p.  353. 


(5)  In  op.  quod  \v\scr'\^%\{  :  Animo)iius  ,  seu 
dialogus  cum  Aininoiiii  discipulo  de  quo  Cf. 
J.  Albert.  Fabricium  Biblioth.  Grwca,ed.  cit. 
Tom.  IX.  pag.  335.  exlat  hic  dialogus  latine 
reJdilus  in  Biblioth.  Lugdun.  T.  IX.  p.  759. 

(6)  Cf.  Rilterop.  cil.  lib.  7.  §4. 

(7)  De  Gorando,  Histoire  comparée  de  la 
Philosophie  ,  loin.  IV.  l'efert  prœcipua  Damas- 
ccni  scripta  collecta  sub  lilulo  :  Origines  seu 
fons  scientiœ  fuisse  vehili  quoddam  Mamtale 
Philosophice  cujus  maxinius  extitit  usus  toto 
medio  ;evo. 

(8)  De  hoc  S.  Doclore  oui  infensus  est  RiUer 
proleslans  cf.  Ceillier  flist.  générale  des  Au- 
teurs sacrés  el  ecclésiast.  Toiu  XVllI.  c.  9. 
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Ex  his  patet  hoc  opus  veliiti  sum- 
mam  theologicam  speclari  posse ,  in 
qua  prœcipua  fidei  dogmata  ex  Scrip- 
lurisac  PalribDrf  adstiuuntur.  Primum 
hiijiis  generis  scriptum  est,  quod  in 
Ecclesia  Oricntali  prodiorit,  quodque 
normam  scholaslicis  prsebuit,  quldoc- 
trinae  catliolicse  systema  in  unum  cor- 
pus redegerunt.  Alla  prœterea  Joannes 
Damascenus  opéra  exaravit  advcrsus 
iconomachos,  jacobitas  ,  manichseos 
et  saraceuos ,  quibus  est  doetrina  ca- 
tholica  haud  parnni  illustrata,  Quoad 
materiam,  ipse  potius  in  pilosophicis 
sectatus  est  doctrinas  platonicas,  chris- 
lianas  tamcn  cfiectas,  et  prœpurgatas 
a  principiis  heterodoxis;  quoad  for- 
mam  vero  obsecutus  est  Aristoteli, 
quoniam  sijntesis  catholica  aptius  pro- 
poni  posse  ac  doceri  hac  forma  magis 
exacta  et  pressa  videbatur. 

57.  Sed  diniisso  demnm  Oriente, 
in  quo  tanta  tamque  luctuosapostim- 
peratorum  iconomachoruni ,  ac  Photii 
prsesertini  œtalem  lei  christianœ , 
atquc  adeo  scientiai  ipsius  tlieologicfe 
conversio  facta  est,  Ecclesiam  iterum 
Occidenlalem  adcarnus.  In  qua  post 
Augustini  œlatem  liabuerunt  latini 
Paires  atque  Scriplores,  unde  fidei 
catholicic  doginala  tuerenlur  tuni  ad- 
versus  pelagianos  ac  Massiiienses ,  tuni 
adversus  arianismi  ipsius  reliquias, 
barbaras  nimirum  arianismo  nationes 
infectas ,  quse  provincias  Romanas 
quaquaversus  invadebant,  et  extre- 
mam  perniciem  philosophite  ipsi  ac 
bonis  arlibus  afferebant.  Claruerunt 
porro  SS.  Prosper ,  Hilaiius ,  Fulgen- 
tius,  Primasius  aliique  non  pauci,  qui 
evolverunt  alque  illustrarunt  S.   Au- 


gustini principia.  Cum  vero  Faustus 
Rejensis,  Gennadius  nonnuUique  alii 
tum  Angelos  tum  animam  hunaanam 
corporeani  dociiissent  (1),  Claudius 
Mamertus  sacerdos  Viennensis  doe- 
trina celebris  sontentiam  hanc  plane 
confutavit  (2).  Optinne  pcr  illam  aeta- 
tem  de  re  catholica  meritus  est  Viti- 
centius  Lirinensis  aureo  illo  Com- 
monitorio  in  quo  vestigiis  Terlulliani 
insistons  lalebras  onuies  ac  dolos  haî- 
reticorum  aperit,  illorum  detegit  ori- 
ginem,  eisque  inconcussum  opponit 
prœscriplionis  principiuni  ;  Iheologuni 
prseterea  docet  qua  ratione  possit  fidem 
sine  ejusdetrimenlo,  imo  magno  cum 
fructu  ad  scientificam  tractationem 
evehere. 

58.  Fatiscente  Romano  imperio, 
Boetius  et  Cassiodorus  scientiœ  a  ve- 
teribus  excullae  monumenta  ne  om- 
nino  périrent  coUegerunt.  Sic  Boëtius 
non  modo  ipse  philosophiam  prœcipue 
coluit,  Platonis  et  Arislofelis  prœsertim 
principia  sectatus,  sedeliam  illuslravit 
Porphyrii  Isagogen  seu  Inlroductioneni 
in  Oryanum  Aristotelicuin  ,  quœ  ceta- 
tibus  insequentibus  origitiem  prsebere 
visa  est  celeberrimae  de  universalibus 
controversioe  (3).  Cassiodorus  vero  to- 
tum  se  ad  Bibliorum  conlulit  Sacro- 
rum  ,  ad  scientiœ  sacra;  studium  , 
ejusque  industrie  acceptos  referre  de- 
bemus  plures  veterum  codices  ab  in- 
teritu  vindicatos  (4).  S.  Isidorum  His- 
palensem ,  ac  S.  Gregorium  M.  vere 
vocaveris  postrema  Romunœ  scientiœ 
ac  litteraturœ  himina.  Egregiam  uter- 
que  operam  navavit  studiis  sacris,  di- 
versa  lamen  ratione ,  instaurandis  (5)." 

59.  Exinde   cœperuut  Germanicœ 


(\)  Cf.  Ceillier,  Histoire  (jénéralc  des  Auteurs 
sacrés ,  loiu.  XV.  c.  4.  §  7.  p.  27. 

(2)  Cf.  Coillier,  W/s^  génirale  des  Auteurs 
sacres,  c.  31.  S  9.  p.  483. 

(3)  Uti  Ic&laUir  Rabanus  Mautus  Super  Por- 
])/ii/rium  apuil  Cousin  :  Frof/ments  philosoph. 
Abèlard.  odil.  1.  Paris,  1840,  (i.  1(i6.  scqq.  De 
hoc  auclore  qui  sciipsil  de  Tiiiiilale  ,  de  Incar- 
iialioiie,  de  Providentia  aliisque  cjusmudi  argu- 
iiRMilis  sacris,  si  crcdas  RiUcr  o[i.  cil.  vix  non 


dubilares  utrum  ipse  fuei'it  christiaiius.  Nobi- 
lissimi  hujus  Scriploris  operuin  catalogum  ex- 
hibel  J.  A.  Fabricius  iii  BibUotheca  Laiina. 
Tom.  ll.lib.  3.  c.  13.  ed   Hainbuigi ,  p.  6.ÎI.  seq. 

(4)  Prœter  edil.  opp.  Rolhoniagi  1679  duobus 
vol.  fol.  Marchio  Maffejus  vulgavit  ejusdem 
Coinplexioiies  in  Epistohis  et  Acia  Apostol.  et 
Apocalyps.  ex  membraiiis  Vcroiiensibus.  Flo- 
rent. 1721 ,  cujus  ibid.  Prœfalioiiem  adi  sis. 

(.'V,  Quoad  opéra  S.  Isidori  Cf.  Isidoriana  sive 
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gentis  homines  scienliis  operam  dare, 
novumque  ,  ut  ita  loquar,  adspectura 
scientia,"  tlieologica;  prsbore  (  1  )  :  inva- 
luitnempe  syntesis  inistorumscriplis. 
Samuel  Tajo  autistes  Caesarauguslanus 
in  Hispaiiia  sec.  Yll.  { obiit  eniui  au. 
653.  ).  Omnium  piimiis  summam 
quamdam  theologicam  digessit  libris 
quinque  Sententianim  quas  ex  SS.  Au- 


Dionysii  operurn  versiouetn  commen- 
tariis  etiam  illustralam  lo).  At  enim 
Origeuianis  placitis  ac  neo-platonismo 
uimium  ad«jiclus ,  atque  ingenii  sui 
libidini  indulgens  ita  de  principiis  ,  ac 
dogmalibus  fidei  philosoptiatus  est,  'st 
in  graves  sit errores  dilapsus.  Principio 
de  philosophiae  ac  theologiie  identitate 
tauquam  basi  adstructo,  eadem  plane 


guslini  etGregorii.M.  sciiplis  coUegerat     jura  rationi  atque  auctoritati  in  rébus 


(2).  In  Angliavero  V.  Beda  quamdam 
in  scriptis  suis  sacram  exhibet  encyclo- 
pa'diam  ,  et  collectionem  eorum  quae 
ante  se  scriptores  exaraverant  (5).  Al- 
cuinus  in  Anglia  et  in  Galliis  collecloris 
et  ipse  munere  potissirae  functus  est, 
nec  parvo  subsidio  fuit  Carolo  M.  ad 
instaurandas  lilteras  et  scientias  pJiilo- 
sophicas  ac  Iheologicas  ab  illo  squallore 
iii  quem  ob  incursiones  barbarorum  in 
Occidente  devenerant  -i). 

40.  Sub  Carolo  Calvo  sec.  IX.  Regii 
Palatii  scholis  prœfectus  est  Jo.  Scotus 
Erigeua  natioae  verisimilius  Hibernus, 
quem  Carolus  inagistrum  suum  vo- 
cabat.  Is  veleruni  philosophia,  et  graeca 
latinaqiie  lingua  apprime  instructus, 
ac  peracuta  mentis  acie  prœdiUis  mag- 
num sibi  nomen  comparavit.  IMura 
edidit  opéra  quorum  praecipua  sunt: 
IIîîl  9Ù<jcw;  ;i.ïii5u.',0,  seu  De  divisione 
naturœ,  ac  De  prœdestinatione,  prailer 
eam  quam  adornavit  latiuam  pseudo- 


etiam  revelatis  asseruit,  imo  hanc  illi 
subjecit  ;  autouomiamralionisinScrip- 
turis  etiam  intelligendis  proclamavit, 
tidemque  rationalem  cum  tide  theo- 
logicaconfudit  ^i).  Realisraum  quidem 
seclatus  est,  sed  ita  ut  reciam  doctri- 
nam  de  essentiis  infelligibilibus ,  seu 
archetypis  rerum  in  Deo,  quam  a 
Pseudo-Dionysio  hausit  ,  ad  causas 
primas  et  absolulas  crealionis  detor- 
serit,  ac  proinde  a  doctrina  emanatis- 
tica  et  pantheistica  vix  excusari  posse 
videatur  (7).  De  estremo  hominisju- 
dicio,  de  pœnarum  a?lernitate  maie 
sensit  (8).  Circa  praedestinationem  ac 
ipsam  realem  Christi  prjesentiam  in 
Eiicharistia  pessime  erravit  (9)  ;  nie- 
rito  ob  id  vel  ab  ipso  Hiuchmaro  Rhe- 
mensi  ejus  patrono  graviter  repre- 
hensus(IO).  Quareutut^scriptorishujus 
pro  ea  aeîale  iugenium  atque  acre  in 
ipsa  theologia  philosophiae  studium 
commendaiidum,  nuUo  certe  ferenda 


Prolegomena  in  editionem  operiim  S.  Isidori 
Htspiilensis\\r'n:\.  Faiislini  Atevalo  Roraae  1797. 
Jigesia  in  80.  tapila.  QuoaJ  opira  voro  S.  Grt- 
goili  M.  Cf.  Prœjat.  Generalem  ediior.  Mauriii. 
nec  non  ejusdeni  Pontillcis  ^ilam  ab  iisileni 
coacinnalam. 

(!)  Cf.  Mœhler,  Pairoloyie.  Introcluct.  S  3. 
p.  2i. 

(2)  Cf.  Ellies  Dupin.  Nouvelle  Bibliothèque 
des  Auteurs  ecclésiastiques,  loin.  V.  p.  113. 
seqq.  ubi  exMabillouio  refori  lioc  opus  iueJitum 
pcimansisso ,  ucc  opéra;  preliuui  esse  ut  vul- 
gelur,  cum  non  sil  nisi  calena  leslimoniorum  es 
operibus  polissinumi  S.  Gregorii  il.  iutcxia  circa 
Deiim,  incarnalioncm  elc. 

(3)  De  quo  fuse  et  accurale  scribit  Ceillier.  op. 
cit.  tom.  XVIII.  c   I. 

(4)  Cf.  Histoire  littéraire  de  la  France ,  toru. 
IV.  a  p.  293  aJ  347. 

(3)  Accuraluin  catalogimi  nperum  Scoti  Eri- 


geuse  eibibet  Taillandier  in  op.  cit.  Scot-Eri- 
(jène\.  pari.  c.  2.  AsI  accepi  alia  ejiisJem  auc- 
toris  opiîra  nupcr  reperla  iu  Bibliolheca  Mona- 
chieusi,  et  iu  vaticana  fuisse,  qua;  quamprinuira 
vulgabunlur. 

(6)  De  divis.  îSatur.,  lib.  2.  c.  21.  et  lib.  t. 
r.  71.  Hoc  opus  primo  cJlluni  est  Oxon.  1681. 
fol.  ileindeMonasterii  Gueslphalorum  1838.  in-8. 
sub  Loc  lil.  :  Joannis  Scoti  Erigenœ  de  Divi- 
sione naturœ  libri  quinque.  Editio  recognita 
et  emendata ,  accedunt  tredecim  auctoris 
liymni. 

(7)  Cf.  ApuJ  Taillandier,  op.  cit.  3.  pari.  e.  4. 

(8)  Ibid.,  c.  6. 

(9|  Il  palet  eliam  ex  fragmenlo  2.  quod  Scolo 
Erigencc  iribuilur,  ac  vnigavit  Taillandier  iu 
appendice. 

(10)  Excilalus  eniîn  fuit  Scolusab  Hinehniaro, 
cl  a  Pariluîoepisc.  Lau>luneusi  adop|iugnaaJum 
Gothcschalcum  circa  pr^dosiinalianismum. 
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pacto  sunl  magnificailla  laudum  prae- 
conia  quibus  lecentiores  pleiique 
scriptores  eum  oeiiatim  cumularunt , 
ac  veluti  antiquaî  philosophiae  in 
période  Franco-Germanica  inslaura- 
torem  (1) ,  rationis  contra  jugum  auc- 
toritatis  vindicem,  patrem  speculativœ 
tlieologise  ac  scientiûcum  totius  medii 
aevi  lumen  consalulanint.  Qiiae  sane 
laudes  a  scholis  sive  tiegeliana ,  sive 
neo-eclectica  Galliarum  maxime  pro- 
deuntes  ex  eo  repetendœ  sunt ,  quod 
islamm  sectatores  in  Scoto  Erigena 
antesignanum  et  palronum  earum 
doclrinarum  libenter  sibi  agnoscere 
videntur,  in  quibus  ipsi  toti  sunt  dis- 
seminandis,  de  rationis  scilicet  abso- 
lula  autonomia ,  de  œternitate  crea- 
tionis,  seu  potius  de  emanalione  ac 
panthéisme,  ceterisqueejusmodi  opi- 
nionum  monslris. 

41.  Intérim  opéra  Gothescalchimo- 
nachi  haeresis  priudeslinatianorum 
exorta  est,  adversus  quem  Hinchmarus 
Rhcmensis,  Prudenlius,  Floius aliique 
non  pauci  insuriexernnt  ,  editisque 
scriptis  coiifntarunt  [i).  Causa  tamen 
Golhescalchi  lenebris  adhiic  involuta 
manet  (3).  Feliciori  successu  impetita 
fuit  doctrina  Felicianorum  circa  adop- 
tionem  Christi,  qua  Félix  et  Elipandus 
episcopi  Hispani  nestorianam  lia*resim 
de  dualitate  personarum  in  Chrisfo 
instaurabant.  Plures  hac  de  coritio- 
versia  scriptores  claruerunt  ,  unde 
mysterio  Incarnationis  nova  lux  ac- 
cessit (i).  Nec  aliter  contigit  circa  doc- 
trinam  de  reali  Christi  in  Eucharistia 


ex  occasione  quœstionis  agitatœ  ob 
librum  editum  a  Paschasio  Radberto, 
quem  nonnuUi  impugnarunt,  uti  Ra- 
tramnus  rnonachus  Corbejensis  ;  ve- 
rum  ea  quaestio,  quod  probe  adno- 
tandum  ,  haud  tune  versabatur  circa 
veritatem  realis  prœsentiae  ,  sed  potius 
circa  statum  Christi  corporis  in  Eucha- 
ristia (5).  Non  ita  porro  serins  se  res 
habuit ,  seculo  nempe  xi.  tempore 
Berengarii.  Hicenim  doctrinis  Joannis 
Scoti  Erigena,' plane  addictas,  quamvis 
ab  ejus  ingenio  ac  scienlia  plurimnm 
distaret,  et  eamdem  in  dogmatibus 
fidei  licentiorem  philosophandi  ratio- 
nem  secutus,  dogma  de  reali  Christi 
praesentia  in  Eucharistia  palam  ag- 
gressusest.  Hoiruit  porro  Ecdesia  uni- 
versa  honiinis  impietalem,  ac  plura 
concilia,  Romanum  praesertim  ac  Pa- 
lisiense  illum  damnarunt  ,  quibus 
sa?pius  ad  palynodiam  levis  homo 
recantandam  adactus  est.  Sed  ejus 
errorem  ac  scripta  scientifice  oppu- 
gnavit  percelebris  Itakis  Lanfrancus  , 
post  hac  ardjcpiscopus  Cantuariensis, 
qui  et  Patrum  testimonia  a  Bercngario 
opposita  dilucide  oxplanavit ,  eumque 
traditionis  universœ  pondère  ac  totius 
chrisliani  populi  sensu  profligavit. 
Alii  plures  prœicr  Lanfrancum  in  ea- 
dem  palœstra  slienue  versati  sunt, 
uti  Guitmundus  episcopus  Aversanus, 
Durandus  abbas  Troarnensis,  Algerus, 
aliique,  sic  ut  eum  Ecclesia  in  scientia 
theologica  ex  ejusmodi  aggressione 
ceperit  fructum,  ut  sanctissimum  hoc 
dogma  nova  ubique  luce  coruscaret; 


(I)  lia  Cousin  ,  Cours  d'histoire  de  la  philo- 
sop/iie.  9.  Lcron.  Pel.  Hyorl.  Joann.  Scot.  Eri- 
gena. KoppciihafiPti,  1823.  Slaudenmayer  Scohts 
Erigena ,  cf.  Taillandier,  qui  hos  refeii.  Contra 
vero  Guizol,  Hist.  de  la  civilisalion  de  France. 
29.  Leçon  ;  Die  christlicke  Lehre,  elc,  seu  De 
Uoctrina  Christiana.  Tiibiiig.  1838.  spcc(anl 
Scoluni  veiuli  poslreuium  repni'scnlauleni  scho- 
lœ  ,  seu  spiritus  neo-plaloiiici  lu  Ecclesia. 

(-2)  Horum  oniniuui  qui  sa^c.  IX,  de  Pitcdesli- 
nalione  scripseiunt  fragmenla  aul  iiilcgra  opéra 
vulgavit  simul  cuilccla  Gill)crlus  Mauguiu  in  op. 
Velermn  auclorum  qui  IX.  Sœculo  de  pra- 
desiinatione  et  gratia  scripserunt.  Duob.  vol. 


in-4.  Luioliœ  Paris.  1650.  In  aUero  volumine  in- 
surgit hic  auctor  adversus  Hist.  Prœdestinat. 
P.  Sirniondi. 
(3)  Cf.   Hist.  littéraire  de   la  France.  Tom. 

V.  Art.  Gothescalc.  \i.  3.')2.  seqq.  necuon  Ceillier 
op.  cil.  tom.  XIX.  c.  U. 

[i]  Cf  quœ  hue  referuulur  binas  dissorlalioues 
crudilas  <|uas  de  h;eresi  Felicis  el  Elipaudi  scrip- 
sit  Jo.  iMauc.  Madrisius  in  edil.  opp.  S.  Pauliui 
Pralriarchic  Aquilejeusis  ,  Vend.  1737. 

(5)  Cf.  Ceillier  op.  cil.  liun.  XIX.  c.  6  el  7. 
De  hoc  ipso  argumeulo  jaui  fuse  egerat  el  accu- 
raie  Mahillouius  in  .iict.  ss.  Bénédictin,  loni. 

VI.  p.  601.  seqq. 
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atque  in  antecessum  calviniana  im- 
pietas  suam  daninalionem  inveni- 
ret  (I). 

42.  Ex  his  deprehendiraus  tertiam 
hanc  epocham  haud  omnino  progressa 
destitutam  esse,  quamvis  abanteriori- 
bus  valde  distet.  Nec  enim  aliud  fe- 
rebat  miseranda  temporum  conditio. 
Sacer  scientiae  ignis  altus  jiigiter  sal- 
tem  est,  et  antiqua  sive  philosophica 
sive  Iheologica  servata  scientifica  tra- 
ditio. 

45.  Sed  ut  quartam  jam  auspicemur 
epocham^  ex  occasione  qua  Porphyrii 
problema  expositum  a  Boëthio  est 
circa  originem  cognitionis,  ntrum  gê- 
nera et  species,  seu  ideœ  universales 
habeant  realitatem  in  se,  an  solum 
fœtus  intellectus  nostri  ac  mère  voces 
sint  (2) ,  exortKî  sunt  scholoe  très  phi- 
losophiocB  realismi ,  nominalismi  et 
cûnceptualismi ,  quae  in  theologiam 
universam  influxerunt.  Nonnulla  velut 
germina  harum  controversiarum,  quœ 
deinceps  ingenlem  adeo  excitarunt 
fragoreni,  occurrunt,  ut  innuimus,  iu 
Rabano  Mauro  (3).  Ast  Rosceliniis  ex 
Britannia  Minori  ad  regias  Corapendii 
scholas  evectus  Nuiï\inalisinum  aperte 
proclaniavit ,  docens  per  seiisus  tan- 
tum  res  cognosci ,  gênera  ac  species 
non  esse  nisi  meros  mentis  conceptus 
sine  realitate  ,  qui  per  nomiua  vacua 
significantur,  seu ,  ut  ipse  loquebatur, 
esse  flatus  vocis.  Ex  quo  inferebat  et 
illud ,  sola  individua  materiaiia  vere 
existere ,  nec  nisi  materiam  dari ,  seu 
substantiam  materialem.  Audacius 
Inde  progressus  ipsam  docuit  coexis- 

(l)Mabill.  Annal.  Bened  I.  11.  p.  436-477. 
ot  Act.  Saiict.  Bened.  loin.  IX.  n.  7-68.  Hist. 
littéraire  de  la  France,  tom.  VIII.  p.  197-238. 

(2)  .«^ccuralc  aiiiiuadvcilil  Gusiavus  de  Cavoiir 
iii  arl.  (luoin  iusciuit  in  Bibliothèque  univer- 
selle deGeiiève,  n.  M3.  Juin,  18i3.  Histoire  des 
rcvoliilions  de  la  Philosophie  en  France  pen- 
dant le  moyen  âge  par  le  duc  de  Caraman. 
Prein.  vol.  Paris,  4845.  (luœslionoiii  agilalaiii 
de  iiomiiialismo  acTcalisnio  inodioœvo  aKiiigeie 
quiesliuiiee  difficiliores  (ihilosoiihias.  Agelialur 
enim  de  hoc  probleinale  :  Quœnam  propria  na- 
iura  ac  vis  est  ideurutn. 


tentiam  trium  personarum  in  Deo  esse 
flatum  vocis  ;  unani  tan  tu  m  existere 
personam,  aut  si  loquendi  usus  ferret, 
très  Deos  esse  (4).  Nullaejus  scripta 
supersunt.  Nominalismus  très  in  sectas 
divisus  est;  cum  alii  universalia  in  no- 
niinibus  ,  alii  in  propositionibus,  in 
notionibus  alii  constituèrent  (5). 

44.  Adversus  Roscelinuni  ejusque 
nominalisnium  surrexit  S.  Anselmus 
Augustœ  Proetoriae  in  Subalpinis  or- 
tus ,  docti  Lanfranci  discipulus  et  in 
sede  Cautuariensi  successor.  Anselmus 
porro  summus  philosophus  aeque  ac 
theologus  extilil,  qui  (idem  ad  intel- 
lectum  seu  scientiam  evehere  adnisus 
est  ;  merito  proinde  veluti  parens  ha- 
bitus  melhodi  illius  quam  scholastici 
sunt  alacriter  deinceps  sectati.  Ipse 
porro  realismum  ,  sed  verum  ac  ger- 
manum ,  non  uti  Scotus  Erigena  ema- 
natistica  aut  panlheistica  labe  infec- 
tum  ,  professus  est  (6).  Nominalismum 
ejusque  sobolem  aut  parentem  empi- 
rismum  ac  sensualismum  in  pluribus 
operibus  contrivit  ;  ostendit  quippe  nos 
ratione  praecipue  atque  intelligentia, 
non  per  solos  sensus,  res  percipere, 
ratione  ejusque  immiitabilibus  notio- 
nibus de  eisdem  dijudicare;  non  in- 
dividua solum  realia  esse,  sed  suam 
etiam  universales  ideas  realitatem 
habere;  nec  proinde  meros  esse  con- 
ceptus mentis  jlatusve  vocis  :  habere 
siquidem  fundamentum  in  rébus  de 
quibus  prœdicantur;  habere  prseterea 
fundamentum  ontologicum  in  ipsa 
entis  perfectissimi,  Dei  scilicet,  essen- 
tia  atque  intelligentia,  in  qua    sunt 

Apud  Cousin,  Fragments  philosophiques. 
Philosophie  scohistique.  Seconde  édil.  Paris , 
<840,  p.  i04.  seqq. 

(4)  Cf.  Rousselol ,  Etudes  sur  la  philosophie 
dans  le  moyen  âge.  Paris,  1840.  I.  Pari.  G.  5. 
p.    105.  scqq. 

(o)  Cf.  Rousselol,  Etudes  sur  la  philosophie 
dans  le  moyen  ùgc.  Paris,  1840.  I.  Pari.  C.  5. 
p.  192. 

(6)  Scilc  a  pluribus  adiiotàsuni  esl ,  nomina- 
lismum conducere  ad  pliilosophiam  sceplicam 
el  luaierialisUcam  ,  proul  realismus  non  salis  de- 
fiBcalus  ad  absuidum  vorgit  idealisiiiuiii. 
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omnia  vera,  alque  inlelligibilia,  seu 
polius  cum  qua  unurn  idemque  sunt. 
Hinc  etiam  omnium  primus  demons- 
tralionem  exislentiaî  Dei  mère  otitolo- 
gicam  invcnit ,  cumque  eam  utpole 
magis  suhtilem  quam  solidam  ac  fir- 
mam  perstrinxisset  Gaunilo  mona- 
chiis,  strenue  illam  Anselnius  propu- 
gnavit  (i).  Scripsil  cliam  ail  versus 
Gra3oorum  orrorem  de  processione 
Spiritus  Sancli  a  solo  Paire.  Summum 
ubique  ingenium  patefacit,  summam 
in  philosophaiido  animi  vim.  Hic  vcro 
nco-cclecticorum  luijus  œvi  cavenda 
fraus  est,  qui  Anseimo  Iribuuut  qu;c 
aperle  falsa  sunt  el  iiuspiam  apud  il- 
lum  occurrunt ,  quasi  nempe  ratio- 
nem  absolute  principeni  et  judicetn 
omnium  consliluerit,  scienliam(pie  ni- 
hil  aliud  esse  credideril  nisi  evolulio- 
nem  lidei,  qualem  ipsi  commiuiscun- 
lur  (2). 

4«5.  Una  cum  S.  Ausclmo  slolil  ad- 
versMs  Roscelinum  G'.iillelmus  Cara- 
pelensis  (vulgo  a  ChamiiPavx  lumcu- 
palus),  Auselmi  discipulus  ac  S.  Ber- 
nardo  amicilia  juncUis,  Pundator 
celebris  scoLne  S.  Vicloris  prope  I>ute- 
liam ,  ac  demum  cpiscopus  Cataiau- 
nensis.  Islius  discipulus  fuit  celebris 
Abœlardus  ,  (jui  deiude  ci  factus  est 
adversarius  :  quamvis  non  diflilemur 
Guillelmum  in  l'calismo  scientilice 
propugnando  ultra  progrcssum  esse, 
dum  visus  est  asserere  individua  vere 
non  exislere,  scd  plane  ut  accidonlia 
sese  liabere.  Abœlaidus  porro  mediam 
viam  illire  sibi  proposuit  inter  puruni 
nominalismum  et  realismum  ,  admit- 
tens  principium  de  materia  et  forma  ; 

(liliilih. />  Fide  Trinit.et  de  Incarnat, 
f'erbi  contrn  blasphemins  Rnzelini,  sive  Hos- 
celini.  lu  Monologio  el  in  Prosolo<jio.  El  in 
libro  apologelico  contra  Caunilonem.  Mcrilo 
cliam  iiilcr  iiielaphysica  loiiamina  S.  Aiiseliiii , 
l'eci-iisciiiliis  est  Dialoyus  de  f^'crilate. 

{•2)  II.  liiiiicliiitc- (leilil  versionem  thiorum  pise- 
cipuoriMii  o|«etuin  S.  Aiiselini  siil)  lioc  lilulo  sin- 
BUlari ,  co  quidem  cl  fallaci  :  Le  rationalisme 
chrélicn  à  la  fin  de  l'onzième  yiéclc ,  ou  Mo- 
nologiitm  et  Pivsoloç/inm  de  saint  Âuaelme. 
Paris,  18i-2.  Cujusaualysin  cxbiLcl  Bibliothèque 


materiam  seu  essentiam  vocavit  (jenus, 
formam  qua  aliquid  obtinet  individua- 
tionem  alteri  incommunicabilem,  dixit 
speciern.  lUud  commune,  istiid  in  quo- 
libet individuo  (5).  Hoc  systema  voca- 
vit conceptualismum ,  quijuxta  pleros- 
que  non  est  nisi  nominalismus  lar- 
vatus.  Hoc  ipso  autem  quod  Aboolardus 
rationem  etiam  in  Iheologicis  veluti 
ducem  principem  sibi  elegerit ,  in 
falsa  dogmala  impegit  de  Trinitate, 
de  Incarnationc,  de  Gratia,  etc.,  quai 
eidem  cxprobrat  S.  Bcrnardus  (i) ,  et 
ob  quiE  danmatus  fuit  in  conc.  Sues- 
sionensi  el  Senoneusi.  Hac  eadeni  de 
causa  ab  oclecticis  neolericis  Alnclar- 
dus  ad  sideia  lollitur  (5). 

4iî.  Hac  eadem  «tate  Gilberlus  Por- 
retanus  episcopus  l'ictaviensis  dialec- 
licic  iu  qua  excelluerat  abusus,  cœpit 
novitales  in  doctrinam  calliolicam  in- 
ducere.  Siqiiidem  docebat  divinam 
essentiam  Ueum  non  esse,  sed  qua 
Deusest;  proprietates  divinarnm  per- 
sonarum  realiler  ab  ipsis  distingui 
personis;  divinam  naluram  minime 
cainein  assumpsissc,  aliaqueejusrnodi 
ob  qn;e  a  duobus  arcliidiacoiiis  suis 
Ainaldo  el  Calone  an.  114ii.  accnsatns 
est  apud  Kugenium  HI.  Discussa  prius 
ejus  doctrina  est  in  conc.  Parisiensi  an. 
iuscqiienli  ;  deinde  vero  ,  agente  S. 
liernardo,  iu  conc.  Hliemensi  an.  M  W. 
proscripta  fuit,  ac  i|)se  Gilberlus  pro- 
fessioni  doctiina;  catholica;  editœ  a  S. 
Bernardo ,  loto  probante  concilie, 
subscripsit  (0).  Gum  vero  Ollo  episco- 
pus Frisingensis  in  chronica  sua  nimis 
favisset  Gilberlo  ,  eutn  facti  pu;niluit 
morti  proximura  (7). 

universelle  de  Genève ,  vol.  ."il.  Juin,  18'</<.  Ea- 
dem ferme  ralione  «le  Anseimo  disscril  Rmisselot 
in  op.  cil.  C.7.  aliiquc  passim  ex  schula  eclcclica. 

(3)  Cf.  Cousin  op.  <  il.  Exposition  du  Système 
d'Abèlard  ,  p.  224.  scqq. 

(4)  Cf.  Epist.  S.  H. mardi  89  ,90,  9» ,  92,  93, 
edii.  Mabillonii. 

(.5)  Uli  Cuubiti ,  Roussclot  aliique  passim  ejus- 
d'-m  scliola'. 

(6)  Cf.  .Mabill.  Prœf.  in  S.  Bern.  n.  52.  el  I.  77. 
Annal.  Benedic.  ii.H3.  scqq.  item  lib.  78cl79. 

(7)  Cf.  Ceillier  op.  cit.  lom.  XXI.  c.  %.  p.  178. 
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47.  S.  Bernardiis  non  minus  sanc- 
tilate  qiiam  omnigena  docliina  illustiis 
magnum  in  his  luctis  adversus  doc- 
trinae  catholicœ  corrnptores  nomen 
sibi  comparavit ,  ac  de  Ecclesia  calho- 
lica  prœclare  nieritus  est.  Quippe  di- 
sertissimus  etScripturarum  ac  Patrum 
studio  sedulo  inciimbens,  fulgenlis- 
simnm  Ecclesije  lumen  et  ornainen- 
tum  cvasit  ac  decus  oelalis  sua?,  atque 
inter  Patres  connumcratus  agmen 
illorum  claudit(I).  Demum  Plus  VIII. 
ex  sacronnu  Rituum  congregationis 
consilio  S.  Beiiiardum  universalis  Ec- 
clesitc  Doclorem  declara\it  et  confir- 
mavit. 

AU.  Dum  féliciter  adeo S.  Bernardus 
adversus  novatores  dimicabat,  schola 
Victorina  a  Gnillelmo  inslitula  praecla- 
ros  exliilit  Hugonem  et  Richardum, 
quos  alii  sunl  deinde  subsocuti  (2).  Hi 
cœperunt  lem  Iheologicam  in  pra;ci- 
pua  capita  distribuere,  snmmasque 
conficere.  ScholasUcac  lamen  theologiœ 
presse  snmpla?  parens  salutatnr  Petrus 
Lombaidiis  autistes  Parisiensis,  Ma- 
gùter  sententiarum  nuncupatus.  Hic 
diim  versareliirin  Academia  Parisiensi 
non  ila  piidem  institula  ac  ejusdem 
prœses  inaugnratus  an.  Il  GO.  opus  edi- 
dit  inscriptum  :  Sententiarum  libri 
quatuor,  quo  signilîcavit  se  prœcipuas 
f'ere  sacrœ  Scriplurœ  sanctorumque 
Patrum  seulentias  in  unum  corpus 
coUesisse.  Cum  vero  eas  in  diversas 


classes  distribuisset  ac  dislinxisset , 
articulos  vocavit  distinctiones.  S.  An- 
gustinum  imitatus,  doclrinarn  sacrara 
divisit  primo  in  Theolofjiam  de  rébus  ac 
in  Theologiam  de  signis.  Ressubdivisit 
in  eas  quibus  fruimur  et  non  utimur  ; 
in  eas  quibus  utimur  et  non  fruimur; 
in  eas  denique  quibus  utimur  fruimur- 
que.  In  pritno  libro  agit  de  Trinilate 
et  wiitate  Dci  ;  in  altero  de  Creatione 
Mundi ,  praecipue  vero  Angelorum  et 
horninum  et  de  Gratta  Dei.  In  tertio  de 
Incarnatione  Verin  ,  deque  virtutibus  et 
viliis  ;  in  quarto  demum  de  Sacra- 
7nenti.'<  et  novissimis,  seu  de  resurrcc- 
tione,  judicio,ctc.  Super qiiatuoi'tbeo- 
logorum  miilia  perhibentur  in  hoc 
opus  commentaria  édita.  Celcbriores 
inler  occurrit  Alexander  Alensis  Ord. 
Min.  SS.  Thomœ  et  Bonaventura ,  uti 
vulgo  tradilur  magisler,  quod  tamen 
plures  de  S.  Thomainficiantur  (5)  :  oc- 
currit Albertus  M.  qui  prodigium  aeta- 
tis  suae  est  nuncupatus,  non  minus 
in  divinis  quam  in  humanis  scientiis 
pro  œtate  sua  versatissimus  (i)  :  oc- 
currit S.  Bonaventura  ipse,  qui  alia 
prielerea  scripta  magno  numéro  vul- 
gavit.  Prœ  ca^lerisad  rem  nostram  fa- 
cit  eximium  ejusdem  S.  Doctoris  opus- 
culum  De  reductione  artium  ad  Theo- 
logiam. In  eo  mira  subtilitate  agit  de 
quadriparlito  cognitionis  lumine,  quod 
distribuit  rursum  in  alia  merabra ,  ac 
deinde  copiose  demonstiat  quo  modo 


(1)  Cf.  Nafnlein  Ai(;onens.,  Ue  opiinia  legcn- 
(hi}-um  Pntruinniethodo.  AiiguslœTaiirin.  1742. 
lib.  \.  c.  K.  seqq.  liini  in  alio  ejusdem  opère  ex 
(iall.  in  italiciini  idiiin:a  conver.so  :  Storin  delln 
Teologia.  Poligialia  Fiesolana,  1 8.3-2.  1.  6.  c.  40. 

(2)  Cf.  Hist.  liltéraire  (h  la  France,  loiii. 
XH.    p.    \.  seqq. 

(3)  Cf.  Ue  Rubeis  ,  De  gestis  et  scriptis  ac 
doctrina  S.  Thomœ.  Diss.  XV.  i;.  4. 

(4)  Deadmivandi  hujus  viii  docirina  cl  scriplis 
cf.  Quclif  et  Echard  ,  Scriptores  Ord.  Prwdic. 
Luiel.  1719.  lom.  I.p.  162.  seqq.  (noi.  23).  Om- 
nia  ejiis  opéra  collecta  in  edil.  Liigdun.  16.}). 
Vol.  XXI.  fol.  Sed  habcl  ivlas  iiosira  sibi  cerlo 
cur  (jratulelur  quod  Alberli  M.  in  scienlias  om- 
nes,  praeserliin  iialurales,  promerila  a?qnissimos 
uiaximeque  idoncos  «slimalores  uacla  sint.  Lo- 


quimur  de  pricclaro  opère  luiperconciiinato  a  cl. 
De  Blainville,  sircnue  adjuvanle  ab.  Maupicd  : 
Histoire  des  Sciences  de  Vorganisation,  et  de 
leurs  progrès  comme  ftff.fe  de  la  philosophie. 
Paris,  1845.  Quo  sane  in  opère  accurala  faclo- 
rum  invcsiigalione  ,  erudilionis  copia  ,  scienlia- 
rum  perilia  ac  incenso  sludio  religionis  prse- 
slanlissimo  oslendilur,  quomodo  Alberlus  M. 
veram  scienliaruni  divinarum  alquc  humanarum 
Encyclopcdiam  aninio  tomplcxus  sit .  planequc 
coiifecerif.  Vid.  piœserliin  vol.  II.  Pcriod.  I. 
Ulinam  hoc  opus  lilainvillaïuini  in  omnium  ma 
nibus  versarelur,  illorum  pixcipue,  qui  phiio- 
sophiœ  nalurœ  operam  dant ,  iit  bine  disccrenl 
omnes  ad  supremum  nauirae  Auclorem  assur- 
(jere,  ac  religionem  quœ  nos  arcle  curri  illo  dc- 
vincil,  iu  primis  amare  : 
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ad  lumen  Sac.  Scriplurae  leliqui  co- 
gnilionum  fontes  refeiantur,  ac  divi- 
nae  Theologiae  tanquam  dominae  fa- 
mulenlur  ;  concluditque  eo  referri 
scientiarumoniiiiuni  fiuctum,  ul  aedi- 
ficetur  fides,  honorificelurDeus,  com- 
ponantur  mores,  et  consolationes 
haurianlur,  quœ  in  animae  cum  Deo 
unione  consislunt  (I). 

49.  Prae  omnibus  vero  excelluit 
S.  Thomas  Aquinas  Angelicus  Doctor 
jure  merito  nnncupatus ,  sive  miram 
ingenii  felicitalem  spectes,  sive  scrip- 
torum  edilorum  copiarii  et  perspicui- 
tatem.  Praecipua  ejus  opéra  pra,'ler 
commentarium  in  Magistrum  senten- 
tiarum ,  recensentur  Smnina  conlra 
gentiles,  opus  vere  absolulissimuiii , 
quod  philosophi  non  minus,  quam 
theologi  semper  stispexerunt ,  et  Sum- 
ma  theoloyica.  Haiic  in  1res  parles  di- 
visit ,  quarum  secuiidam  iterum  in 
duas  dispescuil  parles,  scilicet  in  Pri- 
mam  secundœ  et  in  Secumiam  secundœ. 
Morte  praeventusimperfectum  opus  iioc 
reliquit;  hinc  additum  est  Supplemen- 
tum  parti  lertiae  ev  ejus  commentario 
in  (luarlum  liOruin  senlentiarum  (:2). 
Mirus  in  Swnma  clucet  ordu  quo  om- 
nia  apprime  comiectuntur  ac  evoU  un- 
tur,  adeo  utaptissime  arbori  comparata 
fuerit  quae  crescil  in  fuslum,  se  dilatât 


HISTORLE    THEOLOGI.E 


in  ramos,  ac  frondibusel  foliisconvcs- 
tilur  (5).  Innumeros  et  haec  enarra- 
tores  habuit. 

oO.  Posl  S.  Tiiomam  enituerunt  prae- 
cipue  in  scholis  jEgidius  Romanus  , 
Joannes  Duns ,  Scotus  ab  gente  nun- 
cupatus  (i),  vir  acerrimi  ingenii,  scien- 
tiis divinis  ac  naturalibus  appiime doc- 
tus ,  qui,  dum  adbnc  in  vivis  ageret, 
Z)ocfor»ssut<î7/Anonienadeplusesl(o). 
Praeter  commenlarios  in  IV.  libros  sen- 
tentiaium  plura  edidit  scripta  ,  quan- 
quam  vixan.  xxxiv.  natus  obierit  (G). 
Paulo  post  lloruit  Joannes  Baco  Car- 
melita ,  qui  et  ipse  commenlarios  edidit 
in  Magistrutn  senlentiarum,  et  quem- 
admodum  Scotus  sic  ol  ipse  scboloe  pe- 
culiaris  princeps  efl'eclns  est,  licet  non 
eadem  fruatur  ac  iile  celebritate.  Taceo 
de  celebri  Rogerio  Bacone  Ord.  min. 
quiambosaelate  praecessit,  etpraecipue 
de  scientiis  naturalibus  meritusest, 
quemque  adliuc  magni  faciunt  pliysici 
aetalis  noslrae  pracstanlissimi  (7) ,  ast 
nil  habet  cum  scholasticis  commune. 

«11.  Scbolaslica  varias  pliases  siibiit 
usque  ad  Tridentini  aelatem  ac  etiam 
deinceps.  Mihi  proiecto  hic  mens  non 
est  cataioguu)  texere  scholaslicorum , 
quandoquidem  nec  scopus  mihi  pro- 
positus  id  ferat ,  et  nimis  longa  les  sit, 
atque  ab  aliis  copiose  tractata  (8j.  Sed 


(1)  Opusc.  J.  in  I.  Par.  opp.  (omi  VI.  cdil. 
Rom.  1396. 

(2)  I.  pars  qua-  est  de  Deo  ,  Triiiit.  Mundo , 
AngtUset  hominihus  coiislal  quiL-siiuiiibus  H9. 
I.  svciiiida:  pari,  iii  i)ua  agimr  de  Beatitudiiie , 
actibus  hum.,  pussionibiis ,  liaLitibus,  virlu- 
tibus ,  pi;ccatis  et  vitiis  ,  legibus ,  gratta  et 
merito  eoiiiiiicl  m.  II  s'cunilsE  iraelal  Je  f'ir- 
tutibus  Iheologicis  et  cardiiialibus ,  opposi- 
tisqiie  vitiis,  (Jratiis  gratis  datis,  de  vila , 
statu  et  of/iciis  hominum  diversis  QQ.  Iiabel 
189.  Pais  m.  De  incarnat.  Clirisli  vita  et 
mysleriis.  Tribus  Sacrani.  et  Pœnilentia  in 
gencre  cuiihnei  QQ.  90.  Suppleineiiluin  Par- 
tis III.  exhibKl  quac  sciipsit  S.  D.  in  Comm.  in 
IV.  lil).  Sent.  De  Pœnilenliœ  partibus,  Ex- 
trema  Unctione,  Ordine,  Matriinonio,  Re- 
surrectione,  Extremojudicio,  lieatisel  dam- 
natis,  (OiiliiicIqucQQ.  99. 

(.')  Haiic  si(nililu(liiieiii  c^Lornat  Maret  in 
Theodicœa,  trois,  leçon,  p.  73. 


(*)  Cum  lamcii  suuni  l'sse  conlciidanl  Angli 
et  Hiberni.  V\'adiiigus  tolus  est  ul  euin  vindiict 
Hiberniœ ,  quam  conslal  olini  eiiam  Scotiam 
vocalam  esse. 

(5)  Cf.  quiB  de  Jo.  Scolo  scribil  AVadiiigus  in 
suis  Annalib.  Ord.  Min.  Luçd.  16:<3.  toni  111. 
ad  an.  1304.  S  25. 

(6)  Natus  est  enim  an.  1274.  inorlnus  vero 
1308.  ul  plures  conleiiduiit;  alii  viro  Iruduni , 
lucein  adspexissu  an.  1266.  in  qua  hypolhesi 
obiissel  a;lut.  43.  an.  Certe  bieviî'Siina  fuit  ejus 
vita.  Opeia  (amen  varii  aigunienii  leliqnil , 
quse  XII    vol.  fui.  cullecla  sunl  in  éd.  Lugd.  1639. 

(7)  Cf.  ejus  artic.  in  Dict  Hist.  Feller.  Oilus 
est  an.  1266.  Cf.  de  (o  ril.  Wadingum  in  Annal. 
lom  II.  ad  an.  1784.  ;;  12. 

(8)  Horum  syllabuin  incredibili  diligcnlia 
coiifecil  I.  B.  Genor  in  Prodromo  ad  T/ieolo- 
giam.  Korase,  1767.  c.  4.  a  sœc.  Xll.  ac  proiratiit 
usque  ad  an.  1767.  ac  supra  mille  siut;iliatini 
recenset  ;  proul  Kilber  in  suis  Principiis  Théo- 


CUM    PHILOSOPHIA    COMPARAT/E    SYNOPSIS 


cum  ad  quartam  hancThcologiae  deve- 
iieriiniis  cpochatn  ,  (lufe  Scholasticam 
complectitur,  operœ  pretiiim  ducimus 
noniiulla,  quae  ad  rem  spectant,  ob 
ociilos  ponere. 

o2.  Haud  pauci  Theologiam  scho- 
lasticam titpoto  inanem ,  barliaiam  ac 
tenebricosam  liaduxerunt  :  medinm- 
que  tcvufii  vehit  aetalcm  liabuerimt 
ignoranliœlenebiispenitusobvolutam. 
Alii  ralisunt,  proDscrtim  neo-eclectici 
aetatis  nosliae,  scholaslicos  una  simul 
permisciiisse  et  confiidisse  theologiam 
et  philosopbiam ,  ita  ut  qnod  Joanni 
Scoti  Efigenae  piopositum  fuit,  exdua- 
bus  unam  conflaverint  scientiam  (I). 
Nec defueiunt eliam qui  scholasticis  ex- 
probraverint,quod  ïheoiogiam  aristo- 
teiicam  et  arabicam  fecerint.  Taceo 
qnaealevioribuset  imperitishomiiiibus 
contra  scholasticam  methodiim ,  atque 
generatim  in  scholasticos  prolatasunt. 

i55.  Cum  porro  in  hac  synoptica 
historia  propositum  nobis  sit  scienliti- 
cum  Theologiœ  cum  philosophiacom- 
paratœ  progressum  persequi ,  animad- 
vertimus  thcologos  scholasticos  valde 
contulisse  ad  utriusque  discipliiise  in- 
cremenlum.  Philosophia  scholastico- 
rum  ad  rei  substanliam  quod  altinet, 
eadcm  plane  est  attjue  Patrum  philo- 
sophia {'2).  Arislotelicismus  vero  influ- 
xum  in  formam  potius  exteriorom  ha- 
buit,  quam  in  ejus  substantiam  (3). 
Etenim  cum  Patres  luctari  debuerint 
cum  ethnicismo.  et  principia  hetero- 
doxa  ethnicae  philosophiœ  convellere  , 
quœ  christiana  cum  Gde  consistere  non 
poterant ,  et  contra  eosetiam  dimicare 
qui  illa  ipsa  abnormia  principia  in 
christianamreligionem  intulerant ,  ufi 


21 

haeretici  plerique  illius  œtalis,  factura 
est,  ut  philosophia  Patrum  praecipue 
polemica  fueril.  (lontra  vero  medio 
aevo  por  novam  populorum  fusionem, 
quœ  in  Occidente  ex  incursione  barba- 
ricarum  gentium  orta  est,  christianae 
religionis  ac  moralitatis  elementa,  so- 
ciale ,  ut  ita  dicam  ,  corpus  intime 
pervadere ,  atque  iiiformare  cœperunt, 
ac  ethnicismi  rehtjuias  radicitus  exlir- 
pare.  Tune  ergo  scholasticis,  qui  in 
eara  inciderunt  aetatem,  et  opportu- 
nitas  enata  est  et  oflicium ,  ea  quae 
sparsim  ac  veluti  disjecla  membra  in 
Patrum  operibus  reperiebantur ,  in 
unum  corpus  ac  systema  scientilicum 
redigendi.  Quod  ut  praestarent  valde 
eos  Aristotelis  dialectica  ju\it,quippe 
catholicorum  dogmalum  synthesi  trac- 
tandae  atque  illustrandae  optime  ac- 
commodata  :  hinc  scientificus  scholas- 
ticorum,  utitaloquar,  charactei- syn- 
theticusplaneestel harmonica  partiura 
consensione  splendescens.  Patrum  in- 
sistentes  vestigiis  philosopbiam  a  falsis 
noxiisque  ethnicoi'um  philosophorum 
piincipiis  purgare  adlaborarunt ;  doc- 
Irinas  prœsertim  de  Deo  rebusque  di- 
vinis,  Deique  cum  homine  nexu  ad 
rectum  rationis  fideique  tramitem  re- 
vocare  ;  talem  demum  adornaro.  phi- 
losophiam  ,  quae  christianae  fidei  ac 
spei  plane  responderet ,  vereque  dici 
posset  et  esset  christiana.  Quaproptcr 
tieri  omuino  debuit  ut  philosophica 
scientia  ab  iisdem  exposita  charac- 
terem  quemdam  valde  theologicum 
exterius  indueret;etuon  solumspecu- 
lando  inserviret ,  sod  religionis  eliam 
sensiii  in  animis  confovendo.  Inde  ea 
forte  nonnullorum  aetale  hac  nostra 


logicis.  V\"irccbur{;i  1771.  iil  ipsum  praeslitit 
quoail  auctoics  aiiierioies  a  ssec.  I.  ad  saec.  XII. 
inclusive  in  l\oiiliti  scriptnrum  Ecclesiasfico- 
rtim.  Ville  eliam  Diiplessis  d'Argeiilré  in  Com- 
ment, historico  de  Prœlesl.  et  Rey/rob.  sine 
ioco,  cl   sine  aniio  in-ful. 

(1)  Uli  inler  cseleros  leiiet  Taillandier  in  op. 
cil.  Scot  Erigèiic  ,  cl  Rnusselol  op.  cit.  Etudes 
sur  la  philosophie  dans  le  nw//^n  ijr/e. 

(i)  Qiiud   fatelur  %el   ipsc  Rillcr  op.  ci!.  IJin- 


loire  de  la  philosophie  chrét.  liv.  \ .  pag.  k%. 
(3)  Cf.  Riiter  ibid.  p  47.  Obiler  vero  animad- 
verlcndnm  hic  rsl ,  philosophiani  Arislolclis  ,  si 
dialt'Cliam  exiipias  ,  ab  initin  ope  Arabuni  inno- 
luisse  Occiilemi,  ac  peimixlan)  plniibus  ntendis 
et  eiToribns ,  ideoque  E<'cicsiam  eideni  obsli- 
lisse.  Cf.  Laniiojuni ,  De  varia  .J ristotelis  for- 
tuna.  Cum  lauien  omne  periculum  ope  pra-ser- 
lim  S.  Thouiee  aniolum  fueril,  libère  ea  usi  siint 
bcholaslici  iK'sleiioies. 
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fliixit  prœpostera  opinio,  scholasticos     losophiac  prresidio  ,  quantum  rationi 
identitatem  philosophifc  ac  religionis     in  rébus  rcvelatisejusque  caplnm  piœ- 


fuisse  professes  ,  atqne  utramquc  per- 
miscuisse.  At  enim  quœ   ralionis  et 
(juœ  revelalionis  christianae  sunt ,  op- 
tinie  seccrnere  calluerunt  schoUistici  ; 
suam  et  rationi  vini  Iribuerunt  ;  phi- 
losophiam   non  revelatione,  sed   ra- 
lione  ejusque  naturalibns  procsidiis  in- 
nixam   agnoverunt  :  quamvis   probe 
intelligerent,  revelationem  esse  velnti 
lapidcm  lydium  philosophiai ,  ac  ex 
methodo  instituta,  revelatione  suppo- 
sita  ut   plurimum  philosopharcnlur. 
Hinc  cliam  intordum  verilates  ralione 
probatas  sacra  auctoritale  lirrnabant. 
Sed  bœc  nil  obstabant  quoniinus  illo- 
rum  tractationcs  vcre  pliilosoi»hic;p  es- 
senl ,  ac  per  se  a  principiis  rcvelatis 
minime  pendentes.  Longissime  pra;- 
terea  abfucrnnt  illi  ,  ut  ethnicos  phi- 
losophes coutemnerent,  eosqiie  ratione 
sua  nonnisi  ad  pantbeismum  anl  scep- 
ticismum  ,  atit  alia  erronnn  porlenta 
devenire  potuisse  putarcnf.  Quinimo  a 
Platonis  et  Aristotolis  foiUibiis  baiise- 
riint  pbua  :  atqne  ahi  nielhodiini  con- 
tcnipiatricem  illiiis  magis  adamarunt, 
uli  S.  Boiia\enltua  ac  Henriciis  Gan- 
davensis  ;  alii  magis  mclhudum  de- 
monstraticom  hujns  seclali  sunt,  uti 
Albertus  M.  et  S.  Thomas.  Nimirum  ex 
illorinn  pbilosophoruin  doclrinis  cain 
icm   suam   dorivanmt,  (|u;r   veiitali 
esscnl  arnica  ,  qii.c  vero  inimica  aut 


tergrcdientibus   datum  est,    illorum 
nexus  ac  pcnitiores  rationes  scrutati 
sunt  ;  quo  quidcm  scientiam  fidei  ul- 
terius  eliam  quam  patres  pro\  excrunf . 
Itapercelebre  Aiigustinieffatuni  :  credo 
ut  intelligam  praedicantes ,  ralioiiem 
docucrunt  fidei  utiliter  inservire.  Sed 
germanœ  etiam  verœque  philosophiœ 
systema  tradidernnt,  in  qnoralioiiales 
verilates    omnes    eX    nativis    rationis 
principiis  deducUnc ,  atque  aliae  ex  aliis 
logico  ncxu  dei'ivatae  in  unum  corpus 
conspirant  ac  mutua  consensione  ful- 
ciuntm-.  Num  eniin  opéra  S.  Ansehni, 
S.  Bonaventiiraî  ac  praesertini  S.  Tlio- 
ma;  simui  juncla  non  perfectissimam 
nobis  exhibent  naturalein  seu  rationa- 
Inn  theologiam?  An  in  Siimma  prneci- 
pue  ejusdem  Aquinalis  absoUifa  non 
continetur  elhices,   philosophia)  juris 
ac  puiitices  vere  lationalis  tractatio? 
Nonne  snblimem  plane  Onloloijiam  sou 
quam  diccbant  philosophiam  prrinam 
ulpote  scienliarum   omnium    fiinda- 
menlum  ,  non  constituunt,   firmiesi- 
mis,  nompe  ralionis  principiis  inni- 
xam ,   quœ   et  empirismum   ex   una 
parte  profligat ,  et  idealismuni  ex  al- 
téra longe  devilat  ,  sic  ut  apud  ipsos 
implcxa  de  universalibuscontroversia 
vere  resolntasit  atque  dircmpla?  Quot 
in  iisdem  scholasticorum  oporibns  de 
anima;  natura  et  proprietatibns  ejus- 


abjecerunt  aut  ab   crrorum  sordibus     que   vario  operandi  modo  rationalcs 

disquisiliones  occnrrnnt ,  in  quibus  vix 
psychologica  recentioium  analysis  dc- 
siderelur?  Hœc  ergo  sunt  permagna 
sanc  veternm  scholasticonun  in  Theo- 
logiam ac  philosophiam  ipsam  pro- 
iiu'ritu  (I).  Fatemur  illos  deinceps  ad 


deterserunt.  Hinc  ingens  illud  tnm 
Iheologica;  tuni  etiam  pbilosophicœ 
scientiœaîditiciumconstruxertmt,quod 
nunc  eliam  sui  admiralionom  extor- 
quet.  Namnon  chrisliana  tantnm  dog- 
mala  vindicarunt,  verum  cliam  phi- 

(I)  Ila'c  quac  vix  ciirsim  de  vcra  pliilosoptiia 
scholasiienrum  ailijjimus  a  nulln  mafiis  nrlalc 
hac  iioslia  solide  alqiic  inceniose  o\posila  sunt  , 
el  clariori  in  liimiiic  coUocata ,  ac  al)  egroRio 
Ozanam  in  Op.  Dante,  ou  la  Philosophie cntlio- 
li(jiir  nu  treizihnn  siècle,  cujns  olia  nnnc  (1845) 
novissinin  appsruit  cdilio  pinribus  auclaaddiin- 
inenlis.  Ipse  enim  non  ocnlis  uco-eclcclicin'nn) , 
«[unnini  lieci  plrMijno  ingcnio  pollciil  , 'aliganl 


scmpcr  nlpolc  vorîc  fulci  lumen  avcisanles , 
jidspeNil  iihilosophiaui,  sed  ca  peracula  calholira 
nienlis  arie,  coque  cuslissinio  relicionis  sensu, 
qiii  voiilalcm  plene  alque  ubique  asscquilur. 
\i(lcrc  |iorro  csl  qua;  de  thcodica'a  ,  onlologia  , 
anthropologia  ,  philosophia  juris ,  ac  polilica 
stiKilastieorum  ,pricserlim  ex  doclrinis  S.  Bona- 
venluncei  S.  Thnmaî  ipse  sinjillalim  evolvil  in 
loto  iilo  t'pcic  ,  sed  priH  ipue  Troisième  partie 
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abusuin  déclinasse  ;  niniium  auctori- 
tali  Aristotelis  dolulisse,  inutiles  secta- 
los  esse  subtilitates,  rébus  solidioribus 
po.^lhabitis.  Sed  quœ  nonniillorum , 
aiil  otiam  oetatis  sequioris  vilio  ver- 
tcnda  sunt,  nequeimt  eam  laudem 
atqne  admiralionem  infirmarc,  quam 
sanc  amplissimam  meientur  opéra 
celebriorum  scholasticorum.  Atque  uti- 
nam  illa  nunc  majorum  as.^iduilatc 
Iractarentur,  plenioresque  haustus 
ex  uberrimis  iis  fonlibns  derivaren- 
tur  ! 

i54.  A  scholasticis  concertationibus 
in  quibusdiu  versali  fucrant,  theulogi 
sese  ad  graviora  seculo  XIV.  exeunle 
recipere  debnerunl.  Per  id  enim  cela- 
lis  impiœ  Wicleffi  doctrina}  in  Anglia 
cxortœ,  Germaniani  etiam  pervase- 
runt,  ac  errorespcpcrerunt  lum  Joan- 
nis  Huss,  tum  Hieronyn)i  Pragensis, 
alioi umque ejusniodi  seclarioium.  Ac- 
cedebant  gra\  issima;  ciim  Graîcis  dog- 
maticae  contentiones.  Demum  mise- 
randaipsa  Ecclesiœ  conditio  ob  dirum 
dinturnumque  adeo  Occidentis  uni- 
versi  scliisnia.  Quœ  niala  oninia  lu- 
bebant  cerle  cur  theologoruni  indus- 
Iriam  ac  religiosorum  honiiiium  zcliirn 
cxposcerent  ! 

33.  Duo  porro  Sec.  XY.  initie  ccle- 
brala  consilia  sunt,  Constantiense  ni- 
miruni  ac  Basileense,  ut  illorum  hx- 
leticonnii  pioscribeiontur  errores,  ac 
Veritas  catholica  assoreretnr,  uti  cftec- 
luni  est  circa  Ecclesiaî  ac  Rom.  Ponti- 
ficis  auctoritatera  ,  circa  sacramento- 
rum  usum ,  Encharistiœ  sub  altéra 
tanînm  speciecommunionem,  aliaque 
id  genus  niulta,  et  post  lot  tantasque 
lempestates  Ecclesiee  etiam  pax  deiii- 


que  restituta.  Theologosinler  qui  tune 
einicuerunt  peculiari  sunt  memorandi 
lande  Gard.   Alliacus ,   vir  singularis 
ingenii  atque  eruditionis  ;  Gard,  a  Tur- 
recremata  non  minus  celebris;  .(Eneas 
Sylvius,  qui  posthac  nomine  Pii  II. 
ad  Pétri  cathcdram  evectus  eam  scrip- 
tis  illustravit  ac  vit»  ausleritate;  Tho- 
mas Waldensis;  qui  egregium   opiis 
Doctrinale  antiquitaium  ficlei  Ecdesiœ 
Catholicœ  Wiclefti  erroribus  opposuit  ; 
magnus  Gancellarius  Jo.  Gerson  cujus 
scripta,   sive   copiam   eorum  spectes 
sive  gravitatem  ac  mnltigenam  erudi- 
tionem,   haud   modice   contulere  ad 
disciplinarum   saciarum   restauralio- 
ncm  (1).  Sed  pia)  céleris  Gard.  Nicolaus 
Gusanus,  diœcesis  Trevirensis,  vir  in 
divinisScripturiseruditissimusetlheo- 
logorum  illius  œfalis  facile  pi'inceps, 
in  naturalibus  scientiisegregie  doctus, 
pbilosophus,  rhelor  ac  mathematicus 
percelebris,    ingenio  subtilis   et  elo- 
quio  diserlus,  trium  linguaruin   be- 
braicse  ,  graecœ  ac  latinœ  peiitus  (2). 
Omnium  ipse  primus  Isidorianœ  col- 
lectionis  spurium  fœtum  detexit,elin 
opère  praeterea  quod  insciipsit:  Repa- 
ratio  Calendurii  fnndamenlajecit  illius 
syslematis  cœlestis  quod  Gopeinicus 
deinccps  evolvit,  ab  eoque  nomen  ac- 
cepit.  Plura  de  vario  argumento  exa- 
ravil  opéra  magno  utriusquc  discipli- 
na} philosopbiœ  ac  theologiœ  emolu- 
mento  (5).  Quod  si  et  Gusanu  set  alii  ex 
illis  quos  commemoravimus ,  parnm 
•sese  aequos  erga  Pontificum  Roman, 
auctoritatem  quandoqne  proebuerunt, 
id  enim  vero  calamilos*  illorum  lem- 
porum  conditioni  tribuetidum  est.  Gu- 
sanus certe,  quœ  olim  incaute  illi  ex- 


C.  2.  se^iq.  cl  fusitis  aJhuc  in  calce  Documents 
pour  servir  à  Vhistoire  du  la  Philosophie  au 
Ircizièmc  siècle.  Hoc  porro  opiis  vcro  dixciis 
l)i\T<'laiuin  iniiiiiiincMliiiii  (luml  nolus  cvliibci 
phikisophiai» ,  thculofjiam  alqiie  œstlieticain 
seliolaslicoium  œlale  ,  uiio  eodeinque  roligionis 
viiiciilo  amice  siniul  colligalas ,  et  imie  subli- 
niiores  cffeclas. 

(I)  IIujiis  (ippiiim  pdilioiinn  acniralissimani 
dcdil  Ellics  Du  Pin  quinq'to  vol.  fol.  Anivvci  pia; 


170(5.  qui  lameri  nimis  nini  exiiilil  ad  finrm 
suuin.  De  quo  Cf.  Polildidier  Desententia  coiic. 
Coiistantieits/s. 

(21  rr.  cjiis  vilani  piiniiissain  liujns  opcribiis 
cdil.  lîapjleensis  an.  l.'îC.'J. 

(3)  In  lies  lonios  dislribulu  rcpeiiuntur  in  fil. 
cdil.  Eximii  luijii.s  viri  inenioria  digna  nrorsus 
esset  quifi  illuslrareliir,  ac  nova  ojns  opcnini 
adornaiclur  coUoclio. 
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ciderant  ea  de  re ,  provectiori  aetate 
abunde  reparavit  (1). 

ÔG.  Amplissimum  haud  ita  post,  in 
conc.  scilicet  Florenlino  Iheologi  ca- 
tholici  campum  nacti  sunt  in  acerriinis 
disputalionibus  quasrum  Graecisschis- 
raalicis  habuerunt  ad  imionem  conci- 
liandam.  h)  (\uo  cette  Latini  qtiod  aU 
tinel  ad  inlin)am  Palrum  Concilio- 
lumque  sacrorum  cognitionem ,  ad 
theologicorunn  argumcntoniin  pon- 
dus, ad  dialcctices  vim  satis  osfende- 
riint,  quantopere  scientia  tlieoiogica 
in  Latina  Ecclesia  piœ  Gra?ca  profecis- 
set.  Maxime  porro  ibidem  inclanie- 
nintluni  card.  JiilianusCesaiini  grfeca 
lingua  ac  Iheologica}  scientia;  perilia 
insignis,  qui  et  ipsius  Cusani  magis- 
ter  exliterat,  tum  Joaiines  a  Monleni- 
gro  fiatruni  Pra-dicaloruni  pra^ses  pro- 
vincifc  Lombard ia;  in  ecdesiastica  tra- 
dilione  vcrsatissimus ,  qui  quidem 
ambo  pro  cdlholico  dogmate  de  pro- 
ccssione  Spiritiis  S.  a  Pâtre  et  Filio 
féliciter  dimieantes ,  prœcipuas  in 
unione  lune  composita  inter  ulram- 
que  Eeclcsiam  partes  habuere. 

o7.  Sed  et  alia  calholica;  theologiœ 
ac  salis  conspicuaeGraicisipsisaceessio 
facfa  est.  Plures  siquideni  egregii  in- 
ter Gra'cos  theologi  jam  diu  antehac, 
sub  «"tatem  videiicet  conc.  Lugdunen- 
sis  11.  schismate  abjurato  ad  Ecclesiae 
unitatem  rcdeunles  scientiam  theolo- 
gicam  oporibus  suis  locnplelarant.  Uti 
proîserlim  pra;ler  Blemmydam ,  per- 
celebris  est  Jo.  Veccus  ciijustam  praî- 
clara  ac  fere  inuumera  contra  Gra'co- 
rum  errores  scripta  fueiunt;  Manuel 
Calecas ,  cujus  quatuor  in  Graicorum 
errores  libris  nil  doctiiis  ac  subtilius, 
Petavio  judice  ,  potuit  conscribi  (2). 


Sed  et  Florentiiiae  synodi  aetate ,  et  in 
ipso  concilio  Isidorus  Ruthenus,  Jo- 
seph Methonensis,  Georgius  Schola- 
rius,  Giœci  omnes,  pro  catholico  dog- 
mate depugnarunt  (5).  Omnes  tamen 
longe  superavit  celeberrimus  Bessario 
poslhac  qui  tôt  latinis  graecisque  scrip- 
tis,  quibus  philosophiam  et  theologiam 
illustravit,  velut  aetalis  suae  singularc 
decus  eluxit. 

d8.  Sed  jam  ad  quintam  ex  desi- 
gnalis  epocham  accedimus  quam  ex 
celebratione  Trideutiiii  coucilii  duxi- 
mus  repetendani.  Hic  euim  amplissi- 
mus  omnium  Ecclesia^  totius  conventus 
sive  ob  docfiinam  fheologicam  ,  ac 
omnigenam  sapienliam  toi  illiistrium 
virorum,  quibus  prnefulsit;  sive  ob  te- 
teriima  ac  mullipliciaerrorum  nions- 
tra,  qua;  configere  debuit  ;  sive  ob 
numerum  et  graviiatem  calholicorum 
dogmalum  ,  quae  in  tuto  coUocavit  ; 
sive  ob  sapientissimas  leges  in  bonum 
totius  ecclesiastici  cœtus  conslitutas  ;. 
sive  demurn  ob  illam  ipsam  in  qua 
habifus  est  aetatem  ,  qua  nempe  ûtu- 
diorum  omnium  ac  liltcrarum  instau- 
ralio  a  XV.  seculo  inchoata  vehemen- 
tius  in  dies  provehebalur,  fieri  non 
potuit,  quin  uovam  theologis  adde- 
rel  alacrilatem  ,  atque  induslriam  eo- 
rtm)  imprimis  excilarel.  Hinc  quem- 
admodum  Tridentinœ synodi  beneficio 
sacra  universim  refloruit  disciplina  , 
clericalis  juventns  in  litteris  mori- 
l)usqiie  diligenlius  excoli  cœpta  est, 
novoque  Fcclesia  ubique  décore  reni- 
tuit ,  sic  etiam  inde  theologica  stu- 
dia  amplificala,  perpolita,  cruditiora 
atque  adeo  solidioraeirecta.  Quarenos 
valde  refragamur  nonnullorum  re- 
cenliorum  opinioni ,  qui  dolentes  Tri- 


{\)  In  Epist.  J.  ad  Rodcsicum  de  Treviim. 
nii  1442.  (lie  20.  Mail,  in  cil.  cilil.  pag.  825. 
scqq. 

(2)  De  Triuil.  lib.  7.  c.  4.  Ç  17.  cl  alibi. 

(3)  Ilonim  alioninu|ue  o)>cra  magna  ex  parle 
viilgavil  Léo  Alialius  in  sua  Giwcia  Orlhodoxa  , 
(liiol).  vol.  Ronta-,  16.57.  Dissenlil  aiilcni  Le  Ouien 
ab  .AUalio  cina  fîcorgium  Scolariiini  ,  niim  sci- 
licel  duu  exiilcniit  ijusdum    iiuininis   Georgii 


Scholai'ii  quorum  aller  Palrlarcha  Cnnslanliiio- 
prililaniis  apprimc  calhnlicns,  qiiinqnc  iDieirnit 
conc.  Florenlino,  de  qiio  disscrimus,  el  aller 
monachus  acerrinms  schismalicus,  anunicus, 
uli  cum  Le  Qnien  alii  erudili  censenl.  Caîlcrum 
Scriploiuni  Gra'conim  qui  pro  Komana  Ecclesia 
scri|)serunl  prolixum  calalogiim  cxliibel  J.  A.  Fa- 
brii  iiis  in  Bihlioth.  Grœca  ,  vol.  X.  edil.  Haiii- 
burni. 


CUM   PHILOSOPHIA    CO>rPARAT.ï:    SYNOPSIS. 


dentina  synodo  fachim  esse,  ut  f heologi 
deinceps  ad  quid ,  ut  aiunt,  doçjmatum 
vindicandum  totos  se  dcderint,  quod 
vero  pcrtinct  ad  quomocio  son  intclli- 
gentiam  dogmatum  eorumdem  plane 
neglexcrint  ;  uno  verbo  theologiam 
exinde  totam  posilivam  effeclam  esse, 
speculativam  vero  oiiinino  jacuisse. 
Num  enim  postTridentiniim  scholastica 
thcologia ,  quae  in  scientifica  illa  spe- 
rulatione  semper  versata  est ,  plane 
fuit  obliterata?  Atqui  ex  Tridentini 
œlate,  et  diu  deinceps  non  modo  non 
jacuit,  sed  eo  se  detergons  squallore, 
quem  pseudo-scholasticorum  ao  tem- 
porum  vitio  contraxeiat  ,  quemque 
acriteradeo  Ludovicus  Vives,  Melchior 
Caniis  aliique  insectati  erant,  \igiiit 
ilerum,  et  suum  visa  est  splendorem 
recuperare.  Etenim  praeter  Franc.  Vic- 
toriam,  qui  primus  in  oa  instauralione 
prsedicatur,  et  Canum  ipsum,  alii 
magno  nnmero  consecuti  sunt,  uti 
Salnianticenses,  Maldonatus,  Becanus, 
card.  Jo.  De  Aguirre  egregius  Anselmi 
Cantuariensis  enarrator.  Sed  quis  non 
collaudet  opéra  ulriusque  Soti,  Sylvij, 
Gammachaei  ,  Isamberti  ,  Duvallii , 
Goneti  aliorumque  ejusmodi  ?  Quis 
theologicas  easdemque  speculativas 
lucubrationes  Valentiœ ,  Toleti  ,  De 
Lugo ,  Lessii ,  Vasquezii ,  Suarezii  non 
suspiciat! 

o9.  Fatemur  equidempost  Triden- 
tinam  synodum,  eam  multo  magis 
quam  antea  invaluisse  Theologiam 
presse  dogmatkam  ,  quam  posilivam 
dicunt.  Sed  primo  id  temponmi  ratio 
pro  Ecclesia'  bonoomnino  postulabat: 
secundo  non  id  scientiœ  ipsius  theoio- 
gicoB  veluti  jacturae  reputandum  est , 
sed  magno  prorsus  lucro  atque  incre- 
rnento.  Recolatur  enim  animo  mise- 
randa  illa  dogmatum  catholicorum , 
rerumque  omnium  theologicarum  sus- 
quedeque  conversio ,  quae  Luthero, 
Calvino,  Zwinglio  caelerorumquenova- 
torum  debacchanle  caterva  sœc.  XVI. 
facta  est,  atque  inmimera  fere  secta- 
rum  soboles  inde  prognata.  Ploraque 
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a  prolestantibus  christiana  dogmala 
impelita,  a  socinianis  mysteria  onmia, 
sic  ut  Christi  religio  funditus  convel- 
leretur.  Utrique  vero  ut  suas  piopina- 
rent  doctrinas,  quid  reliquerunt  in- 
tentatum?  Fœdarimt  omnia ,  omnia 
perverterunt.  Biblica,  exegcsi  atque 
hermeneutica,  pliilologia,  historia  , 
patristica  ,  archaeologia  aliisque  ejus- 
modi disciplinis,  quae  tuncmaximo  in 
pretio  haberi  cœperant,  pessime  abu- 
tcbantur,  ut  fucata  eruditioneincautos 
deciperent.  Tôt  igitur  machinationes 
ut  subruerentur,  iisdem  armis  erat 
catholicis  theologis  dimicandum  ,  eae- 
dem  disciplina?  naviter  excolendae  ,  in 
eamdem  palœstram  descendendum. 
Quocirca  divina  factum  est  providen- 
tia,  ut  strenui  tune  ac  deinceps,  ut 
videbimus,  ex  universo  orbe  catholico 
consurgerent  viri,  qui  vario  illarum 
disciplinarum  praesidio  abunde  muniti 
sectariorum  audaces  impetus  debili- 
tarent,  ac  frangèrent.  En  igitur  quare 
catholicorum  theologorum  scientia  ad 
/)o.<;i7?ï'pdogmatapropugnanda  converti 
prius  se  debuerit,  quam  ad  ea  specii- 
latione  illustranda  :  sed  praeler  veri- 
tatem  praeclare  adsertam  ,  quanta  inde 
in  dogmata  ipsa  scientifica  lux  ma- 
navit  !  Quanta  totius  sacra»  antiquilatis 
hausta  cognitio  !  Quot  scientiarum  om- 
nium cum  christiano  ipso  dogmate 
nexus  detecti  !  Quae  certe  omnia 
aliaque  ejusmodi  qua?  mox  loco  suc 
persequemur  quis  ad  magna  Theo- 
logiae  catholicae  increraenta  non  re- 
ferai ? 

60.  Sed  aliud  hicnobisadnotandum 
se  offert  cum  Luthero  ejusque  atate 
intime  connexum,  quod  scientiam  ip- 
sam  theologicam  prope  spectat.  Ximi- 
jum  per  Lutherum  ,  ac  conséquentes 
saeculi  XVI.  sacrorum  reformatores , 
vere  inductum  esse  implacabile  dtssi- 
dium  scientiam  inter  acfîdem,  phi- 
losophiam  inter  atque  Theologiam. 
Lutherus  enim  duo  illa  posuit,  plane 
secum  ipsis  pugnantia  principia  es, 
quibus  ejusmodi  dissidium  necessarÏQ 
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conseqiii  debuit;  qiiippe  ex  una  parte 
rationis  nullitafeni ,  seu  nihilismum  in 
fide  proclamavit,  ox  aller  a  vcro  ratio- 
nis individiiœ  seu  spiritus  privai!  libero 
examini  siibjecit  omnia.  Hiiic  et  prin- 
cipinrn  catholicum  auctorilatis  et  seho- 
lasticam  seu  specnlativam  theologiam, 
et  ralionalem  philosophiam  ipsam , 
qu.T  omina  in  systemale  catholico  ap- 
prime  simul  cohœrebant,  inisit  ac 
repndia\it.  Quid  igitiir  mirum  si  pro- 
lestantisnuis  iisdeni  contradicloriis 
principiis  insistens  ac  scse  jugiler  evol- 
vens  belluin  illud  lationem  inter  ac 
fidcm  acrius  in  dies  effecerit,  sic  ut 
aiit  rationalistmis  ojus  soboles  fidem 
cbristianani  plane  absoilieal,  ant  ni- 
hilifimus  nativuin  rationis  lumen  ,  et 
huniana»  voluntatisarbitrium  pessum- 
det?  Hue  igilur  vera  est  hnjns  inter 
Tbeologiam  ac  pseudo- philosophiam 
SîTvientis  in  dies  magis  belli  origo  re- 
voeanda. 

61.  Atenim  picrisquecctatisnostrae 
calholicis  œciuc  ac  rationalislis  ea  in- 
sidet  opinio,  quœ  ejnsmodi,  ut  ila  di- 
cam,  scienticP  ac  fidei  divoitimn  Car- 
tesio  ejnsque  philosophandi  melhodo 
in  primis  Iribuat.  Qiiare  opposita  om- 
nino  de  Carlesio  recensiorum  judicia: 
hinc  laudes  eximiœ,  iilinc  querimo- 
nia*  atquap  insectaliones  acenima* , 
prouli  nempe  diverso  jiidiranles  sensu 
afiiciuntur.  Klenim  neo-edectici  mire 
Tarlesinm  pra^dicant  quod  scliolasti- 
cam  philosophiam  plane  aboleverit(l), 
quod  philosophiam  a  thcologica  auc- 
lorilate  cmaneipaveril ,  afque  ila  ut 
ratio  philosophica  nullo  debeat  ant 
possit  freno  constringi ,  sed  aucloritas 
summa  sit  cui  lides  ipsa  se  plene  snb- 
jicere  leneatur.  Contra  vero  sive  on- 
tologistœ ,  quos  vocant,  quod  melho- 
dmn  psychologicam  rejiciant ,  sive 
iirntimontalistœ ,  qui  mclhodmn  quam- 
cumque  rationalem  ad  res  suprasen- 


sihiles  demonstrandas  exhorrent,  sive 
siipernaturalislœ  ac  traditionales  ,  cpii 
Christian,!!  revelalioni  aut  tradilioni 
tani]iiani  fundamento  in  philoso- 
phando  innituntur,  in  eo  omnes  asse- 
rendo  conveniunt,  perCartesium  phi- 
losophiam anti  -  christianam  factam 
esse  ,  bellumque  perpelunm  inter 
scientiam  ac  fidem  excilatum  ;  (luan- 
doquidem  philosophia  ila  a  tide  se- 
Juncla  ;  et  psychologicis  logicisque 
tanlimi  innixa  principiis  ad  scepti- 
cismum  ,  pantheismum,  materialis- 
mum,  etc.  prono  vcliili  cursu  feratur. 
In  quihiissane  judiciisplura  utriinque 
falsaesseconvincunlin'.  Ac  primo  ilhid 
falsissimum  ,  dislinctionem  inter  phi- 
loso|diiam  ac  Theologiam,  inter  ratio- 
nalem scientiam  ac  (idei  divina*  auc- 
toritatem  invectam  esse  a  Cartesio, 
cum  e\  ipsa  rei  natura  dimanet,  et 
nnmf|nam ,  ni  miper  adnotaviinus, 
apud  Paires,  doctoresque  scholasticos 
probe  theoretice  perspecta  ahpieetiam 
praclicp  servata  non  sit.  Methodimi  ta- 
men  a  Cartesio  usurpalam  paulo  di- 
versam  a  methodo  scitolaslicorum 
fuisse  non  dillilemur:  qiiippc  scholas- 
lici  cum  recta  rationc  fidei  prin- 
cipiis collustrata  philosophiam  ab 
ethnicismi  erroribus  purgare  suscipc- 
rent ,  una  quidem  ralione  philoso- 
phahanlur,  sed  |)iiMcipiis  revelatis  ut 
|>lurimiun  theohijice ,  in  antecessinn 
supposilis  {"1).  Caitesius  vero  cum  phi- 
losophiam ipsam  a  peripaleticis  subli- 
lilatibus  ac  sordibus,  quoo  illain  se- 
quiori  scholastica  œlate  infecerant 
expingare  sibi  proponeret  (uli  etiam 
prœter  Cartesium  in  eumdern  scopnm 
et  CaliUeus  et  liaco  a  Verulamio  adla- 
borarnnt),  verilales  rationi  pervias 
analytico  processu  rclraclare  instiluit, 
ac  juxta  ordinem  logiciim  qnasiquc 
f/("/if//cuj/(  disponere,  ul  simul  unalir- 
mius  consislerenl.  Ilinc  ca  usns  me- 


(I)  Cousin,  op.  cil.  Phitnxnphie  scholasliqne  ,  deslructioiicm  ScholasIicaB  cumquc  pliilosopliiaj 

AbcUird  ,    jiajj.    .'>.     (|iici)ia<liiii)duin  Al)a;liiiilo  recciilis  l'arcnlrni  proclamât  ,  scilicot  ralioiia- 

iitli'Oilui'lionom    Schnlaslicœ  ,  ac    fuiidalioncni  li'îmi. 
pliilonopliice    mcdii  œvi,    sic  Cartesio    Irihuil  (2)  Cf.  qiijD  supra  scripsinuis  in   Epocha  IV, 
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thodo  est ,  qiiae  indcpendens  diciUir,  scii 
potins  prœscindeus  \n  vorifatibtis  nalii- 
ralibiisa  piincipiis  vavclalis.  Niminini 
oi  insistens  methodo  hypothctici  cnjiis- 
(lam  diibii,  qiiam  Augiistinus  ipso 
adiimbiarat ,  primum  psychologice  et 
logice  veritalem  do  ipsasiii  ipsiiis  exis- 
tentia,  vclut  basim  firniissimam,  om- 
iiibnsqiie  inlime  evidentem  posiiit, 
deinde  necessario  logico  ac  ontologico 
nexu  ad  supremam  causam  sui ,  Donm 
scilicet  assiiiTCxil,  et  continenli  deduc- 
tione  cetera»  inde  ratioiiales  vcritates 
lnm  thcodiceœ  tum  psychologia^  deri- 
vavit.  In  qiia  sane  lationali  methodo 
rite  intellecta  ac  sobrie  adhibita  nihil 
est  quod  per  se  damnandum  occurral. 
Nam  si  philosophia  et  Tbeologia  intrin- 
seous  distinctaî  ac  diversae  sunt,qijid 
prohibet  qiiominiis  eliam  seorsim  per- 
tractentur ,  et  unaqua}qiie  ex  nativis 
suis  principiis  et  fonlibiis  dediicattir? 
Falsum  porro  est  pbilosopliiam  ita  in- 
stitulani  ad  pantheismum  aut  scepti- 
cismiim  necessario  diicore  (1);  falsum, 
perpetuum  inde  oriri  debere  scientiam 


inter  et  fidem  dissidium  (2).  Falsum, 
inquam,  simentem  ipsiusCartesii  con- 
sulas  ,  falsum  si  rei  ualuram  perspi- 
cia^.  Cartesiusenim  abiis  philosopbicis 
errorum  portentis  maxime  abhor- 
ruit:  a  verilatibusrevelalisin  philoso- 
phando  prœscidit  quidem  ,  sed  eas 
constanter  ob  oculos  habuit  ac  reveri- 
tus  est,  et  quin  unquam  professus  sit, 
negavitaperte  rationi  revelationis  auc- 
torilatem  subjici  oporlcrc  (5).  Imo  opéra 
dedicans  Sorbonae  declaravit  se  confi- 
dere,  melhodum  a  se  initam  philoso- 
phandi  ad  ipsius  revelationis  verilatem 
demonstrandam  haud  parum  collatu- 
ram  (i).  Sed  quid(juid  tandem  deCar- 
tesio  ipso  sit,  ex  reruni  nalura  palam 
est  rectam  hominis  ralionem  monstra 
illa  pantheismi,  sceplicismi,  etc.  per 
se  ipsam  profligare,  ac  ad  Deum  con- 
ditorem,  provisorem  ,  legislatorem  su- 
premumque  hominis  linem  ,  recta 
duccre;  revelationis  necessitatem  atque 
utilifatem,  piaesertim  vero  lot  ejus 
existentiam  argumentis  luculentam 
efficere ,  obligationemque  sese  Deo  re- 


(1)  Cf.  Gerdil ,  Sur  Vincovifiatibilité  des 
Principes  'le  Descartes  et  de  Spinosa.  Opp. 
l'clit.  Rom.  loin.  IV. 

(2)  Cf.  S.  Tliom.  Cont.  Cent.  lib.  1.  c.  3-7. 
13)  Soicmne  fiiil  srholaslktc  Ihcologia;  princi- 

piiim  illiid  ,  quod  Picus  Miramliilanus  hac  pcr- 
elegaiili  fcnimila  ominciavil  in  Epist.  adJldnm 
Mantitium  •  Accingere  ad  Philosophiam  ,  sed 
ea  legeut  memineris,  nullani  esse  philoso- 
phiam ,  quœ  a  mysterionnn  veritate  nos  avo- 
cet.  Sed  iiimi  Carlesius  Icgoin  hauc  a  luillo  \\\\- 
qiiaiii  chiisliano  adeoiiiie  vero  philosophe  obli- 
leiaiidam  rcptidiavil  ?  Absil.  Audianius  cum 
lonuciilcni  c.  70.  lib.  I.  Prima  Philosoph.  Prœ- 
tcr  cœtera  aiitem  memoriœ  nostrœ  pr.o  simma 
REGULA  EST  INFIGENDUM  ,  frt  qiiœ  uobis  a  Dco 
revelata  stint,  ut  omnum  certissima  esse  cre- 
denda ,  et  quamvis  forte  llmen  kationis 
quam  maximum  clarum  et  evidens  aliiid 
quid  nobis  suggcrere  ridcretur,  soli  tamen 
auctoritati  DiviN'.E  poUus  quam  pkoprio 
nostro  JiDiciO  fidem  esse  addcndnm.  Sed  in 
lis  de  qiiibiisfides  divina  nihil  nos  docet,  mi- 
nime deccrc  hominem  philosophiim  ,  aliquid 
pro  vero  assumcre ,  quod  vsrum  esse  iiun- 
quarn  perspcrit  ,  et  viagis  Jidere  sensibus , 
hoc  est  inconsideralis  infnntiœ  suœ  judiciis 
quam  matiirœ  rationi.  El  t.  -2''.  Si  forte  nobis 
Veus,  DE  SE  IPSO  VEL  ALUS  ALIQUID  vevelet , 


quod  naturales  ingenii  nostri  vires  excédât , 
qualia  Jam  sunt  mysleria  Incarnationis  et 
Trinilutis ,  non  reclsabiml's  illa  credeke, 
yuAMVii;  non  clare  inteliicamis.  Curqtii  lan- 
lopere  ctIoIIiiiiI  Carli'sium  ejus(|uc  philoso- 
phandi  ratioiieni  iieo-cclcclici  wlalis  iiosira'  phi- 
losophica-  hujiis  legis  ab  codeni  veluli  fiindar 
iiieiilo  slaliila*  oniiiiiioolilivisciiiilui?  Sed  inler 
cgregios  caiholiios  iniiiioderali  iiiserlafore  Car- 
lesii,  qui  ex  ejus  c-rilerio  supreniode  idea  clora 
et  dilucida  omiiein  iiiysleriorum  destruclionem 
cousequi  debere  couclamanl  ,  intelligeie  imlc 
dcbercnl ,  ideam  illain  claram  atque  diliicidam 
ad  cvidenliani  rei  intrinsecam  el  ad  evidcnliaiii 
cUain  extrinsecam  opliine  ex  Carlesii  ipsius 
meule  referriposseel  tlebero.  Certe  quis  unquam 
e  Iheologis  ipsis  negavil  evidentia  opus  esse  ut 
quis  cicdal  Deum  esse  loculiim  ac  mysleria 
nobis  révélasse, evidentia  scilicel  credibilitatis.' 
Sed  hoec  evidenlia  extrinsece  plane  se  haliel  ad 
intrinsecam  myslerioruin  nalnram  ,  qua;  nt 
Carlesius  ipse  profilebalur,  suli  divina;  auclo- 
rilati  nilunlur,  ob  eamque  solain  ciedenda  suiil. 
Plura  adhuc  id  gciii:s  ex  Carlesio  airurri  posseiK. 
Cf.  Dissert,  de  Methodo ,  p.  5.  nec  non  Res- 
pons.  ad  Secundas  Objcct.  p.  75.  seqq.  el  alibi. 
(4)  Cf.  ibid.  in  Epislola  Sap'entissimis  Çta- 
rissimi-'^que  viris  Theologiœ  Parisiensis  De- 
cano  el  Doctoribus ,  pag.  i .  seq. 
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HISTORI-ï  tiieologlî: 


velanli  submittendi  agnoscere  posse 
ac  (lehere  :  iinde  sanam  philosophiam 
instar  cujusdam  propedeuiicœ  ad  reli- 
giniiein  revelalam  esse  posse  Paires 
ipsi  testai!  siint  (J).  Quod  si  methodus 
isla,  qiiae  cartesiana  dicitur  selale  liac 
nostia  a  neo-Germanicis  pliilosophis, 
atque  neo-eclecticis  Gallicis  aliisque 
usurpala,  lot  enoriirn  pcperit  motis- 
tra,  tantumque  iii  chrislianam  fidein 
hélium  concitavit,  id  non  mclhodo 
ipsi,  sed  al:is  plane  causis  ob  qiias 
humana  ratio  ne  duni  a  fide  sed  ab 
ip>o  natiiiali  Inminesiio  turpiter  des- 
civit ,  tribuendiim.  Ceiie  ea  melliodus 
post  Caite^^iiini  a  giavissimis  theologis 
atque  apologelis  probala  est  et  ab  egre- 
giis  eliani  pliilosophis  (-1)  cum  religio- 
nis  bono  usinpata.  Quœ  cum  ita  sint, 
licet  scholasticœ  methodo,  quœ  ,  posila 
revclatione  ,  veritates  iialurales  philo- 
sophando  ralione  vindicaf ,  ac  scienti- 
fice construit,  suaconslet  utilitas,  non 
ideo  alleia  rejicienda  methodus  est ^ 
quae  prœscindens  a  revelalione  verila- 
les  naturales  ratione  philosophando 
incpiirit,  atque  donionstiat;  nisi  quis 
ea  veht  ad  tidem  abjiciendam  pcssime 

(1)  Iiiler  i]uus  PiDiiieiil  Ju>liiiiis  in  Dinl.  cum 
Trijphone  n.  2.  ac  Clemciis  Alex.  SIromah  1.  6. 
Opp.  eil.  Pollcrii.  Vend.  1757.  lom.  2.  p.  823. 

(2)  Piœlei-  Possiiclium  ,  FeiicloiiiuiH  ,  André, 
Gerdiliuni  nIios(|iie  (|uunipliires ,  prssiat  hic  re- 
cciiliorrs  iiiler  coiiimcmoraie  cl.  Galiippi .  qui 
in  sua  Memorin  sut  sislema  di  Fichte  dirctta 
alVlstitulodi Frauda.  Napoli.  \HH  .  Par  2.f,.'U. 
conuneiKlal  nielhoiluin  Cailesii,  padeiiique  uli- 
liir  ad  neo-gernianicac  philosophiiE  placila  pro- 
fliganda.  Alque  hic  idem  cl.  A  in  Suggio  Filo- 
so/ico  sulla  critica  dclla  conoscpiiza.  Nap. 
1833.  lom.  IV.  lib.  3.  c.  6  osicndil  ,  quomudo 
Sfdiiosa  pessimc  abusus  fueril  doclrinis  Car- 
Icsii. 

(3)  Cf.  Cavoiir,  .Irt.  cil.  pag.  7-8. 

(*)  Hiic  pei'bcdle  expressil  Archiop.  Parisiensis 
in  sua  Introd.  philosophicn  ad  studium  Chris- 
<ia?iM»!/.  Paris.  1845.  pag.  17.  Dum  porro  ila 
nos  molliodiini  ralionnlcm  ,  quaiii  dicunt ,  lue- 
nmr,  ulpole  siio  iiilriiiseco  valoie  in  ordino  lo- 
gicu  niininie  desiitulam  ,  absit  ul  asseramus  per 
cam  huniani  generis  necessilali  consnllum  esse 
aul  consiili  unquan)  poluisse.  Historia  enim 
lula  contrariuni  luculenlissimc  docct ,  cl  fnota 
fam  jure  conncxa  probant  aperle  ,  uli  S.  Tho- 
t)ias  verc sapicnlerquc  evicil  (Conl.  Genl.  lib.  1 . 


abuti  (3).  Christiana  quippe  fides  rec- 
tum  rationis  usum    non   modo   non 
hnrret  ac  reformidat ,  sed  provehit  ex- 
citalque,  cum  certissime  sciai,  quid- 
qnid  veri  per  rectum  rationis   usum, 
cupidilatibus  ac   praejudiciis  exclusis, 
homo  asseqiiatur,  id  omne  seciim  ipsa 
niiriûce  consensurum;  Deussiquidem, 
qui  essentialis  veritasest,  revelalionis 
et  fidei  aeque  ac  rationis  est  auclor  (4). 
62.  Ca^terum  et  Cartesii  aelale ,  et 
salis  diii  post  ip.'^um,  scholastica  floruit 
Theologia  ,  et  scholastici  plerique  ipsi 
rationalem    philosophiam   scholastica 
methodo   impense    coluerunt.    Liceat 
hic  commcmorare  duo  volumina  Dis- 
putadonum  Metapliysicarum  Suarezii , 
quœ  totam  ontologiam  ac  naluralera 
theologiam  summa  ingenii  vere  phi- 
losophie! lande  complectuntur;  Theo- 
logiam naluralem  et  Moralrm  Philoso- 
phiam    Theophili     Raynaudi      haud 
vulgaris  certe  inlcr  scholaslicos  philo- 
sophi  :  Traclatus  de  Jtistitia  ei  Jure  a 
Molina,  De  Luge,  Lessio conscripti  in 
quibus  si  elegans  recentiorum  forma 
desideratur,  jus  tamen  natuiale  pri- 
valum    ac  publicum  fere  universum 

c.  4)qnod  in  iis  ipsis  quœ  ralione  investigari 
possiinl  ,  per  cam  viam  nonnisi  pnvci  hommes 
et  cum  magno  lahorc  ac  studio,  cl  post  mag- 
nam  temporis  loiigiludinem  et  non  sine  ad- 
mixtioue  falsilatis  cl  dubilatione  vcrilalcm 
fuissent  asscculi  Ad  hœc,  longe  facilius  est  veri- 
tales  ralionales,  siqnidem  cprIissimîB  jam  jicr 
aliam  viam  cognoscanlur,  ab  ipsa  ratione  dc- 
ducere  ,  qnam  ralione  sola  eas  primum  delogere. 
Ouarc  cum  el  ipsis  elhnicis  pliilosophis  aliqiiod 
prœler  excnllae  rationis  suœ,  prima;vae  revela- 
lionis lumen  peniius  non  defueril ,  cl  cum  mullo 
manis  iis,  qui  post  Evangelium  propagalum 
philosophali  sunt  aul  philosophanlur,  elaiissinta 
revelalionis  chrislianœ  lux  afTtilseril  cl  affnlgi'al, 
rairum  non  est,  si  el  iili  facilius  plurima  vera 
perviderinl ,  el  isti  pleniorem  ac  veriorem  po- 
tueriiit  ,  alquc  adco  si  recle  sapcrenl  ,  possint 
philosoiihiam  consiiluere.  Liide  positiva  revc- 
lationis  divinaî  ina-sliniabile  beneficiiim  magis 
elucel.  Al  horum  omnium  ralionalisla;  plane 
obliviscuntnr,  quos  proinde  el  hisloritc  universa; 
pondus,  el  ralio  ipsa  profligal,  uli  solideostendit 
Archicpiscopus  Parisiensis  in  opère  hic  laudalo, 
ci:i  qiiidcm  gralulamnr  el  ipsi  ,  qui  hand  aliler 
in  necessilate  divintc  revelalionis  propucuauJa 
versali  sumus  in  Tract.  De  vcra  Rcligione. 
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solide  et  egre;ie  evolvilur  (1).  Qnae 
quidem  opéra  aliaque  id  geniis  multa 
nattirali  rafionis  investigalione  atque 
discursu  innituiitur,  nec  quidquam 
tamen  ciini  Cartesio  ejusqiie  methodo 
habcnt  commune.  Quainobrem  non  a 
Cartesio  separationem  philosophioe  ac 
Theologise  rcpetendam  esse  conclu- 
dimus,  quae  et  ante  ipsum  et  post  ip- 
sum,  et  independenter  ab  ipso  apud 
pliircs  e  scholasticis  ipsis  in  usu  fuit, 
multoque  minus  eidem  dissidium 
scienliam  inter  et  fidem  adscriben- 
dum  ,  quod  quidem  a  turbulentis  pro- 
testantismi  castris  vereprodivit ,  ejus- 
demque  opéra  ,  ut  \  idebimus,  in  per- 
petiium  ac  fatale  bellum  exarsit. 

63.  Sed  ut  eo  unde  digressi  sumus 
revertamur,  slalim  ac  novalores  saec. 
XVI.  arma  capessiverunt  in  catholicam 
fidem ,  ejusque  ministram  ac  vindicem 
Theologiam ,  praestantes  theologi  in 
aciem  descendorunt.  Ac  Luthero  sane 
sese  illico  opposuerunt  Eckius  et  Em- 
serus,  qui  non  ejus  modo  novitates 
detexere,  verum  efiam  malam  fidem 
in  corrumpendis ,  detnmcandisque 
Scriptiiris  sacris  ('2).  Deinde  vcro  card. 
Cajetanus,  et  card.  Hosius,  cujusegre- 
gia  opéra  magno  semper  in  prefio 
habita  sunt  (3;.  V.  Pelrus  Canisius  non 
minori  successii  dimicavit;  nec  aliter 
id  prsestiterunt  adversus  novatores  Jo. 
Clioclaeus ,  Cardin.  Fischer,  Contarini, 
Sadoletus ,  tum  etiam  Petrus  et  Domi- 
nicus  Soto,  Ambr.  Catharinus,  Drie- 
do  ,  aliique  célèbres  viri.  Ast  prœ  cae- 
teris  excelluit  card.  Bellarminuscujus 
Controversiœ  sive  soliditatem  rerum 
spectes,  sive  vim  ratiocinandi ,  sive 
nativam  disserendi  perspicuitatem,  ab- 
solutum  eo  in  génère  ti-actationis  ex- 
il) Coiif.  Rosmiiii  Filnsqfia  del  diritto.  Mi- 
lano  ,  I8'«2.  loin.  I.  Itilroduzione. 

(-2)  Cf.  P.  Cherubim  a  S.  Joseph  in  Apparcitu 
Biblico,  lom.  I.  Disp.  iinicu,  fol.  12  et  13  el 
lom   II.  Du  i-ers.  varnac.  Sac.  Script. 

(3)  De  quibus  peiiiiJe  ac  de  aliis  plaiibus 
quilulhcranam  haeresim  aggressisunt  vid.Nala!. 
AIcTaîiilrum  Hist.  écoles.  Sec.  XV.  et  XVI. 
Cap.  5.  ar.  2.  cl  cap.  11.  §  5. 


hibent  exemplar.  hinumeri  prope  illas 
haeretici  aggressi  sunt,  ast  irrito  co- 
natu.  Adhuc  illa?  virescunt  et  florent, 
nec  unquam  validissinmm  hoc  fidei 
veliili  armamentariurn  deficiet.  Nec 
minus  celebris  bac  ipsa  extitit  selate 
cardinalis  alter  David  du  Perron,  qui 
calvinianae  et  anglicanae  sectœ  eiroies 
qua  late  patent  strenue  exagitavit. 
Eruditione,  linguarum  peritia,  scrip- 
toruni  copia  prodiit  deinde  Grelzerus 
adversus  haereticos,  eosque  vehementi 
acrique  impugnalione  profligavit;  sic 
etiam  fratres  Walemburgici  suis  Con- 
troversiis  prœclaro  successu  sectas  il- 
lius  aetatis  perstrinxernnt  :  quod  et 
Becanus  prœstitit  egregio  Controversia- 
rum  Marmali. 

64.  Ast  demum  enituit  Petavius, 
qui  inter  theologos  dogmaticos  raerito 
princeps  censelur  (i),  atque  aCurcel- 
laeo  Jesuitarum  theologorum  Aquila 
nuncupatus  est  :  linguarum  doctarum 
peritissinuis,  in  Patrum  graecorum 
latinorumque  lectione  abunde  versa- 
tus,  eruditionis  copia  pracclarus,  per- 
acuto  ingenio,  rebusque  theologicis 
altescrutandis  maxime  accommodato, 
in  arte  critica  acerrimuS;  in  chrono- 
logicis  nulli  secundus(a).  Quibus  prœ- 
sidiis  instructus  prœter  alia  scripla 
magnum  illud  dogmatum  theologico- 
rum  opus  adornavit,  quod  cum  im- 
perfectum,  morte  quippe  praeventus, 
reliquisset,  etsi  pluies absolvereadnisi 
sint,  nemo  tamen  id  exequi  potuit 
arduitate  operis  fractus.  Ludovicus 
Tomassinus  illum  quodammodo  aemu- 
lari  sibi  proposuit,  commun!  tamen 
virorum  doctorum  judicio  longe  a 
Petavioabfuit.  Attaraen  doctus  hic  vir 
utilissima  elucubravit,  quibus  optime 

(4)  Cf.  P'irorum  iUustriinn  de  Petavio  ie.s- 
timonia  a  Franc.  Ant.  Zaccaria  coUecto  iii 
eMl,  Dogm.  Théologie.  Xenei.  17o7. 

(5)  Hue  spécial  celchenimum  opus  De  doc- 
trina  temporum  duohus  volum.  fol.  quod  edi- 
dil  24.  ami.  anlequaiu  iiigens  opus  dogmatum 
Theologicoriim  conscribendiim  aggrederelur, 
m  ipsemel  teslatur  De  Incarn.Wh.iG.  cap  8 
§<• 


30  historlî: 

de  re  calholica  merilns  est.  Bossuo- 
tius  protestantes  exagitavit  protrivit- 
que  tôt  aureis  sciiptis,  quilins  eos  ag- 
gressiis  est,  prœsertirn  vero  niim- 
quam  satis  coramcndala  Variationum 
historia  (I). 

Gi5.  Ex  his,  quœ  vi\  levi  calamo 
attingimus,  facile  jani  quisque  intel- 
liget  cpocham  de  qiia  disseiiiims 
pr;i!stantissinionim  viroruin  numéro, 
gravitate  ,  cruditione ,  doctrina ,  uber- 
rimani  esse  ;  Iheologicam  scientiam  sic 
esse  progressani,  ut  firmandis  dog- 
malibus,  propugnandisque,  cvolvendis 
item  ac  illuslrandis ,  (liflicile  admodum 
sit  cam  superare.  Non  modo  llorentis- 
simœ  academitT>  Parisiensis,  Lovanieii- 
sis ,  Complutensis,  Conembricensis, 
Bononiensis ,  Patavina  ali;cque  magno 
numéro  viris  ddctissimis  referla}  fue- 
runt .  sed  nulla  exlitit  scientia;  sacra» 
pars,  qua'  cultores  suoscxiraios nacla 
non  fuerit  (i). 

(»0. p]tenimScriptura Sacra  ex  hoc  po- 
lissimum  lompore  nobilissimos  habuit 
inlcrprelts  ;il<|ue  expositores  inler 
([nos  excellucrunt  Salmeion  ,  Toletus, 
Sanclius,  Maldonalus,  Kstiiis,  Lorinus, 
Honfrerius,  Pineda ,  Corn,  a  Lapide, 
Tirinus,  Menochius,  Calmet ,  aliique 
pêne  innumeri ,  quos  ipse  Calmet  re- 
censet  initiosui  Dictinnarii  liiblici ;  qui 
vel  Hiblia  univorsa ,  vel  allerulrius 
Teslamenti  libros,  vi-l  Ubros  singulus 
exposuerunt.  Eamdem  pradoqniis, 
prolegomenis ,  apparatibus  ditarunt , 
aul  dissertationiiius  ilbistiarunt  Maiia- 
nus,  l5onfrerius,  Bernardus  Lamy, 
Menociiius,  ïii  inns,  Calmet .  Graveson 
aliique  bene  m'illi.  Criticam  biblicam 
excoluenint  Clierubim  a  S.  Joseph, 
Bichardus  Simonius;   Serrarius  cum 


theologi.ï: 

aliis  plurimis.  Canonioam  auclorita- 
tem  inter  cœteios  propugnaruntSixlus 
Senensis,  Moriims,  Blanchinius,  Mar- 
chini  ;  Vulgatam  vero  versionem  lati- 
nam  strenue  vindicarunt  Bnkentop, 
Czuppon,  Branca  nna  cum  recensitis, 
adversus  protestantes,  qui  donique 
facessubmisorunt  (3).  Jamdiu  Sanctes 
Pagnini  ad  faciliorem  Scripturarum 
intelligentiam  magnum  suum  Thesau- 
rum  linguœ  sanctœ  confecerat  ;  ac  Po- 
lyglotta  prodierat  Complutensis,  opéra 
immorlalis  card.  Ximenes(4),  quam 
subsecuta  est  altéra  Ben.  .\rias  Mon- 
Lani  (.'i) ,  acRegia  Parisicnsis  ((1),  prius- 
quam  NValtonus  ederet  suam  (7).  Opéra 
Sixti  V.  prodiit  Graica  versio  LXX. 
nuncupata  (8).  Demum  concinnatus 
est  Lgolini  Thésaurus  (9),  et  Variœ 
lecdoncs  V.  T.  Bern.  De  Rossi  cum 
prolegomenis  hislorico-crilicis,  quaî 
haud  modicum  critica.'  biblica;  subsi- 
dium  conluleiunt.  Titra  limites  quos 
mihi  pr;pfinivi  nimis  excurrerem  si 
vellcm  singulas  calholicorum  disser- 
lationes  roccnsere,  aut  vorsioniim 
contexere  bisturiam.  ^)ui  cu|>it  i^tius 
habere  notiliau),  isadeat  Le  Long  (10). 
G7.  Collectiones  conciliorum  accu- 
ralissima»  data:  sunl  aBinio,  Sirmon- 
do,  card.  De  Aguirre,a  Parisiensibus 
Theologi:-,  postea  vero  a  Labbeo  et 
Cossartio,  atque  ab  llarduino,  quorum 
dcinde  collectionem  .Mansius  et  Col- 
letus  amplificarunt.  Nec  minori  studio 
scripta  Patruni  ediderunt  plures  eru- 
diti  viri.  Pelavius  ,  Sirmondus,  Cole- 
lerius,  Cordei-ius,  Crelzerus ,  Chiffle- 
lius,  Combcfisius,  Fronto  Ducœus, 
Le  Quien,  Carnerius,  editores  .Mau- 
rini,  quibus  accesscrunt  Bibliothecaj 
Patrum  magno  numéro  ciimapparatu 


(<)  Siiiiimi  hiijiis  viri  opéra  in  cdil.  Ver- 
sailles ,  1819,  XLIl.  Yuliiiii.  iii-8.  collfcla  sunl, 
]>r.Tli:r<|ualui>raIiaiiiquiliusllisluriabiogra|i|)ica 
ejuMlt'in  (.niiliiielur. 

iù)  llaruni  acadciniaruin  crnstini  exhibel  J.  B. 
Geiitîr.  (ip.  cil.  in  Prodromo  \.C..  6.  Sijllylw  I. 

(3)  Lf.  Rrunali  Dissert.  (Ici  nome ,  dell' nu- 
tore  ,  de'  carattcri ,  dell'  aiitorita  delta  ver- 
810116  volgala  ,  Milaiio.  1838. 


(i)  Explila  oslan.  lôiri. 
(5)  An.  1509. 
(6|  An.  1645. 

(7)  An.  1657. 

(8)  An.  1.587. 

(9)  Qni  (onslal  3V.  voluni.  iii-fdl. 

;i(i)  ISibliottieca  Sacra  diKib.  voliim. 
l'aris,  1733. 


-fol. 
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Nomryi,  Gallandi  (I)  aliorumqiie , 
pnctor  historiam  criticam  Patruin 
Halloixii,  Diipinii,  Ceilleiiii ,  Liimper. 
Icicm  tlic  de  liturgiis  Orien!alium  et 
Occidentaliiim  Ecclcsianim,  quas  col- 
legorunt  et  vulgaïunt  Renaudotius, 
Martonius,  Mahillonius,  card.  Bona , 
card.  B.  Thommasius,  Muralorius  atque 
ulcrque  Asseinanus.  Sic  Hislnria  Ec- 
clcsiaslica  pcr  card.  Baron i uni  ac  Ray- 
naldum  cum  adnotationibus  Pagii  et 
Maiisi,  Bzovium,  Spondanum,  Du 
Mesnil,  Natalem  Alex.,Tillemonlinni, 
Fleuryum,  card.  Ursium  aliosque 
plures  illustrata  est,  pra-sertim  vero 
pcr  ingenlis  molis  opus  Bollandiano- 
rum  una  cum  arte  crilica  Honorati  a 
S.  Maria,  innumciisque  penc  prole- 
gomenis  ac  dissertation ibus  doclorurn 
virorutn.  Impensus  item  labor  accessit 
Archaîologorum  ecclesiasticorum  ,  qui 
rimas  omnes  ac  latebras ,  ut  ita  lo- 
quar,  christianae  antiquitatis  investiga- 
runt,  Bosius,  Arringhius,  Boldetus, 
Marangonus,  Victorius,  Sandellius, 
MafTcjus  ,  Onufriiis  Panvinins,  Fonla- 
ninius  ,  card.  Norisius  ,  Muratoriiis, 
Mamachius,  Zaccaria,  aliique  haud 
pauci ,  (juihus  subsidiis  mirum  in  mo-' 
dum  Thcologia  profecit. 

6ÎÎ.  Ad  hrec  accedunt  peculiarcs 
traclatus ,  quibus  spéciales  Theologioî 
partes  aucliu  et  illuslralœ  fuere.  Exem- 
ple sint  tiactatus  De  Locis  theologicis 
Melchioris  Cani,  Morini,  De  Pœniten- 
iia ,  Desacr.  Ordinationibus,  Desacris 
item  Ordinationibus  et  electicnibus  Hal- 
lierii.  De  reali  Chriali prœsentia  in  Eu- 
charistia  auclorum  Perpetuitatis  fidei , 
DeCon/irmatiune  Sambovii,  De  re  Sacra- 
j/ien^anaDrouenii ,  Trombellii  De  cultu 
Sanctorum ,  aliique  id  genus  multi. 

69.  Cum  vero  Janseniani  protritas 


instaurassent  ha'reses  calvinianornm 
et  praedeslinatianornm,  arma  in  illos 
strinxcrunt  inter  cfcleros,  Habcrt  ep. 
Vabrensis,  Uechamps,  Petavius,  Fe- 
nelonius,  Daniel,  Tricassinus,  Fonla- 
na,  Matreius;  prout  recenlius  in  Italia 
adversus  innovalioncs  Pislorieiisinm 
insurrexerunt  Zaccaria,  Bolgoni,  Mar- 
chetti,  Cuccagni ,  Muzzarelli,  Guasco 
et  alii  ingenti  numéro  (2).  Hinc  natura 
graticE  ejusque  nexus  cum  libero  ho- 
minis  arbitrio ,  status  naturoe  integrœ 
et  lapsa)  ;  doctrina  de  prœdestinationo 
alia;que  lus  cum  rébus  connexe,  et 
penitius  expensic  sunt,  et  ciarioii  in 
lumine  positœ  :  ad  quod  non  parum 
contuleruntet  ipsœ  illœ  qua;  tanlopere 
et  diu  ea  propter  ferbuerunt  inler  ce- 
lebriores  scholas  calholicas  controver- 
siœ.  Hinc  prneterea  germana  Ecclesiœ 
hierarchia  et  potcstas  magis  adserta, 
et  universalis  disciplina  propugnata, 
et  pme  cœteris  auctorilaset  jura  omnia 
Rom.  Pontilicum  adversus  sivcjanse- 
nianorum,  sive  eliam  febronianorum 
ausus  luculcntius  exposita  et  vindicata. 
Quo  quidcm  nomi!ie  singuhirem  lau- 
dem  merentur  opéra  et  fratrum  Bal- 
leiiniorum  De  ralione  primalus  Rom. 
Pontifias,  et  Zaccaria;  Anli-Fcbronim, 
et  Anti-Febronius  vindicatus. 

70.  Thcologia  Apologetica  haud 
parum  in  hac  ipsa  periodo  profecit , 
dum  sese  opponere  debuit  increduli- 
tati  qua;  pallio  philosophico  contecta 
in  Anglia  primum,  deinde  vero  in 
Galliis  ad  christianam  religionem  op- 
pugnandam  insurrexit.  Inclaruerunt 
porro  in  hac  [)ugna  nomina  card. 
Gotti,  Houlteville,  Nonnolte,  Gau- 
chat,  Bergier,  Guénée  ,  Brenna,  Val- 
secchi ,  Spedalieri,  Feller  (5).  Nec 
minus  adversus  sensismum,  materia- 


(\)  Pra?iip(ue  l'aliuin  Hibliothecu;  sunl. 
î.  Parisiens,  au.  157.">.  Di'  la  Bigiie.  2.  Allora  Pa- 
ris. 1024.  Cneco-lalina.  3.  Longe  copiosior  Co- 
Innia;  Agiipp.  1618.  i.  Magis  ailhiic  aiictaLug- 
tliui,  1677.  tuin  iluobiis  voluni.  Apparattts 
Nourryi.  Ad  bas  deniiim  aecessil  Hibliothcia 
Gallamli  XIV.  volum.  Vend.  1765.  prteler  sub- 
sequeutes  accessiones. 


12)  Cf.  Ccriiilori,  Biblinlheca  degli  Scriltori 
chc  dul.  1770.  sino  al  1793.  hanno  difesi  o 
impu(j)uiti  i  dogmi  dcllu  Cattolica  Romaiia 
Chiesa.  fol.  I.  iii-4.  Ruina,  1793. 

(3)  Cf.  CoUeclioiieiii  quam  cdidit  Migiic  Lu- 
leliic  Paris,  an.  1843.  XVI.  Volumin.  ia-4.  sub 
lilulo  :  Démonstrations  évangéliques. 
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lismiim,  spinosismum  aliaque  philoso- 
phicaejusœlatismoiistraexcelluereFe- 
nelonius,  Franc.  Lamy,  Noghera,  Ger- 
dil ,  aliiqiie  pluies  ,  qui  sedulam  iiava- 
runt  operam ad  nefaiias ejusmodi  doc- 
trinascoiivellendas,  ac  laboribus  suis 
remtheoluyicainipsannaldL'juvarunt. 
71 .  Uuin  ila  sanior  philosophia  iiiter 
catholicos  amico  fœdere  cum  Theo- 
logia  consociala ,  licel  ab  ea  soorsira 
jiixla  Cailesii  methoduin  peilractaii 
soleret,  de  pseiido-philoso[thisino  sec. 
XVIIl.  tiiuin(ilumi  agebal,  et  theolo- 
gicam  etiam  scientiam  novis  accessio- 
nibus  locuplelabat ,  nova  plane  apud 
protestantes  oriebatur  alque  adolesce- 
bat  philosopliandi  ratio,  qu*  re\eia 
absolutum  philusophiain  iiiter  ac  theo- 
logiain  ,  scientiam  inler  ac  lideu)  coni- 
plevit  divorlium,  ac  ingentein  bac 
ipsa  aetate  noslra  religioni  vcraique 
scienlia3  intulit  dadcin.  Siquidem 
Emmanuel  Kantius  scepticis  Ilumii 
principiis  veliementer  connnulus,sive 
lit  illa  felicius  adoriretur,  ut  ali- 
qui  pulant,  sive  ut  illa  theoretice 
confirmaret  et  scientifice  evolveret, 
quœ  aliorum  opinio  est ,  scepticisme 
absoluto  viam  amplissiinam  aperuit. 
C////ca  enim  illa  sua  ,  (juam  inscripsit 
rationis  purœ  ,  quidquid  sensibili  sive 
interna;  sive  externœ  cxperientiie 
subditur  ad  mera  phœnumena  revoca- 
vit;  quidquid  vero  est  principiorum 
rationaliuma/j?/oriintermeras /brHia5 
subjeclivas  mentis  noslrœ  recensuit; 
quidcpiid  denmm  ad  veritales  perlinet 
ex[)erientiam  excedenles  veluli  nou- 
mena  spectavit,  de  (juibus  nibil  certo 
possetcognosci.  Quo  quidemsystemale 
idealismi  transcendentalis  fundamenla 
jecit ,  et  latissimam  viam  aperuit  ejus- 
niodi  scepticismo,  (jualem  nulla  antea 
phiiosophica  secta,  ne  pyrrhonica 
quidem,  luerat  professa  (i  ).  Indeprono 


velut  alveo  fluxit  ficblianum  systcma 
plane  idealisticum  de  absoluto  ego  : 
inde  schellingianum  realistico-pan- 
theisticum  de  pltHosophïa  naturœ  atque 
absolut  i ,  seu  de  perfecta  identilatc 
subjecti  cum  objecto,  idealis  cum  reali, 
cogitationis  cum  esse,  spiritus  cum  na- 
tura.  Inde  hegelianum  idealislico-pan- 
theisticum,  in  quo  idea  omnium  abs- 
Iractissimaomnia  in  se  continel,omnia 
créât,  id  est,  ex  se  dialcctice  e  vol  vit  ;  om- 
nia  iterum  absorbet  in  se ,  titque  ita 
Dc-us,  cujus  proinde  essentia  non  cns, 
seu  plane  nihilum  adœquat  (2). 

72.  Absurda  porro  cjnsmodi  com- 
menta cum  omne  fundamentum 
chrisliana;  religionis  metapliysicum , 
physicmn  atque  hisloricum  plane  con- 
vellerent,  simul  ac  tbeologiam  apud 
protestantes  pervaserunt ,  novum 
chrislianismi  genus  peperere  ,  ration is 
immanaj  delirantis  fœtum.  Atque  huic 
quidem  pra'hisil  ipse  novœ  parens 
pbilosophia!  Kanlius  opère  inscriplo  : 
De  religione  intra  limites  rationis.  Viam 
audacter  calcavit  Sclielling,  a  quo 
omnia  clirislianui  Iheologia;  mysteiia 
ita  ralione  oxplicala  fuere,  ul  onmi- 
mode  polius  pervertanlur,  ac  nil  aliud 
illa  siut  quain  doclrina  paganorum 
inysteriorum  evolula  ac  publiée  niani- 
festala  (5j,  Rem  tandem  complevit 
Hegelius,  qui  religiones  omncs  veluti 
necessarias  idea;  evolutiones  in  hu- 
manitate  spectans,  earuni  omnium 
complemenlum  in  sua  collocat  philo- 
sophia ,  qua;  sola  homine  Deoque 
digna  religio  est  (4). 

75.  Hinc  rationalismus  theologicus, 
qui  in  ipso  prolestantium  sinu  delites- 
cens,  sa;pe  jam  foras  prodieral,  cancei- 
hs  quibusque  abruplis,  sese  in  omnem 
partem  diffudit,  et  mulliplices  induit 
formas  mythicismi ,  gnoslicismi ,  senli- 
mentalismi,  transcendenlalismi,  etc., 


(1)  Cf.  Galup(ii,  Coiisidertizioni  filosofiche 
suir  idcalisnw  traiiscendentale  e  sut  razio- 
nalismo  usxoluto  in  Memoria  cil.  Kapoli, 
1841. 

(2)  Cf.  J.  Skiiiiiigci',  Lxanu)!  critique  de  la 


philosophie  allemande  depuis  Kaiit  jiisf/u^à 
nos  jours.  Tii-vcs,  1841. 

Ci)  Cf.  Sl(iii\'m\ier  ,  Examen  critique  ,   p.   80. 

(4)  Ibid.  p.  H03.  seiiq.  Cf.  eliam  Maret.  Théo- 
diat'.  Leçons  XVI l.  et  XVlll. 
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qiiœ  laraeti  omnes  in  id  conspiianl, 
ut  quidquid  siipernaliiralc  est  evel- 
laiit  radicitus,  adeotiue  Chrisliim  his- 
toiiciim ,  tolainque  revelatam  roligio- 
nom  abjiciant.  Oiniiia  hicc  enonini 
monstra  in  se  complexus  est  ac  cu- 
mulavit  Strauss  ex  schola  hegeliana 
erumpcns,  tum  impia,  quam  inscripsit 
Vila  Christi  Jesu  ,  tiim  llicologicis 
opcribus  suis.  En  igitur  novaapud  Ger- 
manise nnivetsœ  protestantes  scienticc 
Iheologicoe  faciès.  Qnanquain  et  apud 
illos  kantiana  philosopliia  suos  habuit 
insectatores  ,  in  primis  Jacobium  qui 
tamen,  ad  alteruni  dilabens  vitium  , 
rationis  vim  et  quamcuni({ue  de- 
monstrationem  exhorruit,  ac  nonnisi 
rationalem  ftdem  statuit  uli  unicum 
critérium,  quo  nosdemundo  sensibili 
exteriori,  nec  non  de  niundo  iutelli- 
gibili  certiores  lieri  queamus.  Ratio- 
nalismo  autem  theologico  liegeliano 
et  straussiano  acriter  se  opposuere 
Beroiiuensis.  Henstenberg  ac  Tholuk 
evangelicae  strictioris  sectœ  cultores, 
duna  contra  Marheineke  hegeliana; 
theologiœ  speculativœ  veluti  parens 
ibidem  prœdicatur. 

74.  At  enim  neo-gerniauica  philo- 
sophia  ,  quam  hactenus  attigimiis  , 
suam  in  Galliisexeruit  vim,  ac  svste- 


tiones  deducuntur.  Panlheismus  ac 
ralionalismus  œque  acin  philosophicis 
systemalibus  Germaniai  neo-edectismi 
Imjus  cardines  sunt.  Deus  estiv  /.al  Trâv 
seii  universum  :  creatio  est  necessaria 
mundi  emanatio  a  Deo  :  historia  est 
inflexibilis  geomelria  :  christiana  vero 
niysteriaomnia  pervertunlur.  Trinitas 
consistitin  inlînilo,  tinito  aculriusque 
nexu.  Incarnatio  est  ratio  divina  in 
nnoquoqne  homine  se  manifestans. 
Uno  verbo,  eo  intendit  neo-eclectis- 
mus  ut  rationis  ope  evolvat  sensum 
philosophicum  sub  mythis ,  quos  vocat, 
christianismi  delitescenlem,  atque  ita 
integrumcbristianismum  reficere  sibi 
fidentissime  pollicetur.  Hinc  quidquid 
in  autiquitate  sibi  favere  putat,  cffert 
ad  cœlum,  quidquid  sibi  adversari , 
ad  ima  deprimit,  brammanicam  et 
buddhislicamphilosophiamdemiratur, 
anliquos  gnosticos  suspicit  (2),  Spi- 
nosam  religioso  quodam  cultu  prose- 
quilur  (3).  Ita  vero  historiam  pbilo- 
sophicam  ac  theologicam  mcdii  a3vi 
persequilur,  ut  quotquot  realismo 
pantbeistico,  vel  etiam  nomiualismo 
autconceptualisn)o  ita  adhaeserunt,  ut 
ingenii  sui  temeritale  christiana  dog- 
niata  corrupcrint ,  et  Ecclesiae  aucto- 
ritati    rationcm    suam    opposuerint  , 


matibus  illis  saniori  oeque  pbilosophiœ      laudibus  impensis  cumulent  :  uti  prœ 

sertim  in  Scoto  Erigena,  Roscelino , 
Abœlardo  ,  Raymundo  Lullo ,  Guil- 
lelmo  Occamo  ,  David  de  Dinanto , 
aliisque  ejusmodi  videre  est  (4).  Qui 
autem  sanum  realismum  professi  sunt, 
et  philosophiam  cum  orthodoxae  theo- 
logiœ  christiauœ  dogmatibus  rite  con- 
ciliarunt,  aut  injuslisiniu'untur  notis, 
aut  eorum  sensus  in  alium  ab  ipsis 
plane  alienum  detorquetur.  Pra.'tereo 

(2)  Cf.  Desgarel ,  Le  monopole  vniversilaire. 
Lyoïi^  1843.  c.  i.  arî.  f  el  scciq. 

(3)  Salis  sil  légère  Amaml  Sainlcs  in  op.  His- 
toire  de  la  vie  et  des  ouvrages  de  Spinosa. 
Paris,  1842.  viil.  Intrnd.  Ilciii  Cousin,  Cours  de 
l'histoire  de  la  Philosophie.  Paris,  1829.  toni.  1. 
Lee.  2.  j).  /ifiS  scij[. 

(k)  Uli  Cousin,  Taillaii  lier  ,  Rotifseîol  aliique 
l'jusileni  scluiIiB. 
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ac  religioni  infensissimis  ortum  dédit, 
quœ  nomiue  Eclectismi  decorantin*. 
HoBC  neo-eclectismi  Gallici  germanica 
origo  res  est  tum  ob  apertam  doctri- 
narum  consensionem,  potiùs  dixeris 
identitaicm  ,  tum  ob  ipsam  hisloricam 
facloi'umevidenliamineluctabilem(l). 
Sub  novis  scilicot  veiborum  formuiis, 
sub  elegantiori  quadam  veste  ,  eadem 
ponunlur  principia,  eicdem  consecu- 

(1)  Hoc  evidenler  oslenduul  plures  arliculi 
quos  vulgavit  iu  Aiuialibus  pliilosopliiœ  chris- 
tiana; Abbas  (le  Valroger.  Cf.  loin.  Y.  Annales 
de  la  Philosophie  chrétienne,  num.  27.  loin.  VI. 
iium.  31.  32.  37.  luni.  VII.  num.  38.  39.  /i3. 
4'».  42.  44.  —  lleni  III.  Série,  ioin.  1.  num.  2. 
53.  02.  ab  aiino  1840  al  aiiuum  1845.  in 
quibus  alii  eliam  arliculi  in  hanc  rem  repe- 
riun(ur. 
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laudes  cffusas  in  omnos  catholieœ 
rcligionis  hostes  ,  elhnicos  ,  hoeieti- 
eos  anliijuos ,  prolestaiilos  ;  praeteiro 
calholici  cleri  inseclaliones  acerri- 
mas  (1). 

7o.  Tantae  porro  cladi  ex  hac  nco- 
germanica  el  eclectica  philosophia  in 
veligionem  (lerivalœ  foililer  obslite- 
runt  doctrina  ac  ingcnio  siio  calholici 
scriptorcsalque  thcologi.  Al  enini  non 
paucis  conligil,  ut  hoc  in  bello  dole- 
cerint,  et  dum  veritalom  i)iopugnare 
visi  sunt ,  a  recto  ejus  tramile  descive- 
rint.  Descivit  porro  in  Gcrmania  Baa- 
der,  dum  philosopliica!  cuidani  libo- 
riori  ypeculiilioiii  ac  pseudo-niysli- 
cismo  indul^'cns ,  Thoologiae  siniul 
alque  EcclesicT  causam  prodidit.  Des- 
civit La  Meimaisin  Galliis ,  dum  uni- 
cum  proclanidvil  verilatis  ac  cerlilu- 
dinis  crileriiuu  in  generis  hurnatii 
consensionc  [)Osiluin  ;  qui  landoni  de 
erroie  in  crroieni  dilabens  el  Aposlo- 
licai  Sedis  aucloritale  dannialus,  in 
illudse  recepil  pliilosophicum  syslema, 
in  (juo  sincera  chrisliaua;  rcligionis 
dogmala  frustra  lequiras  {•!).  Descivit 
Ilermesius,  (]ui  carlesiaiw  rnctliodo 
abulens  i:erium  ac  positicnm  dubiuni 
veluti  basim  assuuqisil  systemalis  sui 
philosophici  aliiue  tbeologici ,  vci-ilalis 
criteria  infirma  plane  el  kanlismum 
rcdolenliacousliluit,  vcrani  lidei  Ibeo- 
logica}  naluram  ac  |)iincipium  haud 
agno\it,  pluresque  in  chrisliana  dog- 
mala novitates  invexil ,  ob  quae  Sedis 
Aposlolicae  damnalionem  incun-il.  Des- 
civit Baulain,  dum  rationis  humanaî 
cerlitudini  bellum  indicens  IradiUo- 
iiom  revolulani  ni  basim  ccrliludinis 
cnjiisciMMfiuc  assumpsil  et  onnieni  de 
Dco,  do  cbrislianœ  rcligionis  voritale 
demonslralionem  a  ralione  pelilam 
rejecit  ;  quamvis  poslhac  ab  ejusmodi 
doctrinisrecesseril.  DiversîE  porro  scho- 
lai  ex  islis  auctoribusorlœ,  lamennoe- 

(1)  Rousscloi,  Etudes  stii-  la  Phili)S(>jiltit>  du 
moijcn  df/c.  Paris,  18*2.  Troisiéine  l'arlie.  C.  19. 
21  ci  i-2. 

(2)  Prœlcr  alia  ijusdom  aucloris  oimscula  liu- 


theologlî: 

siana ,  bermesiana ,  bautainiana  vario 
fatoin  rccentiorumcatholicorum  Iheo- 
logiaminfluxum  exorcnerunt ,  ac  forte 
etiam  nunc  exercenl. 

76.  Sed  alias  etiam  œlate  nostra, 
in  Gcrmania  praîserlim ,  alii  ex  Iheo- 
logis  catholicis  iniero  vias,  ni  philo- 
sophiam  cum  theologia  conciliarent , 
et  Ibeologiam  ipsam  ad  speculationem 
seu  ad  scienlificam  intelligenliam  cve- 
herenl.  Snnt  qui  fidci  ralionali  a  Ja- 
cobi  proclan)atne  adba^rent;  sunt  qui 
mcthodiim  stricte  carlcsianam  colunt; 
sunt  qui  ex  bcgelianis  fonlibus  han- 
riiinl.  In  llalia  vero  conaminibus  islis 
alitiuol  anclorcs  prœlnserant ,  prœser- 
tim  vero  Pini ,  Falletli  et  Maslrofini. 
Quibus  cerle  scriptoribus  omnibus 
doclrinnc  ingeniiqne  laudcrn  nemo  ne- 
gaveril.  riiiiam  tamenin  recenliorum 
nonnullis  ea  judicii  funiilas  ac  phan- 
lasiic  sdbrietas,  ea  sanior  verborum 
forma  aliquando  non  desiderarelur, 
sine  (juibus  facile  nimis  est  aut  ad  erro- 
res  prolabi ,  aut  sallem  non  levem  sns- 
l)icioiiein  afferre. 

77.  Asl  plnres  singillalim  conirnen- 
dandi  sunt  pliilosoplii  ac  tbeologi  inler 
calliolicos,  qui  felici  adn.odum  suc- 
cessu  aut  kanlianam  i>hilosnphiam 
oppugnarunl,  nli  Zallingcr,  lîiildinotli, 
Gallu|>pi ,  Rosmini ,  Uomano  ,  Stei- 
niiiger,  aut  veram  neo-eclectisnii  in- 
dolem  ,  larva  quavis  dolracla ,  in 
aperlo  posuerunt ,  uti  Maret,  Prat, 
Gioberli,  Desgaret,  Valroger,  aliique. 
Hujusmodi  enim  scriptorum  labores 
cum  verilatis  causa)  defendendœ  op- 
portune inserviunl ,  lum  llieologicai 
i[)si  scientiœ  non  parum  aderunl  nli- 
litatis. 

78.  Vernm  in  ipso  scientia»  Ihco- 
logiciC  ,  qua  laie  palet ,  ambitu  plures 
recentiori  bac  aetale  egregii  viri  ila 
slrenue  versati  sunt ,  ut  omnes  illius 
partes,   seu  polius    sacra;   disciplina) 

jus  i\i  liiloin  fuiil  cjns  Escjiiinso  d'une  Philo- 
suphie.  Paris,  18ii).  (^f.  i|u:c  ailveisus  liuiic 
audurcm  SLi'i|>sil  Rosely  de  Lorcucs  in  o|).  La 
mort  avant  Vhomme.  Paris,  \%\\.  C.  8. 
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universac  magna  ceperint  incrcmiMita. 

Nam   si   studinm  siiigiilare  respicias 

adouudi    ad    iiativos    in    unaquaqiie 

fontes  sive  sacros   sivc  piofanos,  ac 

rnoniunenta  quae  oxtant  antiquitatis 

accurate  explorandi  ncc  non  nova  in 

dies   e  latebris   eruendi  ;    si  acrioris 

cujusdam  investigalionis  ac  severioris 

criticœ  laudem;  si  lotinn  dolecluni, 

ac  tiaclationis  ordineni  et  concinnila- 

tem  ;  si  pliiiosophicam  dcniuni  ingenii 

sagacitalem ,  quae   varios  rerum  ad- 

spectus  muluasqiie  conncxiones  acute 

rimatiH-,  iisdemque  ïiovitatem  veiuti 

quamdani  conciliât,  hahent  certe  dis- 

cipliiifE  thoologicœ  unde  sihi  nuiic  de 

omnibus  hiscc  ex  recentioium  labori- 

bus  baud  parum  gratulentur.  Hujus 

pono  synopseos  liaud  esse  potest  ia- 

lissimum  hune  universim    peragrarc 

campum  :  attamen  perpauca  ex  sin- 

gubs  delibare  disciplinis  juverit  veiuti 

spécimen  eoruin  quorum  fere  obiui- 

mur  copia. 

79.  Atque  nt  a  Polemica  theologia 
ordiamur,   recenlioies  protestantisnii 
vices  atque  inteslini  conflictus  peiop- 
portunani  catholicis  scri[)loi'ibus  acrius 
eani  cxcolendœ  occasionem  dcderunt. 
bî  quo  pivTcserlim  excclhiit  Adami  Mœ- 
hler  Symbolica ,  quae  in  plurcs  linguas 
conversa  atque  ab  auctore  ipso  contra 
Raucr   egregie    propugnata ,   maguos 
ubique     plausus    excitavit   :   novani 
quippe   viam  ,  eamdemque  eflicaceni 
acatbolicos  profligandi  aperuit.  Sed  et 
variis  Mibieri  polemicis  scriptis ,  nec 
non  Lingardi,  qui    pra;terea    ingenti 
ac  laboriosa  quani  adornavit  Aiigbae 
bistoria  baud  parum  lem  catbolicam 
juvit ,  sua  est  laiis  tribuenda.  Praeclare 
vero  se  habuit  Wiseman  tum  suis  Col- 
lationibns ,  quas   vocant,  circa  varia 
catholica  dogmata  atque  instituta  ,  tum 
lucubratione  (/(3  Eucharistia,  tum//o- 
ris  ipsis  syriacis ,  quœ  ad  bujus  dog- 
niatis  defensionern  spectant,  tum  abis 
denium  scriptis   compUn-ibus  quibus 
neotericae  Oxoniensis  scholœ  conatibus 
occurrit.  higeniosum    Thoma}  Moore 


librnin  nemo  non  admiratur  ;  noc  sa- 
lis conimendari  potest  propositum  Ess- 
linger  ac  prœsertim  Hœniugaus ,  qui 
ex- innumeiis  prope  ipsorum  acalho- 
licorum  leslimoniis  invictamcalboîica; 
fidei  defensionem  coulexuerunt.  No- 
vam  inivit  viam  baud  ita  pridem  His- 
panus  Balmes,  dum,  catholicam  reii- 
gionem  intei-  et  protestantismum  per- 
pétua comparatione  instituta,  quid illa 
in  civibs  ipsius  societatis  bonum  ,  quid 
iste  in  ejus  perniciem  contulorit,  soli- 
diss'me  demonstravit,  Sed  et  ipsœ  re- 
formationisauctorum  Lulberi  et  Cal- 
vini  vil.x-ab  Audin  ad  mouumentornm 
certissimorum  tidem  diligenter  con- 
scriptœ  ,  nefariam  illam  reformatio- 
nem  confodiunt.  Ex  paucis  istis  ap- 
paret,  licet  alla  inninnera  scripta  id 
geiuis  silentio  premere  debeamus , 
nova  nunc  ac  vabdissima  arma  catbo- 
lica*  Polemicœ  praesto  esse. 

80.  Ad  dogmalicam  quod  attinet, 
prêter  varias  institutiones  satis  cnn- 
cinne    digestas    praeserlim   a    Liber- 
mann ,   Kenrik  abisque,   peculiarem 
laudem  merentur  Henricus  Klee  prae- 
cipue  ob  Historiam  ckristianorumdog- 
matnm ,   in    qua    diligens    sacrorum 
moniimenlonnn    sludium   se  prodit. 
Nec  defucre  egregii  de  peculiari  ali- 
(juo  dogmale  tractatores.  Ita  rem  De 
malrimonio  universim  prosccutus  est 
Gualco,  Carrière,  Martin;  itemque  de 
matrimonio  egregie  pro  more  suo  ac 
ingenti  eruditione  conscripsit  Hunga- 
licus  Rosckovany  qui  duobus  volumi- 
nibus  qucc  spectant  ad  conjugia  mixla 
ab   initio  sic   dictœ   reformationis  ad 
luTc  nsque  lempora   incredibili  dib- 
gentia   ac    labore  collegit.  In   Rom. 
Pontificis  primatu    vindicando  atque 
iliustrando   sedulam    posuere  curam 
idem   Rosckovany,  ac    pra'sertim    in 
Germania  Rothensee,  qui  tribus  volu- 
minibus    testimonia  cujusque   aetatis 
pro  illo  complexus  est,  tum  in  Ame- 
rica Septentrionali  Patricius  Kenrik, 
tum  in  America  Meridionali  îgnatius 
Moreno ,  tum  in  Italia  duobus  volumi- 
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nibus  Gualco  ,  ut  opus  jam  satis  cole- 
bratum  qiiod  adornavit  De  Maislre , 
aljasque  eadcrn  de  re  tractationes  prœ- 
teream.  Sed  ad  hoc  idem  refertur  ar- 
gumentum  egregiiim  opus:  Il  Trionfo 
délia  S.  Sede  e  délia  Chiesa  ,  quod 
ipsum  Gregorium  XVI.  Pontificem 
Maximum,  quem  diii  sospitet  Deus, 
dum  adhuc  in  minoribusesset,  habuit 
auctorem ,  quodque  in  omnes  fere 
cultiores  Europa?  linguas  translatum 
est. 

81.  Quœ  de  Rom.  Pontificis  primatu 
postremo  loco  attigimus  sponte  veluti 
sua  animum  nostrum  ad  jus  Pontifi- 
cium ,  ac  eliam  jus  publicum  Eccle- 
siasticum  alliciunt.  Quamvis  enim  se- 
culo  elapso  disciplina  haec,  quœ  arcto 
nexu  cum  Theologia  conjungitur , 
opéra  pi-ffseitim  Jo.  Berardi  exculta 
novoquc  lumine  aucla  fuerit  lum  ejus 
celebri  Gratiani  emendatione  tuni  com- 
mentariis  in  Jus  universum  ,  nec  non 
Bianchi  egregiis  traclalibus  De  Potes- 
tate  atque  politia  Ecdesiœ ,  atque  prœ- 
lectionibus  Juris  Ecclesiastici  Vinc. 
Lnpoli;  item  Jure  Canonico  juxla  na- 
tivam  ejus  faciem  ,  a  Ponsio  adornalo, 
alioque  recentioii  ejusdem  opère  De 
anliquitatibiis  Juris  Canonici  secun- 
dum  ordinem  décret  a  Hum,  alioriimque 
illustrium  viroium  industria,  snum 
nihilorainus  incrementum  œtale  eliam 
hac  nostra  adepla  est.  Elenim  prœter 
Institutiones  Canonicas  in  quatuor  li- 
bres digestas  Jo.  Devoti  Jus  Ecclesias- 
ticum  Universum  publicura  et  privaium 
tribus  volumin.  mantjavit,  quod  ta- 
men  non  absolutum  reliquit.  Sic  Zal- 
linger  duo  eximia  opéra  exaravit  tum 
circa  jus  publicum  Ecclesiaslicum , 
tum  circa  jus  canonicum  juxta  ordi- 
nem decretalium.  Recentioies  porro 
sunt  Instilutiones  Mauri  de  Schenkel 
adnolalionibus  auct*  a  Scheill  qua- 
rum  décima  editio  an.  1830  Lands- 
huti  prodiit.  Hujus  auctoris  principia 
qnandoque  a  recti  norma  deflectunt, 
inlerdimi  vero  omnino  im probanda 
sunt  ulpote  febronianisnio  infecta;  at- 


tamen  in  ejus  institulionibus  ordo , 
analysis  accurata ,  cruditus  prœsentis 
rerum  status  apparatus,  conventiones 
a  Rom.  Sede  cum  principibns  facta; 
reperiuntur.  Idem  judicium  feras  de 
Manuali  juris  Ecdesiaslici  Ferdinandi 
Walter  profcssoris  catholici  Bonncnsis, 
quod  saepe  recusum  in  Germania  est, 
versumque  in  Gallicam  linguam,  nunc 
vero  Pisis  in  Italicam  vertitur.  Hujus 
doctrinae  haud  sempcr  apprime  ab 
omni  nœvo  defaecatae  sunt,  omnibus 
tamen  perpensis ,  in  eo  optimus  spiri- 
tus  vigot ,  no  vaque  dispositio  juris  Ec- 
clesiastici scientifica  elucel.  Spécimen 
elementare  juris  publici  Ecdesiaslici 
duobus  volum.  Lucani  an.  18M  edidit 
plene  catholicum  eximius  Vittadini , 
et  hoc  ipso  anno  1843  Institutionum 
Juris  publici  Ecclesiastici  libros  très 
Laureti  vulgavit  caïd.  Soglia,  jam 
textus  Canonici  in  Archigymnasio  Ro- 
p.iano  Antecessor,  in  quibus  praeter 
orlhodoxam  plane  doclrinam  optimus 
eminet  idearum  ordo.  Professer  deni- 
que  VIonachiensis  Philips  suo  concin- 
nando  jini  canonico  germanica  lingiia 
adlaborat,  cujiis  duo  jam  volumina 
lucem  adspexerunt.  Egregium  hoc 
opus  est,  bouorum  omnium  plausu 
exceptnm ,  ejus  dislributio  nova  om- 
nino est  apteque  connexa  ,  in  eoque 
Peiri  jura  solerter  vindicantur. 

82.  Dogmaticœ  theologiœ  veluti  lu- 
men Biblicaesi,  in  qua  eliam  pra-clari 
aelate  hac  nostra  inler  calholicos  auc- 
toies  extant.  Prêter  Introductionem 
satis  notam  Hug,  commendatur  Jahn 
tum  ob  suam  Archœologiam ,  tum  ob 
Introductionem  in  lib.  Veteris  Testa- 
menti,  S/)ec/7ne/i  exegeseos  vaticiniorum 
Messianorum,îi\\^(\ue.\(\  genus  vulgala 
opéra  ctsi  nimis  ambo  hi  auctores 
principiis  prolestantium  indulserint. 
Posteriorem  scriptorem  dum  in  coiji- 
pcndium  redegit  Ackermann  expurgare 
adnisus  est,  qui  praeterea  de  suo  aiiud 
opus  concinnavit  in  Prophetas  minores. 
Siclaudem  sibi  promeruei  uni  in  Bibli- 
cis  lucubrationibus  Jo.  Neop.  Alber  Her- 
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meneuticis  institutionibus  (l),Veith  (2), 
Janseiis  (5),  Jo.  Mie.  Lœhnis  (i),  Rru- 
nati  (5),  Ungarelli  (G),  Melinni(7), 
Glaire  (8j,Ranoldei'  (9),  Viiicenzi  (10), 
Patiizi  (H),  Beeleri  (12),  aliique  per- 
multi.  Clinique  Socielates  hiblicœ  nun- 
cupalai  longe  lateque  propagarentur, 
alquein  Provinciis  Fœderatis  Americae 
Septcntrionalis  No\i  ELoraci  an.  I84i 
consilium  inilum  C'jorit  catholicismum 
ex  Italia  detuibancli,  Encyolica  Gre- 
gorii  XYl.  (15)  excitatus  zelus  catiioli- 
corum  ac  magis  incensus  esl  ad  earum 
conatiis  coercendos. 

85.  Magno  prœterea  semper  apud 
catholicos  in  prctio,  prsesertim  post 
Tridenlinani  s'^nodum  Patrislica  fuit.  : 
eaquo.  nunc  vehementius  colitur , 
maxime  cum  aliqui  e  protestantibus 
ipsis,  ulistricti  evangcUci,  quos  vocant, 
ac  magis  etiam  anglieani  Oxonienses 
ad  illius  cullum  se  dederint.  F'orro 
singularcm  in  hoc  eliam  laudem  sibi 
pepeiit  Mœliler  sua  Patrologia,  tum 
alio  etiam  opère  qiiod  connectitiir  cum 
eo  De  Athanasio  M.  ejusque  œtate.  No- 
vum  ac  longe  araplificatum  MtBhler 
vestigiis  insislens  suscepit  nuper  opus 
in  sua  Bibliotheca  Patrislica  Permane- 
der  Frisingensis  theologiai  professor, 
cujus  duo  volumina  jani  édita  sunt 
cum  prolixis  prolegomenis.  Prœterea 
multipliées  Collecliones  àui  Selecta  Pa- 


trum  nuncadornantur  sive  in  Gcrma- 
nia,  sive  in  Gallia,  sive  etiam  in  Italia. 
PrœtereoGallicas,Germanieas,ltalieas, 
Anglicascomplurium  Pairum  versio- 
nés  adnotationibusilluslratas.AtnuUo 
proeterire  pacto  possum  amplissimos 
illoscumScriptorumEcclesiasticorum, 
tum  etiam  SS.  Patrum  thesauros  quos 
A.CardinalisMaj.reseravit,  tum  in  sua 
Scripto7-um  Veierum  CoUeclione,  tum 
in  suo  Spicilegio  Bomano,  ex  quibus 
certc  in  theologicas  disciplinas  ingens 
potest  utilitas  derivari  (14). 

84.  Succédât  Palrislicœ  Ecclesiastica 
Historia  in  qua  innumerasœtas  nostra 
extulitlucubrationes,  earumque  pluies 
non  uno  nomiiie  commendandas.  Nam 
alii  Ecclesiœ  historiœ  universae  eon- 
scribendso ,  alii  uni  alterive  ojus  parti 
pro  peculiari  instituto  s'io  illustrandae 
opcram  dederunt.  Enitnit  inter  primos 
Th.  Katcrkamp,  licet  dolendum  sit 
quod  egregium  ejusopusquinque  vo- 
luminibus  comprehensum  nonnisi  ad 
an.  1135  pertingat.Eamdem  ornarunt 
spartam  in  Germaniapraeter  Fr.  Leop. 
Stolberg  in  sua  Historia  reiigionis  Jesu, 
profF.  Dœlhnger,  atque  AIzog  :  in  Gallia 
Henrion,  qui  Historiam  Bérault-Her- 
castel  de  novo  contexuit,  nec  non  am- 
pliori  opère  recentius  Rohrbaclier  :  in 
Italia  ab.Del  Signore  cujus  Institutiones 
Hist.    eccles.    eruditis   adnolalionibus 


(l)Peslini,  <837. 

(2)  Scripturu  Sacra  contra  incredulos  pro- 
pur/nata ;  ilcrum  récusa  Tauriiii ,  ISW. 

(3)  Hermeuctitica  sacra  seu  introductio,  etc. 
qufc  ileruin  récusa  esl  in  litiguain  Gallic.  con- 
versa. Paris,  4833. 

(i)  Grundzuege,  etc.  se»  Luteavtenta  Her- 
meneitticœ  et  Crit ices  Biblicœ.  Giesseu  ,  1839. 

(5)  Dissertazioni.  Bihliche.  Milano  ,  1838. 

(6)  Collectio  Fulgatœ  latinœ  editionum 
jiixia  Ss.  Concilii  Tridentini  decruta  pcr 
Siimmos  Pontijtces  Sixttim  !'.  Gregor.  XIF. 
et  Cleiiieutem  FUI.  prœstitarum  prolcyo- 
mena.  Homa;,   1837. 

(7)  Institutiones  Biblicœ.  Bononise  ,  1833. 

(8)  Introd.  historique  et  critique  aux  Livres 
de  l'Ane,  et  du  Nouveau  Testant.  Paris  ,  1841. 

(*j)  Ilernienenticœ  liiblicœ  f/eneralis  prin- 
cipia  rationalia  ,  christ iana  et  catholica. 
Quiiiquc-Ecclesiis,    1838. 


{\0)  Sessio  Quarta  Concilii  Tridentini  vin- 
dicata.  Roma; ,  1842. 

{l\)  De  interprelatione  Scripturarum  Sa- 
crarum.  Roniœ  ,  1844. 

(12)  Dissertaiio  Theologica  qua  sententiam 
vulgo  receptam ,  esse  Sac.  Scripturœ  multi- 
plicem  inlerdum  sensuni  Uttcralem  ,  elc.  Lo- 
vanii ,  184.5. 

(13)  Encyclica  dala  die  8.  maii  1844. 

(14)  Nova  Collectio  X.  volum.  in-/<.  prodiit 
Ronia;  ab  anno  1825.  ad  aiinuin  1838.  ïolidcin 
voluniinibus  in-8.  constat  Spicilegiuni  Ro- 
manum  ab  anno  1839.  ad  annum  1844.  Janique 
nova  parai  indefessus  ac  doclissimus  vir  collegii 
Palruni  Cardinalinin  dccus ,  quibus  dilct  Ec- 
clesiasticas  et  'J'beok)(;icas  disciplinas.  Nullain 
injeci  nionlionem  allerius  collectionis  yiucto- 
rum  classicorum  aliorunique  ejusdem  operum, 
quippe  <in;c  ad  arguiiienliMn  praîscns  liuud  rc- 
l'cruiilur.  • 
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anxit  Tizzani,  ac  domnni  prof.  I^ilnia 
eu  jus  l'rœlectionrs  in  pianipna  l£ccl. 
Hisloriœ  capila  crilices  :-agat:itate  ac 
firiiiilatc  judicii  valclocnnimciidaiilur. 
AfI  partiales  hisloricas  liiciibrationes 
pertinent  llisluria  pragmatica  Concilio- 
rum  qiiani  cdidit  Bintorim,  opéra  varia 
historica  Aug.  Theiner,  Historia  grœci 
schismatis  Jager ,  cgregia  Islamisvri 
Historia  ab  eodem  Dœllinger  exarala; 
Historia  Missionum  Wilman,  Historia 
item  Missionum  Ucnriûn ,Ori(jenes  U'al- 
dnnsiinn  D.  Andr.  Charvaz  episcopi  Pi- 
naroliensis  aliœqne  id  geniis  pluies. 
Sed  et  in  Pontificum  Romanornm 
historia  illiistranda  sednlam  posuere 
ouram  calholici  scriptorcs,  prœsertim 
cum  prœclarum  in  hac  rc  exemplum 
dederint  iionnulli  ex  acatholicis  ipsis, 
uti  Luden ,  Voigt,  et  prae  omnibus 
Hurter,  nunc  et  ipse  c;  thoiicus  fervents. 
Hinc  plures  editœ  Pontificum  vitae, 
seu  monograpliiœ  ;  S.  Leonis  M.  ab 
Ahrendt;SilvostrilI.  abHoc;  Leonis X. 
recentius  ab  Audin;  S.  Pii  V.  a  De 
Falloux  ;  Pontificum  Germanicorum  his- 
toria ab  Hœfler.  Novam  ctiam  atque 
illustriorcm  iccentiores  in  ipsa  Hagio- 
logia  pertractanda  lationem  inierunf, 
cujus  extitere  fructus  Vila  S.  Bornardi 
aRatisbonne,  VitaS.Elisabelhœ  Hunga- 
ricœ  a  com.  Montalambeit.  Vita  S.  Do- 
minici-dP.  Lacordaire,  Vita  S.  Irenœi 
a  Prat,  Vita  S  Augustini  a  Poujoulat 
adornalae  :quibus  exemplis  nupei'  cx- 
cilati  ex  ipsis  Anglicanis  Oxoniensibus 
Newman  ,  Oakclcy  aliique  vitasS.  ^fu- 
(;ush>jîAnglorumapostoli,&'.5<'rnarrfe, 
S.  Stpphani  Haslings ,  etc.  catholico 
plane  sensu  coiiscribeie  aggressi  sunt. 
80.  Cum  Ecclesiae  historia  ejusque 
dogmate  arcte  connectitur  christiana 
Archœologia,  quae  omne  ecclesiastico- 


rum  institutornm ,  sacrornmque  mo- 
numontonim  genus  complcctitrw.  <>[)- 
timc  poiro  de  ea  ineritns  est  Rinlerim 
salis  ami)lo  opore  suo  quod  inscripsit 
Monnmenta  Ecclesiœ  primi ,  medii  ac 
novissimi  œvi  :  Hue  etiam  revocamus, 
licet  a;que  ecclesiasticam  historiam 
pertingat,  egreginm  opus  :  De  origi- 
nibus  liomanœ  Ecclesiœ  a  Congrega- 
tione  .Maurinorum  restitulorum  de 
Solesme  concinnatum.  Utiha  edidit 
Giep[)0  vicar.  Bellovacensis,  ncc  pne- 
tereundi  Martin  et  Cahier  (1).  Quod 
altinet  ad  christianam  Epigraphiam 
et  ad  primaeva  christianarum  artium 
monnmenta  illnstranda  clarescit  in 
Galliis  prof.  Raoul Rochette  :  in  Italia 
vero  ac  prœsertim  Roma?,  ubi  semper 
ejusmodi  studia  floruerunl ,  Labus, 
Bniiiali,  Secchi  (2),  Marchi  (5),  Seliele 
ac  Sarti  (i)  aliique  optimam  iis  nava- 
runt  ac  navant  operam.  Ex  istis  porro 
arcliaeologicis  laboribus  ingens  in  ip- 
samTheologiam  fructus  manavit,  cura 
tôt  inde  nova  emerserint,  alquc  emcr- 
gant  in  dies  illuslria  testimoniaad  ca- 
tliolica  dogmata  confirmanda. 

8G.  Qiiid  vero  de  Apologetica  ,  qyœ 
etiam  Philosophia  religionis  nuncupari 
potest,  dicemus?  Ea  scilicet  ex  scien- 
liarum  tnin  rationalium  tum  nalu- 
ralium  recentioribus  incrementis  mi- 
rum  in  modum  aucta  est  et  lucuple- 
tata.  Innumera  hic  opéra  sese  com- 
memoranda  oflerunt,  ex  quibus  nos 
unum  aut  alterum  seligcmus.  Pra;- 
ciarnm  sane  et  absolulum  opus  pra'- 
stitithacin  reFrayssinous  CollationiLus 
suis  de  religione  saepe  recusis  :  ingén- 
iera sibi  laudera  in  ejusmodi  Collatio- 
7ïibus  compararunt  Lacordaire,  ac  Ra- 
vignan ,  tidei  zelo  ac  cloquentiœ  vi 
ambo     comraendatissimi.     Laudatur 


(I)  Iiigens  isloium  opus  inscribilur  :  f'ilraux 
peints  dv  Snint-Elienne  de  Bnurf/cs.  Vol  in- 
fol.  ninxiin.  Paris,  1844. 

(■2)  Of.  ejus  Memoria  di  Archeolor/ia  i-vclc- 
siasficaper  la  itirenzione  del  corpo  e  dcl  ciillo 
d:  S.  Sabiiiiano  M.  Roina,  1841.  iiec  noa  Epi- 
ijramma   Grcco  Ckristiano  da''  primi  secoli 


trovato  neir  antica  Augustodtino.^oma,  1840. 

(3)  Moiiiimcnli  dette  Arli  cristiane  primi- 
tive lutta  MetrojMli  det  Cristianesimo.  Rump, 
1844-18.4.5. 

(4)  Viil.  Ad  Pliilippi  Laureniii  Dioin/siiopits 
de  faticanis  cnjptis  APPE?iDlX  auctoribus 
.Emit.  Sarti,  eljos.  Seltete.  Roinae ,  1840. 
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ctiam  liaud  panim  germanicum  opns 
SlaïKk'iimayor ,  Spiritus  chrisliauœ 
relinionis  in  qiio  thoorotica;  ac  practi- 
t;c  Christi  religioiiis  iiidoloni  pandil 
ao  vini,  et  elotiiientor  illustrât.  Lau- 
datiir  Seveir,  Fabriani  in  praclaio 
optMe  De  rcligione  christ iana  démons- 
trata  extiaturami/steriorumsttoruvi  (1  ). 
Siimmopore  veio  ad  apologeticœ  pro- 
gicssus  exlendendos  conlulit  opiis  an- 
glicnni  Ci.  Wiseiiian  pluies  in  lingiias 
coiivcrsuin  De  connexione  scienlidrum 
cuw  roligiune  rerelata.  Siquidi-ni  in  oo 
lotus  o^t .  ul  ostendat  quotnodo  clhno- 
graphitt,  zoologioD  ,  googiaphicX- ,  ar- 
cheoiogifc  ,  orientalis  philologicc  ,  lit>r- 
mcnculicaî  aliarumque  profanarum 
disciplinarum  inoivmeiita  cuin  divimc 
lovelaliunis  voiilato  apprinie  co!»son- 
tiant,  eamquc  liiculonlL'r  confirment. 
87.  Sed  quid  si  singulas  harnm 
disciplinarum  proviucias  perlustrare 
vellem  in  quibus  plures  c  catbolicis 
nlilitcr  adhuc  insudant  ad  chrislianae 
verilalis  defensionem  ?  Occuirerent 
cnim  in  geologicis ,  in  zoolngicis ,  in 
pliysiolngicis  scienliis  cgregii  viri  Oc 
Serres,  Forichon  ,  Jehan  ,  Walerkeyn, 
Debreyne,  Desdouits,  Pianeiani ,  et  in 
primis  [>rof.  de  Blainville  in  pra?claro 
opère  suo  nuper  edito  (2)  oui  sedulas 
cmas  adjun.xit  Maupied  (5).  Occiu're- 
rcnt  in  (irographia  Laborde,  (jui  ac- 
curalis  itineribus  atque  opcribns  suis 
lantopere  sacram  chorogra[)lnam  ac 
geograpliiam  illuslravit  (i).  Quando- 


nam  vero  in  Glossologia  studium  lin- 
giiarinu  orientaliinTi  vehementius  ex- 
cultuin  est  in  christian;ic  religionis 
usum  ao  Iheologica^  scientia^  incre- 
nientum?  Quoi  ex  intima  lingux'  lie- 
braictc  ac  rabbinicce  cognilione  pro- 
dierunl  ejusniodi  fructns  pra-sertim 
ob  egregias  curas  Orach  (a),  qui  aliud 
lirfcterea  utilissimum  opus  piopediem 
est  editurus,  Lexicon  videlicet  hebrai- 
cum  calholicorun»  usni  opportuuum? 
Sed  merito  etiam  commemoiandus 
Beelen  ob  suam  Rabhinicam  et  Chal- 
daicam  Chreslomalhiam.  De  coptica 
lingua  exfal  celebratum  Lexicon  prof. 
Peyron,  grainmatica  Roscelliniana  a 
P.  Ungarelli  opportune  in  latinum 
versa  atque  non  parum  aucta.  Sed  in 
ipsa  hieioglypliicorum  .i'gyptiacorum 
scienlia  post  Uosccllinium  utiiis^ime 
adiaboravit  ipse  Ungarellius,  quem 
modo  vila  ereptum  deflemus.  Sui  non 
desunt  cultores  samscriticfe  lingua^  in 
qua  junior  Windischman  spécimen 
egregiiim  dédit  de  Theologumenis  Ve- 
dauticoruin.  Sic  etiam  lingua  armena 
novimi  amplissimumque  theologicis 
disciplinis  œtate  hac  noslra  campum 
aperuit.  ÎS'am  curis  pra^cipue  PP.  Me- 
cliilari.-^tarum,  qui  Venetiis  consistunt , 
et  Vindeboni,  Armcnœ  Ecclesiai  vetc- 
lum  Palrnm  scripta,  et  ecdesiastica 
documenta  magnam  partem  adhuc 
igudla,  in  liicem  édita  sunt  (0). 

JÎ8.  Ipsa  diminm  Metliudologia  seu 
etiam  Enctjclopedia  Theologiaî  seorsim 


(1)  Miittciia,  18I8-I83C. 

(2)  Histoire  des  sciences  de  Vurganisaiioii  et 
de  leurs  progrès  comme  base  delà  p/iilosop/iie. 
P.iris,  1845. 

'3)  Cf.  oliani  Essai  sur  l'origine  d''s  princi- 
paux peuples  aiicimis  ;  Prodromes  d'elhno- 
ijriipliie ,  etc.  Paris  ,  1842. 

(S)  Cf.  f'oyage  de  VArtibie  Pclric.  —  /'(iijiige 
de  V Asie  Mineure.  —  f'oyage  de  la  Syrie.  — 
Commentaire  géogrupltiqne  sur  l'Exode  et  les 
Nombres. 

(.5)  Praeler  hauJ  pau<'as  disscrlalioiics  ,  cjusque 
lir-s  cpi-ilol.is  ad  tsraelilas,  pciiiliarrin  nipiilio- 
iii'iM  iiieri.-iiUir  Iniii  opiis  cui  lii.  :  Du  Divorce 
dans  la  Synugogue.  Hkiiic,  184".  tuiii  illml 
«luod  ii)stri|)sil  ;  De  l'Hannoni<- entre  l'Eglise 


et  la  Synagogue.  Diidl).  voliini.  P.iris  ,  1843. 

(6)  Elcnimpra'leroncra  S.Ncrselis,  lilinniain, 
Itslimoiiia  Palniin  oi  Stiiploiuni  Ecilesiasli- 
curuiii  Eceli'i.ia;  Armeu.-c  pio  Rom.  Poniilicis 
piiinalii  ,  aliaiiin;  non  panca  ,  Mccliilarisl.T  viil- 
Qainnl  lypis  VeneUs  an.  18«8.  iii-fol.  pI  in-4. 
ina[;nuni  Eiisi-bii  Cltronicon  v\  codiribus  Ar- 
nicni»,  qtiod  integro  priori  liaclonus  lilmi  nian- 
runi  .  ac  diliciiiis  hiilnbalur.  Cf.  pra'f.  P.  Jo. 
Bapl.  Aucber.  Hoc  ipsuni  ilcinicps  l'crcciiini 
Kuscbii  opns  ad  vif[in(i  valicjnornni  «odicuni 
lidcni  pM'cil ,  vulcaviiipie  cl.  card  .Vaj.  in  l\ova 
Srriplorum  velerum  cotleclionc  e  valicanis 
codieihus  T.mi.  VIII.  Ronia'  ,  1833.  Cf.  i-jusdcni 
tlocli>^iini  \iri  pra'fal. 
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exculta  a  plerisque  recentioribus  fuit, 
prœserlim  in  Germania,  qure  ordine 
scienliûeo  in  priniis  delectatnr.  Hinc 
praiter  prof.  Dre y  qui  Introductionem  ad 
Tlieologiam  consciipsit,  commendatur 
Encyclopedia  tum  Henrici  Klee ,  liim 
Staudenmayor ,  et  opus  rem  hanc  uni- 
versim  complectens  a  prof.  Boucher 
Monachii  tiaud  ila  pridem  cvulgatiim. 
89.  Multa  adhuc  dicenda  essent  ad 
aîtatis  nostrae  commendationem  in 
scientiis  theologicis  jiivandis  fovendis- 
que.  Eo  iiempe  spectat  vchemens  iliud 
studiiiin,  qiio  magis  ulilia  et  commen- 
data  theologorum  ,  superiorum  etiam 
a;tatum  ,  opéra  aut  seorsum  aut  simiil 
raethodice  in  thesauros  cursusve  col- 
lecta prœlo  recudiintiir  in  dies,  facili- 
que  pretio  inlei'clerum  disseminantur. 
Eo  spectant  gymnasia  et  ac^demia;  op- 
time  consliliila!,  omnihiisque  instruc- 
tœ  prœsidiis  ad  sacras  disciplinas  rite 
edocendas  atque  excolendas.  Eo  etiam 
spectant  periodicai  illae  collectiones , 
quibus  propositum  est  aut  novas  hicu- 
braliones  ad  religionem  ejusque  scien- 
tiam  quoquo  modo  pertinentes,  quœ 
apud  varias  politiores  nationes  edun- 
tur,  ad  analysin  revocare,  aut  erro- 
vum  progressiones  ac  veluti  phases 
persequi  et  profligare,  aut  scientiaium 
incrementa  in  usum  religionis  conver- 
tere,  aut  monumenta  sive  sacvœ  sive 
profanae  anliquilatis  in  eumderafinem 
dih'genter  conquisita  exhib(;re,  aba- 
que ejusmodi  praestare  ,  quibus  veia 
vindicetur  religio  etsacrae  etiam  disci- 
plinae  ditescanl.  Ac  plura  quidem  id 
genus  periodica  scripta  utilissimaaetas 
nostra  recenset:  sua  habet  Gallia,  qua; 
intei"  prœstant  Annales  christianœ  Phi- 
losophiœ,  et  catholica  Universitas  seu 
Encyclopœdia  ;  sua  habet  Germania,  ex 
quibus  momoranda  prœsertirn  est  Tu- 
bingemis  tertio  quoque  mense  prodiens 
Collectio ,  de  re  theologica  optimc  mé- 
rita :  nec  non  Monachiensis  Historico- 
PoUtica ,  et  CalhoUcus  Spirensis.  Sua 
habet  Italia ,  in  quibus  digni  in  primis 
sunt,  qui  commemorentur ,  Romani 


Annales  scientiarum  ad  religionem 
speclanliwn ,  tum  Amicus  CalhoUcus 
Mediolanensis,  Pragmatologia  Calholi- 
ca  Luccensis,  Documenta  religionis, etc. 
Mutinensia,  prœter  ea  quœ  jNeapoli  ac 
in  Sicilia  sub  titnlo  Scientiœ  ac  Fidei, 
et  Hierophili  in  eumdcm  finem  vul- 
ganlur  ;  uec  sua  desunt  Britanniœ,  ac 
Hiberniœ,  Belgio,  ac  Ho]landiœ,nec 
sua  etiam  Americas  Septenlrionali. 
Hœc  omniaaliaque  multa,  quœ  silen- 
tio  praeterire  opus  est,  prœclara  cerfe 
sunt  argumenta  illius  quod  universim 
fervescit  studium  catholicam  scien- 
tiam  ,  atque  adeo  theologiam  ullerius 
amplificandi. 

90  Ex  hac  porro  perlevissima  in  ti- 
ronum  gratiam  confecta  Historiae 
Theologicœ  adumbratione  illud  pri- 
mum  optime  coUigi  videtur  posse , 
Theologiam  licet  pro  varia  tempoium 
indolc  suas  habuerit  vices;  licet  nunc 
majora  nunc  minora  praesidia;  nrmc 
majora  nunc  minora  invenerit  impe- 
dimenta; licet  demura  sub  unaaliave 
foi'ma  exculta  ,  nunc  apologelica, 
nunc  polemica,  nunc  speculaliva, 
nunc  positiva  magis  apparuerit,  tamen 
ubi  omnia  simul  spectentin-,  scmper 
inde  profecisse ,  alque  ea  ipsa ,  quae 
illam  retardare  polerant,  in  ejus  tan- 
dem profectum  conspirasse.  Scilicet 
quo  pacto  ha,'resum  atque  errorum 
quorumcumque  inonstra  in  amplio- 
rem  catholicœ  fidei  illustrationy^m 
scmper  ccsserunt ,  ita  etiam  in  fidei 
ejusdem  scientificac,  qualis  Theologia 
est,  utilitatem  et  incrementum.  In 
quo  sapientissimae  divinae  providentiae 
œconomia  se  prodit ,  quai  nempe 
quolies  homines  humana  divinaque 
scientia  abutentes  fidem  christianam 
aggredi  aut  temerareconati  simt,  iis- 
dem  alios  opposuit  viros  scientia  prae- 
stantes,  qui  fidem  nedum  propugna- 
rent,  sed  et  scientifice  evolverent,  et 
in  ejus  usum  atque  splendorem  disci- 
plinaruin  caeleraruin  praesidia  confer- 
rent.  Id  adversus  gnosticorum  atque 
elhnicam    philosophiam  prœstiterunt 
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jam  inde  a  primis  Ecclesiae  saeculis , 
Irenoeiis  ,  Justinus,  Clemens  Alex., 
Origenes.  Id  contra  AriumAthanasius, 
contra  Eunomiiim  Basilius,  Augiisti- 
n II s  contra  Pelagium,  Cyrillus  Alex, 
contra  Nestorium,  Léo  M.  contra  Eii- 
tyclien,  Maximns  contra  nionothelitas, 
conlra  iconoclasiasDaraascenus, contra 
Berengarium  Lanfrancus ,  contra  Ros- 
celliniimAnselmus,  contra  Abselardiirn 
Beriiardus,  ac  ita  porro  sive  contra 
novatorcs  saec.  xvi.  eoiumque  saeculis 
insoquenlibus  sectalores,  sive  contra 
pseiulo-philosopliiam  tôt  viri  ad  nos 
usque  omnigena  scientia  natiirali  ac 
diviiiareferti.  Deusquippe  scientiarum 
Dominus  est,  iantnmque  abest  ut  sinat 
eas  diu  religioni  suœ  perniciem  afferre , 
ut  ex  lis  ipsis  novum  decurf  religioni 
eidem  dignitatemque  conciliet. 

9J.  Sed  et  illud  praeterea  ex  diclis 
consequitur ,  Theologiam  vere  catho- 
licam  eo  semper  spectasse ,  ut  amicum 
inter  rationem  ac  fidem  ,  inter  philo- 
sophiara  ac  révélai ionem  fœdusiniret; 
quare  magnum  sibi  ipsa  e  philosophia 
praesidium  comparavit,  et  ingénies  vi- 
cissim  in  philosophiam  ipsam  contulit 
utilitales.  Primo  enim  quàm  Theo- 
logiae  scientia  non  dicam  proficere,  sed 
omnino  exislere  potuisset  aut  posset 
sine  multiplici  usu  rationis ,  culluque 
philosophiœ,  quœ  etrerum  pandit  na- 
turas,  et  mutuosaperit  nexus,  etquo 
modo  aut  per  analysin  dividi  debeant , 
aut  per  synthesin  componi  docet,  et 
leges  rite  ex  quaque  re  argumentandi 
tradit ,  aliaque  ejusmodi ,  sine  quibus 
nulla  intelligi  scientia  potest?  Hinc 
scite  Siiarezius  :  Ita  hœc  principia  et 
veritcties  nietaphysicœ  cum  theoloijicis 
conclusionibus  et  discursibus  cohœrcnt, 
ut  si  illorum  scientia  acperfecta  cogni- 
tio  auferatur ,  horum  etiam  scientiam 
nimium  labefactarinecesse  sit{]).  Quot 
quantique  praeterea  fructus  ex  ipsis 
physicis  scientiis  in  Theologiam  uni- 
versam  dimanarint ,  jam  saepe  sacpius 

(I)  Disputât.  Metaphyskarum  Proœmium. 


Caeterum  et 
Theologiam 
magno  semper  ipsi  fuisse  atque  esse 
adjumento.  Theologia  quippe  lapidem 
veluti  lydium  suppeditat  philosophiae, 
quo  in  ipsis  naturalibus  seu  rationa- 
libus  veritatibus  statuendis  possit  hœc 
aberrationes  suas,  quolies  irrepserint, 
statim  pervidere ,  ac  se  tutam  proinde 
in  viam  facile  vevocare.  Theologia 
bas  rationales  ipsas  veritates  clariores 
firmioresque  reddit,  et  cuique  facil- 
lime  persuadendas.  Theologia  ratio- 
nales veritates  easdera  naturali  tantum 
atque  intelligibili  ordine  conclusas, 
quse  mancae  per  se  forent,  perficit  et 
complet  veritatibus  illis  quae  superna- 
turali  ac  superintelligibili  ordine  con- 
tinentur.  Unde  ea  sola  perfectam  illo- 
rum, ut  ita  dicam,  problematum  so- 
lutionem  assequi  potest ,  quae  mentes 
et  corda  hominum  tantopere  semper 
exercuerunt ,  de  Deo  scilicet  ejusque 
natura ,  de  hujus  rerum  universitatis 
origine,  de  exordio  hominis  supre- 
moque  fine.  Hinc  catholicse  fidei  ac 
Theologiae  ope  longe  demum  a  philo- 
sophia  atque  omnino  abesse  oporteret 
falsa  illa  absurdaque  placita  ad  quae 
ethnici  philosophi  rationi  tantum  sua3 
atque  adulteratis  priscarum  traditio- 
num  reliquiis  permissi,  adeo  facile 
dilapsi  sunttanto  ipsius  rationis  dede- 
core.  At  homines  etiam  nunc  luci  un- 
dique  coruscanti  oculos  sponte  occlu- 
dere  non  vercntur  ! 

92.  Caeterum  dum  haec  bénéficia 
humanae  philosophiae  orthodoxa  Theo- 
logia praestat ,  non  ita  rationis  postu- 
lat ofticia,  ut  simul  légitima  ejus  jura 
sarta  tecta  non  servet.  ÏNam  (  quod  ab 
initio  adnotatum  a  nobis  est,  et  hic 
repetere  haud  piget  )  et  prima  verila- 
•tis  rationi  insita  principia  non  des- 
truit  sed  assurait  :  et  talia  revela- 
tae  veritatis  exhibet  argumenta ,  quaj 
eam  evidenter  credibilem,  adeoque, 
nisi  ratio  a  se  ipsa  turpiter  desciscat, 
omnino  credendam  ostendunt  ;  et  nihil 
docet ,  quod  rationi  vere  repugnet  ;  in 
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reliqiiis  aulein,  qna;  fidcm  non  altin- 
ginit,  liheiam  invcstigaiidi  i)otestaU;m 
relin(|uil ,  imo  cam  ad  id  alacriorcm 
aptiorcnKiue  facil;  quin  et  in  ipsis  (i- 
dui  dogmalibus  amplissiinum  hnma- 
nœ  speculalioni  aperit  campum ,  ca 
tanlum  indicla  lege ,  ut  fidcs  scrvctur 
intégra,  ac  altissima  ejiis  nnysteria 
pro  dignitate  Iractentur.  In  ca  igitur 
fide,  qiiain  scicntificc  exponit,  vin- 
dicat ,  illustrât  ïhoologia  ,  omnibus 
quae  flagitat  aiit  liumana  intelligen- 
tia  circa  verum ,  aut  humanus  ani- 
mus  circa  bonum  ac  pulchrum  pcr- 
focle  tit  satis.  In  ea  continentnr  atque 
efflorescunt  germina  illius,  non  ap- 
parcnlis  ac  nmbialiiis,  sed  verai  soli- 
dœque  i)eifeclionis  ad  quam  perpcttio 
progrcssii  et  quivis  honio  et  civilis 
hotninurn  socielas  adspirat.  In  ea 
scientiae  commune  veluti  quoddam 
idemque  lirmissimum  liabent  cen- 
trum,  qiio  omnes  susteiitentur,  ac 
prope  dixerim  rmtricem  qua  alantur 
omnes  ac  foveanlur;  unde  illa  exsur- 
git  vera  scicntiarum  encyclopaedia, 
quûD  mira  partiiim  et  finium  unitate 
coalcscit.  Uno  verbe  sola  divina  fides 
ac  scientia  ea  est,  qua  res  plane 
dissociabilcs,  matei'ialia  scilicet  cum 
moralibus  ,  praîscnlia  cum  futuris , 
terrestria  cum  cœlcstibus ,  humana 
cum  divinis  simul  mirifice  copulan- 
tur. 

93.  Quid  porro  bis  omnibus  ex- 
posai majus  potest  ad  illud  ,  de  quo 
dicebamus,  amicum  fœdus  ineundum 
ralionem  inter  ac  fidem ,  philoso- 
pbiam  scilicet  ac  tbeologiam?  Quid 
desiderari  validius  ad  hoc  ut  ex  utrius- 
que ,  non  dicam  permixtione  ac  veluti 
fusione ,  sed  formai!  conjunctione  et 
harmonia,  cui  melhodica,  ut  par  est, 
illarum  separatio  nihil  obost,  ambœ  , 
philosophia  nimirum  et  theologia  pro- 
gredianlur  ulterius  in  ambitu  quœque 
aiio ,  ac  novis  in  dies  accessioiiibus 
augeanlur?  Hoc  igitur  secum  ipsi  re- 
putare  série  deberent,  qui  ementito 
rationis  ac  philosophiae  nomine  et  fi- 


dcm répudiant  et  thcologiam  irridont 
atque  coiitomniuit  ;  nam  in  eo  cerlc 
satis  liaberent,  imde  se  ipsi  insipien- 
tiac  et  cœcitatis  arguèrent.  Sed  in  hoc 
eliam  aniuium  ces  intendcrc  necessc 
est ,  qui  rei  catholicoe  bene  consullum 
volunt,  maxime  voro  qui  pro  doctrina 
atque  insliluto  suc  theologicis  scientiis 
amplificandis  dant  operani ,  ut  ami- 
cum nimirum  hoc  fœdus  (irmetiir 
magis  et  couslabiliatur.  Quod  cerlo 
assequentur ,  si  dum  insanos  rationa- 
hstarum  ausus  compescunt,  meminc- 
rint  légitima  rationis  jura  simul  esse 
servanda ,  nec  ila  fidei  incolumilali 
prospiciendum  ,  ut  rationis  vis  fcre  la- 
befactelur  :  id  <]iiod!n  (idei  ipsius  salis 
manifeste  vergorot  pcrniciem.  Nova 
utique  depromantur  arma ,  nova; 
etiam  pugnandi  melhodi  adhibeantur, 
prouti  varia  indoles  adversariorum  ac 
principia  ab  iisdem  aut  admissa  aut 
impetita  postulare  videbuntur  :  sed 
non  idcirco  arma  longo  sœculorum 
usu  ac  sapientum  inter  theologos  ipsos 
judicio  probata,  vel  tamquam  dctrita 
vilescant  ,  vel  tamquam  perniciosa 
abjiciantur.  Excolatur  qnidem  atque 
urgeatur  methodus,  quam  vocant 
historicam  atque  inductivam  ;  profe- 
rautru'  in  médium  populorum  om- 
nium traditiones  ,  nt  iude  cl  primœva 
inferatur  gormana  traditio  jtropagata 
divinitus,  et  rationis  ab  ea  desciscen- 
tis  turpissimœ  aberrationes  deprehcn- 
dantur.  Provecetur  ad  origines  ipsas 
humana;  loquelœ  ,  ut  mde  vindicetur 
nécessitas  qua  hominis  ratio  ex  Dci 
œcenomia  semper  indiguit  prœter  in- 
tvinsecura  sibi  inditum  intelligentiae 
lumen,  extrinseca  aliqua  institutione 
ac  prœsidio.  Advecetur  etiam,  si  pla- 
cet,  in  subsidium  œslhetica  methodus, 
et  quid  divina  religio  in  se  pulchritu- 
dinis,  amabilitatis  ac  suavitatis  ad 
humanos  animes  mulcendos  solan- 
dosque  coutineal ,  \ivis  veluli  colori-  * 
bus  depingatur.  Haec  quippe  oraaia  et 
opporluna  valde  accidunt  œtati  nostrae, 
et  causam  catholicae  verilalis  juvant 
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imprimis.  At  num  idcirco  damnanda 
alque  csplodenda  veliili  absiirda  ac 
no\ia  ea  inethodus  est ,  quaî  potins  lo- 
(jica  et  deductiva  dioiluret  est,  quippc 
qiiœ  ex  nativis  ctiam  rationis  piinci- 
piis  atque  elenientis  cum  interna  atque 
esteina  experientia  conjunctis  ad  ve- 
ritates  naturalis  ordinis  demonstran- 
das  procedit?  Num  nativa  quccvis  ra- 
tioni  vis  at<jiie  evidentia  propterea  est 
deneganda,  sic  ut  per  se  nec  veruni  a 
faiso,  nec  bonuni  morale  intiinsecum 
a  malo  natura  possit  seceriieie?  Num, 
ut  verbo  dicam,  logica  ,  ontologia,  na- 
turalis Iheologia ,  philosophia ,  etince  , 
natiiralp  jtts  abœque  ejusniodi  ratio- 
nales  disciplinée,  quales  piœclari  qua- 
vis  setate  iiiler  catholicos  pbilosophi 
ac  tlieologi  coluerunt,  atque  utiliter 
adeo  iisurparunt  ad  pseudo-philoso- 
phorum  deliramenta  prolliganda,  ve- 


luti  punis  putus  rationalismus  tradu- 
centur?  Cavcant  id  profeclo  qui  recte 
senliunt  ac  sapiunt,  Quid  onim  hoc 
esset  aliud  ,  nisi  homines  fidei  ac 
Theologitc  catholicœ  infensos  ab  ea 
vehementius  avcrtere;  et  sibi  ipsos 
instrumenta  ad  facta  divina)  revela- 
tionis  probanda  ejusque  fundamenla 
vindicanda  plane  necessaria  praeri- 
pere?  Stent  igilur  omnia,  qiue  recta, 
quae  vera  sutit ,  et  simul  conspirent 
amice  :  elcmenta  necessaria  rationis 
et  intelligentiai  cum  experientia  in- 
terna atque  externa  ;  nativa  rationis 
vis  cum  necessitate  historicœ  auctori- 
tatis;  hnmana  scicntia  cum  divina 
fide  ;  philosophia  ralionalis  ac  natu- 
ralis cum  Theologia  hac  noslra,  quae 
naturœ  ambitum  prœlergreditur,  ac 
scientiœ,  quam  Dcus  mortahbus  lar- 
cilus  est ,  culmen  attingit. 
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TRACTATUS 

DE  VERA  RELIGIONE. 


1.  Veram  religioncm  illam  nuncu- 
pamns  quœ  divinilus  nobis  data  est 
per  supernatiiralem  revolatioiiem. 
Revelatiouis  autcm  supoinatiiralis  no- 
mine  signilicaraus  immediatam  illam 
manifestationern  quam  Deus ,  cujiis 
e\istentiam  hic  supponimus,  de  se  ac 
de  verilalibus  fecit,  quai  homiiiem  ad 
suum  tînem  ultimnm  perduccnt. 

2.  QiKC  porro  ad  ojiismodi  manifes- 
tationem  ,  seu  revelatioiiom  spectant, 
revocari  soient  ad  ejiisdeni  possibilita- 
tem,  necessitatem,  notas  ac  existen- 
tiam.  Totidem  capita  haec  erunt  inqua; 
tractationem  prsesentem  distribuimus, 

CAPUT  I. 

DE  POSSIBILITATE  DIVINE  AC  SIJPERNATU- 
RALIS  REVELATIONIS. 

5.  Possibililatem  divinœ  revelationis 
passim  incrcduli  inficiali  sunt  non  tara 
ex  parte  Dei  ipsius  quam  ex  parte  ob- 
jecli  seu  rei  rcvelata)  aut  revelanda}. 
Eos  prœsertim  commovet  revelatio 
veritatum  quaî  rationis  captum  supe- 
rant,  quaeque  wA^a  mxjsleria  nuncu- 
pantur.  Jam  vero  haud  repugnaie, 
quocumque  sub  adspectu  resspectetur, 
divinam  revelationem  proaum  estde- 
moiistrare. 

6Myc,  r..,f,  PR^POSITIO.,,.  ^3_... 

Possibilis  est  dmna  ac  supernaluralis 
revelalio  etiam  veritatum  quœ  mentis 
captum  excedunt. 

4.  Duas  ,  uti  patet ,  partes  conlinet 
enunciata  propositio ,  generalem  alte- 


ram,  alteram  vero  specialem  quœ  est 
de  possibililate  revelationis  mysterio- 
rum.  Sic  porro  priorem  partein  evin- 
cimus. 

o.  Si  qua  essct  revelationis  repu- 
gnantia,  haec  peti  deberct  vel  ex  parte 
Dei ,  vel  ex  parte  hominis ,  vel  ex 
parte  rei  revelatœ.  Jam  vero  ex  nulle 
horum  triiim  repcti  potest.  Non  qui- 
dem  ex  parte  Dei;  omniscius  enim  , 
ac  omnipotons  cnm  sit,  nulla  veritas 
eum  latere  potest,  ac  innumcra  ei 
suppetunt  média  ad  eam  manifestan- 
dam.  Porro  si  potest  homo  liomini 
sensa  sua  aperire,  non  poterit  Deus 
homini?  Non  ex  parte  hominis  intel- 
ligentia  prœditi ,  adeoque  idonei  ad 
manifestatam  qnamlibet  veritatem  ex- 
cipiendam  letinendamque.  Non  deni- 
queex  parte  rei  revelatae ,  qua^cumque 
siquidem  hœc  sit,  cum  a  Dqo,  uti 
supponitur,  patefiat,  objectum  esse 
potest  divinœ  manifestationis. 

a.  Ex  posircma  hac  animadversione 
jam  Ii(juet  période  esse,  sive  res  quœ 
revelata  perliibetur  superet  sive  non 
supciet  humanœ  mentis  aciem ,  adeo- 
que Deum  posse  revelare  mysteria, 
seu  efficere  mysteria  objectum  revela- 
tionis sufc.  Cum  enim  in  Dei  potestate 
sit  tum  veritates  naturalis  ordinis ,  tiim 
verilates  quœ  intra  illum  ambitum 
haud  contiiientiH-,  manifestare,  nulla 
ratio  apparet  quare  id  prœstare  Deus 
minime  posse  dicendus  sit.  Numquid 
hominis  erit  Deo  normam,  aut  termi- 
nos  figere  quos  ipse  nequeat  prœter- 
ire  ?  Absonum  hoc  est  atque  a  com- 
muni  hominum  sensu  abhorrens.  Imo 
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veio  ea  quovis  lemporc  liomiiiibtis 
persuasio  insedit  Deo  dignum  esse  ve- 
ritales  paleraccic  huinariLO  inenli  im- 
pervias. 

7.  Possibilis  igitiir ,  qiiaquaversus 
spectctiir,  divina  ac  supernaturalis  re- 
velatio  est ,  sive  hœc  pro  objeclo  ha- 
beat  vei'ilales  qua)  huniana;  nienlis 
captum  minime  excédant ,  sive  eum 
superent. 

DIFFICULTATES. 

8.  I.  Obj.  1"  Assequi  non  possumus 
quomodo  Deiisquidpiarn  reveict.  2"iNe- 
mo  nnquam  ceitus  esse  polest  utrum 
a  Deo,  an  vero  a  malo  spiiitu,  aut  a 
propriae  imaginationis  penu  partum 
sit  quod  revelatum  perhibetur.  3"Sane 
plures  decepli  deceptoresque  quovis 
tempoie  oxtiterunt.  4"  Incredibile 
proinde  est  Uenm  medio  adeo  labili 
ac  deceplioni  obnoxio  ad  suam  palefa- 
ciendam  voluntatem  aut  quasvis  veri- 
tates,  uti  posse ,  cum  ejus  sapieutiai  id 
repugnet.  0°  Historia  primitiva  ac  my- 
thologica  omnium  gentiumargumento 
est  ineluctabili  fraudis ,  qua  deceplœ 
gentes  sunt  ab  liominnm  vafiitie  et 
ambitione  sub  divinœ;  leveiationis  ob- 
tentu.  ('>°  Neqne  labente  tempore  un- 
quam  defuerunt  ejusmodi  deceptiones. 
Eigo. 

9.  Resp.  Ad  1™,  Tr.  Nulla  siquidem 
noslra  refert  rationem  agnoscere  quam 
Deus  tenet  ad  se  suaque  hominibus 
patefacicnda.  Ineptum  porro  est  ex  bac 
ignoratione  condudere  impossibilem 
esse  divinam  ejusmodi  manifestalio- 
nem.  Caiterum  Deus,  si  velit  se  bo- 
minibus  revelarc  ,  sese  bominum  in- 
telligentiœ  accommodât  ita  ut  ab  islis 
percipiatui'  ejus  opcratio.  Potest  proin- 
de aut  per  irnmedialam  communica- 
tionem  id  efticere  ,  potest  per  symbo- 
licam  visionem  ,  polest  per  articulatos 
sonos ,  per  somnia,  aliaque  innumera 
média  qute  ipsi  semper,  cum  volue- 
rit,  praesto  sunt. 

10.  Ad  2m,  D.  Si  nulla  sint  cerla 
crileria  ad  Dei  operationem  ab  opera- 
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tionc  malorum  spirituum  ,  aut  etiam 
phantasi;e  ludibrio  internoscendam, 
C  Si  taliacriteriaexistant  .Y.  Jam  vero 
cum  Deus  se  reipsa  homini  cummu- 
nicattalia  pr.X'bet,  ineffabiliaquidem, 
sed  ccrta  ac  tula  verilalis  et  commu- 
nicalionis  sudd  argumenta  et  indicia, 
ut  licri  omnino  non  possit,  quin 
subjectum  hujus  operationis  prorsus 
certum  efficialur.  Vcrum,  et  hoc  se- 
posilo  ,  quamvis  dubius  ha;rere  queat 
peculiaris  individuus  de  revclationis 
vciilate  ,  aut  interdum  etiam  decipi , 
cœteris  id  nocere  iiaut  potest.  Siqui- 
dem nemo  tenelur  lidem  adjungere 
revelationem  divinam  evulganli,  quin 
per  extrinsecas  notas,  cujusmodi  esse 
ostendemus  prœcipue  miracula  et  va- 
ticinia  eventu  comprobata,  se  rêvera 
divinam  ac  supernaturalem  revelatio- 
nem babuisse  demonstret. 

11.  Ad  3di,  D.  Defectu  criteriorum 
usus  de  quibus  modo  diximus,  C.  bis 
rite  adhibitis,  N. 

12.  Ad  4"",  D.  Si  média  a  Deo  certa 
non  sappeterent  ad  amovendum  a 
nobis  cujusvis  fraudis  ac  deceptionis 
periculum,  C.  Si  biec  ipsi  suppetant, 
eaque  nobis  prajbeat  X.  Ex  diclis  enim 
liquet  neminem  teneri  ad  admitten- 
dam  uti  divinam  revelationem  ali- 
quara,  nisi  cerlior  fiât  extrinsecis 
notis  Deum  reipsa  esse  locutum.  Cum 
vero  in  hominum  commodum  ac  uli- 
litatern  Deus  veritates  suas  palefaciat, 
hos  ipsos  débet  ejusmodi  signis  com- 
munire,  ut  nuUi  paleant  deceptioni , 
si  homines  veiint  illis  attendere;  si 
secusfaciant,  imprudcntiai  piopiiœ  ac 
levilati  deccptionem  adscriberedebent, 
non  aiitem  defectui  medii  quo  Deus 
usus  est  aut  ulitur  ad  eos  doctrina  sua 
informandos. 

15.  Ad  om,  Resp.  i»  Ergo  si  gentes 
omnes  ,  uti  adversariis  placet,  deceploe 
sunt  falsis  revelationibus ,  omnes  gen- 
tes possibilem  divinam  revelationem 
admiserunt,  adeoque  dum  increduli 
eam  uti  impossibilem  Iraducunt,  com- 
muni  hominum  sensui  contradicunt. 
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Resp.  2°  D.  Deccplae  suiit  ex  defeclu 
accurali  cxanuiiis  quod  insliliieie  de- 
buissL'iitad  fraiidcm  luyecavendam,  C. 
ex  vilio  intriiiseco  seii  iiiha'rente  ipsi 
iiu'dio,  nempe  revolalioiii  dlviiiaî  .V. 
Ltenim  si  isliusmodi  cum  divinitale 
commorcia  quœ  iionniiUi  sibi  arroga- 
ruiit  popiili.  Je  quibiis  agiliir,  accu- 
rale  oxpeiidisseiit ,  iiiniiquaiii  illusioni 
auL  docoptioni  fuisseiU  obnoxii. 

14.  Ad  G'",  D.  Ex  iisdein  molivis 
proveiiionles,  C.  seciis  .V.  Responsio 
palet  ex  diclis. 

lo.  II.  Obj.  i"Conli-adii'liûneni  impli- 
cat mysterium  revelalwn,  pioul iinplical 
aliquid  occultum  esse  niauifeslum. 
;2"  Deinde  oui  bono  levolalio  rnyslerio- 
iiim,  seii  veritaluin  occultanim'^  lu 
quenj  prteleiea  (iiioiii  Deiis  iiobisratio- 
ncni  dedil.nisi  iil  iiilcUigeronuis?  Deiis 
igiliir  quin  sibi  conlradicaf ,  liaiid  potcsl 
veritates  levelare  quas  iiiens  iiUelli- 
gere  nequeal.  ô»  Qiiiii  polius  depre- 
hondere  mens  videlur  niysteria  con- 
Iraria  esse  raliuiii  eo  ipso  qiiod  eidem 
cunliaria  esse  videiilur.  -i»  Niilla  de- 
iiiiim  est  i-eligio ,  qiia;  sua  non  jaclel 
niysleiia ,  quœ  proinde  non  snnt  nisi 
nota  évidentes  vafiitiei  eoiuni  ,  qui 
illa  excogilarunl.  Ergo. 

I(î.  Rosp.  Ad  1",  D.  Si  quidpiain 
snb  eodein  respectu  mystcrium  et  re- 
velatum,  occultiiui  acincmifeslwn  dice- 
retur  et  essel,  C.  si  snb  diveiso  res- 
peclu  .Y.  Poi  10  mijslerium  aul  occullum 
quidpiarn  dicilur  respectu  sui  seu  in- 
tiinseci  nexus  teirninornm,  seu  sub- 
jecli  et  pncdicati  quem  mens  noslra 
non  assequitur  ex  defeclu  cognilionis 
adtequata»  utiiusquc.  Contra  vero  rpce- 
lalum  dicitur  respectu  enunciationis 
terniinorurn  ,  quœ  clarissima  esse  po- 
test  ,  uli  patel  in  quolibet  mysterio  re- 
velato.  Sic  e.  g.  cum  Dens  revelavit 
1res  esse  dislinctas  in  unitate  divinte 
ualuraîpcrsonas  ;  aut  Verbuni  carnem 
esse  factum ,  seu  assumpsisse  naturani 
Iniinanani  in  unriate  divinie  persona;, 
omiies  ejusniodi  enunciatioiies  intelli- 
guut,  neiuo  autem  assequitur  quomo- 
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do  très  persona?  realiter  distincta'  ab 
invicem  subsistant  in  eadeni  numéro 
natura,  aut  (luoniodo  natura  humana 
subsistât  in  persona  Verbi,  et  ita  de 
cx'teris  dicatur. 

17.  Ad  2'",  D.  Si  mysleiia  essent 
sub  omni  res[>ectu  inintelligibilia,  C. 
si  ex  parte  tantuni  impervia  sint  .V. 
Jam  vero,  ut  ex  dictis  constat,  inti- 
mus  tantum  nexus  nos  lalet  mysterio- 
nnn  ,  non  aulcm  sensu-^  (jiii  pervius 
est ,  euin(jue  meus  apprime  intelligit, 
ac  uberrimos  inde  fructus  percipere 
potest.  Cum  quis  sibi  annunciare  au- 
dit ,  liominem  esse  animal  corpore  et 
anima  ralionali  proiditum  ,  quamvis 
euin  laleat  nexus  ex  quo  nnitas  su|)- 
positibumani  exsurgit,  intelligit  pru- 
fecto  quid  homo  sit.  Idem  dicdemys- 
teriis  divinitus  revelatis.  IJuare  non 
Irustra  Deus  illa  nobis  credenda  |iro- 
ponit ,  eo  magisquod  jure  ipse  polleat 
exigendi  utetiam  iis ,  qua;  mens  nostra 
non  assequitur  ,  asscntiamur.  Fingunl 
sibi  deistie  mysteria  noslra  totidem 
a;nigmala  esse.  AI  probe  fallniilur. 
Exinde  colligitur  in  (lueni  linem  Deus 
ncibis  mysteria  revelaveril ,  revelavit 
enim  ut  augusliorem  de  se  ipso  ac  de 
leligione  cognitionem  assequeremur  : 
revelavit  ut  lîdei  merilum  haberemus 
per  obsequium  mentis  noslrai  in  cas 
verilales,  (|uas  intime  ipsa  penetrare 
nequit:  revelavit  ut  baberemus  inci- 
tamenta  ad  virlutem  validissima. 

18.  Ad  .j"',  .V.  Aliud  enim  est  mys- 
teria \ideri  contraria  rationi,  aliud 
vero  eidem  reipsa  veluli  contraria  seu 
adversanlia  depreliendere.  Nanj  prius 
provenil  ex  ipsa  nalura  mysleriorum  , 
(pi.'c  allerius  ordinis  seu  ac  menlis 
aciern  suiterant,  ac  proinde  non  sunt 
lalioni  positive  conformia.  i'oslerius 
autem  solum  coutingit  ciun  mens  (lo- 
sitivam  terminorum  repugnantiam 
cernil,  cujusmodi  esset  propositio  qua 
(piis  alïirmaret  circulum  esse  quadra- 
lum.  Ouod  tamen  nuspiam  in  mysle- 
riis  nostris  evenit. 

11).  Ad  ■i"\D.  Id  est  nullaestreligiu 


48  TRACT ATUS    DE 

qune  suas  non  habeat  doclrinas  uut 
conveiiticula  occulta,  Tr.  vel  C.  mys- 
teiia  pi'oprie  dicta,  cujiisrnodi  sunt 
quai  credouda  proponit  religio  chris- 
tiana,  quaî  basim  constituant  ac  vali- 
dissima  incitanienta  ad  omnimodam 
perfectionern  N.  Ex  vocis  mysterii 
œquivocationc  hanc  difficultalem  ur- 
gent increduli.  Ecquis  conférât  mys- 
tei'ia  Eleusinia  e.  g.  Bacchica,  etc.  cum 
mysteriis  quai  divinilus  levelala  pei- 
hibentur  ? 

CAPUT  II. 

DE  NECESSITATE    REVELATIONIS. 

20.  Ejusmodi  nécessitas  non  petitur 
ex  parte  iJei ,  qui  nihil  homini  débet, 
nisi  hypothetice  ,  quod  nempe  velit  ab 
homine  exigerefidem  in  ea  ,  qufe  non- 
nisi  per  revelationem  innotesccre  pos- 
sunt,  cujusmodi  sunt  veritates  quas 
supernaturales  vocamus.  Igitur  tota 
est  ex  parte  hominis  nécessitas  de  qua 
agimus. 

21.  Cum  veropossit  liomo  absolule 
veritates  naturales  seu  morales  ordinis 
sui  cognoscere,  consequitur  neces- 
sitatem  de  qua  disserimus  non  esse 
absolutam,  sed  moralem  tantummodo  ; 
ut  revelatio  scilicet  inserviat  ad  supe- 
randani  illam  moralem  impotentiam 
qnain  bomines  experiuntur  in  cognos- 
cendis  veritalibus  quibus  maxime  in- 
digent ad  bcne  riteque  vivendum, 
obtinendumque  suum  fmem. 

22.  Hac  morali  necessitate  in  veri- 
tatibus  naturalis  ordinis  cognoscendis, 
eisque  explendis  bomines  laborare , 
negant  deisl;e  omnos  ac  l'ationalistai. 
Ex  quo  inlerunt  bominem  .sibi  sufficere 
quin  externo  ali(iuo  supernalurali 
indigeat  subsidio.  Mire  proinde  ralio- 
nis  vimexlollunt,  clamantqueinjuriOs 
humanse  naturai  dignitali  se  eos  prse- 
bcre,  qui  revelationis  necessitatem 
propugnant. 

25.  Ne  tricas  moveamus  circa  ra- 
lionis  vim  in  abslracto  spectatœ  ,  lem 
hanc  in  concreto,  seu  in  carapo  his- 
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lorico  [lorpcndimus,  ut  indc  appareat 
qnid  iiumanum  genus  in  sua  univcr- 
salitatc  acceplum,  deslitulumque  re- 
velatione  divina  vaUieril  ac  valeat  ad 
officia  sua  cognoscenda  et  expicnda. 
Si  semel  constiterit  nuUum  unquam 
populum  sibi  rclictum  scse  extulisse 
ad  illam  cognitionem,  sed  omncs  a 
moriim  honestate  descivisse,  jure  ex 
hoc  facto  universali  et  constanti  infe- 
rimus  moralem  illam  impotentiam 
qua  bomines  detineri  contendimus, 
ac  proinde,  quod  consequens  est ,  mo- 
ralem necessitatem  in  qua  versaban- 
tur  ,  aut  adhuc  versantur  gcntcs,  di- 
vino  hoc  subsidio  seu  revelatione  des- 
titutœ. 

PROPO.SITIO. 

Ex  eo  quod  nullus  unquam  populus  divina 
revelatione  destitutus  dignum  Deo  cul- 
tum  exhibuerit  atque  in  absurdos  contra 
sane  ethices  pi'incipia  errures  dilapsns 
non  sit ,  a  quibus  nullo  modo  revocari 
poluit ,  jure  merilo  inferlur  divinœ  re- 
velationis nécessitas. 

24.  Duo  enunciantnr  in  hac  propo- 
sitione,  tum  nullum  unquam  populum 
revelatione  destitulum  (  sive  quod  il- 
lam numquam  habuerit  sive  quod  il- 
lam amiserit) ,  graviter-  non  errasse 
circa  cultum  Dci  et  contra  sanae  ethices 
principia;  tum  nuUa  unquam  humana 
industria  ab  illo  statu,  in  quem  gen- 
tes  omncs  prolapsae  simt,  potuisseaut 
etiam  posse  relevari.  Uirumque  per 
partes  evincendum  est,  ut  exinde  con- 
clusionem  eruamus,  quam  intendi- 
mus. 

2o.  Primum  ostendunt  omnia  mo- 
numenta  historica  quoad  veteres  po- 
pulo.s  ac  omnes  relationes  geogra- 
phorum  quoad  populos  recentiores 
quibus  vel  non  afi'ulsit ,  vel  sublataest 
revelatio.  Etenim  omnes  prorsus  turpis 
idololatriai  labe  respersi  fuerunt  ac 
sunt,  cum  illis  consectariis  circa  ritus 
et  mores  quae  ex  illa  suapte  nalura 
prolluunt.  iNotum  autem  est ,  idolola- 
tiiam  vitiorum  omnium  ac  turpiludi- 
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num  fœcnndam  esse  parentem.  Idem 
flic  de  sance  elhices  principiis,  ad  offi- 
cia sive  eiga  Deum  ,  sive  erga  alios 
speclanlibus  ,  sive  erga  sel psos,  adeo 
ut  fueiiiit  ac  sint  in  omnia  vilia  dif- 
fusi,  ini(]iiilates  ,  injustitias  ,  homici- 
dia,  infanticidia  aliasque  ejustnodi 
impietates  ac  sceleia  quse  sibi  licita 
diixeriiiit,  aut  ducunt. 

2G.  Alternm  vero  eadeni  facilitate 
adstiiiitur.  (Juanquarn  enim  veteres 
philosophi  pluies  agrioverint  veritates, 
in  gravissimos  ahsurdissimosqne  ta- 
men  eiiores  piolapsi  sunt,  quos  popu- 
lis  propinabant.  Sed  neque  has  ipsas 
vei'ilales  polerant  populis  peisuadere, 
lum  quia  [ihilosophi  in  perpétue  inter 
se  confliclu  eiant ,  tuni  quia  prœvale- 
bat  universalis  alque  inveterata  per- 
suasio ac publica  supeislitio, cui scphi- 
losophi  ipsi  accomniodabaut,  tum  quia 
nulla  poUebant  aucloritate,  tum  de- 
mum  quia  nulla  polerant  praecepla sua 
praimunire.  Motiva  prœterea  nulla 
pioponebant  quœ  populo  ab  erroribus 
quibus  deliuebalur  revocando  idonea 
essent.  Problematica  euiui  erant  quœ- 
cumque  ad  pœnas  vel  praîmia,  quœ 
probosvel  improbos  in  altéra  vita  ma- 
nent ,  speclabant.  Hœc  ipsa  in  causa 
sunt  quare  neque  recentiores  natioues 
idololalricai  sine  revelationis  subsidio 
ad  saniora  principia  adduci  possint. 

27.  Qua;  cuni  itase  habcant,  idest, 
cum  facto  universali ,  constantique 
longo  sœculorum  lai)su  conlirmato, 
certissime  conslet  populos  universos 
omnes  in  turpissimis  erroribus  sive 
circa  cultum,  sive  circa  saua  elhices 
principia  versatos  esse  atque  versari; 
cum  [inoterea  ex  eadem  experienlia 
alque  inlrinsecu  dcfeclu  lei  ipsius  ua- 
lurte  inh;erenle  pariler  indubium  sit 
nulla  humatia  indiistria  posse  génies 
ejusmodi  ab  universali  illa  defectione 
revocari ,  jure  merito  infertur  tum 
laborare  humanum  geuus  morali 
impotenlia  circa  cognilionem  et  pra- 
xiin  ofliciorum  suorum,  tum  pruinde 
uioralem  inslare  necessitatem  ex- 
I. 
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lernicujusdam  supernaturalissubsidii, 
seu  divinœ  revelationis  ad  id  oblinen- 
dum. 

28.  Et  hoec  quidem  spectando  hu- 
manam  rationem  in  concrelo,  ut  prae- 
fali  sunuis,  ac  generis  humani  univer- 
salitem  ,  qusecumque  demum  vires 
sint  rationis  ejusdem  ,  in  abslraclo  ac 
in  individuis  singulis  consideraloe;  de 
quibus  hic  nullam  inslituimuscontro- 
versiam. 


DIFFICULTATES. 

29. 1.Obj.Muliiplici  ex  capile  peccal 
propositum  argumeutum  adosleuden- 
dam  diviuœ  revelationis  necessitatem; 
ac  1"  quidem  ex  eo  quod  factum  enun- 
cialum  exaggeratum  sit,  cum  innu- 
meras  pêne  patialur  exceptiones  in  tôt 
ulriusque  sexus  individuis  qute  omni 
virlule  excelluerunt  ;  nec  solum  indi- 
vidua,  verum  etiam  intégra;  interdum 
nationes  immunes  fuerint  ab  illa  uni- 
versali quoc  prœdicatur  corruptione  : 
virtules  enim  Romanorum  suspexit  ac 
celebravit  S.  Augustinus;  ^"  ex  eo 
quod,  facto  eliam  admisso,  nihil  cxinde 
extundi  possil,  cum  non  tam  ex  intel- 
leclus  defeclu  aut  errore,  defeclio  de 
qua  agilur,  quam  ex  malilia  voluntatis 
repeti  debeat,  quce  utpote  in  cupidila- 
tes  prona  contra  diclamina  reclœ  ra- 
tionis ab  honestale  deflexit,  atque  ut 
fit ,  ad  anxietates  seu  remorsus  exte- 
nuandos  aut  retundendos  in  principia 
erexil  theoretica  errores  praeticos.  3"ld 
magis  elucet  ex  eo  quod  principia  jusli 
et  injusti  immutabiiia  sint,  ac  indele- 
bilia,  alioquin  excusari  posseut  omnes 
pravie  acliones;  4"  ex  eo  quod  factum 
non  évinçât  nisi  factum  ,  non  aulem 
jus  :  scilicetex  aberralione  etiani  uni- 
versali, si  placet,et  constante  concludi 
légitime  nequit  laborasse  populos  mo- 
rali impotentia  ad  agnoscenda  et  adim- 
plenda  officia  juris  naturalis;  alioquin 
5"  imparem  vel  ipsam  revelationem 
dicere  debereuius  hisce  malis  volunta- 
liis  abigeiidis,  cum  sub  ea  universalis 
eliam  sit  uiorum  fœdilas.  Ergo. 
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50.  Resp.  A\  A.  ad  1"  piob.  Neg. 
Cum  omnia  liislorica  documcnla  ad 
illud  adstiuendum  conspirent  rniio 
consensu.  Nec  obstant  nonnuHaj  excep- 
tiones  ex  parle  quorumdamindividuo- 
rum,  quœ  rarœ  admodum  sunt,  nec 
minimum  valent  adductas  probaliones 
infirmare.  Etenim  non  ex  paucis  ac 
pêne  nulliscxceptionibus,  sed  ex  com- 
muni  senliendi  et  vivendi  ratione  ju- 
dicium  ferre  debemus.  Eo  vel  magis 
quod  illaindividua  ex  avita  nunquam 
oninino  deperdila  revelationis  tradi- 
tione  cognoscere  potuerint  qnœ  tum 
ad  dignum  Dec  cultiim  exliibendum, 
tum  ad  mores  bene  informandos  spec- 
tabant.  Falsum  porro  est  quod  de  in- 
tegris  adjicitur  naiionibus  quae  immu- 
nes  se  a  genei-ali  defectione  servave- 
rint;  siquidem  vel  ipsi  Romani  quo- 
rum praeclara  facinora  suspicit  S.  Au- 
gustinus,  ab  ipsis  suis  incunabulis,  et 
idololatj'iœ  addicli  fuerant  ,  eodem 
S.  Doctore  teste,  et  piofanis  sacriticiis, 
necnisivanse  cupidinelaudiscupidita- 
tes  vicerunt. 

51 .  Ad  2ni.  D.  Repeti  néquit  defeclio 
illa  ex  defectii  absoluto  inlellectus,  aut 
invincibili  ejusdem  errore ,  C.  repeti 
nequit  ex  qiialicumquo  inteUecliis  de- 
fectu  ac  errore  A'.  Jam  adnotavimus 
physicam  liaud  esse  sive  absolutam 
impotentiam  mentis  nostrae  in  lege 
naturali  cognoscenda,  adeoque  nec  in- 
vincibilem  semper  errorem  esse  quo 
interdiun  circa  eam  mens  nostra  la- 
borat.  Alioquin  excusationem  proeten- 
dere  homines  potuisseut  in  fœdo  ido- 
lolatrico  cultu ,  et  in  pravis  moribus 
quibus  se  commaculabant.  Sed  neque 
excludimus  malitiam  voluntalis;  nam 
propter  mutuum  intluxum  (jnesn  in 
se  exercent  inlellectus  et  volunlas,fitut 
et  inlellectus  influât  in  voluntatem  et 
vicissimvoluntasreagatinintcllectuni: 
ex  utraque  proinde  facullate  oritur 
moralis  illa  impotentia  de  qua  disse- 
rimus  ;  prœsertira  cum  motiva  quœ 
voluntatem  impellere  possent,  sine 
revelatione,  proindeque  sine  certa  de- 


terminalaquesanctione,  minus  valeant 
ad  eam  permovendam  ,  ingentibus  ex 
ad  verso  aestn  suo  cupiditatibus.  Exinde 
ratio  patet  quare  in  theoretica  princi- 
pia  errores  practicos  homines  sibi  illu- 
d  en  tes  erexerint. 

52.  Ad  5'",  D.  Si  error  aut  defectio 
illa  caderet  in  ipsas  générales  ac  im- 
mutabiles  pravi  honestique  ,  justi  aut 
injusti  notiones,  C.  si  potissimum  ca- 
deret in  illarum  ad  casus  practicos  ap- 
plicationem ,  N.  Profecto  generalia 
primaque  justi  ac  injusti  principia  ut- 
pole  in  coidibus  nostris  inseulpta  nun- 
quam oblivioni  dari  possunt  aut  im- 
mutaii;  ast  facilis  nimisestin  illoium 
appiicatione  ad  casus  concrètes  de- 
ceptio,  quse  inolita  consueludine  coho- 
nestatur,  et  calium  ita  obducitur,  ut 
ne  suspicio  quidem  circa  depravatio- 
uem  oiiatur.  Circa  banc  vero  gentes 
omnes  absque  revelationis  subsidio 
plus  minus  ab  honestate  aberrarunt, 
ut  liquet  ex  facto. 

55.  Ad  4m,  D.  Sifactum  sit  singulare 
aut  temporarium,  Tr.  vel  C.  Si  uni- 
versale  et  constans  sit  in  subslrata  de 
qua  agimus  materia  A'.  Si  quis  vel 
leviter  consideret  factuiu  universalis 
depravationis  theorcticœ  et  praclicœ, 
non  potest  in  eo  non  deprehendere 
tenebias  quibus  humana  mens  obvol- 
vitur,  et  difficultatem  summam  quam 
experitur  in  iisdem  depellendis;  si  ac- 
cédât prœsertim  publica  lex  ,  magno- 
rum  exemplum  et  auctoritas,  publica 
templa,  ceremoniœ,  ritus,  festaaliaque 
cjusmodi  quae  in  idem  conspirent  ;  si 
prœUirea  institulio  domeslica  ,  exem- 
plum multitudinis,  spectacula,  libriqui 
hoc  ipsum  suadeant.  Talis  porro  est 
casus  quem  expendimus. 

54.  Ad  o"',  Xeg.  utrumque  assump- 
tuin.  Ac  primo  quidem  inticiamur  in 
eadem  conditione  versari  eos  ad  quos 
pervenit  revelatio  chiistiana,  ac  illos 
qui  ea  destituti  sunt,  aut  olim  fuere. 
Hoc  enim  inter  utrosque  intercedit 
discrimen,  quod  in  christianismo  sint 
individua  quœ  vel  ex  infirmitate  vel 
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nmlilia  peccant  contra  normam  aut 
regiilam  qu»  ipsisbene  perspecfa  est, 
et  a  multiludine  argmintur  ;  contra 
vero  qui  in  infidelitate  degunt  amassa, 
seu  multitndine  ipsa,  certaetexplorala 
régula  destituta,  in  maluni  et  perver- 
silateni  impelluntur  a  publicis  institu- 
lis  sive  civilibus  sive  religiosis ,  nec  nisi 
paucissimi  illi  qui  ab  ea  recedunt  eique 
obsistunt  rite  et  boneste  \ivunt.  Se- 
cundo dicimus  falsum  omnino  esse 
eamdem  vigere  tuin  circa  cultum  tum 
citca  nioros  apud  cbristianos  ac  apnd 
ethnicos  corrnptioneni  ac  fœditateni. 
Nonnisi  in  historia  plane  hospes  potest 
ejusmodi  assertionem  ernitterc. 

5o.  ll.Obj.  1"Qiii  impotentiam  mo- 
ralem  in  homine  adstruunt  tum  ad 
cognoscenda  tinn  ad  implenda  officia 
moralia  ,  Deo  injuriam  irrogant ,  per- 
inde  ac  si  Dens  soli  creaturai  nobilis- 
simae  denegasset  ea  quihus  bruta  ipsa 
animanlia  abundo  instruxit ,  média 
scilicet  idonea  ad  finem  suum  obtinen- 
dum.  2»Deusitaque  ralione  hominem 
instruxit ,  excolenda  tamen,  non  au- 
tem  jam  exculla  ;  hinc  fit  ut  quo  magis 
cvolvuntur  germinaqufe  in  ipsa  latent, 
plenius  agnoscat  officia  sua.  Huic  évo- 
lution! sufficit  homo  ipse,  prœsertim  si 
identidern  consurgant,  ut  fit,  geniiex- 
traordinarii  qui  pro  uniuscujiisque 
œlatis  seu  epoclifc  indigenîia  hanc  evo- 
hilioncm  promoveanl,  uti  ex  historia 
liquel.  3°Sane  siillaquamcontendunt, 
supernaturalistai  impolenlia  homiiies 
reipsalaborarent,  ab  ipso  mundi  exor- 
dio  Deus  plenam  revelaUonem  homi- 
nibiis  dedisset,  non  autem  per  gradus 
vululi  quosdam,  et  siugulari  genli,  non 
auleni  universo  humano  generi.  Con- 
cludenduin  pioplerea  est  nullo  ejus- 
modi supernaturali  subsidioopusesse. 

50.  Kesp.  ad  1'",  D.  Si  talis  impo- 
tentia  ex  defectu  mediorum  quibus 
Ueus  hominem  instruxit  repetenda 
csset,  C.  Si  ex  causis  extrinsccis  iV.  Et- 
enim  hoc  ipso  quod  Dens  ralioneni  ho- 
mini  indidit,  adeoqne  gormina  omnia 
verilatumordinissui,hominiserateam 


excolere,  et  mores  sucs  ad  justi  recti- 
que  normam  componere;  asl  libertate 
prœditus,  et  pulsatus  cupiditatibus , 
maluit  bis  indulgere,  ettenebras  potins 
conseclari  quam  lucem  ,  donec  obnu- 
bilata  mente,  et  obduiata  conscientia, 
inolita  cliam  consueludine,  ac  publico 
communique  exemplo  magis  dcprava- 
tus,  in  illam  se  conjecit  inoralein  im- 
potentiam a  qua  per  seipsum,  spectatis 
omnibus  rorum  adjunclis,  jam  emer- 
gere  non  poleral  absque  superveniente 
subsidio.  Deerant  ipsi  prœlerea  ,  uti 
animadvcrtimus^  incitamenta  validio- 
ra quibus  permoveretur,  cum  ratio  per 
senihildeterminati  habeat.  Animantia 
vero  bruta  ex  eo  quod  latione  ac  li- 
bertate careant,  debuerunt  abis  mediis 
instrui  ad  finem  ipsis  propositum;  in- 
structa  autem  fuerunt  instinctu. 

57.  Ad  â'",  D.  Dcbuisset  et  poluisset 
absoliite  ab  homine  ila  fieri,  C.  ita 
reipsa  faclum  est  N.  Certe  hoc  ipso 
quod  impotentia,  de  qua  est  sermo, 
physica  non  sit,  potuisset  et  debiiisset 
homo  ralionem  suam  excolere  ac  ger- 
mina  illa  evolvere;  quod  cum  ^on  ef- 
fecerit  diUipsusque  sit  in  noxios  contra 
sanam  ethicen  theorelicos  et  practicos 
errores,  reum  se  constiluit.  Ast  facto 
hocposito,quserendunisuperestutrura 
homo  rêvera,  in  hoc  statu  ,  in  morali 
evadendi  impotentia  fueritconstitulus. 
Porro  rationum  monienta  quœ  supe- 
rius  adduximus  evidenter  hanc  impo- 
tentiam evincunt,  adeoque  moralem 
necessitatem  supernas  alicujus  revela- 
tionis.  Quid  autem  efficere  valuerint 
extraordinarii  illi  genii,  de  quibus  dis- 
serunt  adversarii,  historia  patefecit,  et 
experienlia  jugis  confirmât  apud  po- 
pulos ad  quos  bonuni  nuncium  non- 
dum  pervenit  aut  ab  iis  rejectum  est. 
Contra  facta  theorice  etiam  speciosissi- 
mœ  nihil  valent. 

58.  Ad  ô'",  Resp.  lo  reipsa  Deiim  ab 
ipso  mundi  exordio  suam  dédisse  reve- 
lationem,  ut  suo  loco  oslendemus, 
adeoque  nnnqnam  Deum  hominum 
imbecillilati  d'^.fuisse.  Uesp.  2"  quod 
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cum  agatur  de  dono  rncie  giatuito 
nequu  absoliite  necessario  ,  poliiisse 
Deum  pro  herieplacilo  suo  subsidium 
revelalionis  suai  conferre  eo  tempore, 
eaque  mcMisura  quae  juxta  sapicritiae 
suae  coiicilium  magis  expedire  ci  vi- 
sum  est.  Voluit  ut  homo  propriam 
infirmilale^a  prius  experirelur.  Quan- 
doquidem  si  adeo  tumuit,  ut  sibi  ar- 
rogaverit,  non  obstante  lot  sœculoium 
experientia,  quœ  Deo  uuice  accepta 
referie  débet,  quid  fecisset  si  illico  a 
Deo  illustratus  fuisset? 

CAPUT  m. 

DE   NOTIS   VER.-E   AC   SUPERNATURALIS    DE! 
REVELAXrONIS. 

59.  iVûtedivinaî  ac  supernaluralis 
revelalionis  dicuntur  characleres  iili 
ex  quibus  certo  ac  tuto  reveiatio  quœ 
ex  Deo  est,  secernipossit  abhominum 
fraude.  Hae  autem  notœ  onniium  con- 
•  sensu  duEG  prœcipuae  sunt  :  miracula, 
et  prophe.tiœ e\en\.\x  comprobalœ. 

40.  Mitaciiluni  juxla  S.  Thomam 
(p.  \.  q.  100.  art.  4.)  est  id  quod  fit 
prœter  ordinem  totius  naturœ  creatœ  ; 
\el  eliam  ut  scribit  lib.  3.  cont.  Gent. 
c.  101 .  illasimpliciter  miracula  dicenda 
sunl,  quœ  divinitiis  funt  prœter  ordi- 
netncommuniterservuiiiminre  bus.  Cum 
vero  difficile  admodum  sit  deterininare 
quod  fit  prœter  ordinem  totius  naturœ 
creatœ  aut  quœ  tantum  diciniius  fiunt, 
eo  quod  nos  lateant  vires  Angelorum 
sive  bonorum  sive  malorum  ,  ac  non 
omnia  miracula  lotius  naturœ  ordinem 
excédant,  ad  hœc  incommoda  vitanda, 
aliis  magis  placet  sic  miracuium  defi- 
nire:  Opussensibile,  stupcndum,  ordini 
providentiœ  consueto  et  naturœ  legibus 
contrarium.  Alii  alias  miraculi  deUni- 
tiones  exhibent.  Parum  autem  refert 
si  verbis  ejusmodi  defmitiones  discre- 
pent,  dummodo  quoad  rem  consen- 
tianl,  seu  quatuor  illas  conditiones 
prœ  se  ferant  quae  ad  verum  mira- 
cuium constiluendum  requiruntur  ; 
sunl  autem   i°  ut  effeclus  sit  sensi- 


bilis  ;  2"  ut  a  Deo  solo  sive  immé- 
diate sive  mediali!  effici  possit  ;  3"  ut 
sit  proinde  supcrnaluialis  ;  i"  et  quod 
conscquens  est  ad  divina  perducat. 
Ex  bis  conditionibus  facile  erit  falsas, 
mancas ,  aliove  dcfectu  laborantes 
definitiones  a  germana  ac  sincera  se- 
cernere. 

41.  Pruphetia  seu  prœdictio,  quae 
alio  eliam  nomine  divinatio  nuncu- 
patur,  est  prœsensio  q\.  prœdictio  cerla 
futuri  alicujus  eventus  ,  qui  in  causis 
naturalibus  prœsciri  non  potest;  aul 
pressius  :  Manifestatiorei  futurœ  créa- 
turis  occultœ.  Très  conditiones  ex  tra- 
ditis  definilionibus  vera  prophetia  ex- 
poscit  lo  ut  prœdictio  sit  certa;  2°  ut 
sit  lei  creaturis  omnibus  prorsus  occul- 
tœ, cujusmodi  prœserlim  sunt  quœ  a 
libéra  hominis  electione  pendent  ; 
5°  ut  sit  determinata,  id  est  nec  flexi- 
loqua  neque  vaga,  ila  ut  non  accom- 
modetur  eventus  propheliœ ,  sed  pro- 
phetia determinet  eventum. 

42.His  prœmissis,  luni  de  miraculo, 
tum  de  prophetia,  ad  linem  quem  in- 
tendimus,  majorisperspicuitatis  gratia 
distinctis  articulis  erit  nobis  agendum. 

ARTICULUS  I. 

DE    MIRACLLIS. 

45.  Tum  miraculorum  possibilila- 
tem  tum  efticaciam  ad  probandam  di- 
vinam  revelationem  adoriunlur  incre- 
duli  omnes.  Possibilitalem  prœcipue 
Spinosa  inter  cœteros  et  qui  ejus  ves- 
tigiis  insistit  aller  Judœo-iiicredulus 
Salvador  impugnaruiit.  Efticaciam  ve- 
ro, qui  vulgo  naturalistœ  ac  rationa- 
lislœ  nuncupantur ,  e  medio  toUere 
adnisi  sunt. 

pROPOsmo  I. 

Miracula  sunt  possibilia. 

AA.  lllud  enim  possibile  censetur  et 
est  quod  nullam  intrinsecam  involvit 
conlradictionem  :  alqui  talia  sunt  mi- 
racula. Etenim  nulla  concipi  potest 
contradiclio  in  eo  quod  naturœ  auclor, 
scilicel  Deus,  qui  libère  naturœ  leges 
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constituit,  possit  aut  contra,  aut  supra, 
aut  praîlcr  has  legcs  aliquid  agcre. 
Porro  sihoc  flat,  veruni  ex  dictisini- 
racultmi  habetur.  Ergo  miraciilum  est 
possibile.  Nec  enini  ejusmodi  leges 
inlriiisocaî  sunl  corporibus ,  sed  a 
sola  Dei  voluntate  iisdem  siint  coiisti- 
tutaj,  cl  co  modo  quo  ei  placuit  juxta 
diviiiœ  ejiis  sapionliae  finem  ;  si  hic 
pioplcroa  exigat,  ad  gloiiam  condi- 
(oris  liK'iilentius  manifeslandam  ,  ut 
divorsa  ratioue  tali  loco  vel  tomporc 
res  crcaloe  agant  a  corisueto  providen- 
ti.o  ordino,  nil  vetat  quominus  Deus 
idefliciat.  Ei-go. 

DrFFICULTATES. 

4o.  Obj.  1°  Deus  est  immulabilis  ; 
alqtii  niulaietur  si  posset  palrare  mi- 
racula  :  mutaiet  cnim  sua  décréta 
quai  cuni  eo  identificantur.  2"  Mira- 
cula  prœterca  importarent  legum  na- 
tur*  eversionem  ,  qua;  Deo  indigna 
esset ,  tum  quia  levitateni  redoleret , 
lum  quia  imbecillitatem  saperct , 
quasi  nempc  Deus  ad  patefaciendam 
oninipotentiam  suam  deberet  ad  iu- 
tercalarcs  ejusmodi  exceptiones  des- 
cendere,  secus  ac  exposcat  ejus  sa- 
pientia.  5°  Paru  m  insuper  providum 
se  proderet,  dum  ad  finem  suum  ob- 
tinendum  teneretur  ad  instar  angustœ 
mentis  legislatorie  ad  nova  scmper 
média  se  recipere.  4"  Quapropter  in- 
fercndum  est  ita  immutabiles  esse  le- 
ges physicas,  uti  sunt  leges  morales  , 
qua;  violari  nullo  modo  possunt ,  nec 
proiude  miracula  fieri  unquani  posse. 

46.  Rcsp.  Ad  !'",  D.  Deus  muta- 
retur  si  in  novo  opère  patrando  no- 
uum  adhiberet  con5î7iuni  ;  ut  loquilur 
S.  Augustinus,  C.  si  quœ  in  tempore 
efQcit,  ab  aeterno  decrevit  X.  Deus  porro 
dum  opéra  mutât,  inquit  S.  Doclor, 
non  mutât  consilium  [Conf.  lib.  1. 
c.  i.).Cujus  rei  S.  Thomas  rationeni 
prœterea  subjicit,  scribens  part.  I. 
q.  10.J.  art.  0.  ad  5.  Deus  sic  rébus  cer- 
tum  urdincm  indidit,  ul  tamcn  sihi 
reservaret  quod  ipse  aliquando  aliter  ex 


causa'esset  faclurus.  Unde  quumprœter 
hune  ordinem  agit,  non  mulatur.  Fal- 
suni  proinde  est  vel  Deum  in  palran- 
dis  iniraculis  immutare  décréta  sua , 
aut  etiam  liœc  cjm  Deo  identificari  , 
cum  non  sint  nisi  effectus  suae  volun- 
lalis. 

47.  Ad  2"',  Neg.  Nec  enim  mira- 
culum  importât  naturai  Ifgum  ever- 
sionem, sed  solum  ini[turtat  diversum 
a  consuelo  providenti*  ordine  in  pe- 
culiari  casu  Dei  regimen.  Cum  vero 
Deus  in  suis  legibus  constituendis 
quibus  mundus  physicus  regeretur  et 
lias  exceptiones  complexus  sit,  nec 
levitatem, ,  neque  irabecillitatem  re- 
dolel,  sed  sapientiam  suam  patefacit, 
cum  eas  ordinavcrit  ad  finem  plane 
dignum  se. 

48.  Ad  5™,  Neg.  pariter ,  cum  et 
hœc  difficultasrudiori  omnmo  ratione 
supponat  Deum  in  patrandis  miraculis 
ex  superveniente  ac  imprœvisa  rerum 
série  permoveri ,  quo  nihil  absurdius 
fingi  potest.  Exinde  patet  quam  in- 
congrua  sit  paritas  improvidi  legisla- 
toris,  quœ  adducitur.  ^ 

49.  Ad  4"",  Neg.  Illationem  ,  quœ 
ex  falsis  principiis  deducitur,  et  pari- 
tatem  inler  leges  physicas  et  morales. 
Quandoquidem  ilK-e  a  libéra  Dei  vo- 
luntate pendent  adeoque  aliter  consti- 
tui  potuerunt,  islœ  vero  non  item  , 
cum  habeant  pro  objecto  bonum  aut 
malum  morale,  seu  virtutem  aut  vi- 
tium.  Cœterum  immerito  miracula  ab 
adversariis  leguiii  physicarum  viola- 
tiones  vocantin-,  cum  earum  non  sint 
nisi  suspensiones,  aut  derogationes  , 
seu  etiam  diversa  regiminis  hujus 
mundi  in  casibus  particularibus  ratio. 

PROPOSITIO  II. 

Miracula  certissimam  divinœ  ac  superna- 
turalis  revelationis  notant  constituunt. 

dO.  Veritatein  propositionis  vel  ipsa 
miraculi  notio  evincit.  Etenim  si  mi- 
raculum  est  id  quod  fit  prœter  ordinem 
totius  natura;  creata!,aut,  si  magis 
lubel,  eslopus  sensibile,  slupendum, 
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consucto  providentine  ordiiii  ac  naturae 
legibiis  conlrarium,  scquiliir  vciiim 
miraculum  nonnisi  a  Deo  siipremo 
totins  naturœ  Domino  aut  per  se  aul 
per  ministros  siiae  omnipotcnliae  pa- 
trari  posse  ;  si  igitur  Dons  miraculis 
alicujus  missionom,  iiliiis  scilicet  qui 
ejusdem  Dei|9omine  loqnilur  ejiisquc 
nianifostat  voluntatcs  aul  veritates  sibi 
divinitus  patefactas  ,  cohonestaverit , 
ejusraodi  miracula  argumenfo  erunt 
ineluctabili  de  divina  legati  a  se  missl 
illustralione. 

Si.  Quin  eliam  et  illud  adjicimus, 
Deum  utpote  suinine  sapienlem  ac 
veracem  non  modo  nos  miraculis  de- 
cipere  haud  posse,  sed  neque  posse 
permiltere  ut  nos  dccipianiur  falsis 
miraculis,  lia  ut  invincibilis  seu  ine- 
luctabilis  sit  error.  Quoties  proinde 
constiterit  de  vero  miiaculo  ,  loties 
certi  efficimur  de  divina  illiiis  mis- 
sione  in  cujus  favorem  illud  fuerit  pa- 
tratum,  seu  quod  idem  est ,  miracula 
certissimam  divinœ  ar  supernaturalis 
rcvelalionis  notam  constitnunt. 

DIFFICULÏATES. 

o2.  I.Obj.  Esto  verum  miraculum 
notam  ac  tesseram  constiluore  divinae 
revelationis,  nihil  nobis  cjusmodi  tes- 
sera  prodest,  i°  quia  nuuquam  ceito 
inter  miraculum  et  simples  naturae 
phaenomenon  discernere  valemiis  ;  ad 
hoc  enim  necesse  esset  nobis  perspec- 
tas  esse  omnes  naturœ  leges;  cognos- 
cere  praeterea  deberemus  quousque 
se  protendant  aut  non  protendaut  na- 
turœ vires  ,  quod  laineu  nos  latel  ; 
2°  quia  reipsa  quovis  tempore  in  ju- 
dicio  de  vero  miraculo  ferendo  plures 
decepti  sunt  et  eo  facilius  quo  rudiores 
in  scicntia  physica  fuerunl  ;  5"  quia 
miraculi  proclamatio  arroganliam  sa- 
pit  incredibilem,  quandoquideni  po- 
tius  quam  propriam  iguoranliam 
fateri  in  explicando  aliquo  extraordi- 
nario  eventu,  nialunt  homines  effi- 
caciœ  ac  vi  supernalurali  illumadscri- 
bere.  4°  Sali  us  proinde  erit  in  hisce 
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casibus  judicium  cohibere ,  donec 
scicntia  eo  pervenerit,  ut  causam  na- 
turalem  ejusmodi  effectuum  detegat. 
Ergo. 

i>3.  Resp.  .V.  ^.  Ad  ]■"  prob.  A'. 
Toties  enini  certo  purum  naturœ  phœ- 
nomenon  a  vero  miracido  secerni- 
mus  ,  quoties  naturœ  Icgibus  benc 
nobis  perspeclis  conlrarium  quidpiam 
fieri  contigerit  in  illisprœsorlim  rcruin 
adjimctis  in  quibus  mii'aculum  ediliim 
perhibelur.  Ut  hoc  aulem  nonnullis 
exemplis  usu  quolidiano  usurpalis 
declaremus,  nobis  perspecta  esl  lex 
quod  gravia  descendant;  item  quod 
ignis  comburat;  quod  aqua  madefa- 
ciat;  os  confractum  per  se  illico  non 
consolidetur  ;  mortui  non  rcsurganl , 
aliaque  ejusmodi  pêne  innumera.  Si 
proinde  videamus  vel  ad  imperium  , 
vel  ad  nulum,  vel  ad  contactum ,  vel 
ad  precem  alicujus  qui  se  divinitus 
raissum  proclamât,  aut  gravia  siis- 
pensa  hœrere  aul  elevari  eliam  ; 
ignem  (combustibilem  materiani  cui 
inhœrel)  minime  incendere;  aquam 
in  quempiam  supervenicntom  bàud 
ipsurn  madefacore  ;  confractum  os  su- 
bito cousolidari  ;  cadaver  pêne  putre 
reviviscere  ;  ncnio  profeclo  erit  sivc 
rudis  sive  dodus  (jui  non  deprchendat 
in  ejusmodi  faclis  verum  proprieque 
diclum  miraculum,  seu  vim  et  effica- 
ciam  non  agnoscal  ejus  qui  superior 
sit  naturœ  legibus,  Dei  vldelicet.  Ita- 
que  falso  assurnunt  advcrsarii  ad  ju- 
dicandum  de  vero  miraculo  opiis  esse 
ut  quis  cognoscat  omnes  naturœ  leges 
aut  vires,  sed  salis  est  ut  bene  calleal 
eam  peculiarem  legem  cui  miraculum 
conlrarium  esl. 

o4.  Ad  2",  D.  ex  defectii  serii  exa- 
minis,  Tr.  Ex  imi)olenlia  discernendi 
inter  naturœ  phœnomonon  verumque 
miraculum,  .V.  Ex  quo  enim  deteplio 
facile  conlingat,  id  uuum  sequilur, 
cautelam  ac  solerliam  adhibendam 
esse  anlequam  de  miraculo  judicium 
proferatur,  quod  non  abnuimus. 

oo.  Ad  ô'",  D.  Si  teraere  id  fiai  , 
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C.  si  ccrtis  fiindanientis  ejusmodi 
niiraciiloium  proclamatio  innitatiir 
-V-  Qiifçnam  anoganlia  ,  qiicTso  ,  fingi 
potest  in  eo  quod  qiiis  cernons  ad 
thaumatiirgi  vocem  qiiempiain  ex 
mortuis  reviviscere,  ad  ejusnulum  cnc- 
cum  naium  visum,  surdum  ne  inutum 
auditum  et  loquelam  i-ecipere,  idqiio 
sine  uUo  prorsns  apparaln  ,  niiracu- 
liini  proclamet?  l'uto  in  his  rerum 
adjnnctis  adversarios  ipsosconscienlifc 
voci  obscquentes  id  ipsum  esse  factu- 
ros.  Intempestive  autem  adversarii 
hic  iiiculcant  modestiam  et  liuniili- 
tateni.  ne  fidem  adhibere  cogantur 
indnhiis  notis  divinir  revelationis. 

îïG.  Ad  i'",JN>^.  Tuni  quia  in  ejus- 
modi affirmalione  perperam  assu- 
mant adversarii  Ceri  posse  ut  ope 
scienliae  detegatur  causa  naturalis  ef- 
fecluum ,  qui  nullam  naturalem  ha- 
hent  aut  haLere  possunt;  tum  quia 
sub  hoc  obtcntu  omnis  adimerctur  via 
ad  agnoscendam  admittendamqiie  di- 
viiiam  revelalionem,  qiiam  Deus  ho- 
minibus  dare  constituent.  Accedit  ip- 
sos  in  eadem  constantcr  hypothesi 
versari ,  quod,  cum  judicamus  de 
miraculo,  judicemus  ex  ignoiationc 
legum  physicarum  ,  cum  potius  e 
converse  de  illo  judicium  feiamus  ex 
nolissimis  nobis  eisdem  legibns ,  ut 
patet  ev  dictis. 

î57.  II.  Obj.  1"  Possunt  et  dccmones 
vel  miracula  vera  edere  vel  saltem 
mira  patrare,  quae  illis  quoad  nos 
aequiparari  possint,  2°  Sane  Exodi  T. 
et  8  legimus  maleficos  Pharaonis  imi- 
latos  esse  miracula  Moysis,  siquidein 
fecenint  simililer.  ô"  Quare  Moyses 
Deut.  13,  2.  et  seqq.  pro  certo  sumit 
posse  per  falsos  prophetas  miracula 
fieri  ;  Chrislns  vero  Mallh.  2i.  praedi- 
cit  lalia  a  pseudochristis  et  pseudo- 
prophetis  patralum  iri  miracula  ;  ut 
in  errorem  inducnntur  ,  si  fieri  po- 
test, etiam  electi  ;  id  ipsum  confirmât 
A[)osIoUjs  I.  Thessal.  2.  1).  et  Joamies 
Apo'.alyps.  10,  1  i.  Cum  igilur  dubiuiu 
semper  esse  possil  utrum  miraculuni 


a  Deo  an  a  daemone  patratum  sit,  patet 
inefficax  signuni  esse  ad  divinam  pa- 
tePaciendam  revelationem. 

i58.  Resp.  ad  !■",  D.  Deo  permit- 
tente,  iisque  in  adjnnctis  ,  ut  facile  a 
Dei  miraculis  secerni  possint ,  Tr.  se- 
cus  -V,  Certum  enim  est  dœmones  Dei 
impei'io  subesse  ,  nec  quidpiam  agerc 
posse  absque  Dei  perrni^sione.  Qtio 
principio  semel  constitulo  ,  jam  cor- 
ruunt  omnia  quœ  ex  d.emonuin  vi 
objici  possunt.  Cum  enim  Deus  ele- 
gerit  miracula  uti  tosseram  manifes- 
tationis  divinno  suaî  voluntatis,  jam 
ejus  moralia  attribula  necessario  pos- 
ciuit  ne  permillat  dœmonem  lalia 
moliri  quai  dubiam  efficerenl  ejus- 
modi notam.  Qurecumque  proinde 
supponatur  dœmonis  vis,  sive,  ut  non- 
nuUis  placet,  vera  palrandi  prodigia  , 
sive,  ut  verisimilius  videtur,  nonnisi 
falsa  sen  apparentia  tanlummodo , 
certum  illud  exploralumque  est  Deum 
non  esse  pciinissurum,  ea  efficcre,  ita 
ut  non  possint  opéra  dai'monisab  ope- 
ribus  Dei  secerni.  Aut  enim  nnllo 
modo  sinet  ea  patrare,  aut  lot  ae  talia 
miracula  opponet,  ex  quibus  illius 
proGsligiaî  detegantur,  prout  reipsa 
semper  se  gessit,  quod  ex  dicendis  cla- 
rius  patebit. 

o9.  Ad  2'",  D.  Fecerunt  in  nonnul- 
Hs  similiter ,  ita  tamen  ut  et  ipsi  de- 
buerint  propriam  imbecillitatem  fa- 
teri,  C.  in  omnibus  .V.  Ad  quartum 
siquidem  signum  ingénue  maletici 
profileri  coacti  sunt  :  Diçjitus  Dei  est 
hic  :  ut  il)id.  Icgitur  Cap.  9. 

GO.  Ad  3'",  D.  ^^\^x  tamen  tuto  dis- 
liiigui  possint  a  Dei  miraculis,  Tr. 
•{uœ  secerni  neqneanl,  X.  Nempe  in- 
terdum  permitlit  aut  permiltet  Deus  , 
dœmones  falsis  miraciihs  sive  ad  bo- 
noruin  probalionem  sive  ad  impiorum 
excajcalioncm  hominibus  iiluderc  ;  ast 
semper  pracsto  est  providenlia  sua  ne 
ineluctabilis  sit  error ,  ita  ut  apte 
aninio  comparati  ab  illis  caveant , 
mali  auleni  nonnisi  voluntaric  et  ex 
propria  inalilia  se  decipi   patiaulur. 
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Hac  de  causa  ab  Apostolo  1 .  Thess.  i .  c. 
vocantur  signa  mendacia  vel  mendacii, 
qiiae  tempore  Antichristi  patrabuntur. 

61.  111.  Obj.  1°  Nulla  est  religio  , 
iitut  falsa,  aut  secta,  quae  sua  non 
jactet  miracula.  Plura  facta  pevhiben- 
tur  a  paganis;  plura  item  ab  hœre- 
ticis  et  schismaticis,  donatistis  prœser- 
tim  ac  novalianis,  a  grœcis  eliam 
schismaticis,  et  jansenistis.  2"  Qiia- 
propter  TertuUianus  in  lib.  de  Prœ- 
script.  c.  44.  et  S.  Augustinus  in  lib. 
de  Unit.  Ecoles,  cap.  18.  n.  il.  mira- 
cula veluti  signa  dubia  habuerunt. 
Ergo. 

62.  Resp.  Ad  1™,  D.  Qim  tamen 
omnia  carent  fundamento  historico  , 
C.  quae  certa  omnino  sint  ac  vera  mi- 
racula N.  Ac  '\°  quidem  quae  ab  eth- 
nicis  proferuntur  nonnisi  ex  incerta 
fama  ,  ac  post  aliqiiot  saecula  a  tem- 
pore quo  ea  contigisse  dicuntur  ,  re- 
lata ab  historicis  sunt.  2°  Ex  incerta 
item  fama  proveniunt  quae  de  mira- 
culis  haereticorum  et  schismaticorum 
circumferuntur.  Deinde  plura  quae 
tanquam  miracula  praedicabantur  ab 
iEsculapio  patrata ,  non  fuerunt  nisi 
sanationes  ope  artis  medicœ  obtentae, 
alia  autem  ,  si  quae  vera  sint ,  cujus- 
modi  ea  simt  quae  a  Claudia  Vestali 
vel  ab  Eutychiano  novatiano  édita 
perhibentur  ,  nonnisi  in  commenda- 
tionem  virtutis ,  aut  ad  fictionem 
detegendam  ,  non  aulern  ad  cohones- 
tandum  aut  ethnicismum  aut  nova- 
lianismum  patrata  forent.  Donatisla- 
rum  prodigia  explodit  S.  Augustinus 
Tract.  13.  in  Joan.  n.  17.  Jansenista- 
rum ,  seu  Diaconi  Paris  excludunt 
Lafiteau  et  Bergier.  Fatente  demum 
protestante  Anglicano  Bingham  in 
Origin.  Antiquit.  Christ,  lib.  16.  cap. 
5.  §.  7.  ab  haereticis  niilliun  unquam 
miraculum  editum  est. 

65.  Ad  2%  Neg.  Sed  TertuUianus 
et  Augustinus  in  adductis  locis  solum 
hypothetice  loquuntur ,  quatenus  si 
vera  essent  miracula,  quae  pro  se 
jactabant  tam  haeretici  quara  schisma- 


tici,  non  exinde  inferri  possc  veram 
esse  illorum  sectam,  cum  a  Salvatore 
contra  ea  praemuniti  simus.  Caeterum 
uterque  veluti  fallacia  miracula  illa 
respuit. 

64-  IV.  Obj.  1"  Nisi  miracula  oculis 
nostris  nsurpemus,  iisdem  fidem  ad- 
jungere  nec  possumus  nec  dcbemus  ; 
2°  potest  enim  prndens  oboriri  suspi- 
cio  aut  qiiod  vcleres  idoneam  diligen- 
tiam  non  adhibuerint  in  factis  expen- 
dendis  et  judicandis,  aut  qnod  decepti 
fuerint ,  volueiintque  decipere;  5"  id 
ipsum  prœterea  nobis  suadct  vulgi 
indoles  quae  fertur  ad  mirabilia , 
proindeqiie  eo  minus  credenda  sunt 
quo  mirabiliora  hœc  perhibentur. 
4"  Historia  philosophiae  palefccit , 
plura  éventa,  quae  tanquam  prodigia 
proclamabantur  ,  posse  explicari  ex 
legibus  physicœ  quœ  olim  ignora- 
bantur.  5°  Caeterum  certitudo  physica, 
qua  constat  ex.  gr.  morUios  non  re- 
viviscere ,  prœvalere  somper  débet 
certitudini  morali  quae  iuferioris  est 
ordinis  atque  exsurgit  ex  testimonio 
aliorumhominum.  Ergo. 

6o.  Resp.  Ad  1'",  Neg.  Alioquin 
actum  proi'sus  essetde  aucloritatehis- 
torica,  quod  nemo  prudens  admittet. 

66.  Ad  2™,  l).  Si  homines  anteac- 
torum  temporum  diversaB  uaturae  fue- 
rint ab  ea  qua  nos  praediti  sumus, 
C.  aliter  N.  Homines  enim  semper 
similes  sibi  sunt,  jure  propterca  prse- 
sumendum  est  in  hisce  casibus  homi- 
nes anterioris  aetatis  eapraesti tisse  ut 
de  miraculi  veritate  certioi'cs  lièrent , 
qua;  nos  prœstaremus  in  eodem  casu  ; 
eo  magis  quando  agitur  de  miraculis 
in  ordine  ad  novam  religionem  divi- 
nitus  datam  editis.  Debebant  enim  ad 
banc  novam  religionem  amplecten- 
dam,  non  solum  eam  in  qua  instituti 
et  alti  erant  deserere,  sed  jacturam 
facere  ut  plurimum  et  famae  ,  et  bo- 
norum  ac  propriae  yilœ.  Ad  hœc  porro 
anteqiiam  homines  inducantnr  ,  cerle 
nuUi  induslriae  parcunt,  nulli  diligen- 
tiae,  ut  veritatem  certo  assequantur. 
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67.  Ad  3™,  D.  Nisi  versetur  viilgus 
iis  in  adjunctis  quse  modo  commemo- 
ravimiis,  Tr.  in  illis  constitutum  N.  ut 
per  se  patet.  Acccdit  vulgus  non  ex 
solis  rudibus  coalescere  ,•  vernm  etiam 
ex  viris  doctis  et  peritis.  Quo  aiiteni 
mirabiliora  facta  sunt  quœ  illi  admi- 
seriint ,  eo  majorem  fidem  mcrenliir, 
Necesse  enim  est  ut  tanto  magis  inge- 
nium  acuerint ,  quanto  magis  a  con- 
sueto  ordine  illa  rocedebant. 

68.  Ad  i",  D.  id  est,  nonnulla  nec 
ad  religionem  spectantia,  Tr.  plura, 
qufcque  ad  divinam  revelalioncm  ad- 
strucndam  édita  fuerint,  N.  Hactenus 
enim  increduli  aut  physici  nullum, 
quod  patratum  perhibeatur  ad  osten- 
dendam  divinam  revclationem ,  natu- 
rali  ratione  seu  ex  physicœ  legibns 
explicare  potuerunt.  Quod  si  ex  iis 
qute  in  liisloriis  refeiuntur  nonnulla 
autumaïunt  se  ex  physicœ  legibus  ex- 
plicare posse,  nihilnostra  refert,  cum 
ad  rem  prœsentem  non  faciant. 

69.  Ad  5'",  D.  Si  cerlitudo  physica 
et  certitudo  moralis  secum  pugnantes 
cadant  in  idem  objectum,  (7.  si  in  diver- 
sum  objectum  cadant,  A''.  Tune  solum 
certiliido  physica  elidet  certitudinem 
moralem,  si  quidem  dari  posset,  quan- 
do  unum  idemque  habent  objectum. 
Jam  vero  cum  certitudo  physica  aut 
potius  experientia  edicit  mortuos  ho- 
mines  non  resurgere,  de  iis  est.,  qiioo 
conimuniter  contingunt  ;  at  certitudo 
moralis  quœ  ex  hominum  testimonio 
exsurgit,  dum  militât  pro  extincto  in 
vitam  revocato ,  habet  objectum  sin- 
gulare  et  exti-aordinarium.  Quaproj)- 
ter  cum  certitudo  physica  et  certitudo 
moralis  contradictoria  testimonia  non 
prtebeant  de  uno  eodemque  individuo, 
non  pugnant  intcr  se ,  nequc  proinde 
altéra  ab  altéra  cliditur;  atque  ita  ruit 
totum  argumentum  seu  potius  sophis- 
ma  quod  adeo  magni  fit  ab  adver- 
sariis. 

70.  Inst.  Saltein  ope  magnetismi 
animalis,  qua)  veluti  miracula  vende- 
bantur,  optime  explicari  possunt,  ac 
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similia  fieri.  Etenim  1°  per  magnetis- 
mum  animalem  occulta  panduntur, 
qusc  in  remotissimis  locis  clanculum 
geruntur  ;  patefiunt  ac  dispelluntur 
morbi,  aliaque  ejusmodi  mirapatran- 
tur,  dummodo  magiietisanti  fides  ha- 
beatur,  ejusque  opération!  ac  influxui 
qui  morbo  afiecti  simt  subjiciantur. 
2o  Hac  ratione  plura  saltem,  quœ  a 
Chrislo  patrata  dicuutur,  miracula  ex- 
plicantur,  ipse  enim  in  se-ab  segrotis 
fidem  exigebat,  imponebat  super  eos 
manus  ,  cosque  tangebat  quandoque 
repetitis  vicibus  ;  qna;  quidem  omnia 
operationem  redolent  magneticam. 
Ergo. 

71.  Resp.  Neg.  Ant.  si  de  iis  sermo 
sit  de  quibus  hic  agimus  ;  nam  nus- 
piam  apparatus  raagncticus  in  illis 
cernitur,  non  somnambulisnms ,  non 
contractioues,  aut  convulsiones  appa- 
rent, aut  alia  ejusmodi,  quae  in  ma- 
gnetismo  animal i  evenire  soient. 

72.  Ad  1""  prob.  D.  Si  vera  essent 
omnia,  quœ  a  suis  fautoribus  de  ma- 
gnetismi animalis  prodigiosa  vi  ma- 
gnificantur,  Tr.  si  falsa  pleraque  sint 
aut  saltom  exaggerata,  N.  Porro  licot 
nonnulla  ex  tôt  quœ  circumfeiuntur 
de  magnctica  vi  vera  admittantur  ac 
sint,certum  tamen  est  pleraque  falsa 
esse  atque  ab  ipsis  magnetismi  patronis 
non  paucis  vel  in  dubium  revocari  aut 
prorsus  uti  falsa  exagitari  ac  respui. 
S;epe  etiam  omnes  repetiti  conatus 
omni  efTectu  caruerunl.  Uemum  eis 
tantum  raedentur  magnetisatores  qua; 
ab  emota  phantasia  pendent. 

75.  Ap  2",  Neg.  siquidem  nuUi 
miraculorum  Christi  applicari  possunt 
quaî  ad  magnetismum  spectant  ani- 
malem ;  Christus  enim  cum  eo  mira- 
cula sua  dirigeret  ut  divinam  suara 
missionem  comprobaret,  ideo  in  se 
ipsum  exigebat  (idem  tanquam  in  Dei 
Legatum;  manus  interdum  impone- 
bat supei'  aegrotos ,  uti  symbolum  ex- 
termim  potonti<p  sua^  in  sanilate  confe- 
reuda  ;  quandoque  etiau!  «"gros  eadcm 
de  causa  tangebat,  atque  ad  excitau- 
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dam  illorum  fidem;  co  sonsii ,  quo 
declaravimus.  Ne  aiitom  qiiis  suspica- 
rctur  exlornas  ejnsmodi  operationes 
per  se  qiiidpiam  coriferre  ad  offectum 
obtincndiim  ,  sa^pe  solius  voluntatis 
nutii  miracula  operabatiir,  saepe  quo- 
que  in  absentes  vim  hanc  exerccbat , 
nti  pcrcurrenti  evangolicam  historiam 
facile  patebit.  Omitto  caetera  ejns  mi- 
racula ,  qua?  ipse  patrabat  circa  res 
inanimes,  uti  contigit  in  conversione 
aqna;  in  vinnm  ,  in  muUiplicatione 
panum ,  in  defunclorum  excitationc 
aliisque  ejusmorli,  in  quibus  vis  ma- 
gnetica  exeiceri  nuUatenus  potest. 

ARTIGULUS  ÏI. 

DE  PROPHETIIS. 

74.  Prout  miraculis  contigit,  sic 
contigit  propiietiis,  earum  nempe  pos- 
sibilifas  qnoqncet  efficacia  impugnata 
est.  Possibilitatem  adorti  sunt  inter 
ca?teros  ex  anliquis  Colophonius,  Epi- 
cnrus,  atque  Carneadcs;  ex  recenlio- 
ribus  Spinoza,  sociniani ,  et  in  génère 
increduli  ac  rationalista?  omnes.  Effî- 
caciam  vero  seu  probandi  vim  ad 
evincendam  revelationis  divinae  veri- 
tatem  peculiari  ratione  ,  sibi  oppu- 
gnaudam  sunipsere  ralionalista).  Sic 
porro  utrumque  vindicare  aggredi- 
mur. 

PROPOSITIO  1. 

Prophetia  est  ■possibilis. 

75.  Prophetia  sen  cognitio  even- 
tuum  liberorum futiuornm eorumque 
prœdictio  est  possibilis,  si  neque  ex 
parte  Dei  neque  ex  parte  rei  futurae 
répugnât.  Jam  vero  non  modo  non 
répugnât  ex  parte  Dei  ejusmodi  sive 
cognitio  sive  praedictio,  ut  repugnet 
potius  contrarium.  Etenim  ipsa  Dei, 
seu  entis  perfeclissimi  ac  necessarii 
notio  postulat  ut  nulla  scientiae  ipsius 
ficri  possit  accessio  ;  lieret  autem  si 
non  omnia  semper  prœsentiacerneret. 
Sed  neque  répugnât  ex  parte  rei  fu- 
turseï  qiiia  quamvis  hacc  in  se  seu  in 


sua  realitate  actn  non  sit ,  est  tamen 
actn  uti  objectum  scienticC  Dei  suo 
tempore  fulura,  adcoquc  et  objectum 
revelationis.  Ilinc  insita  oa  omnibus 
hominibus  quovis  tempore  notio  vi- 
guit.  Deum  omnia  fulura  quamvis  li- 
béra nosse;  rocepta  insuper  ex  hac 
ipsa  nolione  apud  omnes  divinatio  ve- 
lut  argumontumdivinitatis  juxta  iliud 
Tullii  eft'atum  :  Si  divinatio  est ,  dii 
sunt  {De  Divin,  lib.  1.  c.  5.).  Ergo. 

DIFFICULTATES. 

76.  Obj.  1"  Quod  non  est,  nihil  est  ; 
sed  quod  nondum  est,  non  est,  ergo 
nihil  est  ;  eigo  futurum  quod  nondum 
est,  seu  nihilum,  nequit  esse  cogni- 
tionis  objectum,  nec  proinde  prœdic- 
tionis.  2°  Accedit ,  ejusmodi  prœco- 
gnit'ionem,  si  qua  dari  posset,  maxime 
obfutinam  humante  libertati;  indu- 
ccret  siquidem  fatalem  humanis  acti- 
bus  necessitalem  noceretque  morali- 
tati.  5"  Concipi  demum  nequit  quo- 
modo  cognosci  eliam  a  Deo  possit  quod 
libère  futurum  est ,  cum  nec  existât 
in  se,  neque  in  sua  determinatione  , 
qua;  ad  opposita  esse  potest.  Ergo. 

77.  Resp.  Ad  1™,  D.  Quod  non  est 
neque  in  se,  neque  uti  objectum  scien- 
lite  divinae  ;  nihil  est,  C.  quod  non  est 
solum  in  sua  realitate,  sed  est  uti  ob- 
jectum divinae  scientiaî  N.  Etenim 
quamvis  res  futurœ  in  sua  reali  exis- 
tentia  nondum  sint,  sunt  tamen  ut 
objectum  divinae  scientiœ  ad  eum  mo- 
dum  quo  res  prœterilœ,  quœ  in  se  non 
amplius  sunt,  attamen  adhuc  existunt 
in  memorianoslra.  Est  autem  futurum 
respectu  Dei,  quod  est  prœteritum  res- 
pectu  nostri.  Nam  omnia  ambit  ejus 
aîternitas  in  qua  nulla  est  successio. 

78.  Ad  2",  D.  Sipraevisio  essetan- 
tecedens ,  Tr.  Si  sit  consequens  ad 
facta  quœ  proîvidentur  N.  In  ordine 
enim  logico  priusestaliquid  essequam 
videri.  Hinc  non  ideo  res  fulura;  sunt 
quia  prajvideulur ,  sed  ideo  praevi- 
(leutur,  quia  futurae  sunt ,  praeserlim 
si  liberaî  sint.  Non  magis  nocet  hu^ 
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mariiT  libertati  actus  liberi  prœvisio  ex 
parte  Dei ,  qiiam  ejus  memoria  ex 
parte  nostra. 

79.  Ad  ô".  Esto  a  nobis  id  concipi 
non  posse ,  exinde  tamon  iiifoni  ne- 
quit  pijpvisionis,  ut  aiiint,  impossi- 
bililas.  Quod  a  Deo  les  libère  futumc 
cognoscantur  certa  res  est ,  qiiœ  tum 
ex  Dei  ipsius  notione  ,  tum ,  uli  videbi- 
nius,  ex  facto certissime  constat;  quo- 
iiindo  autem  Deus  eas  cognoscat ,  nobis 
liipiido  haud  innotescit,  cuin  de  eo 
agatur  quod  experientia)  nostrac  non 
subest.  Veruni  ex  angustia  mentis 
nostrai  conciudere  nec  debemus  ad 
rem  ipsani  inikiandam  ;  ut  iii  pluribus 
aliis  conlingit. 

PROPOSITIO  11. 

Pi'ophetia  evenlu  comprobata  certissimum 
exhibet  divinœ  ac  supernaturalis  reve- 
laliorns  argunienlum. 

80.  Res  futuras  libéras  certo  co- 
gnoscere  ac  praenunciare  Dei  solius 
est  ;  ergo  si  semel  constiterit  libéras 
ojusniodi  res  fuisse  certo  pra'cognitas 
ol  pra'uuiicialas  evcnlumquc  ois  plane 
lospoiidisse,  argumentum  aderit  ine- 
luctabile  euui  qui  lalia  edidil  vaticiuia 
illustratum  a  Deo  fuisse;  seu  quod 
idem  est ,  prophetia  eventu  compro- 
bata certissimum  exhibet  divinœ  ac 
supernaturalis  revelationis  argumen- 

.tuin. 

81.  Antecedeiis  a  nemine  in  du- 
bium  revocari  potest;consequensquod 
hypotheticurn  est,  sua  ipsa  evidentia 
fulget  ;  tota  proinde  controversia  ad 
solum  factum  revocatur,  utruui  nempe 
ejusmodi  vaticiuia  édita  siiit  nec  ne,  et 
reipsa  l'ueiint  ad  amussim  adimpleta ; 
de  quo  [  oslea. 

812.  Hoc  conlirmatur  ex  commun i 
liomiuum  sensu,  qui  constanter  vati- 
ciuia uti  nolam  divinitatis  propriam 
habuerunt. 

DIFFICL'LTATES. 

85.  I.  Obj.  J"  Prophetia  vividiori 
phantasiae  tribui  débet,  aut  naturali 


rerum  futurarum  prœsensioni ,  quac 
ut  plurimum  effectum  sortiuntur. 
2°  Arte  prœterea  ac  indusfria  compa- 
rari  potest,  ut  liquet  ex  scholis  pro- 
phetarum  do  quibus  I.  Reg.  10  et 
alibi  ;  et  ex  Eliseo ,  qui  ad  psaltis  con- 
ccntuni  excitatus  est  ad  edcndam  pro- 
phetiam.  IV.  Rog.  5,  15.  Pra'terea 
5"  notum  est  vaticinia  ,  quae  etiam  in 
Scripturis  habenlur  aut  obscura ,  aut 
floxiloqua  esse ,  ab  honiinibus  divino 
Spiritu  indignis  édita,  ac  eventibus 
esse  accommodât  a,  ila  ut  nulla  aperta 
ac  determinata  occunant.  Ergo. 

84.  Resp.  Ad  1'",  D.  Prophetia  ficti-^ 
tia,  C.  vera  de  qua  nos  agi  mus.  N.  Sa- 
tis  est  recolere  notionem  quam  de  vera 
prophetia  exhibuimus ,  ut  ha?  aliaîve 
ejusmodi  difficuUates  dissolvantur. 

8o.  Ad  2",  eadem  esto  distinctio  : 
si  enim  arte  naturalique  induslria  ac 
sagacitate  parla;  sint  prophetia* ,  hoc 
ipso  excluduntur  a  vera  prophetia  qua» 
notam  divinre  revelationis  constituit. 
Schola;  porro  prophetarum  de  quibus 
inScriptuiis  sermo est,  minime  institu  ■ 
tiones  fuerunt  ad  artem  sivedocendam 
sive  addiscendam  prophetandi,  quod 
esset  absurdum  ,  sed  veluti  collegia 
quaedam  erant ,  in  quibus  juvenes  ad 
pietatem  ac  litteras  informabantur. 
Propheta'  enim  notio  in  Scripturis 
multiplex  est.  Factum  autem  Elisei  est 
prorsus  singulare;  sonum  euini  psaltis 
ad  quictem  sibi  conciliandam  ex  tur- 
balione,  in  qua  fuerat ,  depoposcit,  ut 
idoneus  ficret  ad  Dei  voliintatem  exci- 
piendam. 

86.  Ad  3™,  Xc(j.  Quamplurima  enim 
in  sacris  litteris  vaticinia  clara,  aporla, 
definita  quoad  res,  loca,  lempus,  in- 
dividua ,  gesta ,  etc.  reperiri  paulo  post 
ostendemus ,  cinn  ageudum  erit  de 
exislcntia  divituc  revelationis.  Intérim 
haud  pauca  ejusmodi  vaticiuia  in  Scrip- 
turis conlincri  ipsa  sua  agendi  rationo 
patefaciunt  advcrsarii,  dum  conten- 
duut  conha  omne  histoiicum  fuiida- 
mentuna  pluru  post  cveutuin  fuisse 
conficta  ;  prout  et  nonnulli  ethnici ,  iii- 
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ter  qiios  Porphyriiis ,  eorum  luce  per- 
culsi  aulumarunt.  Quod  si  aliqiiot  mi- 
nus clara  videnlur  niulti[)lici  ex  causa 
repeli  id  débet,  ac  1°  ex  ignoratione 
historiae,  ac  omnium  adjunctorum; 
2"  ex  linguae  indole  in  qua  édita  sunt  ; 
5°  ex  peculiari  etiam  divina  œconomia, 
qua  interdiuTi  vaticinia  quœ  idem  ob- 
jectuni  habent  ita  fuere  disposita,  ut 
qno  remoliora  erant  éventa  prœdicla, 
eo  obscuriova  essent  vaticinia  ;  quo 
vero  propiora  eranf  tempora ,  eo  etiam 
clariora  magisque  distincta  ederentur 
vaticinia,  uti  contigit  in  valiciniis  Mes- 
sianis  nuncupatis.  Ad  cura  nempe 
prope  raodnm  quo  in  tabula,  quae  re- 
fcrl  prospectivam  ,  objecta  quoi  magis 
proxima  icproîsentantur  distincte  cum 
omnibus  suis  lineamentis  ac  vividio- 
libus  coloribtis  pingunlur,  minus  vero 
distincte,  qua;  magis  dissit;» ,  donec  in 
vagam  dcsinant  ac  languidam  effî- 
giem  ,  et  qua;  remolissime  sisti  objecta 
volunt. 

87.  Nil  porro  obcst  interdum  vati- 
cinia édita  al>  lioniinibus  divino  Spi- 
rilu  iudignis,  dummodo  enim  constct 
de  veritate  vaticinii  ac  de  ejus  adim- 
plcinenlo  ,  satis  est  ;  siquidem  hoc  sibi 
praî  miraculo  propiium  vindicat  vati- 
cinium  ,  ut  suam  piobationem  ex  se 
habeat.  Cœterum  prophetia  donum 
est,  uti  scholaî  loquuntur,  gratis  da- 
tum  ad  aliovimi  ulilitalcm,  quo  proinde 
quandoque  homincs  impii  ditari  pos- 
sunt  non  secus  ac  dono  miraculorum. 

ÎÎ8.  11.  Obj.  1"  Ethnici  etiam  suos 
valcs  habuerunt ,  sua  oiacula  quse 
libère  futura  piirdicerent ,  responsa  de 
occultis  praeberent ,  cuju?  rei  historia 
univeisa  testis  est.  "2"  Sane  daemones 
possunt  plura  prœnunciare  qua;  sint 
ipsi  facturi.  Ergo  prophetia  indubium 
dici  nequit  divina?  revelationis  argu- 
menlum. 

89.  Resp.  Ad  I™,  D.  Qui  nempe 
exercèrent  artem  divinatoriam,  C.  qui 
vcra  ederent  vaticinia  juxta  notionem 
a  iiobis  tradilam  N.  Sic  etiam  :  oracula 
habebant   ethnici  qua;  responsa   da- 
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rent  sequivoca,  dubia,  flexiloqua,  aut 
etiam  falsa ,  Tr.  vel  C.  quae  veras  ede- 
rent prophotias  N.  Ingens  porro  inter 
elhnicorum  vates  et  prophetas  noslros 
intercedit  discrimen.  llli  enim,  utpote 
sua  dantes,  conjecturis  ducebantur, 
nec  nisi  vagas  ac  indelerminatas  prae- 
dictiones  exhibebant,  nullum  sibi  sco- 
pum  peculiarem  proponebant,  de  rébus 
haud  longe  dissitis  ,  qua*quesingulana 
aut  individua  ,  aut  urbes  et  oppida  at- 
tingerent;  credulos  populos,  principes 
sibi  faventes  experiebantur  ;  contra 
vero  Hcbraporum  prophetœ  certos  at- 
que  determinatos  cventus  interdum 
remotissimosloco  ac  tempore  cum  suis 
omnibus  minutissimis  adjuncUs  prœ- 
nunciant  ;  omnes  prorsus  concurrunt 
ad  eumdcm  scopum,  nempe  ad  Dei 
gloriam  providenliamque  commen- 
dandam ,  atque  ad  Messiam  futurum 
pra'iiunciandum.  Pro  objccto  ut  pluii- 
muin  habent  vicissitudines  gentium  , 
rcgnorum,  imperioruin;  cum  vero  de 
remolissimis  eventibus  loquerentur  et 
vaticinii  veritas  ab  adimplemento  pen- 
deat  ;  cum  populos  ac  principes  de 
vitiis  arguèrent,  incrédules  ac  infensos 
et  perseculores  experli  eos  simt,  nec 
apparuit  divina  eorum  missio  nisi  post 
plura ssecula,  quando  nempe  ipsorum 
vaticinia  ad  amussim  compléta  sunt. 
Nu  lia  proinde  inter  utrosque  vates 
comparatio  inslitui  potest. 

90.  Ad  oracula  vero  quod  spectat, 
notum  est,  pleraquesacerdotum  frau- 
dibus  esse  adscribenda  ;  qua;  autem 
per  daemones  édita  sunt  adeo  obscura 
ac  flexiloqua  erant,  ut  cuicumquc 
eventui  aptari  possent;  prout  reipsa 
historia  universa  testis  est. 

91.  Ad  2'",  D.  Si  Dei  providentiae 
non  subessent,  C.  si  ita  subsint ,  ut 
non  omnia,  quae  ipsis  hibet  facere 
possint ,  N.  Eodem  quandoquidem 
modo,  uti  diximus  agentes  de  mira- 
culis,  quo  Deus  qui  miracula  elegit 
velut  signum  sibi  proprium  non  potest 
permittere  ut  daemones  lalia  patrent 
quibus  ineluctabiliter  in  errorem  ho- 
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mines  conjiciantur,  ita  nec  perniillct 
ut  illudant  vaticiniis,  ciim  et  haec  velut 
testimonium  suœ  divinitatis  elegerit. 

CAPUT  IV. 

DE    EXISTENTIA    SUPERNATURALIS    AC 
DIVINE   REVELATIONIS. 

92.  Non  defuit  Deus  humanae  indi- 
gentiœ,  sed  ei  auxilio  fuit  vel  ab  ipso 
mundi  exordio ,  et  insequentibus  œta- 
tibiis  quibus  se  commuiiicavit  homini- 
biis  a  se  deleclis,  patriarchis  scilicet, 
Moysi ,  prophetis,  donec  completam 
dédit  revelationem  per  Chrislum  fi- 
lium  siuim  qui  fuit  scopus  et  objectum 
praecipuum  levelationis  ejusdem.  Ad 
supernaturalis  proinde  hujus  ac  di- 
vins revelationis  existentiam  adstruen- 
dam  nos  in  ea  sistimus  quœ  per  Chris- 
tum  facta  est;  ex  hoc  autem  veluti 
centro  deinde  assurgimus  ad  indirecte 
saltem  evincendam  veritalem  revela- 
tionis anterioris  quae  (\icta  est  per  pa- 
triarchas ,  Moysen  et  prophetas. 

95.  Prœmittimus  porro  hic  a  nobis 
supponi  veritatem  ac  veracitatem  H- 
broruni,  qui  universim  sacra?  Scrip- 
tural nomine  coraprehenduntur  ;  hoc 
enim  argumentum  sibi  vindicant  sa- 
crarum  litlerarum  professores,  nosque 
ipsi  de  eodem  inferius  agemus.  Sit  in- 
térim : 

PROPOSITIO  I. 

Chrisfus  divinam  mùsionem  suam  mira- 
culis  ac  vaticiniis  evenfu  conipletis  et 
prœsertim  sua  a  mortuis  resurrectione 
comprohavit. 

94.  Juxla  demonstrata,  niiracula 
ac  vaticinia  certissimam  notam  consti- 
tuunt  divina;  ac  supernaturalis  reve- 
lationis; si  igitur  constiterit  Christum 
reipso  missionem  suam  illis  notis 
comprobasse,  praesertim  sua  a  mortuis 
excilatione  quae  simul  vaticinium  ac 
miracuium  omnium  celeberrimum 
extitit ,  hoc  ipsoconstabit  divinam  esse 
revelationem  quam  idem  Christus  ho- 
minibus  conlulit.  Jam  vero  his  com- 


munivisse   missionem  suam    ita  per 
partes  ostendimus. 

9^.  Ac  1°  Miracula  a  Christo  édita 
evangelistae  Juculentissime  referunt  ; 
haec  autem  omni  suspicione  carere 
patet  ex  illorum  numéro  qui  ingens 
plane  est ,  ex  adjunctis  omnibus  in 
quibus  patrata  sunt,  nempe  publiée, 
in  conspectu  œmulorum  suorum  ;  in 
ipsa  urbe  Hierosolymitana ,  examini 
publico  interdum  subjecta,  quorum- 
que  fama  ad  reges  ips(?s  perlata  est  ; 
ex  personis  in  quarum  gratiam  patrata 
sunt ,  quae  non  solum  e  plèbe  sed  ex 
sacerdotum  ac  principum  cœtu,  quae 
quandoque  etiam  absentes  fuerunt. 
Porro  si  quis  dolus,  si  qua  fraus  in 
illis  latuisset ,  détecta  omnino  esset, 
summopere  siquidem  hoc  Christi  ae- 
mulorum  intererat.  Nunquam  tamen 
quidpiam  ejusmodi  factum  est.  Quin- 
imo  adeo  pervulgata  erant  ut  nun- 
quam ejus  hostes  illa  negaverint  sive 
judaei  sive  ethnici  ;  sed  ,  plane  illis  ad- 
missis,  contenti  fuerint  ea  magicae  arti 
adscribere,  uti  ex  libris  Thalmudicis, 
et  ex  Celsi,  Porphyrii ,  Hieroclis  atque 
Juliani  scriptis  aut  eorum  fragmentis 
quœ  ad  nos  usque  pervenerunt,  liquido 
constat. 

96.  2°  Vaticinia  item  clarissima  tum 
quœ  res  aut  personas  proxime  affice- 
rent,  tum  qu;e  res  longissime  dissitas 
loco  et  lempore  cum  minulissimis  ad- 
junctis suis  pro  objecto  habuerunt  a 
Christo  magno  numéro  édita  sunt, 
quaeque  aut  effectum  sortita  sunt,  aut 
in  dies  sortiuntur.  Talia  sunt  ad  pri- 
mam  classem  quod  attinet  vaticinia 
quae  de  sua  passione  cum  omnibus 
suis  adjunctis  temporis  ,  loci,  supplicii 
generismultiplicisedidit  Christus;  qua? 
de  trina  Pétri  negatione  ante  galli 
cantum ,  quae  de  discipulorum  suorum 
dispersione,  de  Juda  proditore,  alia- 
qua  ejusmodi  praenunciavit;  ad  alte- 
ram  vero  classem  referuntur  praedic- 
tio  de  futura  Apostolorum  constanlia, 
de  inulieris  quae  unguento  pedes  suos 
linierat  fama  in  mundum  universum 
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perventura;  de  proxima  Evangelii  sut 
diffusione  ;  do  Ecolesiœ  snx  super  Pe- 
tnini  aediticandœ  perpétua  stabilitate, 
aliaque  id  genus  non  pauca.  Médium 
inter  utraque  vaticinia  lociim  qiio- 
dammodo  oblinet  celeberrimum  illud 
de  Teinpli ,  urbisque  Hierosolymitanœ 
eversione  intra  illam  eamdem  gene- 
ralionem  vaticinium  ,  quod  Matthaeus 
24.  Marcus  45.  Luc.  21.  longe  ante- 
quam  adimpleretur,  scriptis  suis  evul- 
gaverunt  cum  omnibus  suis  adjinic lis, 
eorura  quœ  praecedere,  quaecomitari , 
quae  subsequi  illam  eversionom  debe- 
bant.  Eventus,  teste  Josepho  Flavio 
nec  non  referentibus  Tacito  ac  Sueto- 
nio  ,  apprime  praedictioni  respondit. 
Quamvis  vero  Julianus  Apostata  tribus 
post  saeculis  irritum  reddere  hoc  vati- 
cinium pernovani  Templi  molitionem 
adnisus  fuerit,  prodigiis ,  ab  ethnico 
ipso  Ammiano  Marcellino  historico 
relatis,  a  temerario  ausu  impeditus 
fuit. 

97.  5°  Ad  resurreclionem  demum 
Christi  quod  attinet,  loties  ab  eo  prœ- 
nuncialam  clarissimis  verbis,  tertia  die, 
seu  post  très  dies  ab  sua  morte  se.cu- 
turam  (  iMatth.  12,  40;  20,  l'J.  Marc. 
9,  50.  Luc.  18,  55.  Jo.  19.  ),  quœque 
innotuerat  etiam  inimicis  ejus  (Matth. 
20,  Cl  ;  27,  40.  )  ita  ut  ad  ipsius  tu- 
mulum  exciibias  posuerint,  explora- 
tissima  res  est  illam  locum  habuisse, 
adeoque  et  adimpletum  esse  celeber- 
rimum vaticinium,  et  patralum  mira- 
culornm  maximum. 

98.  Hoc  enim  factum  teslantur 
1"  Apostoli  et  Evangelistae  in  scriptis 
suis  editis  in  conspectu  adversariorum 
Christi ,  prout  testati  jam  fuerant  ma- 
gna constantia  Chrisli  discipuli  coram 
interfectoribus  ejus,  tum  in  publicis 
concionibus,  tum  in  publico  concilio  , 
illis  exprobrautes  Christi  redivivi  ne- 
cem  (Act.  2,  25;  5,  lo;4,  -10.);  20X05- 
tantur  ipsa  sua  agendi  ratione  prin- 
cipes Sacerdolum  ,  seniores  populi , 
scribae  ac  pharisaei ,  qui  opponentibus 
sibi  crimen  adeo  atrox  nihil  prorsus 
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quod  facti  veritatem  attingeret  repo- 
suerunt ,  neque  ab  excubiis  ob  impac- 
tam  eis  socordiam  pœnam  poposce- 
runt;  testantur  quingenti  fratres  de 
quibus  Apostolus  1.  Corinth.  15.  lo- 
quitur,  quorum  aliqui  usque  ad  Trajani 
a^tatem  pervenerunt;  testantur  innu- 
rnera  ac  ingentia  miracula ,  quœ  in  re- 
surrectionis  confirmationem  ab  apo- 
stolis  atque  discipulis  édita  sunt;  tes- 
tantur quotquot  primis  illis  Ecclesiae 
temporibus  sive  ex  judœis  sive  ex 
ethnicis  chrislianam  fidem  professi 
sunt  ;  testantur  denique  indirecte  sal- 
tem  judœi  ipsi  scriptores  dum  nobis 
dant  tum  Christum  e  cruce  depositum 
in  sepulcrum  illatum  et  custodibus 
munitura ,  tum  post  diem  tertium 
vacuum  sepulcrum  fuisse  repertum , 
atque  intérim  nemo  ullam  vel  proba- 
bilem  hujusfacli  rationcm  reddit,  alii 
vero  absurdas  causas  assignant. 

99.  Cum  igitur  tum  luculentissimis 
miraculis  ac  vaticiniis  eventu  compro- 
batis ,  tum  Chrisli  ipsius  resurreclione 
constet  divinam  esse  ejusdem  missio- 
nem  ,  hoc  ipso  constat  divinam  esse 
revelationeni  quam  Christus  dédit  ho- 
minibus.  Quouiam  vero  Christus  pro- 
vocat  ad  libros  Moysis,  ad  Psalmos,  ac 
Prophelas  tanquam  ad  Scripturam, 
seu  tanquam  ad  libros  divinilus  con- 
scriptos,  exinde  aperte  colligitur  di- 
vinam parilcr  esse  revelationeni  qu» 
a  mundi  primordiis  et  insequentibus 
a*talibus  per  illos  facta  est,  seu  quod 
idem  est,  constat  de  existentia  divinœ 
ac  supernaturalis  revelationis. 

DIFFICULTATES. 

ÎOO.  1.  Obj.  l°Miraculorum  Chrisli 
verilas  hislorica  nutal,  quœ  luiice  in- 
nititur  lestimonio  apostolorum,  qui  et 
suspecti  sunt  utpote  addicti  magistro 
suo ,  et  prœterea  idonei  haud  erant  ad 
rectum  de  illis  fercndum  judicium. 
2°  Xulla  sane  de  illis  juridica  inqui- 
sitio  facta  est.  5°  Fidem  sibi  sive  pha- 
risa'orum  et  legis  doctorum,  sive  ip- 
sorum    apostolorum    concihare    non 
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potiieriint;  illi  enim  tiirpissiniœ  Chii- 
stum  morti  addixeruiit,  isli  eiim  pe- 
nitus  deseruerunt.  i"  Imo  et  Christns 
ipse  panim  se  illis  fidere  ostendit,  dum 
ad  doctrinam  appellavit  uli  normam 
ad  judicandiim  de  miraculis ,  et  ina- 
joia  a  cultoribus  suis  expectanda  pro- 
niisit.  5"^  Idem  die  de  vaticiniis  quœ  ut 
pluijmum  conjecturalia  sunt,  nec  sa- 
gacitalem  excédant  polilici  indagato- 
ris ,  cujusinodi  certe  fuit  praedictio 
excidii  Hierosolyrnitani,  cum  proximae 
perduellionis  jam  gerniina  omnia  ex- 
tarent  quando  illarn  Christus  prœvidit 
ac  praenunciavit.  Ergo. 

101.  Resp.ad  I'",  Neg.  Elenim  'l°non 
a  solis  apostolis  Chrisli  miracula  refe- 
runtur,  sed ,  uti  vidimus,  a  scriptori- 
busjudaeisac  ellinicis  adinis.^a  suut, 
licet  ea  adscripserint  magicre  arti. 
2°  Etsi  a  Cljristi  discipulis  referantur, 
nullo  modo  suspectum  est  ipsorum 
testimonium,  quum  ea  référant  tan- 
quam  publiée  ac  in  omnium  conspectu 
pati-ata  ,  et  commentaria  suaediderint 
viventibus  adhue  eorum  plerisque  qui 
rei  testes  fuerunt ,  ac  falsitatis  argui 
illico  potuissent.  o"  Hi  ipsi  ut  adhœre- 
rent  Magistro  suo  debuerunt  bonorum 
omnium  ac  vil»}  discrimini  se  objicere, 
proul  reipsa  ad  ea  quœ  narrant  tes- 
ta iida  exilium  ,  cruciatus  ac  denique 
mortem  ipsam  oppetierunt.  Idoneos 
porro  fuisse  apostolos  ad  judicium  fe- 
rendum  de  Chrisli  miraculis  exinde 
liquet  quod  instrucli  essent  bonis  ocu- 
lis  et  auribus;  ejus  enim  naturae  siuit 
Christi  miracula  ut  ad  ea  internos- 
cenda  magnis  adminiculis  opus  non 
fuerit. 

102.  AdSm,  i\V</.Nam  de  ca?co  nato 
subtilissima  inquisitio  facta  est  (Jo. 
c.  9.  J  ;  id  ipsum  pêne  contigit  in  La- 
zari  excitatione.  Deinde  cum  publica 
essent  piodigia  ac  frequentissima,  po- 
tuissent quolies  libuisset  illam  insti- 
tuere,  quod  si  nonfecerunt,  ideo  est, 
quia  nuUas  technas  ad  illa  izilirmanda 
habebant,  eorumque  lucem  pertimes- 
cebant. 
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105.  Ad  5">,  D.  Omnium,  eorumque 
prœcipue  qui  voluntaria  cœcitale  iabo- 
rabant,  Qdemsibi  non  couciliarunl  mi- 
racula Christi ,  C.  plin-imorum  qui 
melius  dispositi  erant  N.  Omissis  si- 
quidem  peculiaribus  individuis  ex 
cœtu  pharisœorum  et  doctorum,  Nico- 
demo  ,  Jairo  .  aliisque  haud  paucis , 
certum  est  rnultos  ex  principibus  in 
Christum  credidisse  (Jo.  12,  42.)  ob 
ejus  miracula  :  item  turbam  multam 
sacerdotum  obedivisse  pdei  (Act.  G,  7.). 
Quod  si  cœteri  obfirmarunt  cor  suum 
ob  inveterata  quibus  detinebantur  an- 
ticipata  judicia,  ob  invidiam  qua  tabes- 
cebant  aliasque  ob  causas,  non  miia- 
culorum  defectui,  sed  illorum  malitioe 
adscribi  débet.  Apostoli  autera  non  ex 
incredulitate,  sed  ex  timoré  ad  tempus 
brevissimum  deseruere  Christum ,  cul 
deinceps  constanler  adhoeserunt  insu- 
perabili  constantia  et  fortiludine. 

104.  Ad  4'",  N.  Haec  siquidem  non 
est  nisi  impudentissimum  rationalista- 
rum  mendacium.  Christus  enim  Jo.  1 0, 
et  alibi  conslanter  provocat  adversa- 
rios  suos  ad  miracula  quœ  patrabaf. 
Dum  vero  promiltit  a  cultoribus  suis 
majora  adhuc  in  posterum  edenda, 
virtutem  suam  confirmât ,  non  exté- 
nuât. Quomodo  porro  hoc  inlelligen- 
dum  sit  exponunt  interprètes,  atque 
in  his  Bialdonalus. 

lOo.  Ad  5iii ,  N.  Minutissima  enim 
adjuncta,  clare  distincteque  determi- 
nata  suspicionem  injectam  prorsus  ex- 
cludunt.  Dum  politici  regnorum  ever- 
sionem  sagacilate  sua  prsevident,  igno- 
rant plane  modum  quo  illa  contingere 
débet ,  et  ea  quœ  a  fortuitis  ac  liberis 
causis  pendent,  cujusmodi  sunt  quse 
Christus  descripsit  in  Sol\  morum  ever? 
sione,  ut  de  aliis  vaticiniis  sileam,  de 
quibus  postea. 

lOG.  II.  Obj.  1° Testimonium  saltem 
apostolorum  pro  Christi  resurrectione 
suspectum  haberi  débet ,  tum  quia 
ChrisLo  addicti  erant,  tum  quia  singu- 
lare,  tum  denique  quia  magnum  ex 
hac   persuasione ,   quam  si  ingerere 
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posscnt ,  cmolumenlum  sihi  obvcnlu- 
nim  sperabant.  2°  Evangolislai  in  facto 
resui rectionis  refciondo  inter  se  non 
consenliunt  ,  duo  procterca  ex  his 
nonnisi  per  tradilionem  faclum  islud 
acceperunl.  5°  Plura  insiipcr  smil  quœ 
suspicionem  liane  vehemcnler  confir- 
mant ,  nerape  ratio  apparitionum 
Christi  redivivi ,  quae  subsccivœ  fue- 
runt,  timor  ab  apostolis  concoplus  de 
pbantasmatis  visionc,  ipsorum  igno- 
latio  de  siibsecuturahac  resurrectione 
atque  incredulitas.  4°  Sane,  cur  Chri- 
stus  ad  vilam  revocatus  sese  intuen- 
dum  non  prsebuit  adversariis  suis , 
cum  hoc  eis  signum  loties  se  daturum 
pollicilus  esset  inissionis  suœ?  Cur 
apostoli  juridicasepistolas  a  Pilato  non 
pctierunt  hiijus  facti  ad  fidem  inve- 
niendam?  b°  Hisce  porro  non  officit 
custodia  sepulcro  apposila  nec  sigillum 
quo  sepulcrum  obsignalum  est  ;  nam 
milites  vino  et  argento  corrumpi  po- 
terant,  et  sepulcrum  forsan  vacuum 
obsignatum  est ,  integer  siquidem  dies 
cffluxit  antequam  et  milites  consti- 
tuerentur  custodes  et  signaretur  se- 
pulcrum (Matth.  27,  62-66.).  6»  For- 
tasse  necdum  mortuus  erat  Christus 
cum  a  discipulis  G  cruce  depositus 
est  ;  certe  Pilatus  rairatus  est ,  quod 
tam  cilo  mortuus  esset  (Marc.  15, 
44.)  ;  curatus  igitur  diligenteramissas 
vires  récupéra  vit  ac  se  paulo  post 
clanculario  modo  apostolis  videndum 
praebuit ,  ut  redivivus  crederetur. 
Ergo. 

107.  Resp.  Ad  Im,  Xeg.  Àmor  si- 
quidem ac  sequela  Christi  fuit  in  apo- 
stolis offectus  et  consequentia  eoruni 
quœ  in  ipso  viderant,  alioquin  ei  mi- 
nime se  addixissent,  cum  pro  ojus- 
modi  sequela  nonnisi  ingentia  rnala 
sibi  impendere  bene  novissent ,  ut  ex- 
perientia  ostendit.  Singulare  autem 
fuit  ipsorum  testimonium,  si  lubet  ; 
post  corum  in  diversas  provincias  dis- 
persionem ,  qua3  nonnisi  post  decon- 
nium  conligit  ;  intérim  loto  dccennio 
ni  Judaea  magna  virtute  reddebant  apo- 
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resurrectionis  Jcsu 
Chrisli  [kcl.  4,05.).  Cum  voro  sin- 
gulares  fueruul,  sibi  fidem  concilia- 
bant  sigiiis  et  prodigiis  juxta  ejusdem 
Christi  promissa.  Emohimontum  de- 
nique  quod  sibi  prœstolari  poterant 
apostoli  in  falsa  resurrectione  evul- 
ganda  fuere  verhera ,  exilium,  mors 
denique  ipsa  in  hoc  saeculo  ac  œlernus 
interitus  in  altéra  vila.  Q"od  emolu- 
menti  genus  certe  recusabunt  adver- 
sarii  nostri.  Adde  non  ex  solo  aposto- 
lorum  testimonio  resurrectionis  Christi 
veritatem  constare  ,  ut  patet  ex  dictis 
in  probationibus. 

108.  Ad  2™,  D.  Id  est ,  non  conve- 
niunt  in  circumstanliis  accidentalibus 
quœque  inter  se  facile  cotnponuntur  , 
C.  non  conveniunt  in  facio  ipso  refe- 
rendo  N.  .-Mterum  ab  altero  dispes- 
cendum  est.  Non  semel  apparentes 
dissonantiœ  in  eventus  alicujus  testi- 
monio eidem  vim  et  robur  addunt , 
quatenus  exinde  patet  sciiplores  non 
ex  condicto  illiim  retulisse,  aut  alte- 
rum  minime  expressisse.  Plures  viae 
sunt  cvangelistis  inter  se  componen- 
dis,  quas  videre  est  pênes  interprètes. 
Quod  vero  adjicitur  de  duobus  cvan- 
gelistis qui  ex  traditione  factum  re- 
surrectionis accepisse  dicuntur,  intel- 
ligi  ad  summum  débet,  quod  illud 
habuerint  ex  testibus  immédiate  ocu- 
latis.  Quod  quidem  nihil  detrahit 
eorum  veracitati. 

109.  Ad  ôm,  Neg.  Etenim  ejusmodi 
suspicionem  \°  non  confirmant  subse- 
civge  Christi  redivivi  apparitiones ,  sed 
peculiarem  œconomiam  patefaciunt 
qija  voluit  Christus  ostendere  se  non 
amplius  versari  in  commun!  coetero- 
rum  horninuni  condilione.  Ca.'terum 
in  his  apparitionibus  Christus  longos 
habuit  cum  apostolis  et  discipulis  suis 
tractalus,  se  ipsis  palpandum  prœ- 
buit  ;  cum  iisdem  manducavitet  bibit, 
ad  eorum  conspectum  cœlum  conscon- 
dit. 

110.  2" Non  confirmât  concoptus  ab 
apostolis  timor  in  subitis  illis  appari- 
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tionibus,  januis  prœserlim  clan  sis  ;  hic 
enim  non  fuit  nisi  subitns  motus  et 
afi'eclio  naturalis,  qiioe  statim  depulsa 
est  ex  Chiisti  alloquiis. 

lU.  5"  Non  confirmât  ignoratio,uti 
advei'sarii  autumant,  de  subseculura 
Chrisli  resiirreclionc  ;  nam  ha^c  igno- 
rafio  non  est  absohita  ,  sed  rolativa  ad 
prophetarum  oraciila  qu;c  banc  pige- 
nunciabant ,  ut  constat  ex  Jo.  20,  9. 

1 12.  i"  Non  denuini  confirmât  in- 
credulitas  aposlolorum  erga  referentes 
resurrectionem  Chrisli  ;  siquidem  ad 
summum  hœc  eorum  agendi  ratio  ar- 
guil  in  ipsis  fidci  infirmitalem  ,  ostcn- 
ditquc  eos  non  admodum  credulos 
fuisse,  nec  ejus  veritatem  admisisse 
nisi  convictos ,  (juod  melius  pro  nobis 
est. 

H5.  Ad  i'",  ac  praecisead  primam 
quaestionem  resp.  Christum  sese  redi- 
vivum  minime  prœbuisse  adversariis 
suis  quia  noiuit  ;  quare  noliicrit  pênes 
ipsum  est.  Hoc  enim  favorc  iili  indi- 
gnes se  praîbuerunl.  De  liberataaufem 
a  Christo  fide  circa  futuram  resurrec- 
tionem  suam  cerliores  cffici  polucrunt 
ex  apostolorum  testimonio.  Ad  alte- 
ram  aulem  expostulalionem  dicimus 
apostolos  juridicis  Pilali  littcris  non  in- 
diguisse  cum  longe  iirmioresliaberent 
ad  sibi  fidem  conciliandam  in  virlute 
signorum  qua  prœdili  eranl. 

114.  Ad  am,  \.  Neutra  porro  ob- 
jecta conjectura  admilti  potest ,  quin 
acerrimos  et  oculatissimos  Christi 
hosles  vehili  stupidos  confingamus. 
Quid  sane  fecissent  adversarii  nostii  si 
iUis  in  adjunctis  versati  fuissent?  Certc 
anie  obsignalionem  sepulcri ,  et  ante- 
quam  excubias  adponerent,  diligcnter 
solerlerque  certiores  oculis  ipsi  suis  se 
fecissent  de  cadavere  in  sepulcrum 
injecto,  eoque  solertius,  quod  Chrisli 
corpus  pridie  ab  cjus  discipulis  in  tu- 
muhim  illaturn  scirent.  lia  porro  sese 
gesserunl  illi  (pii  non  minore  odio  in 
Chrislnm  a;sluabanl  ac  adversarii  qtios 
impugnamus.  Idem  die  de  solertia  ne 
custodes  deessenl  muncri  siio;  in  du- 
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bio  enim  de  inûdelitate  militum  eos 
quaistioni  subjecissent  ad  verilalem 
exlorquendam  ,  ut  moris  tune  tempo- 
ris  erat. 

lltî.  Ad  6n>,  Neg.  ob  easdem  ra- 
tiones  de  quibus  modo  egimus.  Acce- 
dit  Christum  in  cruce  graviter  lancea 
in  latere  percussum  fuisse,  et  ex  corde 
ac  pericardio  aquam  sanguincmque 
fluxisse.  Quo  mortali  vulnere  omne 
est  dubium  de  ejus  morte  sublatum. 
Licet  porro  miratusfuerit  Pilatus  quod 
jam  Christus  obiisset ,  prœlerquam 
quod  hœc  admiratio  referri  potest  ad 
fesfinationem  judoeorum  in  nece  infe- 
renda,  nonnisi  cerlior  factus  a  centu- 
jione  de  ejus  morte  cadaver  Josepho 
sepeliendum  concessil.  Exinde  ruit 
aliud  paradoxum  de  curalione  quœ 
cfiecta  supponiturpermixturam  myr- 
rha;  et  aloe  ,  qusc  certe  impar  cicalri- 
cibus  obducendis  fuisset.  Denique  si 
cxsanguis  Christus  terlia  die  evasisset 
de  scpulcro,  ut  cœtera  omittanms, 
adeo  ne  hebetes  ac  bardi  fuissent 
aposloli  ut  id  non  compcrissent? 
Nempe  adeo  stupidos  se  produnt  in- 
creduli  et  ralionalista?,  dum  aculi  vi- 
deri  volunt ,  ut  absurda  quaeque  dé- 
vorent, polius  quam  vicias  dcntma- 
nus. 

PROPOSITIO  II. 


Doclrinœ  evangelicœ  excellentia  et  sancti- 
(as  divinam  ac  supernaturalem  Chrisli 
missionem  rnirifice  confirmant. 

116.  Hœc  et  insequentes  proposi- 
tiones  sin  minus  apodicticœ  ,  validis- 
simum  sallem  ad  ea  qua;  dicla  sunt 
robur  adjiciunlac  mirifice  confirmant. 
Dum  autem  doclrina;  cvangelica;  ex- 
cellentiam  ac  sanclilatem  ad  divinam 
ac  supernaturalem  Chrisli  evincen- 
dam  seu  cotifirmandam  missionem 
ingemus ,  haud  spectamus  seorsim 
parlem  ejus  Ibeorelicam  ,  ac  seorsim 
paitem  praclicam  ,  sed  simul  cxpendi- 
mus;  ex  nexii  siquidem  et  coniplexu 
vis  argumenli  exsurgit. 

117.  Jam  vero  ex  eju.-modi  nexu 
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cvangelicam  doctrinam  taleni  essede- 
prcliendimus  ut  ex  parte  practica 
liomo  evehatur  ad  perfoctionis  apicein 
tum  rationc;  finis,  tum  ratione  ine- 
diorum  ;  rationc  quidem  finis  uUimi, 
in  omnibus  tum  opeiibus,  tum  desi- 
deriis  ad  Deum  uti  in  summum  bo- 
num  ,  hominumque  œtcrnum  glorifi- 
catorem  intentio  recta  dirigitur;  ra- 
tione autem  modiorum,  quatenus  nulla 
pars  etliices  sil  quœ  hominem  aliquo 
modo  non  perficiat  sive  in  ordine  ad 
Deum,  sive  in  ordine  ad  seipsum  , 
sive  in  ordine  ad  proxiraum  in  vera 
ac  mutua  ac  perpétua  et  universaii 
dilectione,  quam  aut  non  prœcipiat 
aut  non  consulat  :  nihil  sit  quod 
hominis  sanclificationi  adversetur  aut 
obsit ,  quod  non  damnetur  vel  non 
removeatur.  Exemplar  denique  om- 
nium absolutissimum  in  virtulibus 
omnibus  exhibet  in  vita  ipsius  Christi , 
quem  omnes  pro  viribus  ut  in  se  ex- 
primant summopere  pro  uniuscujus- 
que  statu  et  conditione  ebactari  de- 
bent.  Ex  parte  autem  theoretica  basis 
simul  et  incitamenla  validissima  parti 
practicae  pvffbentur.  Etenim  palefacta 
origine  illius  ad  malum  pronitatis , 
quam  omnes  in  se  experiuntur,  ac 
difficultatis,  quam  omnes  sentiunt  ad 
bonum  prosequendum  ,  per  dogma  de 
propagatione  primigenii  peccati  quod 
omnes  a  nativitate  invadit,  et  quo 
corrupta  est  intégra  humana  natura  , 
remedium  simul  patefacit  in  mysterio 
incarnationis  ac  redemptionis.  Hoc  si- 
quidem  non  modo  originalis  noxa , 
verum  etiam  reliquat  omnes  volun- 
tariaî  culp»  superadditae  dilutœ  perhi- 
bentur,  simulque  nobis  uberrima; 
gratis  per  Christi  mortem  promcritœ 
ad  confirmandam  volunlatem  nos- 
tram  ,  ad  intirmitatem  nastram  eri- 
gendam,  et  ad  robur  addendura  quo 
ardua  quaeque  aggredi  et  moliri  quea- 
mus.  Hoc  porro  mysterium  quod  al- 
teri  innitilur  de  Trinitate  peisonarum 
in  idcntitale  naturae  divina"  subsislen- 
tium  prœlei-  sublimissimam  quam  de 


L)co  nobis  suppeditat  ideam ,  ostendit 
insuper  quaniam  sit  suprema  Dei  mi- 
sericordia  ac  justitia  ,  justitia  nempe 
in  peccato  puniendo  morte  Filii  sui , 
misericordia  in  bomine  peccatore, 
dum  ei  talem  dédit  reparatorcm  ac 
Salvatorem.  Exinde  aceirimi  illi  sti- 
muli  dimanant  ad  Deum  vehementis- 
sime  diligendum  ,  ad  culpam  omnem 
summopere  detestandam  cavendam- 
que  ,  ad  sanctilatem  denique  omnige- 
nam  consectandam.  His  demum  adji-' 
citur  velut  sigillum  aeterna  sanctio  sive 
prœmiorura  sive  |)œnarum. 

118.  Quœ  cum  ila  se  habeant,  sive 
absolute  totum  hoc  doctrinae  evange- 
licae  systema,  sive  relative  seu  com- 
parative spectetur  ,  quod  intendimus 
invicte  demonstrat.  Absolute enim  sive 
in  se  spectatum  ejusmodi  est  ut  nihil 
ei  adjici  possit,  nihil  ab  eo  detrahi; 
spectatum  vero  comparative  adcona- 
tiis  nempe  philosophorum  omnium 
antiquitatis,  adeo  istorum  dictamina 
ab  illo  distant,  ut  puerilia  videantur 
acpenitus  evanescant.  Concludendum 
piopterea  est  evangelicam  doctrinam 
super  huraanam  omnem  conditionem' 
sese  efi'erre ,  datamque  proindc  ho- 
minibus  esse  aut  a  Deo,  autabeoqui 
a  Deo  edoctus  sit ,  seu  divinam  esse 
Christi  missionem  qui  talem  humano 
generi  proposuit  doctrinam. 

DIFFICULTATES. 

119.  I.  Obj.  Doctrinae vangelica  ex 
neutra  parte  divinam  ac  supernatu- 
ralem  Christi  missionem  evincit.  Pars 
enim  practica  1°  non  excedit  humanae 
mentis  facultalem  ;  2"  nihil  novi  ad- 
jecit  Christus  quod  non  lepeiialur 
antea  Ha>bieis  tiadilum  sive  a  Moyse 
ac  prophetis ,  sive  a  moratistis  in  libris 
sapientialibus  nuncupatis,  non  excepta 
inimicorum  dilectione ,  vindictaeque 
cohibitione,  quidquid  Chrislus  asse- 
rneiit  Matth.  5 ,  38  ,  dum  legem  talio- 
nis  qua*  magistiatibus  uti  norma  ad 
judicandum  data  est,  datam  perhibet 
privalis  individuis  ;  aut  dum  ibid.  43. 
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ait  :  Audistis  quia  dictum  est  :  diliges 
proximmn  tuum  et  odio  habebis  inmii- 
cum  tuum  ;  prfelerquam  qiiod  nuspiam 
hoc  dictum  esse  legilur,  contraiiuni 
potius  Exûd.  25,  o.  et  Prov.  25,  22. 
adstruilur.  3'^  Piaclica  Clirisli  doclrina 
i'œniinis  poliusquam  viiis  informandis 
idonea  est,  piout  Mosaica  est  doclrina  ; 
4°  aut  certe  monachis  efiîciendis  idea- 
lis  illa  perfectio  magis  accommodata 
est ,  quam  homiriibus  in  societate  con- 
stitutis.  o°  Societali  quippc  niultis  ex 
capitibiis  noxia  est  tum  liumilitatis 
conunendalione ,  tum  omnis  usurae 
proscriplione  qua  prœciduntur  com- 
raercii  nervi ,  tum  terroribus  suis  qui- 
bus  homines  piisiilo  aniino  et  abjecti 
effîciuntur  et  ad  bellum  minus  compa- 
rali.  0°  E\  parte  aiUem  theoretica 
haud  posse  arguraentuni  sumi  ad  ex- 
cellenliam  doclrinuc  christianse  com- 
mendandam  exinde  palet ,  quod  su- 
peret  intelleclus  nostri  captum  ;  de  qua 
proinde  judicare  non  valemus.  Ergo. 

120.  Resp.  X.  A.  Ad  l-"  prob.,  D. 
Doclrina  practica  evaugelica  non  ex- 
cedit  humanœ  menlis  facullatem  qua- 
tenus  absolute  cognosci  posset,  Tr.  qua- 
tenus  moraliter  in  suo  complexu  in 
praesenti  rerum  ordine  possit  cognosci 
iV.  Contrarium  enim  tôt  sœculorum 
experientia ,  tôt  philosophorum  cona- 
tus,  lot  genlium  ad  ha;c  usque  lempora 
aberrationes  luculenlissin)e  evincunt. 
Quod  si  increduli  et  rationtilislai  melius 
saperc  videnlur,  id  illi  rev^ialioni  de- 
bent  in  acceptis  referre  oui  ingrati  suc- 
censent  et  super  quani  tumidi  sesa 
ederunt. 

121.  Ad  2"',  D.  Quoad  substantiam, 
Tr.  quoad  perfectionem ,  pravasque  ac 
inolilasinterprelaliones  X.  Difl'ertdoc- 
trina  evaugelica  praclica  a  doclrina 
Mosaica  exposila  eliam  a  pro[)helis  et 
moralislis,  ut  vocant,  Hebrœis,  uti  ma- 
gis perfectum  a  minus  perfecto,  scu 
uli  sol  qui  fulget  in  meridieab  aurora. 
Salis  est  levem  inler  iilrainque  insli- 
tuere  comparationem  ut  hucdiscrimen 
percipialur. 
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122.  Quamvis  autem  talionis  lex 
promagislralibusconstitutafuerit,cum 
privati  tamen  eam  sibi  in  acceptis  in- 
jùriis  vindicandis  normanisurapserint, 
ad  omnem  vindiclam  compescendam 
iiidiscipulissuisillamsustulitChristus, 
eo  etiam  fine  ut  non  ex  timoré  vindic- 
tœ,  sed  ex  sincera  caritate  removeren- 
tur  ab  alioium  laesione,  proul  Patres 
exponunl  apud  Maldonatum  Comm.  in 
h.  loc. 

125.  Sic  quod  objicitur  ex  v.  43. 
S.  Matlhœi  facile  di^solvitur,  si  ratio 
habealur  ad  allusionem  cui  intendit 
Chrislus  in  cit.  verbis.  Hebiœi  enim  uti 
fratres  et  amicos  habere  debebanl  Is- 
raelitas  omnes,  quamvis  privala  jurgia 
ac  disseusiones  inler  .^ehaberenl  ;  con- 
tra vero  ut  inimicos  habebant  populos 
Chananilidis  cum  quibus  non  fœdera 
solum  aut  amiciliasinire  non  poleranl, 
i^ed  e  converso  ea  delere  J4ibebanlur'. 
Chrislus  porro  qui  venerat  ad  solven- 
dam  maceriam  qua  populus  judaicus 
a  reliquis  secernebalur,  voluil  hoc  in 
loco  ut  amor  ad  omnes  prorsus  ho- 
mines exlenderetur.  Cœterum,  nus- 
piam inlege  scriptum  est,  ntiprœcepit 
Chrislus:  Diligiteinimicosvestros,  bene- 
facile  his  qui  oderunt  vos,  uti  expendit 
Maldonalus  in  v.  2J .  cap.  V.  cit; 

124.  Ad5°>,A'.  Haec  enim  non  est  nisi 
increduh  Salvador  in  sua  quam  vocat 
Vita  et  doctrina  Christi  Jesu  calum- 
niosa  asserlio.  Experientia  jugis  oslen- 
dit  non  soluin  fœminis ,  verum  etiam 
viris  philosophis  ac  sapientibus  imo  et 
regibus  et  imperanlibus  informandis 
maxime  idoneam  esse  evangelicam 
doclrinam.  Quod  si  polilicas  inslilu- 
tiones  ac  loges  non  tulil  Chrislus  prout 
tuleral  Moyses  ,  ratio  est  quod  Chrisli 
scopus  longe  alius  essel  a  scopo  Moysis, 
cui  theoctaticiun  ac  civile  regiinen  con- 
stituendum  erat. 

12o.  Ad  4",  D.  Si  perfectionis  no- 
mine  significent  adversarii  evangelica 
consilia,  Tr.  Si  evangelica  praecepta 
X.  Illa  autem  nuUam  per  se  iuducunt 
obligationem  adeoque  dira  peccalum 
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al)  ils  qui  degunt  in  societale  illoiuni 
ol).sei'valio  oiiiitli  potest.  Ex  oa  aulein 
paitc  <]ua  obligaloiia  est  lox  cvaugclica 
miUoniodooiiponitiirofliciisquibusle- 
nenlurqui  vorsanlur  iii  socictate,  qiiin 
capoliusiniiiliceperûcitpromovetque. 
126.  Ad  5>»,  Neg.  Nam  neque  so- 
cielati  nocet  humililatis  conimendalio, 
quaî  non  modo  aninium  non  dcjicil  , 
sed  origil  potins  ,  (juippe  qui  haud  suis 
scd  Dei  viiibus  confisns  idoneus  eftici- 
tur  ad  aidua  quajque  aggredienda  et 
sustinenda.  Neque  nocet  usurœ  pro- 
scriptio;  hœc  enim  proscriptio  afficit 
tanturtimodo  usuram  in  se,  quse  certe 
l)ono  societatis  adveisatur,  non  autem 
nioderaluinaclegitimumlutrurn  quod 
quisquc  relrahil  ex  usn  pecuniaruni 
suarum  ;  quo  sensu  nunquam  ecclesia 
fœnus  damnavit,  uti  etiam  constat  ex 
responsionihus   vulgatissimis    sive   a 
sacra  Pœnitentiaria,  sive  a  congrcg. 
sanctOB  Inquisitionis  nuper  datis.  Sed 
neque  nocet  terroiibus  suis  socielati 
evangebca  doctrina;  hi  enim  terroies 
non  afficinntnisi  iniques  ut  a  rnalo  re- 
traliantur,  et  sanctionem  constituunt 
legis  naluivilis  ipsiiis.  Cœterum  ,  doc- 
trina Chrisli  caritalem  potius  et  amo- 
rem  veluti  inotivum  efticaci.-sinuun  ad 
beneagendum  ubiquespirat.  Absonum 
porro  est  quod  poslrenio  adjicitur  de 
anirni  pusillilate  et  abjectione,  deque 
inepta  ad  bellum  indole  quain  ingerit 
evangelica  doctrina,  quasi  nempe  doc- 
trina haec  sola  non  essct  quse  summam 
afi'erat  animi  tranquillitatem  in  rite 
dispositis,  ac  proinde  fortitudinem  ad 
se  niortis  pcriculo  objiciendos,  et  non 
extiterint  (juovis  tempore  in  christiana 
seu  catholica  religione  milites  ac  duces 
bellicosissimi  ac  uppido  strenui. 

127.  Ad  0"»,  D.  Haud  possumus  de 
doctrina  theoretica,  seu  de  mysteriis 
leligionis  christianœ  judicare  quoad 
nexum  ipsorum  inlrinsecum,  C.  quoad 
nexum  extrinsecumquem  habenlcum 
docUina  praclica  N.  Uti  enim  ostendi- 
nius,  niysteria  prout  in  doctrina  chri- 
stiana propununlur  lalem  nexum  ha- 


benl  cum  rnorali  pi'aclica,  ut  basim 
liimissimam  ejus  constituant,  et  vali- 
dissima  incitanienta  ad  ejus  observa- 
lionem  siq»pt;diteiit,  quôc  frustra  re- 
qniras  in  cpiovis  systemate  philosor 
phico  aut  religioso.  Hœc  porro  eo  ipso 
quod  liumanum  captuin  excédant  non 
putuerunt  ab  liominibus  excogitari  aut 
fmgi. 

PROPOSITIO  m. 

Ejusdem  dimnœ  ac  supematuralis  Chrisli 
inissionis  verilas  ex  udmirahili  christia- 
nœ reliijionis  propar/atione  adstruHur. 

128.  Non  in  soiamateriali  chrislia- 
nte  religionis  propagatione  vim  argu- 
menli  couslituimiis,  sed  potissimum  in 
ejusdem    [)iœdictione    et    adjunctis. 
Christiis  enim  ,  ut  paulo  aute  ostendi- 
mus,  futuiam  evangelii  sui  [)er  univer- 
sum  orbem  propagationcm  non  semel 
vaticinalus  est.  Jam  vero  omniaobsis- 
lere  horum  valiciniorum  veritati  vide- 
bantur.  1"  Siquidem  obsislebal  ejus 
origo  a  judaco  crucifixo;  2«  obsislebat 
duodecim  rudiuni  piscatorum  conditio; 
3»  obsislebat  natura  ejusdem  religio- 
nis menti  imperviaex  parte  tbeorelicai 
admodum   difficilis   observationis   ex 
parle  practica  et  bellum  iridicens  irre- 
conciliabileprorsuscupidilalibus  omni- 
bus ;  4°  obsislebat  inolita  lot  saiculis 
judaismi  et  ethnicismi  professio;  5°  ob- 
sislebal religionis  istius  novitas;  G" ob- 
sislebat philosophorum  lumor,  sacer- 
dolum  avaritia,  imperanlium  polifica; 
7"  obstitit  dcnique  immanis,  jugis  ac 
perseverans  crudelilas  et  persecutio. 

129.  His  niliiloniinus  posthabitis 
obslaculis,  apostoli Chrisli  proniissis  ac 
virtnle  freli  ubique  evangclium  disse- 
minarnnt  prospero  adeo  felicique  siic- 
cessu,  ut  paucos  post  annos  Pelrus , 
Jacobus,  Judas  epistolascatholicas  seu 
ad  universas  génies  conscripserint  ; 
Paulus  vero  asserere  non  dubitaverit 
evangelium  fructipcare  et  crescere  in 
univerfto  mundo  (Colûss.  1,6.):  Roma- 
norum  fiilcni  anmintiari  in  universo 
mundo  (Rom.  i,  8.);  ex  monumentia 
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corfissimis  novimus  tribus  prioribiis  a 
Chrislo  saeculis  ingentcm  ubiqiie  loco- 
runi  floruisse  clirisliaiiorum  nuiUilu- 
dinem,  ac  posl  omnium  sœvissimam 
occlesiœ  inseclalionLMusub  Dioclctiano, 
in  qiia  othnici  sibi  blandiobantur  de 
chrisfiani  nominis  oxtinctione  ,  maxi- 
mam  subdiforum  imperii  romani  par- 
tem  christianam  fuisse  ,  adco  ul  philo- 
sophi  inereduli  Consfantini  convcrsio- 
nem  pobtica!  adscribant. 

150.  Jara  veio boc  esse  prodigiorum 
maximum  nemo  sanus  inficias  iverit, 
adco  ut  jure  S.  Auguslinuscelebri  suo 
dilemmale  cluislianaî  religionis  osoros 
peislrinxerit  :  aut  fides  niiraculis pro- 
pagata  est ,  et  hoc  ipso  divina  ea  esse 
deprehenditur  ;  aut  sine  iniracuhs,  et 
boc  fuisset  otnnium  miraculorum 
maximum,  cujusmodi  est  iutolieclus 
conviclionem  et  voUnilatis  immuta- 
lioneni  sine  miraculis  efficere,  adeo- 
que  rursum  divina  fides  esse  cognos- 
citur,  quae  sic  ,  Deo  opérante  ,  propa- 
gata  est. 

DIFFICILTATES. 

151.  Obj.  Céleris  ac  universalis 
religionisL-hristiaucC  propagatio  causis 
naturabbus  simul  conspirantibus  ad- 
scribi  débet:  1°  conspirarunt  enim  ut 
causœ  extrinsecaî  genlium  collectio  sub 
imperio  roniano  ,  dispositio  populo- 
rum  ,  faliscenlibus,  ope  philosoplio- 
l'um  ,  etbnicismo  ac  idololatria  ;  cx- 
cursionos  prœlerea  baibarorum  in 
romaninn  imperium,  quibiis  factum 
est  ut  extra  imperii  fines  dilatarelur  ; 
2°  conspirarunt  causaî  intrinsecae  cu- 
jusmodi  fuerunt  caritatis  opéra,  xeno- 
dochiorum  ercclio,  facilitas  veniœ  pec- 
catorum  oblinendœ;  3"  oons[>iravit 
sœvities  impcratorum  cbristianorum 
erga  idololalras  ;  novilalis  illeclio, 
cxem[)lum  printipum.  A"  Sane  eadem 
ratione  celerrime  islamismus,  proles- 
tantismus  propagati  sunt ,  nemo  ta- 
incn  dixerit  ipsis  supcrnat(u-aiem  ori- 
ginem  tribueiidain  es-e.  .'»"  Denuim 
pênes  quos  nisi  pênes  pleb(!m  ,  popu- 


lum,  turbam  seu  indoclos  virosabinitio 
saltem  cbristianismus  propagatus  est , 
qui  idonei  certe  non  erant  ad  rectum 
de  verilale  christianœ  religionis  feren- 
dum  judicium  ?  tlrgo. 

152.  -Y.  A.  Ad  1"  prob.  D.  Id  est 
causa;  e.xliinsecœ  commemoratœ  tol- 
idem  média  fuerunl  quibus  divina  usa 
est  providentia  ad  facilius  religionem 
cbristianam  propagandam ,  C.  verae 
causa^  fuerunt propagalionis  A'.  Nempe 
ut  id  concedanuis  adversariis  nostris, 
vehiculum  fuerunt  ad  propagationem, 
et  nihil  prœlerea  ;  alioquinjudaismus, 
sectaApolloniiThyanœi,secltEaliaHim-  • 
nés  propagata?  eadem  latione  fuissent, 
cum  eœdem  causa;  extrinsecae  omnibus 
ex  a;quo  faverenf,  attamen  contrarium 
contigit  ;  ergo  alia  causa qua;renda  est, 
nulla  porro  alia  invenietur  nisi  divina. 

155.  Ad  2"',  iV.  Nam  ha;  qu;e  di- 
cunlur  causa}  intrinsecœ  proprie  sunt 
effectus  seu  fructus  quos  prolulit  re- 
ligio  christiana,  ejusque  propagatio- 
nem quin  efficerent ,  supponunt  po- 
tins. Ad  veniam  autom  peccatorum 
quod  attinet  facile  obtinendani,  caUe- 
ris  prœtermissis  ,  nullam  vim  obti- 
nuisset ,  nisi  lides  praecessisset  de  ve- 
ritale  religionis,  alioquin  absurdnm 
fuisset  ejusmodi  spem  concipere. 

154.  Ad  ô",  A'.  Cum  imperatores 
chrisliani  f;icli  sunt  ,  uti  vidimus,  pro 
majori  sua  parte  romani  imperii  subditi 
chrislianam  religionem  jam  profi- 
lcl)aiitur.  Iiiq)eratores  chrisliani  refi- 
quias  paganismi  uiidiquc  collabentis 
susluleriml.  Novilalis  porro  illecebra 
tune  solum  animos  allicit  cum  agitur 
de  corruptione  receptui religionis,  mi- 
nime vero  cum  agilur  de  transitu  de 
una  in  aliam  loto  cœlo  diversam,  ut  in 
casu  de  quo  agimus  ;  nam  novilas  po- 
tins pra'Judiciinn  et  obstaculiim  ingens 
créât  ejiisdein  susccptioni.  I)eni([ue 
exemplum  principum  obsislere  maxi- 
me debuissel  tribus  prioribus  sa;culis 
christianœ  religionis  propagalioni  ;  ast 
contriiriui[)  accidit. 

I5i>.  Ad   4'",  D.  Ast  divcrsa  plane 
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ration e  qua  propagatus  cslchrisliaiiis- 
mus,  C.  eadom  ratione,  ila  utejiismodi 
propagationcs  inter  se  comparari  pos- 
sint,  N.  Ishmismus armata  manu  viam 
sibi  slravit,  slrage  ac  desolalionc;  inter 
dcbilitala  obrecentiabclla,  romanum 
ac  persicum  inaperium.  l*rotcstantis- 
miis  sub  specioso  reformationis  prœtex- 
tu,etexcussoauctoritatisjiigo,omnique 
cupiditati  laxalo  freno,  bonorum  cccle- 
siasticorum  rapina ,  cœlibatus  extinc- 
tione  propagatus  estseu  populis  illusit. 

156.  Ad  5",  D.  Ad  exciusionom 
virorum  doctorum  .  .V.  una  cuni  ipsis 
C.  Aliud  est,  habita  ratione  mullitu- 
dinis,  paucos  sapientes,  aiit  optimates 
religioneni  christianam  ab  initio  ann- 
plexatos  fuisse,  aliud  veronullos.  Prius 
verum  est ,  spectato  divinte  sapientioe 
consilio,  ne  humanœ  indiistrice  ac  vir- 
(uti  adscriberetur  quod  unice  Deo  in 
acceptis  référendum  est;  poslerins  au- 
tem  est  falsum ,  ut  luculenter  patet  ex 
horum  catalogo,  et  ex  documentis  ec- 
clesiasticis  quœ  adhuc  supersunt.  Po- 
puli  seu  plobis  judicio  parum  liden- 
dum  est ,  cuin  subita  conspiratione  et 
inconsuUamovetur  ;  ast  non  item  cum 
singulatim  omnibus  perpensis,  cum 
famœ,  bonorum,  vitœque  discrimine 
deteiminatur.  Doctorum  vero  œtatum 
omnium  insequentium  suffragium  pa- 
tefecitutrum  ca-co  instinctu  contempta 
plebs  iila  christianum  instilutum  pro- 
fessa sit,  an  sapientissimo  potius  con- 
silio- Ncmpe  Deus  confundit  non  sc- 
mel  sapientium  tumorem. 

PROPOSITIO  IV. 

Divina  ac  supernaturalis  christianœ  reli- 
gionis  origo  ex  ejusdem  mira  conserva- 
tione  evincitur. 

157.  Hujus  propositionis  probatio 
ac  vis  ex  iuculenla  antithesi  constat, 
quœ  inter  obstacula,  imo  vero  inter 
ingentem  constanlemq\ie  oppugnalio- 
nem  religionis  christianae ,  atque  hu- 
jus jugem  victoriam  omnibus  penc 
naturalibus  destitutae  praesidiis. 


VERA    RELIGIONE. 

15ÎÎ.  Etenim  in  christianœ,  id  est 
catholica;  Ecclesia;  (quae  presse  sola 
chrisliana  religio  est),  historia  duplex 
sesejuge  spectacuium  vereadmirabile 
offert;  omnigena;  ac  validissimœ  im- 
pugnationis  ex  una  parte  et  perpctui 
triumphi  ex  altéra. 

159.  Sane  ad  Ecclesia*  calholicaî 
cxtinctionem  conspirarunt  primis  sa;- 
cuiis  judœi  atque  pagani  omni  vexa- 
lionum  génère;  conspirarunt  sacculis 
insc-quentibus  Persœ  ac  Islamila?  ;  con- 
spirarunt quovis  sa'culo  numerosissi- 
ma?sectœqiia>sibiinvicom  successerunt 
a  simonianis  nsque  ad  prolestanles  eo- 
rumque  propagines  ,  qu.x:  supra  non- 
gentas  numerantur;  conspiraruntschis- 
maticae  factiones  a  novatianis  usque  ad 
graîcos,  russos  ctanglicanos.  Porro  hfc 
sectœ  non  semelimperatnrum,  princi- 
pum,  regum  potentissimorum  polentia 
fuerunt  aiit  etiam  suffull.T  sunt,  quae 
nuUum  médium  reliquuni  focerunt  ad 
Ecclesiam  catholicam  expugnandam 
armis  ,  pecunia  ,  confederalionibus. 
Conspirarunt  una  cum  hisce  externis 
hostibus  innumeri  pr.ipe  perduell.es 
ejusdem  ecclesiœ  filii  [thilosophi,  in- 
croduli,  apostata;  occulti.  Quidquid 
ad  finem  proposilum  oblinondum  con- 
ferre  sibi  deprehendisse  visi  sunt,  in 
id  contulerunt ,  philologiam  ,  crili- 
cam  ,  historiam ,  poesim  ,  typogra- 
phiam  ,  artes  libérales  el  mechanicas, 
socielafcm  denique  biblicam. 

140.  Jam  vero  Eccles'a  mechanis 
hisce  omnibus  impelita  mcdiisque  ple- 
rumqiie  omnibus  destituta  ,  principes 
sin  minus  hostiles,  saltem  indifférentes 
experta,  frcmentibus  non  semel  ira- 
piis ,  qnin  ab  orlu  suo  ad  siculum 
usque  XIX.  detrimenli  aliquid  passa 
sit,  secura  incedit,  hostes  suos  hinc 
inde  deficere  in  dies  cernit,  signa  vic- 
tricia  ad  remolissimas  gentes  jugiter 
infert ,  recolligit  insequenti  saîculo  fi- 
lios  quos  praecedenti  sa^(Milo  amiserat, 
nova  semper  vita  ac  juvenfute  floret , 
novis  semper  triumphis  clarescit ,  la- 
tiusque  se  piotendit  quam   anteactis 
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relatibus,  cultum  suum  majeslate  plé- 
num iibiqiie  explicat,  Iranqiiilla  spcc- 
(al  iiisanos  inipionini  conatus ,  Lnela 
gaiidel  novis  viris  otnni  virdite  in 
siimnio  gradu  pollcntibus,  charisnia- 
tiini ,  quitt  vocauf,  dono  insignibiis, 
qui  et  divini  favo  ris  acsanclilatis  suas 
praecipuum  constiluunt  onianienlum. 

141.  E\inde  ineluctabilc  profinit 
argumenlum.  Diviiiœac  snpernalnrali 
origiiii  adscribenda  illa  religio'ac  re- 
velatio  est,  qua?  cunctis  machinafio- 
nibus  per  lot  STCula  conspiraiilibus 
ad  versus  eam,  onmi  pêne  humano  me- 
dio  dcslituta  non  solum  concuti  non 
potuit  jiixta  fadas  sibi  ab  Cond itère 
suopoUicilaliones,  veruin  ctiam  novis 
semper  sub  oniui  respcdu  incremenlis 
crescit  ac  proficil.  Talis  aiiteni  est 
religio  christ iana ,  son  catholica  ex 
haclenus  denionslratis.  Ergo. 

DIFFICULTATES. 

142.  Obj.  1°  Religionis  christiantc 
sive,  si  lubot,  catholica;  Ecclesiœcon- 
servalio  monarchica;  ejus  institutioni 
et  priiK'ipio  anotoritalis  acceploe  refe- 
loiida  est.  2°  Hac  ipsa  naturali  causa 
stibsistunt  adhuc  post  tôt  sœcula  ju- 
daismus  et  islamismus.  3°  Sectœ  pe- 
lierunl  aul  pcreunt  ob  catholicorum 
iiiseclalionem.  4°  ^'ihil  intentatinn  re- 
lii.quunt  catholici  quo  radiées  profun- 
dius  (Igant  ;  linmana!  proindc  indus- 
IriiL'  se  fidere  unice  oslendunt  ad  suai 
religionis  conservationem.  5"  Miracula 
siquidern  aliave  charismata  deliia- 
menta  sunt  catholicorum  hoc  sceculo 
indigna.  Ergo. 

143.  Resp.  Ad  1'",  I).  Una  cum  di- 
vina  adsistcntia  et  prœsidio ,  Tr.  vel 
C.  sine  illa  A'.  Nisi  enirn  Deus  Eccle- 
siani  a  se  inslilulam  fulciret,  prorsus 
dilaberelur  cuinonini  monaichica  sua 
insliliilione,  prout  plures  secla;  perie- 
runt,  quamvis  monarchicam  serva- 
verint  inslitulionem,  ex.  gr.  novatiani 
ac  donalista! .  ariani ,  aliique  penc 
innumeri.  Principiuin  auleni  auctori- 
lalis  lanluni   abc.-l   ni  conservationi 


Ecclesiaî  prospiciat,  ut  sit  potius  caush 
occasionalis  belli  quod  ei  indicitur. 
Iloniiiies  eniin  superbia  tumentesfieni 
cujiiscumque  impatientes  sunt  ac  ju- 
gum  auctoritatis  excutiunt  alque  a  se 
repellunt ,  exinde  perduellionesexsur- 
gunt  adversus  auctoritatemaqua  dani- 
nantur.  Hœcestliisloria  sectarum  om- 
nium. Auctoritas  in  eos  tantum  influit 
qui  dociles  se  exhibent  ac  duci  pa- 
tiunlur.  Cœteruni  ,  longe  niajorem 
auclorilateni  exercent  in  suossnbditos 
principes  acatholici  in  negotio  religio- 
nis quam  Romani  ipsi  Pontilices. 

144.  Ad  S-n,  Neg.  paritatem.  Ju- 
daismi  enirn  conservatio  peculiari  Dci 
providentia}  erga  hune  populnm  juxla 
prophetariMnetChristioraculaadscribi 
débet,  prout  suo  loco  ostendemus. 
Islamismus  vices  subit  status  polilici  a 
quo  pendet,  neque  pro  ipso  illa  pug- 
nant  rerhm  adjuncta  quae  in  Ecclesia 
catholica  cernnntur. 

143.  Ad  3™,  Neg.  Nam  praîtcrquam 
quod  earum  plerasqne  catholici  atfin- 
gere  nequiverunt ,  multo  magis  perire 
debuisset  Ecclesia ,  qua?  insectationibus 
perpetuis  obnoxia  fuit  sub  principibus 
acatholicis,  attanien  quotidie  crescit  ; 
vivit  enirn;  sectai'diflluunt  quia  mor- 
tua3  sunt  ;  quare  ut  pereant  salis  est 
ab  illis  removere  sustentacula. 

140.  Ad  S",  D.  Id  est  catholici ,  uti 
par  est ,  non  negliginit  naturalia  mé- 
dia ut  subsistant  ac  dilalentur.  C.  illis 
unice  fidunl  A'.  Longe  potioribus  na- 
luralibus  mediis  acatholici  intcrdum 
fuerunt  instructi  quam  catholici  ;  ea 
tamcn  impedire  nequiverunt  autetiam 
nequeunt  ipsorum  inleritum  ,  qua- 
propler  si  solis  nitorentur  etiam  catho- 
lici hnmanis  subsidiis  et  ipsi  interirent. 
Ast  Deus  eos  fulcit.  Cœterum  Deus 
suavi  providentia  sua  utitur  etiam  ad 
suos  fines  mediis  naturalibus. 

147.  .\d  ri™,  D.  Juxta  incrcdulosct 
acatholicosqui  illis  destituli  sunt,  adeo- 
quc  ea  spei-nunt  alque  contemnunt, 
C.  juxla  rei  vcrilalem  .Y.  Cum  catholici 
provoccnt  advcrsarios  ad  crilicum  mi- 
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raculorum  examen  instituendiim , 
qiiare  illud  récusant?  Ncmpc  foiini- 
dant  quod  reperire  nollent.  Experian- 
tur,  et  certe  conspicicnt  adeo  slultos 
aut  credulos  haud  esse  catholicosprout 
ipsi  fingunt.  Alioquiti  ipsa  miracula  et 
valicinia,  qiia;  in  Scriptuiis  relata  lia- 
Lentur,  Deo  indigna  essent  judicanda. 

PROPOSITIO  V. 

Divinam  eamdem  ac  ■lupernatuvalr.m  révé- 
lât ionem  evincit  Martijrum  christiuno- 
rum  testimonium  in  suis  omnibus  ad- 
junctis  spectatum. 

148.  Perseciitionum  haereditatem , 
ut  ita  loquar,  fore  verœ  Christi  Eccle- 
siœ  non  scmel  Chrislus  ejus  conditor 
testatus  est,  prœsertim  vero  Jo.  15. 1 8  ; 
16.  2,  33;  Matth.  10,  16.  seqq.  Luc. 
24,  18.  Act.  1,  8.  ubi  apostolos  ac  dis- 
cipulos  suos  testes  evangelicœ  doctrinœ 
esse  déclarât  omnibus  vexationibus 
subjiciendos  bac  ipsa  de  causa  ;  quibus 
tamcn  auxiiium  suum  acvictoiiam  de 
suis  inimicis  pollicetur.  Adjuncta  au- 
teni  ex  quibus  divina  virtus  in  niar- 
tyrio  christianorum  patcfit,  prœcipua 
sunt  martyrum  numeriis,  persecuto- 
rum  sœvities,  patientium  constantiaet 
fortitudo,  miracula  et  effcctus. 

149.  Ingentera  porro  ac  pêne  innu- 
merabilem  esse  multitudinem  eorum 
qui  Cbiisto  testimonium  sanguine  suo 
reddiderunt  tribus  conlinentibus  sœ- 
culis  Romanorum  leges ,  auctorilas 
scriptorum  profanornm  Taciti,  Sue- 
tonii ,  Plinii ,  aliorumquc  ,  ncc  non 
scriptorum  ecclcsiasticonim  Origenis , 
Tertulliani,  Eusebii,  Lactantii.Orosii, 
Sulpicii  Severi,  nec  non  documenta 
cujusvisgeneris  nos  dubitare  nulla- 
tenussinunt.lnscctantium  vero  sœvilies 
ex  triiculcntis  suppliciorum  cujusvis 
generis  inventionibus  deprehenditur, 
quorum  descriptionem  ad  nos  trans- 
miserunt  scriplores  pariter  sacri  et 
profani ,  quœquc  ad  nos  usque  magna 
ex  parte  pervenerunt.  Nihil  unquam 
taie  neque  adveisus  latrones  ac  per- 
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duellcs,  neque  advcrsus  parricidas 
ipsosoxcogitattim  est.  Inhislamen  per- 
ferendiscon.sffln(iVx christianorum  mar- 
tyrum cujusvis  nationis.œtatis,  sexus, 
conditionis,  mirifice  prorsus  eluxit , 
non  modo  enim  patienter ,  verum 
etiam  bilarisœpeacserenovultu, exul- 
tantes pueri  etiam  atque  puellae  deli- 
catissimai  illa  sustinuerunt ,  adeo  ut 
tortores  ipsi  spectatoresque  obstupes- 
cerent.  Deus  etiam  non  semel  ad  eos 
recrcandos  luculenta  edidit  miracula 
quorum  testes  elhnici  ipsi,  qui  proul 
varie  dispositi  orant,  vol  arti  magicae 
ea  tribuebant  vel  divinfo  in  serves 
suos  opitulationi.  Nil  mirum  proinde 
sie^ec/usquosmartyria  christianorum 
tulerunt  fuerint  adeo  copiosi;  tanliim 
enim  abest,  ut  martyrum  tormenlis  a 
christiana  professione  ethnici  deterre- 
rentur,  ut  potius  ad  Christi  castra  tur- 
malim  quotidie  confluèrent  :  quapro- 
pter  Tertullianus  scribere  non  dubilavit 
in  Apologet.  Cruciale,  torquete ,  dam~ 
nate,  attnrite  nos...  plures  efficimur, 
quoties  metimur  a  vobis  ;  semen  est  san- 

guis  christianorum nec  quidquam 

propcit  exqnisitior  quœque  crudelitas 
vestra,  illccebra  est  magis  scctœ. 

liSO.  Quœ,  ciim  ita  se  liabeant,  sic 
juverit  argumeiitum  perstringere  : 
martyrum  christianorum  testimonium 
divinam  ac  supernaturalem  revela- 
tionem  a  Christo  factam  luculenteros- 
tendit,  si  spectatum  in  omnibus  suis 
adjunctis  naturali  causa;  adscribi  niil- 
latenus  possit.  Atqui  ita  est  ;  siquidem 
solius  Dei  est  ejusmodi  forlitudinem, 
tranquillitalem,liilarilatem  interatro- 
cissima  tormenta  communicarc  tôt 
tantisque  cujusvis  gentis  œtalis  et  con- 
ditionis hominibus,  quot  inter  mar- 
tyres rccenset  Ecclesia,  ita  ut  ad 
plures  myriades  assurgaut ,  ejusrnodi 
item  prodigia  atque  eiïectus,  quosrc- 
censuimus,  producere.  Ergo. 

DIFFICULTATES. 

loi.  Obj.  .Vrgumentum  quod  ex 
martyribus  eruilur   œquivocum  est; 
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quandoquidem  1°  ex  seclîB  fanalistno 
pluies  aJ  subeundiim  niaityrium  scso 
offerro  potuerunt ,  proiit  contigit  do- 
nalistis,  protestanlibus  pone  inimnie- 
ris,  iino  et  passim  conlingit  fanaticis 
in  liidia  et  Japonia  ;  5"  ex  quadam  glo- 
jia^ cupidine  ;  5"  ex  augenda;  seclœ  in- 
consullo  ardore.  4°  Exaggeratus  prœ- 
terca  est  martynim  niiiiierus,  neque 
omnes  religionis  tiienda?  causa ,  sed 
ob  objecta  chri!«tiaiiisiriininaalheismi, 
supoislitionis  ac  inalcficii,  inc^-slonim, 
aliaque  id  geiiiis  plurima.  .>  Sane, 
deficienlibiis  hisce  causis  ,  jani  deCer- 
biiit  apiid  catholicos  ipsos  martyrii  stu- 
dium.  (>"  IJenique  apostatai  penc  innn- 
mcri  quovis  sa?culo  extilerunt.  Ergo. 

lo2.  Hesp./).^.  Solitaiie  sumptuni, 
rr.ciini  omnibus  suisadjunclisanobis 
reconsitis  .V.  In  liis  porro  argumenti 
robur  constitnlum  est,  a  quo  adver- 
sarii  seniper  déclinant. 

lo5.  Ad  l"  piob.  Neg.  Fanatismus 
enim  brevis  est  nec  omnes  invadit, 
multo  vero  minus  viros  doctos  ac  sa- 
pientes  atlingit.  Jam  vero  perseculio- 
inim  fiiror  ad  tria  sœcula  perduravit , 
oplionem  dabat  resipiscendi,  ac  eli- 
gendi  inter  delicia>,  honores  iliece- 
brasve  omnes  ,  el  immanes  cruciatus 
mortemque  atrocissimam  ;  responsa 
sapienti;r  plena  qua-  magna  animi 
Iranquillilate  reddetjant  cliristiani  evi- 
denter  ostendiml  non  ca'co  animi  fu- 
roie  et  ex  ignota  causa  ad  mortem 
polius  subeundam,  qiiam  ad  aposta- 
siam  eligendam  se  fuisse  penriolos. 
Nt'c  valet  paritas  ducla  sive  a  donalis- 
tis  sive  ab  aliis  ba'reticis;  illi  siquidein 
verc  caîco  furore  perciti  ultro  se  neci 
dabant,  isti  vero  ut  plurimum  ob  sua 
facinora  ac  perturbatam  societatem 
muictati  siuil.  Cu'leruin,  baîietici  non 
ad  facta  testanda,  sed  ad  sua  opiniu- 
Mum  commenta  adsiriienda  obierunt. 
Indi  porro  ,  Japones  aliique,  minime 
ab  aliis  morti  dati  sunt  nec  religionis 
causa ,  sed  sponte  ex  errore  secta-  se 
illi  exposuerunt  aul  etiam  exponunt. 

\6\.  Ad  2°,  A'er/.  Tum  quia  pluri- 


morum  martyria  occulta  fuerunt  ;  tum 
quia  bene  noverant  per  eam  inanem 
gloriam  martyrii  fructum  evacuari , 
tum  denique,  quia  hœc  paucos  tan- 
gere  lantum  potuisset. 

foii.  Ad  Â"',  D.  Id  est  etiam  ex  de- 
siderio  confirmandi  ac  dilatandi  reli- 
gionem  christianam  pro  qua  patieban- 
tur,  C.  ex  inconsulto  ardore  .Y.  Si 
enim  ex  causai  cognitione  martyrium 
subibant,  profeclojiiremerito  optabant 
ut  ipsorum  mors  conferret  ad  contlr- 
mationem  vcrilatis,  atque  desiderium 
nutriebant  ut  omnes  eam  agnoscerent 
ac  profilerentur,  allerum  enim  ab  al- 
tero  sejungi  nequit.  Inconsulttmi  sec- 
tae  amplilicandaî  ardorem  martyres 
hœreticis  relinquebant  ;  o[)us  enim 
suum  non  vero  Dei  lu-crctici  dilTun- 
dunt. 

lo6.  Ad  4'",  D.  Juxta  Dodwellum 
iioimullosque  alios,  C.  juxta  rei  veri- 
talem  .V.  Documenta  enim  quae  sup- 
petunt  ex  antiquitatecontrarium  evin- 
cunt.  Nominum  catalogus  qui  ad  nos 
pervenit  eorum,  qui  pro  Christo  passi 
sunt ,  minimam  partem  marlyrum 
constituit,  prout  erudili  ostendunl. 
Nec  refert  ob  impacta  crimina  neccm 
chrislianis  illatam  fuisse  ;  h<jec  enim 
non  erant  nisi  pallium  aut  praetextus 
in  illos  sœviendi ,  quandoquidem  ab 
hisce  criminibus  illico  absolvebantur 
qui  Cbristum  ejurassenl. 

ij>7.  Ad  rim,  Seg.  Sed  toties  mar- 
tyiii  studium  excilatum  est,  quoties 
occasio  calholicis  se  oblulit  avilam 
fidem  sanguine  obsignandi.  Sane  mar- 
tyrum  myriades  qui  in  Japonia,  in 
imperio  Sinensi,  in  regno  Tunqiii- 
nensi,  etc.  non  ita  pridem  pro  Christo 
occiibuerunt ,  evidenter  palefaciunt 
eadem  forlitudiiie  recenliores  catho- 
licos aChrislo  luuuitos  esse. 

li>8.  Afl  Cm,  D.  Qui  proinde  suam 
iguaviam  palefeceruut ,  C.  veritati  ac 
divinilati  chrisliatjjc  revelationis(juid- 
[tiam  delraxerunl  S.  Duplex  ex  apo- 
slatis  emolumentum  provenil,  alternm 
•[uod  exinde  pateat  invicta  virtus  ni.u- 
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tyrurn  ;  altenirn  vero  quod  non  essent 
martyres  in  statu  cxtascos  aut  impcr- 
liiibabilitatis  in  doloril)US  perferendis, 
uti  auliimaiil  advcrsarii  noslri.  Cfctc- 
nim,  ex  sola  ignavia  non  aulcin  ex 
defeclu  fidci  oljjcttivjt;,  sou  probalio- 
nuin  qiiibijs  lides  iiinititur,  aposfatas, 
qui  nobis  objiciuntur,  ceoidisse  exinde 
liquet,  quod  data  Ecclesia;  paco  ,  illico 
turraatim  ad  Ecclcsiarn  confluèrent  ad 
veniam  obtineudam ,  quamvis  pax 
nonnisi  post  dura  ac  diulurna  expéri- 
menta ipsis  redderetur. 

CONCLUSIO. 

lo9.  Ex  hactenus  disputalis  jam 
colligimus  non  modo  possibilem  esse 
diviuam  ac  supernaturalem  revelatio- 
nem,  certisque  notis  deprehendi  se- 
cernique  posse  ab  humanis  quibus- 
cumque  commentis ,  verum  etiam 
homini  plane  necessariam  esse ,  prout 
ex  tôt  saeculorum  experimento  constat, 
quibus  homo  sibi  relictus  aut  evanuit 
iu  cogilationibus  suis,  aut  perniciosis- 
sirnis  erroribus  theorelicis  ac  practicis 
turpissime  secoinquinavit.  Deum  non 
defuisse  pro  sua  btiiignilate  hominibus 
ostendirnus  rcvelatione  sua,  quœ  ab 
ipso  mundi  exordio  cœpit  ac  deinceps 
magis  aucta,  prout  hominum  status 
exigebat,  donec  in  Christo  etperChri- 
stum  consummata  est.  Christianam 
porro  revelationem  signis  indubiis, 
miraculis  ac  vaticiniis  onniimodis, 
praesertim  vero  Christi  ipsius  a  nior- 
tuis  resmrectione  communitam  esse 
evidenler  adstruximus,  earademquc 
lum  ex  ipsius  plane  cœlesli  doctrina, 
tum  ex  veritate  vaticiniorum  de  hu- 
jusce   doctrinae  evangelicae   prœdica- 
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tione,  propagatione ,  ac  jugi  conser- 
vationc,  frustra  obnitentibus  inferorutn 
porlis,  tum  denique  ex  ingenti  mar- 
tyrum  numéro  ac  fortitiidine,  qui  mi- 
rabili  prrirsus  ratione  eamdem  doctri- 
nam  sanguine  obsignarunt,  divinitus 
hominibus  datam  confirmavimus. 

160.  Ex  his  pariter  colligimus  Mo- 
saicam  quoque  revelationem  divinam 
esse,  quippe  qua;  Christi  testimonio 
infallibili  divina  pcrhibetur.  Cum  au- 
tem  revelatio  iila  non  fueritnisilypica 
ac  piœparatoria  revelationis  a  Christo 
complenda-  et  in  Christo  suum  adim- 
plemcntum  habuerit,  infeiimus  ju- 
daismum  seu  potius  rabbinisinum  a 
veritate  excidisse,  tum  etiam  islamis- 
mum  qui  religioni  christiana;  adver- 
satur ,  cum  veritas  veritati  opponi 
nuUatenus  possit. 

•101.  Vidimus  frustra  incrédules  ac 
rationahstas  adnisos  esse  aut  adniti  ad 
labefactandam  veritatem  ac  divinila- 
tem  christianœ  religionis  cujus  vere 
leslimonia  crcdihilia  facta  sunt  nimis. 
Adeo  enim  futilia  sunt ,  adeo  infirma 
imo  et  stulta  qua?  ad  lenebras  ollun- 
dendas  ab  istis  excogitata  sunt ,  ut 
nonnisi  mente  ac  corde  corrupti  ho- 
mincs  possint  ab  illis  permovcri. 

102.  Qu-oe  cum  ita  se  habeant,  res- 
tât ut  eipendamus  utrum  Deus  revela- 
tionem hanc  suam  societati  a  se  con- 
stilutaî  seu  magisterio  publico  ac  infal- 
libili cuslodiendamaciu  sua  integri talc 
servandam  commiserit,  an  vero  unius- 
cujusque  privati  indiviilui  dimisiMit 
arbitrio,  inlerpretationi  ,  ac  placitis. 
Id  porro  efticiemus  in  Tractatu  mox 
insequenli ,  qui  est  de  Locis  Theolo- 
gicis. 
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I.  Divinap  ac  supeinaluralis  revela- 
tionis  oxistenlia  consliluta ,  celcbris 
jam  cxsurgit  controvcrsia  inler  nos  af- 
(|iio  acatholicosapifanda;  niim  scilicet 
Deus  hoc  donum  hominibuscontulisse 
coiUenlus  fiierit ,  an  cliam  ejusdem 
intcirritali  alqne  incolinnilati  per  ali- 
qiiam  anctoiiUitiMn  quit-  eidc'in  liiendo 
pi\TCsset,  prospoclnm  oonsulluniquc 
voluerit;  lum  otiam  utruni  judicium 
forrede revclata^docli ina* sensu  unins- 
ciijusqne  arbitrio  pcrmissum  fiioril  , 
an  potius  aliqua  sil  auctotitas  consti- 
tula  alque  inCallibilitate  donata,  quo" 
(piibuscumqiie  de  vcro  rovclationis 
sensu  conlroversiis  cxorlis,  gernianam 
iniclligontiam api'iiendo ,  infallibiliter 
qiia'stioncs  omnos  diriineret  ;  seu  pau- 
cis,  invcsligandum  est,  num  EccJesia 
fundala  a  Chrislo  sit  auctorilale  et  in- 
fallibilitate  insignita  cujus  ministcrio 
et  revelatio  divina  liominibus  innotes- 
ceret,  et  verus  ejusdem  sensus  pate- 
fleiet. 

,  2-  Hfec  discussio  fundannentalis  nos 
dncitad  Tractalumc/e  Locis  Theologicis 
vMlgontuicu|)atuniexponcnduni.Coni- 
pleclilur  siquideni  Iractatio  islIi.Tc 
fontes,  exquibus  argumenta  sua  hau- 
rire  débet  vir  theologus  ad  veiitatem 
statuendam  ac  vindicandam  adversus 
omnes  verae  religionis  advcrsarios. 
Jam  vero  hi  fontt;sduogcneralimsunt, 
immcdiatus  ac  medialus  ;  immedialiis 
conslituilur  ex  Ecclesia  per  quam  cog- 
noscimus  mediatum  qui  est  verbum 
Dei.  Hi  fontes  aliis  vocilius  vocanlur 
régula  fldei  proxima,  ac  remola.  Ec- 
clesia eaim  ea  est  quam  Deus  clegit 


ad  revelationem  snani  nobis  tuto  ac 
cerlo  comniunicandam  alquo  ad  ger- 
niannm  ojus  sensum  proponondum. 
Cnin  vero  ba^c  divina  revelalio  pai  lini 
libris  scriplis ,  partira  orali  tradilioiie 
contineatur  ,  per  Ecclesia;  organimi 
ejusmodi  libros  ac  traditionem  cog- 
noscamus  necesse  est. 

5.  Ex  bis  patet  suapte  natura  Trac- 
tatum  bunc  in  duas  partes  dispesci, 
quarum  altéra  de  Ecclesia,  altéra  vero 
de  Verbo  Dei  aget.  Cum  autem  liu- 
mana  ratio  ea  sit ,  qua*  in  se  tanqnam 
in  subjecto  fidei  seu  revelationis  ob- 
jecta recipere  débet,  terlia  adjicienda 
prioribns  illis  pars  est  ,  in  (|ua  de 
analogia  rationis  et  lidei   sermo  erit. 

PARS  PRIMA. 

DE    ECCLESIA. 

4.  Ecclesia,  quae  est  ab  a/^'.aXsw 
convoco ,  prout  hœc  generalim  sumi- 
tur  ,  est  societas  a  Chrislo  instituta  ad 
profitendam  doctiinam  suain.  Dislin- 
gnilur  in  docenlein  ac  discenteni.  Ec-' 
clcsia  docens  conslituilur  a  pastoribus 
seu  episcopis  et  Rom.  Ponlifice  illo- 
rum  supremo  capite;  Ecclesia  vero 
discens  conslituilur  a  fideiibus  qui  sub 
regimine  sunt  legitimoruni  pastorum. 

ïy.  Ecclesia  hiec  universim  simipla  , 
cum  membris  cl  capile  coaloscat ,  pc- 
cuUaris  de  hoc  capile  ,  seu  de  Itom. 
l»onlificedisceplatioob  rei  de  qua  agi- 
tur  gravitatem  inslituendaesl.  Duplex 
proinde  prioris  hnjus  partis  erit  seclio, 
hi  quariiiu   [)iima   de  Ecclesia  in  se 
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spectata,  in  allora  de  Rom.  Ponlificc 
ejus  capfte  disseretur. 

SECTIO   PRIOU. 

De  Ecclesia  in  se  spectata. 

G.  Licet ,  majoris  perspicuitatis  gra- 
lia,  dislinxeiimus  ab  inviccm  capiit 
et  membra,  prouli  tamen  in  se  est, 
seu  in  se  spectata  ac  in  sua  integritate 
dispesci  haec  nuUatenus  possunt.  Qua; 
proinde  de  Chrisli  Ecclesia  dicturi  su- 
mus,  Ecclesiani  integram  afficiunt , 
prœsertim  vero  docentem.  Quinque 
poiTosunt  de  hac  Ecclesia  constabi- 
lienda,  origo  nempe,  constitutio  , 
nota; ,  proprietales ,  auctoritas.  De  his 
proinde  distinctis  capitibiis  agemus. 

CAPUT  I. 

DE   ECCLESIA   ORIGINE. 

7.  Soient  acathoiici  exprobrare  ca- 
tholicis  qiiod  circulo  vitioso  laborent 
dum  nituntur  evincere  veritatein  Ec- 

desiae  suae  ex  sacris  Scripturis  ,  et 
Scripturas  sacras  ex  Ecclesiœ  auctori- 
tate.  Validissime  a  calholicis  disjecta 
semper  hœc  difficiiltas  est,  ac  intorta 
in  acatliolicos,  qui  certe  in  systemate 
siio  niinquam  eam  repellere  pote- 
runt,  ut  suo  loco  expendemus.  Cura 
intérim  eam  nobis  opponere  nun- 
quam  desinant,  idcirco  ad  viam  ipsis 
omnem  occludendam ,  aliam  oninino 
methodum  consectabimur.  Si  enim 
semel  ostenderimus  seposito  Scriptu- 
rarum ,  prout  divinae  spectantur,  sub- 
sidio ,  Ecclesiœ  existentiam  ejusque 
prioritatem  chronologicam  Scripturis 
N-  T.,  omni  profecto  circulationi  via 
prsecluditur.  Id  porro  est  quod  jam  os- 
tendere  aggredimur. 

PROPOSITIO  I. 

Ecclesia  a  Christo  fundata  est  antequarn 
quidpiam  Scripturis  N.  T.consignarclur, 
seu  Ecclesia  Scripturis  anterior  est. 

8.  Duo  hic  enunciamus  :  Ecclesia; 


Christi  institufionem  ejusque  Scriptu- 
ris anfer  «or  (7«<em.  Facile  autem  utrum- 
que  evincitur. 

9.  Ac  primo  quidem  Christum  Ec- 
clesiam  fundasse  liquct  1»  ex  ip?a  Ec- 
clesiœ adhuc  perduraiitis  existcntia , 
qua;  a  Christo  nomeli  habct.  Omnis 
quippe  societas  ad  instar  humani  in- 
dividui  est  instituta  ,  ac  vcluti  moralis 
peisona  ab  ortu  suo  tamdiu  vivit 
quamdiu  siibsistit.  Cum  igitur  Ecclesia 
seu  societas  hœc  in  toto  terrarum  orbe 
subsistât  jugi  sa-culorum  decursu  a 
Christo  usque,  hoc  ipso  constat  eam 
vitam  vivere ,  quam  a  Christo  semel 
adepta  est ,  et  quidem  illis  omnibus 
notis  ,  dotibusac  proprietatibus  quibtis 
est  a  Christo  instructa.  2"  Idipsum  li- 
quet  ex  ejusdem  Ecclesiœ  fasîis  ,  si 
enim  de  sœculo  in  sœculum  a  nobis  ad 
Christi  usque  œtatem  ascendamus ,  no- 
bis semper  prœsto  sunt  documenta  ,. 
quœ  ejusdem  individuœ  societatis  exi- 
stentiam patefaciunt ,  e.  g.  episcopo- 
rum,  prœserlim  vero  Rom.  I^ontificum, 
nunquam  interrupta  séries  ab  ipsa 
primœva  Ecclesiœ  institutione  ad  nbs 
usque  pertingens  ;  Patrum  ac  Docto- 
rum  continuatio  ;  conciliorum  sive 
particularium  sive  generalium  con- 
vocatio,  aliaque  id  genus  innumeia. 
5''  Demum  institulionem  et  originem 
cum  omnibus  suis  adjunctis  nobis  ex- 
hibent Scripturœ,  quas  hic  uti  docu- 
menla  historica  afferimus,  ex  quibus 
deprehendimus  Christum  fundamenta 
societatis  seu  Ecclesiœ  suœ  jecisse  vel 
in  ipso  suo  prœdicationisexordio  ,  dum 
selegit  aposlolos  quibus  Petrum  prœ- 
fecit,  ac  super  eo  tanquam  super  im- 
mobili  petra ,  eam  œdificare  profite- 
tur.  Eisdem  mJssionem  contulit  prœ- 
dicationis  evangclicœ  in  omnem  locum 
et  in  omne  tempus.  Hanc  porro  Ec- 
clesiam  sacro  ipso  Peiitccostes  die 
pleneinstitutam  acmissionis  sibicom- 
missœ  munere  fungcntem  exhibent 
Acta  Aposlolica,  quœ  pariler  ejus  pro- 
gressum  ,  dilalationem  ,  episcoporum 
inaugurationem  referunt ,  quae  drin- 
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ceps  a  ministerio  suo  obeundo  ad  nos 
usque  niinquani  interruplo  cursu  ces- 
savit. 

10.  Jam  vero  divinam  esse  Ecclesiœ 
originem  ac  institutionem  ex  Christo 
ejuscondilore,  cujus  in  altero  tiactatu 
divinam  vindicavimus  missionom,  at- 
qiie  ex  omnibus  credibilitatis  motivis 
quse  pariter  expendimus  abunde  con- 
stat. Eadem  siquidem  motiva  credibi- 
litatis quœ  militant  pro  christianismi 
divinilate  oeqiie  militant  pro  divina 
Ecclesiée  institutione  ,  eo  magis  quod 
Christus  pvœcise  Ecclesiam  fundaverit 
in  concreto  in  qua  verus  christianismus 
seu  vera  religio  christiana  ab  ejusdem 
Ecclesiœ  filiis  teneretur. 

11.  Quod  autem  secundo  loco  pro- 
posuimus,  anteriorem  scilicet  Eccle- 
siam esse  Scripturis  seu  libris  omnibus 
N.  T.  evidens  est,  nec  ipsi  adversarii 
diffitei'i  possunt.  Ex  histoiiaenimcer- 
tiores  efficimur  aposlolos  ac  discipulos 
nonnisi  post  plures  annos  abEcclesia; 
institutione,  cjusque  longe  lateque 
propagatione,  scriptis  Christi  gesta  ac 
doctrinam  consignasse.  Ex  quo  colli- 
gimus  universùs  Christi  fidèles  et  Ec- 
clesiœ  veritatem  ejusque  dotes  et 
proprietates  novisse  antequam  istœ 
scriptis  aut  editis  libris  vulgarentur, 
nec  nisi  ab  Ecclesia  ipsa,  ha?c  scripta 
uti  divina  seu  afflante  Spiritu  S.  édita, 
accepisse.  Receperunt  baptisma  et  sa- 
cranienta  reiiqua,  orationem  domini- 
cam  recitarunt  juxta  Ecclesise  magis- 
terium,  seu  prout  ab  Ecclesia  viva 
voce  edocti  fuerant. 

12.  Constat  igitiir  quod  evincendum 
proposuimus,  tum  videlicet  Ecclesiam 
a  Christo  fundatam  esse,  tum  esse 
anteriorem  origine  sua  Scripturis 
N.  T.  omnibus. 

DIFFICULTATES. 

15.  Obj.  ï°  Supponitur  in  allatis 
probationibus  ideulitas  Ecclesia-  prœ- 
senlis  cum  Ecclesia  primiliva  et  ori- 
ginali,  quod  tamen  sin  minus  faisum, 
incerlum  saltem  est;  2°  subiit  enim 
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Ecclesia  vel  ab  ipso  exordio  suo  plures 
phases  ac  moditicationes  ,  quibus  al- 
téra penilns  elTecta  est.  5°  Sane  secta» 
omnes  quae  per  singula  sa?cula  pro- 
dierunt  se  ad  prima;vam  doctrinam  ac 
discipliiiam  revocandam  exortas  esse 
protestatœ  sunt,  ecquis  porro  judcx 
erit  pênes  quam  vera  Ecclesia  perse- 
veraverit?  -i"  Quod  si  traditione  prius 
Ecclesia  extitit  quam  commentaria 
ederentur,  hoc  ipso  infertur  mythica 
cjus  origo.  o"  Idoalis  enim  Christi  con- 
ceptus  ofïbrraatus  est ,  qui  paulo  post 
magis  evolutus  et  aniplitlcatus  pri- 
mum  evangelio  Aramœo,  et  exinde 
tribus  Evangcliis  synoptieis  ilattho'i , 
Marci,  ac  Lucae  consignatus  est;  dé- 
muni Evangelio  Joannis.  <3»  Facills 
autem  fuit  progressus  ex  typo  illo 
ideali  ad  societalem  sive  Ecclesiam 
inde  promanantem  excogitandam  et 
stabiliendam  ,  quae  idéale  illud  pro- 
totypum  prœ  se  ferret.  Ergo. 

14.  Resp.  Ad  1"\  D.  Supponitur  et 
probatur,  C.  gratuito  tantum  suppo- 
nitur X.  Documenta  quœ  attulimus 
ejusmodi  sunt,  ut  vel  fides  detrahenda 
sit  cuicumqiie  historiae,  imo  historica 
ipsa  certitudo  ableganda  sit  vel  iden- 
titas  Ecclesioî  originariœ  ac  primilivae 
cum  praesenti  sit  prorsus  admittenda. 

lo.  Ad  2"",  D.  Plures  phases  Eccle- 
sia subiit  quoad  evolulionem  acmani- 
festationem  principiorum  suorum,  aut 
in  disciplina  ecclesiastica ,  Tr.  vel 
C.  eas  subiit  quoad  suam  naturam 
X.  Ecclesia  in  se  eadem  semper  exti- 
tit, aM  germina  doctriiiae  et  auctori- 
latis  suoe ,  ita  exposccntibus  rerum 
adjunctis,  magis  jugitei-  ac  magis 
evoluta  sunt,  donec  hac  in  parte  per- 
fectionemsuam  adipiscerelur,  ad  eum 
modurn  quo  inlans  labentibus  annis 
suam  virilem  attingit  perfectionem. 
Phases  tamen,  quibus  Christi  Ecclesia 
altéra  seu  diversa  efficeretur,  nulias 
subiit,  nec  siibire  poterat. 

IG.  Ad  7>"\  D.  Id  est  sectœ  exinde 
orta;,  quod  legcrent  perdiiellionem 
suam    eamque    cohonestarent ,  prœ- 
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tcxucrunt  rcforaiatioucin ,  C.  vera 
ha;c  causa  exlilil  pcrduellionis  N.  Ve- 
rum  est  sectas  omnes  quae  ab  aposto- 
lica  ipsa  œlate  exortoe  sunl  usquc  ad 
pryesenloin  dicm ,  ut  in  populorum 
coiispectu  snam  a[)Ostasiani  abanliqua 
Ecclesia  colore  aliquo  tegcient,  lelbr- 
inationein  in  doclrina,  inoribus  aut 
disciplina  proclamasse.  Ast  et  illud 
exploratum  est  personann  seu  iarvam 
hanc  ex  earuni  vultu  cito  decidisse, 
verasque  causas  fuisse  substitulionem 
spiritus  privali  aucloritali  Ecclesicc  do- 
cenlis,  excussionein  auctorilatis  jugi , 
novitalis  aniorein  aliasque  ojusrnodi, 
quoeque  omnes  ex  superbia  profluunt. 
Exinde  pronum  est  colligere  an  apud 
istas  perd uelles  sectas  an  apud  socie- 
tatem  originariam  ac  jugiler  perrna- 
nentem  vera  perseveraverit  Ecclesia  : 
satis  est  voluntarie  se  non  excœcare  ut 
id  apertissime  cognoscatur;  eo  magis, 
quod  Ecclesia  illa  primitiva  omnium 
sectarum  et  ortum  viderit,  et  plera- 
rumque  interitum  ac  dissolu tionem. 

17.  Ad  4™,  Neg.  illationem.  Tradi- 
tione  siquidem  Ecclesiœ  doclrina  pri- 
mum  teneri  cœpit  viventibus  adbuc 
illis  qui  immédiate  in  Christi  schola 
edocti  fuerant,,  et  sub  quorum  oculis 
tria  prioraEvangclialitteris  consignata 
sunt.  Unde  igitur  origo  mylhica  erit 
eruenda?  Apostoli  primi  exiiterunt 
Ecclesioe  paslores  quam  ipsi  ex  con- 
versione  Judœorum  et  ethnicorumcol- 
legerant. 

18.  Ad  S"\  Neg.  supposiluni  de 
ejusmodi  ideali  conccptu  ,  qui  nun- 
qiiam  idealis  fuit  nisi  in  mente  Straus- 
sii  ejusque  asseclarum.  In  bac  hypo- 
thesi  pauci  homines  illitterali  ac  rudes 
talem  conlixissenl  idealem  perfeclionis 
typum  quem  nunquam  vel  sapientis- 
simi  ipsi  philosophi  excogilare  po- 
tuerunt.  Pro  hoc  ideali  conccptu 
innumeris  prope  calamitatibusac  vexa- 
tionibus,  suppliciis  ac  morti  se  ipsi  ex- 
posuissent.  Innumeri  utriusque  sexus 
omnisque  conditionis  ac  œtatis  homi- 
nes id  ipsum  per  triasoeculaprsestitis- 


sent.  Ouis  hœc  absurda  devoret  prœ- 
ler  mythicos  nostros  ?  Tandem  nonne 
Slraussius  ipse  evidenlia  compulsus , 
post  eam  quam  inscripsit  Christivitam 
iassus  e.sl  saltem  Evangclium  Joannis 
genuitium  esse.  Quod  si  geiiiiinumest 
Evangelium  Joaiuiis,  quo  abit  tolum 
mythicum  cjussystema?  Quod  allinet 
ad  evangeliurn  Aramœum,  alque  ad 
Evangelia  syuoptica  inde  derivata, 
nunc  a  criticis  ipsisbiblicis  ad  fabulas 
amandatur. 

19.  Ad  6",  Neg.  Everso  enim  fun- 
damento,  ruit  superstructum  a-difi- 
cium.  Novum  hoc  porlentum  esset, 
quod  innumeri  liomiues  ex  diversis 
regionibus  in  unam  socielalemcoalue- 
rint  suis  legibus  instructam,  atque  su- 
premis  moderatoribus  ob  conceptum 
idealem.  Dum  nonnulli  increduli  ho- 
mines sapientes  videri  voiunt,  in  eas 
dilabuntur  insanias,  quibusvel  rudis- 
simum  hominum  assentiri  puderet. 
Ita  nempe  Deus  superbis  resistil. 

C.APUT  n. 

DE   CHRISTI    ECCLESI.€   CONSTITUTIGNE. , 

20.  Conslitutinnis  nomine  hic  si- 
gnificamus  clementaac  partes  ex  qui- 
bus  Ecclesia  Christi  coalescit  et  con- 
stat. Cum  vero  Christus  Ecclesiam 
suam  veluti  moralem  personam ,  seu 
societatem  inslituerit ,  ad  instar  hu- 
mani  individui,  sive,  ut  aliis  lubet,  ad 
instar  sai,  seu  dominicu,'  Incarnationis, 
sequitur  eamdem  constare  ex  anima, 
et  corpore  ,  ac  mutuo  inter  corpus  et 
animam  nexu  seu  commercio  ut  vi- 
vens  sit  ac  dici  possit  ;  aut  etiam  ex 
elemento  divino  et  humano ,  quod  a 
divine  penetratur  et  regitur  inunitate 
personaj.  Ex  hac  notione  palet  nos 
agere  debere  de  Ecclesiae  anima,  de 
EcclesiûG  corpore ,  ac  de  unione  ani- 
ma? et  corporis,  sive  de  utriusque  dé- 
menti divini  ac  humani  in  unitatem 
consociatione.  Haec  porro  in  très  arli- 
culos  distinguimus,  nesimul  pertrac- 
tata  confusiouem  pariant. 
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ARTICULUS  I. 

DE     E  C  C  L  F.  S  I  .i;    A  M  M  A. 

21.  Ecclesiae  animam  gi-alia  sancti- 
flcans,  fides,  spes,  caiitus  cum  doiiis 
arinexis  coiislituunt.  Ad  oam  speclat 
Ecclesiae  pars  qiiae  iîivisibilis  dicilur, 
qiiaeque  solum  ex  ejus  externis  opera- 
tionibus  se  prodit  ac  manifestât.  Nova- 
tores  autumarunt  adEcdesia?  animam 
perlineresoloseleclosacpra'destinatos, 
sive  actii  jusli  sint,  sive  peccatores. 
Doctrina  vero  calholica  e>t  omiies  ac 
solos  jusîos  ad  Ecclesia;  animam  spec- 
tare  ;  hanc  proinde  doclrinam  nobis 
evincendam  proponimus. 

PROPÛSITIO. 

0/nnes  ac  solijusti  pertinent  ad  Ecclesiœ 
animam. 

22.  Cum  omfies  ac  solos  justos  ad 
EcclesiiL'  animam  perlinereasseiimus, 
eos  eliam  compreliendimiis  qui  licet 
extra  Ecclesiœ  corpus  sint ,  iis  tamen 
dotibus  instrncti  sunt  quibus  justi  ac 
Deoaccepli  cfficiimtnr.  Taies  censentur 
cateclinmeni  carilate  flagrantes,  ma- 
teriales  liœretici  aut  schismatici  ,  qui 
pariter  gralia  sanctificante  sunt  ornali. 
«..  25.  Porro  omnes  et  solos  justos  ad 
Ecclesio;  aniraam  spectare  patet  1°  ex 
ipsa  quam  prsRbuimus  Ecciesia?  no- 
tione.  Etenim  si  Ecclesia;  anima  ex 
gralia  sanctilicante  constituitur,  lide, 
spe  et  caritate ,  evidens  est  eos  omnes 
et  solos  ad  eam  peitinere  qui  actu 
essentialia  illa  anima?  constilntiva  pos- 
sèdent, qui  [irofeclo  alii  non  sunt  nisi 
omnes  et  soli  justi.  Patel  2"  ex  divinis 
eloquiis  quae  vitam,  seu  principium 
vitae  iis  omnibus  tribuunt  qui  Ueoad- 
hoerent ,  et  nianent  in  carilate;  lia'C 

porro  innumera  prope  sunt.  Unum  vel 
alterumattigissesufliciat  :  \ .  Cor.  (5,1 7. 
Qui  adliœnl  Domino,  inquit  .Aposlolus, 
unus  spiritusesl  ;  et  Gaiat.  2,  20.  Vivo 
autem  jain  non  ego,  vivit  vero  in  me 
Chrislus.,.  in  fide  vivo  filii  Dei.  Sic 
Joan.  i.  cp.  A,  16.  Deus  carilas  est,  et 


qui  manet  in  caritate,  in  Deo  manet  et 
Deus  in  eo;  et  alibi  passim.  Nec  alia 
profeclo  est  sentenlia  Patruni,  qui  iilud 
quod  Christus  Matth.  ±2,  11  ,  12.  de 
homine  non  h'dhenic  vestemnuptialem 
tradidit,  de  caritate  exponunt  qua  justi 
in  Ecclesia  efticiinur;  quce  sola,  in  |uit 
S.  Gregorius  M. ,  nos  speciosos  exhibe! . 

24.  Igitur  nec  unnies  nec  soli  eleoti 
spectant  ad  Ecclesiœ  animam ,  lieri 
siquidem  potest ,  ut  aliqui  electi  ne- 
dum  gratiam  habeant ,  sed  neque 
ipsam  lîdem ,  qualis  fuit  apostolus 
Paulus  aille  suani  conversionem,  qui 
persequebalur  Ecclesiam  Dei,  et  non- 
nulli  electi  qui  actu  sunt  in  statu  le- 
thalis  peccati. 

2d.  Licet  vero,  uti  diximus,  anima 
constet  ex  gratia  sanctificante,  flde, 
spe,  caritate  annexisque  donis  ;  atta- 
men  lides  prœcipuum  locum  oblinet, 
utpote  tolius  juslilicationis  radix  et 
fundamentum.  Qiio  fit ,  ut  peccaloies 
lideles,  etsi  gratiam  et  caritatem  aini- 
serint  gravi  aliqua  culpa ,  tamen  ad 
Ecclesiœ  animam  aliqua  rationeadhuc 
pertineant,  seu  sub  ali(iuo  respectu, 
quatenus  fidem  et  spem  adhuc  reti- 
iient,  quibiis,  divina  gralia  opilulanle, 
amissam  carilalem  et  gratiam  sancti- 
licantem  recupcrare  possunt. 

DIFKICULTATES. 

2(>.  Obj.  i"  Scripturœ  passim  do- 
cent  Ecclesiœ  animam  omnes  ac  solos 
eleclos  seu  prœdestinalos  coinplecli. 
S.  Jo.  J.  Ep.  2,  l'J.  legilur  :  Ex  nolis 
prodierunt ,  sed  non  erant  ex  nobis; 
nam,  si  fuissent  ex  nobis,  permansissent 
utique  nobiscum  :  sed  ut  manifesti  sint 
quoniam  non  sunt  omnes  ex  nobis  ;  et 
Apostolus  2.  Tim.  4,  19.  Cognovit,  in- 
quil  ,  Dominus  qui  sunt  ejus.  "2°  llinc 
S.  Augu.<ti!ius  lib.  De  correp.  et  grat. 
cap.  î)  ,  n.  20.  subdit  :  Quidam  ,  qui 
jilii  Dei  propler  susceplam  vel  tempo- 
raliter  gratiam,  dicunlur  a  nobis ,  nec 
sunt  tamen  Deo  ;  et  alibi.  5"  Ceite  Chris- 
lus, Jo.  10.  1(i-28,  loquensde  Ecclesia 
sua  sub  ovilis  flgura  :  Alias  ovcs  habco. 
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inqiiit,  quœ  non  sunl  ex  hoc  ovili....  et 
e(jo  vitam  œternam  do  eis  ;  et  non  péri- 
bunt  in  œlcrnum.  Ergo. 

27.  Resp.  Ad  1'",  D.  Docenl  Scrip- 
lurae  solos  prœdestinatos  Ecclesiam 
complecli  in  ordine  ad  consecutionem 
finis ,  C.  in  ordino  ad  pra'scntein  jus- 
titiamA'.  Alius  enim  est  oido  prajdcs- 
tinationis,  alius  vero  ordo  actualis  jus- 
tiliœ.  Si  ad  prirnum  allendalur,  veie 
dicitur  in  ScripUiiis  solos  electos  per- 
severare  in  gratia  accepta  usque  ad 
mortem,  ac  oves  quae  hoc  ipso  sensu 
congregandœ  sunt  in  Christi  ovili ,  in 
aeternum  non  perirc  ;  ilem  Deum  cog- 
noscere  qui  sunt  ejus,  aliaque  ejus- 
modi.  Si  ad  allerum  oïdinem  altenda- 
tur,  certuni  pariter  est  nonnisi  per 
gratiam  vivantes  spectare  ad  Ecclesiae 
animam,  hinc  illud  Apocalipseos  3,  1. 
Nomen  habes  quod  vicas  et  mortuus  es. 
Qui  porro  mortuus  est,  licet  sit  in  Ec- 
clesia?  corpoie ,  cujusmodi  profecto 
erat  Angélus  seu  cpiscopus  Sardis,  ab 
anima  haud  viviticatur. 

28.  Ad  S""  et  5™,  eadem  esto  dis- 
tinctio.  Sane  post  objecla  verba  subdit 
Augustinus  :  Xon  quia  justiliam  simu- 
laverunl ,  sed  quia  in  ea  non  perman- 
serunt;  quibus  datam  distinctionem 
S.  Doctor  confirmât. 

ARÏICULUS  II. 

DE    ECCLESI/E    CORPORE. 

29.  Humanum  individuum  vivens 
non  solum  anima,  sed  eliam  corpore 
constat,  hinc  etiam  Chiisti  Ecclesia 
qua?  ad  instar  humani  individui  con- 
slituta  est,  prœter  animam,  formam 
visibilem  et  e.xlernam  seu  corpus  ha- 
beat  necesse  est.  Humanum  insuper 
corpus  organicum  est  et  in  capnt  ac 
mcmbra  apte  disposita  ac  invicem 
coordinataetsubordinata  distribuitur; 
hinc  pariter  Ecclesia  in  nnum  corpus 
seu  societatem  visibilem  coalescit  ex. 
suprcmo  capitc ,  Romano  videlicet 
Pontifice,  de  quo  apposite  suo  loco, 
episcopis,  presbyteris  et  ministris,  seu 


ecciesiaslica  hicrarchia,  et  populo  fi- 
deli  seu  laicis. 

ôO.  Non  pauci  circa  Ecclesia;  corpus 
idenlidcm  erroies  exorti  sunt.  Etenim 
prolestantes  omnemecclesiasticamhie- 
rarchiam  quœ  divinitus  sit  constilula 
inficiati  sunl,  nullum  interponenles 
jure  divino  inter  clericos  et  laicos  dis- 
crimen.  Rursus iidem  invisibilem  pror- 
sus  Ecclesiam  esse,  qua;  iiimirum  ex 
solis  juslis  constel,  passim  docucrunt. 
Alii  ex  adverso  Ecclesiam  conslitui 
affirmarunt  ex  omnibus  .sectis ,  aut 
saltem  sectarios  omnes  posse  in  pro- 
pria  communionc  ad  œlernam  per- 
venire  salulem ,  dummodo  in  Chris- 
tum  credanl.  Adversus  quos  errores 
sit  : 

PROPOSITIO   1. 

Ad  Christi  Ecclesiœ  corpus  spectant  fidèles 
omnes  tani  justi  quam  peccatores. 

51.  Ecclesia  enim  ex  ea  parle  qua 
visibilis  est,  seu  quoad  corpus  ejusque 
formam  externam  est  societas  veram 
Christi  doclrinam  profilentiura  ,  qui 
profecto  lum  justi  tum  peccatores  esse 
possunl. 

32.  Hatic  Ecclesiae  nolionem  nobis 
exhibent  in  primis  sacra*  litlerae  ;  si- 
quidem  Christus  Ecclesiam  a  se  insti- 
tuendam  comparât  modosageuœ  rais- 
sae  in  mare  ex  omni  génère  piscium 
congreganti  (Matth.  15,  47.);  areae  in 
qua  una  cura  frumenlo  paleœ  conti- 
nentur  (ib.  5,  12.);  convivio  nuptiali 
cui  boni  ac  mali  interfuerunl,  imo  et 
homo  non  vestitns  veste  nuptiali  ;  de- 
cem  virginibus  prudenlibus  ac  fa- 
luis,  etc.  Aposlohis  pra^terea,  '■2.  Tim. 
2,  20.  magna;  domui  comparât  Eccle- 
siam ,  in  qua  sunt  vasa  aurea  et  ar- 
gentea ,  lignea  quoque  et  ûctilia  :  et 
quœdani  quidem  in  honorem ,  quœdam 
aulem  in  contumeliam.  Sane  inces- 
luosus  Corinlhius  de  quo  sermo  est 
i .  Cor.  l),  5.  tamdiu  permansit  in  Ec- 
clesia quamdiu  abea  scparalus  non  est. 

53.  Paires  vero  adversus  no valianos 
ac  donalistas  conlendenles  et   ipsos, 
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solos  justos  ad  Ecclesiam  pcrlinere  , 
Ecclesiain  tum  ex  juslis,  lum  ex  pec- 
caloribus  conslare  propugnarunt,  pra?- 
serlini  SS,  Cypiianus,  Optatus,  Pacia- 
nus  cl  Auguslinus. 

54.  Chrisli  prœtoroa  scopus  in  Ec- 
clesia  inslitiienda  nocessaiio  postulat 
ut  ea  visibilià  sit;  iiistituit  cniui  eam 
aJ  depositum  sua;  doclrina;  intemerate 
cuslodieiidum  ,  ad  vocandas  gentes 
easquc  baptismale  tingendas,  ad  ad- 
miniritranda  saciamenla  rc'li<jua ,  ad 
reconciliandospeccatores  ;  quœ  quidem 
omnia  aliaque  ejusiiiodi  ininisterium 
viiibile  et  externum  cxigunt.  Talis 
pono  non  csset  Ecclosia ,  si  ex  jus- 
tis  tantum  soli  Ueo  notis  coalesceret. 
Ergo. 

DIFFICULTATES. 

5o.  Obj.  i°  Ecclesia  ex   Scripluris 

est  sancta  et  immaculata  non  habens 

maculam  aul  ruyam ,  ut  loquilur  Apo- 

stolus   (Epbcs.    5,  16.).  2°  Ad  quam 

pertinent  qui  inscripli  sunt  in  cœlis  , 

ut  idem   loquitur   (  Hebr.    12,    18.). 

5°  Sane  Chiistusqui  caput  Ecclesiœest 

non  potesthabere  nisi  menibra  sancta  : 

Quœ  enim  conventio  Chrisli  ad  Uelial? 

ut  idem  subdit  Paulus  (2.  Cor.  3,  \ï.). 

•i»  Quapropler  Patres  passim  docent 

peccalores  non  esse   de  Ecclesia ,    vel 

esse  eos  de  Ecclesiœ  macula,  nonperli- 

nere  ad  sanctam  Ecclesiam  Dei  quain- 

vis  intus  videantur ,  uli  Hieronyraus  , 

Pacianus  et  Augustinus.   S"  Quod  si 

peccalores  de  Ecclesia  non  sunt ,  jam 

sponte   sequitur    Ecclesiam  esse    in- 

visibilem  ,  quod  eliam  liquet  ex  sym- 

bolo    aposlolico    in    quo    profitemur 

credere  Ecclesiam  el  quidem  sanctam  ; 

porro  quod  videtur,   fidei   objectum 

esse  nequil.  0°  Hoc  ipsum  ratio  eliani 

suadcl,   nam  quod  sanclum  est  non 

potost  coaU'Scere  ex   peccatoribus ,  et 

qui  Deum  palrem  non   liabet ,  neque 

Ecclesiam  malrem  liabere  potest. 

3(3.  Kesp.  Ad  1",  1).  Ecclesia  est 
sancta,  etc.  sub  nmiliplici  respectu  , 
C.  ad  exclusionem  pcccatorum  N.  Ec- 


clesia igitur  sancta  est  in  se,  quatenus 
et  caput,  etdoclrinam  ,  et  sacramenta, 
et  potiora  membra  sancta  habet;  sancta 
prœlerea  est  quatenus  ordinata  est  ex 
inteulione  Chrisli  ad  omnimodam 
sanctilalem  gignendam  :  peccalores 
vero  praiter  Chrisli  inlenlionem  et 
Ecclesife  finem  in  peccatis  sordescunt. 
Cœterum  ,  si  peccalores  Ecclesia  in  suc 
sinu  haud  continerel ,  perperam  pro 
ipsisinslitutumessetsacramentum  poe- 
nilenticC,  seu  data  eidem  a  Chrislo 
polestas  davium  ad  ligandum  atque 
solvendum,  prout  ipse  prœstilit,  et 
suo  loco  ostendemus. 

57.  Ad  2"' ,  D.  Relate  ad  eos  qui 
ex  militante  Ecclesia  ad  triumphantem 
jam  pervenerunt,  C.  relate  ad  eos  qui 
adhuc  in  Ecclesia  militant  N.  Adhor- 
tatur  enim  in  cit.  loco  Aposlolus  fidè- 
les ad  sanctilalem  sihi  comparandam 
juxla  novae  legis  spiritum  ,  illosque 
admonet  ut  pertinere  studeant  ad  Ec- 
clesiam sanclorum  quorum  aliqui 
adhuc  militant,  alii  aulem  coronam 
jam  adepli  sunt. 

38.  Ad  5™ ,  D.  Christus  non  potest 
habcre  nisi  membia  sancta  quœ  vel 
taliasint,  vel  ordinata  ad  sanctilalem, 
C.  quœ  nonnisi  actu  sancta  sint  N. 
Jam  vero  quamvis  peccalores  actu  ac 
formaliter  sancti  non  sint ,  cum  tamen 
per  baptismum  ac  fidem,  sanctilalem, 
ut  ila  loquar,  inchoatam  saltem  ha- 
beant,  et  ad  eam  assequcndam  ordi- 
nali  sint,  sub  hoc  respectu  membra 
Chrisli  esse  persévérant.  Per  graliam 
aclualem  prœlerea  jugiler  ad  sancli- 
tatein  exslimnlantur,  el  mediis  omni- 
bus ad  eam  vel  assequendam ,  vel 
recuperandam  inslructi  a  Chrislo  sunt 
in  Ecclesia  sua.  Aposlolus  porro  lo- 
quilur de  idololatris  et  iiifidelibus. 

31).  Ad  -4'" ,  D.  Ex  Palribus  pecca- 
lores Ji on  sunt  de  Ecclesia  ,  etc. 
nempe  ut  membra  viva  corporis  vivi , 
C.  ut  nienibra  morlua  corporis  vivi  A'. 
Ecclesia  duplici  sub  respectu  conside- 
rari  cum  possil ,  et  prout  est  corpus 
vivum  habens  membra  viva,  (iiia*  po- 
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tiorem  ejus  partem  consliluunt ,  et 
prout  est  corpus  vivum  quod  habet 
niembra  mortua  ,  quse  consliluunt 
ejusdem  partem  deleriorem ,  Patres 
interdum  coaiclant  ad  primum  res- 
pectum  Ecclesiœ  sigiiificationem  ,  inû- 
cianlurqiie  poccatores  esse  de  Ecclesia, 
ad  eam  perlinere  ,  elc.  Interdum  vero 
sub  utroque  respeclu  eam  spectant, 
et  profitenlur,  imo  tuentur  adversus 
novatianos ,  luciferianos  et  donatistas  , 
peccatores  in  Ecclesia ,  ac  de  Ecclesia 
esse. 

40.  Ad  5" ,  D.  Proûtemur  in  Sym- 
bole credere  Ecclesiam ,  et  quidem 
sanctam,  quatenus  Ecclesia  Christi  est, 
seu  ab  eo  inslituta  cnjus  ipsesil  caput, 
C,  quatenus  societas  honrinum  est 
quae  sub  oculos  cadit  N.  Aliud  enim 
est  societatem  quamdam  protiteri  ac 
praedicare  se  lalem  esse,  aliud  vero 
reipsa  esse.  Etiam  haeretici  et  schis- 
matici  lenent  suas  societates,  suos 
cœtus  esse  Christi  Ecclesiam,  qua?  ta- 
men  non  sunt  nisi  synagogae  satanae 
et  perduellium ,  contra  vero  nos  pro- 
fitemur  fide  credere  Ecclesiam  sanctam 
calholicam  veram  esse  Christi  Eccle- 
siam. 

41.  Ad  6'",  D.  Quod  sanclum  est 
sanclilato  formaii,  C.  quod  sanctum 
est  sanclitate  inchoata  et  ad  sanctitalem 
ordinatum  est  N.  Responsio  patet  ex 
dictis.  Sic  etiam  :  peccatores  nec  Deum 
palrem  habenl,  neque  Ecclesiam  ma- 
trem  in  ordine  ad  sanctitalem  ac- 
tualem  qua  destituti  sunt,  C.  disposi- 
tive et  ralioue  finis  et  mediorum  N. 
Ex  bis  enim  aliisque  ejusmodi  diffi- 
cullalibus  non  aliud  conficitur  quam 
peccatores  non  perlinere  ad  Ecclesiae 
animam  ,  non  item  vero  non  speclare 
ad  corpus  quod  unice  exurgit  ex  pro- 
fessione  ejusdem  fidei,  ex  susceptione 
et  usu  eorumdem  sacramentorum  at- 
que  ex  subjectione  legitimis  pasloribus 
ex  quibus  coalescit  exlerior  ipsa  so- 
cietas. 


Constituitur  Ecclesiœ  corpus  ex  hierarchia 
divinilus  inslituta,  et  ex  cœtu  fidelium, 
seu  ex  clericis  et  laicis  divino  jure  a  se 
invkem  distinctis. 

42.  Hierarchiœ  seu  sacri  princi- 
paius  nomirie  significamus  episcopos, 
presbyteios  et  ministros,  qui  divina 
ordinatione  instituli  sunt  ad  regendam 
et  instruendam  Ecclesiam,  seucœtum 
fidelium. 

43.  Protestantes  nonnisi  democra- 
liam  agnoscunt  tum  quoad  sacerdo- 
tium  quod  contendunt  fidelibus  omni- 
bus esse  commime,  tum  quoad  regimen 
et  auctoritatem  quam  in  populo  resi- 
dere  aulumant ,  qui  per  delegatos  a  se 
ministros  eam  exercet  pro  eo  gradu 
quem  eis  concedit.  Richerius  suum 
systema  a  prolestantihus  mutualusest, 
dum  statuit  Chrislum  claves  fidelium 
communitati  immédiate  contulisse , 
cujus  ministri  sunt  Rom.  Pontifex  , 
episcopi,  ca-terique  Ecclesiœ  pastores, 
in  quos  a  communitate  omnis  polestas 
promanat.  Janseniani  ac  Pistorienses 
eumdem  errorem  professi  sunt ,  ac 
proptorea  vocant  Ecclesiam  collegium 
œqualium,  episcoposprmos  inter  pares, 
Rom.  vero  Pontificem  caput  ministe- 
riale. 

44.  At  vero  Ecclesiam  constare  ex 
hierarchia  et  populo,  seu  clericis  et 
laicis  divino  jure  ab  invicera  distinctis 
patet  ex  Scripturis  atque  ex  perpétua 
traditione. 

4o.  Etenim  ex  Scripturis  discimus 
Christumiisdemclericiscontulisse  auc- 
toritatem et  commisisse  EcclesicB  regi- 
men ,  quos  inslruxit  sacerdotio.  Siqui- 
dcm  Matth.  18,  apostoiis  solis  claves 
regni  cœlorum,  seu  poteslatem  ligandi 
alque  solvendi  tradidit,  iisdemque  po- 
teslatem conficiendi  eucharistiam  , 
ibid.  26.  contulit,  adniinislrandi  bap- 
tisma  docendique  omnes  génies,  ib. 
28.  iisdem  Jo.  20,  21.  solemnem  con- 
tulit missionem  iliis  verbis  :  Sicut 
misit  me  Pater  et  ego  mitto  vos.  Qua- 
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propter  cum  primum  Ecclesia  proprie 
cœperit  solemni  Spiritus  Sancti  inau- 
guralionedie  Penlecostes,  aposfoli  non 
modo  commissam  sibi  auctorifatem 
exerciiere,  veriim  etiam  delectis  a  se 
hominibuseamcommunicarunt,  primo 
quidem  septem  diaconis  (Act.G.),  dein- 
de  vei'o  aliis  qiios  utroque  sacerdotii 
gradu  presbylerali  et  episcopali  in- 
slruxerunt.  Nam  Paiilus  et  Barnabas, 
qui  Act.  13.  a  Spirilu  S.  in  opus  mi- 
nisterii  assumplifuerant,constiluorunt 
per-singnias  ci  vitales  prœsbytcros  sacra 
inanguiatione  ibid.  14.  qiios  a  Spiritu 
S.  positos  esse  episcopos  ad  regendam 
Ecclesiam  Dei  ih.  20.  déclarât  Aposto- 
lus,  qui  praeterea  et  TimotheumEpbe- 
sinœ  Ecclesige  (  1.  Tim.  1.)  et  Titum 
Cretcnsipraeftcit  (adTit.  •|.),iisdemqiie 
régulas  ac  monila  dédit  ad  lile  giiber- 
nandas  commissas  sibi  Ecclesias  cum 
omni  impcrio,et  ad  cteterosdeligendos 
in  eodem  ministerio ,  seu  sacro  regi- 
mine.  Idipsum  praistilit  Joannesquoad 
omnes  Ecclesias  Asia?,  et  Petrus  quoad 
Ecclesias  omnes  occidentales,  uli  ex 
certissimisantiquitalisdocumentis  ma- 
nifeste constat. 

46.  Exinde  factiim  est,  ut  ab  ipsis 
Ecclesiaî  initiis  comperiamus  illam 
saceidotii  successionem  in  triplici  suo 
gradu  episcopalus,  presbyteratns  et 
diaconatus,  jugileradnosusque  perse- 
veranlem  in  Ecclesia  universa,  uti  oni- 
nia  documenta  ecclesiastica  testantur. 
Patres  aposlolici  conimuni  consensu 
affirmant  eos  conslitulos  et  praepositos 
Ecclesice  su;e  a  Domino  esse,  uli  Cle- 
mens  Romanus  in  I.  ad  Cor.  c.  13. 
Ignatius  M.  ad  Ephes.  c.  4.  et  alibi 
passim  ;  item  vocant  episcopos  ecde- 
siarum  prœsides,  uli  Hermas  Pastor. 
I.  i .  vis.  5,  3.  eos  prœesse  Dei  loco  qui- 
bus  proinde  parendum  sit,  ut  Dei 
mandate,  ut  Deo  patri,  uti  Clem. 
Rom.,  Ignatius,  Hermas.  His  Patres 
insequentes  consentiunt,  uti  Terlul- 
lianus  lib.  de  Bapt.  cap.  7. ,  Ambrosius 
de  Sacram.  lib.  5.  c.  o.,  Hieionymus 
in  Dial.  adv.  Lucifer,  et  in  epist.  ad 


Asellam ,  ut  posteriores  omitlamus. 
47.  Si  igitur  Chrislns  apostolis , 
cum  nondum  Ecclesia  esset  inslituta, 
aucforitatem  conlulil  in  societatem 
eorum  prœdicalione  efformandam  ;  si 
apostoli  banc  eamdem  aucloritatem 
delectis  a  se  hominibus  in  posleros 
transmiltendam  communicarunl  inde- 
pendenter  a  fidelibus  quibus  potius  eos 
prœfecerunt  ;  si  demum  bac  ratione 
ad  nos  usque  eadem  aucloritas  propa- 
gata  est,  plane  consequitur  -J"  divino 
jure  ecclesiasticam  hierarcbiam  a  po- 
pulo seu  a  laicis  distingui  ;  2°  nullo 
modo  democraticam  esse  Ecclesias  con- 
stitntionem  ;3»  demum  non  ab  Ecclesia 
seu  a  communilale  fidelium,  sed  a 
Deo  ipso  auctonlalem  suam  ecclesias- 
ticam hierarcbiam  derivare. 

DIFFICULTATES. 

48.  Obj.  Hioiarchiae  exislentia  abhor- 
rel  a  Chrisli  consilio.  Etenim  1  "Cbrislus 
Malth.  20,  25,27.  aposlolos  suos  omni 
principalu  intei'dixit ,  A\ciir\?,:  Principes 
gentium  dominanlur  eorum:  et  qui  ma- 
jores sunt  potestalem  exercent  in  eos. 
Non  ita  crit  inter  vos ,  sed  quicumque 
voluerit  inter  vos  major  fieri  ,  sit  vester 
miîiister  ;  et  qui  voluerit  inter  vos  pri- 
mus  esse,  erit  vester  servus.  Qna  in 
scbola  insti tutus  Petrus  i.  ep.  5,  3.  sic 
Ecciesise  pastores  alloquebatur  :  Neque 
ut  dominantes  in  cleris ,  sed  forma  facti 
gregis  ex  animo.  2°  Pariter  apostoli 
reiitjiii,  el  in  his  Paulus,  non  se  prin- 
cipes aut  hierarcbas  appellabant ,  sed 
profitebantiir  se  Chrisli  servos,  minis- 
tros    ac    dispensatores    mysleriorum 
Dei-Ô^Hincfactumestulnonnisipopuli 
suffragio  eligerent  suos  cooperatores, 
ut  palet  ex  eleclione  Matthiœ,  septem 
diaconorum  el  Barnabœ.  4°Quod  conci- 
lia pariter  confirmant,  dumquem/jo/ju- 
lus  elegerit,  enm  ,  defuncto  episcopo  , 
sufiiciendiim    decernunt,   inter   quae 
emiuet  conc.  Nicœnum  in  epist.  Syno- 
dica  apud  Tbeodoretum ,  Hist.  Eccl. 
lib.  i.c.d.  Qiiam  qiiidem  agendi  ralio- 
nem.  5"S.  Cyprianus  ep.  (ïS.  ex  Iradi- 
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tlonc divina et  apostolica  doscendeie  af- 
firmât. (>"  Nil  niirum  proindcsi  Germa- 
nia  mirala  est ,  teste  Saipio  ,  eu  m  scivit 
a  Tridentino  sancitam,  veluti  fidei  ar- 
ticulum,  hierarchiam  ecclesiasticarn , 
aut  miratura  si  hieroduUam,  aut  hiero- 
diaconiam  seu  sacram  servilutem,  aut 
sacrum  minislerium  sanxisset.  Ergo. 
49.  Resp.  N.  A.  Ad.  'J°>  probat  D. 
Interdixit  apostolos  omni  principatu 
qui  fastum  saperet  et  ostentationem, 
C.  principatu  qui  consistât  in  recto 
aiictoritatis  usu  N.  Alioquin  ipsemet 
Clirislus  auctoritatem  apostolis  non 
tribui-sset,  eos  non  praetulisset  disci- 
pulis ,  iisdem  apostolis  non  praefecisset 
Peiriim.  Item  non  eis  dixisset  :  Qui  vos 
audit  me  audit  ;  neque  claves  regni 
cœlorum  eis  contulisset  ;  non  dixisset 
Petro  :  Pasce  agnos  meos....  pasce  oves 
meas ,  quod  quidem  pascendi  munus 
auctoritatem  poscit,  ut  patet  ex  vi 
graeci  textus,  et  ex  ipsa  rei  natura. 
Neque  alio  sensu  loquitur  Petrus,  quod 
liquet  vel  ex  ipsa  orationis  série  di- 
cens  :  Pascite;  ne  autem  in  hoc  mu- 
nere  obeundo  se  extoUerent ,  acerbi- 
latem  ac  dominationem  sectarentur, 
ideo  illis  modum  patefacitquo  leniter 
officium  suum  expleant. 

30.  Ad  ;2™,  D.  Nunquam  aposloli 
se  hierarchas  aut  principes  appella- 
runt ,  si  voces  spectes,  C  ;  non  sibi  tri- 
buerunt  polestatem  illis  vocibus  signi- 
ficatani  .V.  Quaestio  porro  est  de  re. 
Jam  vero  apostolos ,  et  in  his  Paulum 
hanc  sibi  potestatem  viudicasse  evi- 
denter  constat  ex  ils ,  quœ  inter  cae- 
tera ipse  scribit  2.  Cor.  10,  6  :  In 
promptu  Iiabentes  ulcisci  omnem  inohe- 
dientiam;  et  ib.  13,  3  :  Prœdixi  et  prœ- 
dico.  .  .  quoniam  si  cenero  iterum  non 
parcam.  An experimenlum  quœritis  ejus 
qui  in  me  loquilur  Christus  ?  Itaque 
apostoli  sunt  servi,  ministri ,  respecta 
Christi,  sed  pastores ,  prœpositi,  prin- 
cipes sunt  respectu  fidelinra. 

31.  Ad  3™,  D.  Ex  quadam  dispen- 
satione  et  œconomia  nec  tamen  sem- 
per,  Tr.  vel  C.  constanler  et  ex  ne- 


cossitatc  N.  etenim  Paulus  et  Barnabas 
constiiueruntpev  civilales  prcsbytcros, 
seu  episcopos  absque  plcbis  sufTragio 
vel  electione  ;  Paulus  item  praefecit 
auctoritate  sua  Timolheum  Ecclesiae 
Ephesinoe,  et  Titum  Cretensi  :  conslitui, 
inquit,  te  Cretœ.  In  monitis  ad  eosdem 
datis  circa  electionem  diaconorum  et 
presbytcrorum  nullam  ejusmodi  po- 
pularis  electionis  menlionem  injecit , 
non  omissurus  in  systeniate  adversa- 
riorum. 

«52.  Ad  4™,  D.  Ex  disciplina  variabili 
eaque  libéra  C.  ;  ex  institutione  Christi 
N.  Ratio  enim  eleclionis  varias  diversis 
teiuporibus  formas  subiit,  inlcrdum 
enim  fiebat  a  populo ,  interdum  exclu- 
debatur  ab  electione  populus  et  a 
solis  provinciœ  episcopis  pendebat; 
interdum  vero  a  clero  simul  et  populo, 
uti  ex  certissimis  ecclesiasticis  docu- 
menlis  constat,  qiiae  magno  numéro 
aThomassinio,  Hallierio,  Nat.  Aloxan- 
dro  proforuntur;  a  Christo  igilur  re- 
peti  nequit  popularis  iila  electionis 
forma,  ut  autumarunt  protestantes, 
alioquin  irrita  fuisset  quoties  ab  ea 
discessum  est. 

o5.  Ad  5"' ,  D.  Quatenus  illa  traditio 
et  observatio  exemplis  innititur  ex 
Scriptuia  depromptis  et  in  ordine  ad 
sufTragium  seu  teslimonium  quod  de 
eligendoium  moribus  pleb»  ferebat, 
C.  traditio  divina  et  obsorvatio  presse 
sumpta  N.  Huic  enim  posteriori  sensui 
obstant  illa  omnia  quae  prolata  a  nobis 
sunt.  Prior  vero  innititur  verbis  Apo- 
stoli 1  ,  Tim.  5,  7.  Oportet  autem  illum 
{  episcopum  )  et  testimonium  habere  bo- 
num  ab  iis  qui  foris  sunt. 

34.  Ad  6'",  D.  Mirata  est  Germania 
protestans,  C.  catholica  N.  Certe  non 
poterat  non  mirari  Germania  protes- 
tans quod  Tridentinum  contra  prin- 
cipia  democratica,  quae  ip^a  proûte- 
balur  in  regimine  et  constitutione 
ecclesiastica,  detinierit  ex  divina  insti- 
tutione constitulam  hierarchiam.  Hac 
siquidem  definitione  plane  eveisum 
est  democraticum  protestantium  sys- 
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tema.  Quod  si  Tridentinum  definivis- 
set  esse  in  Ecclesia  hicroduliam  aut  hie- 
rodiaconiam ,  sanxissct  protcstanlium 
errorem.  C.Tterum  ,  Gerraania  catho- 
lica  magna  veneralione,  prout  reli- 
quat Ecclesia'catholicaî  per  iiniversiim 
orbem,  definilionem  concilii  Triden- 
lini  suscepit. 

ARTICULUS  m. 

DE    ML'TL'O    INTER    ECCLESl.E    AMMAM     ET 
CORPUS    COMMERCIO. 

oo.  Parum  est  Ecclesiam  anima 
corpoieqiie  constare  ;  nt  enim  vere  vi- 
vere  ea  dicatiir  ,  necesse  praeterca  est 
ut  intcr  ejusdem  animam  et  corpus 
intercédât  commerciam,  seu  nexus  ille 
ex  quo  anima  in  corpus  et  corpus  in 
animam  ad  invicem  agant  et  reagaut, 
prout  in  omni  individuo  vivente  con- 
tingif.  De  mntiio  hoc  commercio  hic 
agere  consliluimus,  ut  inde  pateat  Ec- 
clesiam Christi  vita  snpernaturali  pol- 
lere  ,  et  inferamus  discrimen  quod 
intersolam  Christi  Ecclesiam  et  seclas 
ab  ea  divisas,  qua'que  immerito  sibi 
Ecclesia'  nomen  adsciscunt ,  interpo- 
nilur.  Sil  proinde 

PROPOsmo. 

Mutuuni  existit  inter  Ecclesiœ  a  Chrisfo 
instilutœanimamet  corpus  commercium, 
quo  illam  vita  supernaturali  jwjiter  vi- 
vere  et  operari  certissime  deprehendilur. 

156.  Ecclesia;  animam  ex  gratia  sanc- 
tillcanfe  ,  fide  ,  spe  ,  carifate  cœte- 
risque  virtutibus adnexis aut piofluen- 
tibus  constare ,  corpus  vero  ex  visibili 
fideliurn  omnium  societatc  sub  le- 
gilimis  pastoribus  eamdem  fidem 
profilentium  iisdemquc  utenlium  s'a- 
cramentis  coalescere,  paulo  ante  con- 
fecimus.  Ut  igilur  evincamus  inter 
ulranique  Ecclesia;  partem  intercedere 
commercium,  restât  ut  ostendamuset 
corpus  in  animam,  et  animam  in  corpus 
agere. 

37.  Jam  vero  nt  a  piimo  exordia-. 
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mur  (  siquidem  prius  est  etiam  in 
pbysico  individuo  corpus  evolvi  quam 
spiritu  informari  )  ,  Ecclesiœ  corpus 
per  ministerium  suum ,  administratio- 
ncm  sacramentorum  ,  potissime  vero 
baptismi  quoad  infantes  ,  proedicatio- 
nem  pra>terea  verbi  Dei,  et  coUalio- 
nem  baptismatis  quoad  adultos  gig- 
nere  in  anima  sanctitalem  nemo  est 
qui  ambigat.  Item  animam  agere  in 
corpus  per  fidei  actus  exteriores,  spei 
et  caritatis,  mediantibus  operiljus  bo- 
nis ac  sanclis,  in  dubium  pariter  re- 
vocari  nequit. 

38.  At  enim  cum  ex  parte  saltem 
fingulorum  individuorum  iucertum 
semper  esse  possit,utrnm  altulerint 
necessarias  dispo^itiones  ad  gialiam 
sanclitîcantem  obtinendam  ,  utriim  fi- 
des  et  spes  sint  carilate  iuforinatœ  , 
ut  ajunt,  utrum,  ut  verbo  dicam,  ve- 
ram  sanctitatem  possideant ,  Deus  quo- 
dam  veluli  sigillo  nonnullorum  prae- 
cipuorum  Ecclesix  suœ  membrorum 
sanctitatem  obsignare  coustituit  per 
charismatum  dona ,  ut  pateret  om- 
nibus ea  vita  reipsa  supernaturali 
vivere  ,  adeoque  vivum  esse  illud 
coipus  quod  ejusmodi  viva  membra 
producit.  Insuper  cum  alferuni  vitae 
signum  sit  fœcunditas,  hac  proprielate 
pariter  sive  hoc  dono  Ecclesiam  suam 
insignivit  Deus.  Xovos  proinde  quotidie 
filios  Chrislo  parit  quos  vel  ex  haeresi 
ve!  ex  gentilitate  convertit;  eidem  ac- 
ceptam  referiedebemiis omnium  plane 
gentium  conversionem  ,  dnm  sectœ 
omnes  ab  ea  divisœ  sterilitate  labo- 
lant,  quamvis  inrumieris  pêne  hu- 
inauis  abundcnt  subsidiis.  Sectaruni 
vis,  nt  jam  suo  tempore  adnolaverat 
Tertullianus  ,  in  corrumpendis  ac  per- 
vertendis  pessimis  calholicis,  quos  ab 
Ecclesia  abducere  omnibus  malis  ar- 
libus  satagiuit,  tota  consistit, 

50.  Quo!  cum  ila  se  habeant,  jure 
merito  concludimus,  ex  duobusrecen- 
sitis  characleribus  solius  Ecclesiac  pro- 
priis  luculenter  constare  tnm  eam  vi- 
vere, tum  proinde,  quod  consequens 
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est ,  intercederc  seu  cxislere  illud 
quodcnunciavimus  commercium  inter 
Ecclesiae  corpus  et  animam  seu  ncxiim 
ex  quo  uli  individu!  physici,  sic  etin- 
dividui  moralis  vita  pendet. 

DIKFIC  ULTATES. 

60.  Obj.  loNexus,  seu  commercium 
quod  conslituilur  inter  Ecclesia;  ani- 
mam et  corpus  gratuitum  prorsus  est; 
2°  aut  saltem  inutile  ad  finem  qui  in- 
tendilur,  ciim  quaelibet  secta  iiludsibi 
vindicare  possit.  3°  Sane  unaquaeque 
secla  sanctitalem  adeoque  vitam  de 
qua  agimus  sibi  tribuit  ex  doctrina, 
fide,  ac  morum  iutegritate.  4"  Quan- 
quam  ad  signa  quod  altinet,  parum 
de  illis  seclœ  sollicitae  sunt ,  cum  nulfa 
jam  ambigatur  ea  inter  mythos  recen- 
senda  esse,  si  sermo  sit  de  biblicis  , 
aut  inter  pias  tictiones,  aut  ignoran- 
tiae  et  credulilalis  documenta,  si  de 
recentioribus  loquamur.  5°  Paires  ipsi, 
interquosS.  Aiigustinus  et  S.  Grego- 
rius  M.  aperte  fatenlur  miracula  jam- 
diu  in  Ecclesia  cessasse.  C.  Quod  si 
contendantcalholici  miracula  valorem 
aliquem  habere  realem ,  cum  secise 
idem  sibi  donum  Iribuant,  hoc  ipso 
patet  hoc  signum  vil^  aequivocum 
esse.  7°  Quod  porro  dictuin  est  demi- 
raculis  aliisque  charismalibus,  appli- 
cari  etiam  débet  alteri  vitae  indicio  , 
quod  ex  fœcunditate  eruilur,  notum 
enim  est  quot  progressus  nunc  tem- 
poris  faciant  sectarii  in  bono  nuncio  fe- 
rendo  apud  infidèles.  Ergo. 

61.  Resp.  Ad  r,  vel  X  vel  D.  Non 
ejusmodi  est,  quale  inlercedit  in  indivi- 
duophysico  \ivente,C.  quale  paranalo- 
giam  competilin  ordino  supernaturali 
individuo  morali  .Y.  Profecto  hic  nexus 
ex  quo  commercium  pendet  inter  ani- 
mam et  corpus  Ecclesiae  substantialis 
ac  hypostaticusiion  est,  existit  tamen, 
prout  ipsa  rei  natura  fert ,  iuter  ani- 
mam et  gratiam  sanclificanlem  quae 
inhaeret  justo.  Hiuc  illud  Apostoli  :  Si 
spirilu  viviMUS  ,  spiritu  el  ambulemus. 
(Gai.  o,  2o.  )  Vivo  jam  non  ego,  vivit 


vero  in  me  Christus  (ibid.2,  20.),  et 
alibi  passim  ;  adeoque  vita  ac  proinde 
commercium  de  quo  agimus  verum 
habet  biblicum  fundamentum. 

62.  Ad.  2'",  D.  Quaelibet  secta  illud 
sibi  vindicare  potest  sine  iillo  prorsus 
fundamento,  C.  jure  mcrito  X.  Hoc 
enim  solius  Ecclesiae  a  (^hrislo  insli- 
tulae  privilegium  est ,  nulla  ralione 
sectae  cuique  communicabile ,  ut  palet 
ex  dictis. 

65.  Ad  5"",  D.  Unaquaeque  secta 
sibi  vindicat  sanclitatem  fucalam  et  po- 
lilicam  seu  externam,  C.  veram  iV. 
Etenim  fieii  nequit,  ut  societas  seu 
cœtus  qui  vexillum  erexit  perduel- 
lionis  adversus  unicam  Ecclesiam  a 
Christo  inslitutam  ,  sibi  veram  possit 
vindicare  sanclitatem.  Hinc  oplime  S. 
Augustinus  Tract.  2ii  in  Jo.  n.  15.  : 
Vis  ergo  ,  inqniebat ,  et  tu  vivere  de  spi- 
rilu Chrisli?  in  cor  pore  esto  Christi... 
Non  potest  vivere  corpus  Chrisli  nisi 
de  spirilu  Christi.  Vitis  non  intluit  nisi 
in  palmitessibi  adhaerentes.  Cum  igi- 
tur  sectae  a  Chrisli  corpore  separalae 
diversam  abeo  fidem  profileantur  ob- 
jectivam  ,  diversani  docliinam  ,  haec 
necessario  débet  falsa  esse  ,  quia  ve- 
rum vero  opponi  nequit;  et  si  quam 
habent  morum  integritalem  ,  hacc  non 
constifnit  nisi  honostatein  nioralem  ac 
naturalem  ,  qua^  nihil  commune  habet 
cum  illa  supernaturali  sanclitale  de 
qua  est  sermo. 

64.  Ad  4'» ,  D.  Quia  illa  nec  habet 
neque  habere  possunt ,  C.  alia  de  causa 
N.  Sectœ  spernunt  miracula  ad  eum 
modum  quo  vulpes ,  de  qua  fabula, 
sprevit  uvam  quam  altingere  non  po- 
tuit.  Doua  siquidem  haec  ex  Chrisli 
promissione  soli  verae  sponsae  ejus  re- 
servantur.  Quod  vero  seclae  jam  vulgo 
mythis  accenseant  miracula  biblica , 
id  provenit  ex  progressu  illarum  in 
incredulitatem  ,  quo  magis  confirnia- 
tur  eas  vita  plane  destitutas  esse  , 
proiudeque  in  dies  dissoivi;  uli  cada- 
vera  quae  in  tabem  ac  putredinem  dis- 
solvuntur.  Nil  mirum  proinde  si  cre- 
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diilitati  ac  ignoranliae  trihiiant  miia- 
ciila ,  qiKC  passim  in  Christi  Ecdesia 
palrantiir,  qiiamvis  ea  publica  siiit  ac 
teslimoniis  lociiplelissimis  adstiiicta. 

Go.  Ad  5",  D.  Id  est.  Patres  falen- 
tur  prodigia  non  aniplitis  U\  Ecclesia 
esse  communia,  ut  in  ejusdem  iniliis 
erant,  C.  fafentur  plane  cessasse  X. 
Uti  palet  ex  amborum  qui  nobis  obji- 
ciuntur  contextu,  etenim  S.  Augusli- 
niis  lib.  1.  Retract,  cap.  15,  n"  7,  dé- 
clarai quo  sensu  in  lib.rfe  Vera  Relig. 
scripserit,  permissa  non  esse  miracula 
in  nostra  t  empara  dur  are  ,  nempe  eo 
numéro  quo  oiim  palrabanlur,  deinde 
referl  miracula  a  se  vi:^a  ;  sic  etiam 
S.  Gregorius  .M.  lib.  27.  Moral.,  cap. 
18,  n.  3(i.  quod  olim  fi'equentiora  es- 
sent ,  tamen  et  nunc  per  mullos ,  cum 
opportunitas  exigit ,  eduntur  ;  et  ipse 
pinia  refert  qua^  contigerunt  sua  aelate 
in  lib.  Dialogor,  Ambo  demum  ratio- 
nem  redilunt  bujus  discriininis,  quod 
scilicet  ab  iiiitio  necessaria  fucrint  ad 
fidem  propagaudam,  postea  vero  ha-c 
nécessitas  cessaverit. 

66.  Ad  G™,  Xeg.  Nam  eodcm  jure 
sibitribuuulsectaî  signa  et  charismata, 
quo  sibi  tribuunt  veram  "docirinam 
aliasque  ejusmodi,  nempe  faiso  ac 
perperam.  Catholici  qui  solam  veram 
Chrisli  Ecclesiam  conslituunt,  ulpaulo 
posl  ostendemus,  et  signa  etinelucla- 
bilia  documenta  ad  illorum  veritatem 
adstrueudam  [)roferunt.  Sectarii  non- 
nisi  verba  ac  niliil  pia^terea  proférant, 
imo  ut  vidimu>,  cinn  nulla  habeant , 
contemiiere  ea  superbo  supercilio  af- 
fectant. 

67.  Ad  7"°,  /).  Si  prônas  aures  prfc- 
bcamus  sectariorum  declamalionibus, 
C.  si  inquiramus  in  rei  veritatem  .V. 
Etenim  plura  certe  ipsi  buccinant  de 
ingentibusfruclibus  quos  profert  com- 
munis  illis  omnibus  socielas  biblica  , 
sed  si  (juje  refeiunl  examirii  subjician- 
lur,  patebil  prœter  aurum,  argenlum 
ac  biblia  ad  veros  corrumpendos  fi- 
dèles scu  catliolicos  distribula  ,  nilii! 
aliud  ces  egisse.  Nempe  ut  jam  a-lale 
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sua  adnotaverat  TertuUianus  ,  gloria 
ha-reticorum  tota  ac  sola  consistit  in 
evertendis  intirmorum  ac  perditorum 
catholicorum  animis.  Cum  vero  nun- 
quam  desiutqui  lucrumanimaî  saluli 
ignaviler  prœferant ,  isti  constituant 
sectariorum  triumphos.  ('aeterum,ad 
infidèles  vere  converlendos  plane  im- 
potentes sunt ,  et  propriam  circa  hos 
imbecillitatem  produnt. 

ARTICULUS  IV. 

riE   MS    QUI   EXCLUDUNTUR  \  VERA    CHRISTI 
ECCLESI.\. 

68.  Ordo  postulat,  ut  poslqnamdis- 
seruimus  de  membris  quibus  consti- 
tuitiir  seu  constat  Ecclesiae  corpus,  de 
iis  verba  facianms  qui  ab  illorum 
censu  exdusi  sunt.  Nec  enim  defue- 
runt  qui  contenderent ,  atque  eliam- 
num  contendaut  Ecclesiam  Clirisli 
coalescerc  ex  omnibus  sectariis,  Iutc- 
reticis  schismalicis,  qui  voce  negativa 
acatholici  appellantur,  adeoque  Eccle- 
siam Romanam,  quam  paulo  post  os- 
tendemus unice  veiam  esse  Ecclesiam 
Chrisli,  non  esse  nisi  parlcm  tolius 
Ecclesia»  catholiCcD,  cujus  aliœ  parles 
sint,  uti  Ecclesia  cfl//io//ca-anglicana, 
Ecclesia  ca</io//ca-groeco-russa,  Eccle- 
sia cai/ioZ/ca-evangelico-anglicana,  et 
ita  porro.  Exinde  fit  ut  isti  viam  sa- 
lulis  aperiant  sectariis  omnibus,  sal- 
tem  qui  iu  fuiidamenlalibus  articulis 
convcuiunt,  et  inlolerauliaî  accusant 
Ecclesiam  Romanam  in  arliculo  quem 
profiletur  extra  unicam  veram  Eccle- 
siam imllam  dari  salutem.  Adversus 
quos  insequentes  slaluimus  proposi- 
tiones. 

PROPOSITIO  I. 

Quotquot  in  communione  tion  sunt  cum 
vera  Cliristi  Ecclesia,  ad  eampertinere 
nullatenus  punsunt. 

69.  Qui  in  communione  Ecclesiae 
externa,  de  qua  loquimur,  non  inve- 
niuntur,  sunlaut  liï'relici,  qui  diver- 
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sam  abEcclesia  fidom  proritentur;aiit 
schismatici,  qui  obcdicnliam  detrcc- 
tant  legitimis  pastoribus,  praeserlim 
vero  suprcmo;  aut  excommunicati  ex- 
commiinicatioiie,  uti  vocant  vilanda, 
et  qui  ea  pcrculsi  surit  arcentur  a  par- 
ticipationc  prsecipue  sacramenlorum. 
De  excommunicatis  hic  solliciti  non 
sumus;  verum  nobis  res  est  cum  hœ- 
reticis  et  schismaticis,  qui  in  cœtus 
coeunt  divisos  ab  Ecclesia  quam  Chri- 
slus  inslitujt,  alqne,  ut  modo  loquendi 
nsns  invaluit,  cnnimuniones  separatas 
efficiunt  sub  quocumque  nomine  ve- 
iiiant  sive  protestantiuni ,  sive  refor- 
matorum  ,  sive  anglicanorum  ,  aut 
gra^corum,  aut  grœco-russorum. 

70.  Hos  porio  omnes  ad  Christi  Ec- 
clesiam  minime  pcrtinere  ;  ac  proinde 
Christi  Ecclesiam  haud  constiluerc  uti 
partes  essentiales  aut  intégrales,  os- 
tendere,  ex  dictis  operosum  non  est. 

71.  Ac  1°  Christus  in  apostolis  et 
per  apostolos  condidit  Ecclesiam  suam 
ad  instar  individui  jugiter  viventis,  cui 
pra?fecit  hierarchiam  quam  deposita- 
riam  et  custodem  reliquit  verilalum 
quas  e  cœlo  detulit,  cui(iue  commisit 
munus  docendi  regemlique  ccelum  fi- 
delium  quos  sive  ex  judaismo,  sive  ex 
ethnicismo  per  prœdicatiouem  et  bap- 
tismum  convocasset  et  cooptasset  in 
sinum  suum,  expcUcndique  proinde 
novatores  et  contumaces  qui  aut  fidei 
depositum  labefactare,  autobedientiam 
detroclare  ausi  fuissent.  Quotquot 
proinde  alterutrius  aut  ulriusque  etiam 
criminis  lei  extiterunt  ac  vcxilhim 
perduellionis  erexcrunt ,  ab  Ecclesia, 
divinilus  sibi  tradila  auctoritate  ,  pe- 
nitus  expulsi  suntac  recisi  e  sinu  suo, 
ne  membra  ejus  sana  inficerent  et 
contaminarent.  Ergo  quemadmodum 
membra  a  corpore  amputata,  paimites 
a  vile  recisi,  rivi  a  fonte  soparati  non 
amplius  conlituunt  aut  corpus,  aut 
vitem,  aut  rivum  ex  fonte  nianantem, 
sic  hœi-etici  et  schismatici  ab  Ecclesia 
damnali,  rescissi,  amputati  non  am- 
plius Ecclesiam  constituunt. 
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72.  Hue  pertinent  Scripturariim 
oraciila  :  Jo.  20.  Sicut  misit  me  Pater 
et  ego  mittovos...  Euntes  docete...  ser- 
vare  omnia  quœcumque  mamlavi  vobis  : 
Ecce  ego  vobiscurn  sum  omnibus  diebus 
usque  ad  consummationem  sœculi 
(Matth.  28.).  Qui  vos  audit  me  audit, 
qui  vos  spernit  me  spernit  {Luc.  10, 
1  fi.).  Qui  Ecclesiam  non  audierit ,  sit 
tibi  sicut  ethnicus  et  publicanns  (Matth. 
18.  17.1...  Licet  nos  aut  Angélus  de 
Cœlo  evangelizaverit  vobis  prœterquam 
quod evangelizavimus  vobis,  annthema 
sit  (Gai.  1,  8.)...  Hœreticum  hominem 
post  imam  et  secundam  correptionem  de- 
vila,  sciens  quia  subversus  est  (ad 
Tilum.3,  10.)  aliaque  ejusmodi  innu- 
mera  quœ  eamdem  ideam  constanter 
ingcrunt. 

75.  Atque  haec  est  historia  omnium 
sectarum  contiuentibus  s.TCulis  ab 
cTtale  apostolica  usque  ad  nos.  Aposloli 
quotquot  voluerunt  sensum  suum  pri- 
valum  opponere  magisterio  suo  ab 
Ecclesia  expulerunt,  uti  Hymenœum, 
Philetum  ac  Alexandrum  (  2.  Tim.  2, 
17.  et  1.  Tim.  1,  20.)  ut  discerent  nçn 
blasphemare  ,  nicolaitas  de  quibus 
Joanncs  in  Apocalypsi  (c.  2,  6.  15.), 
docetas  et  cerinlhianos  adversus  quos 
idem  evangelista  et  epistolas  suas  et 
Evangelium  conscripsit ,  et  apostoll 
reliqui  plerasque  etiam  epistolas  suas 
scripserunt,  ut  prémunirent  fidèles 
adversus  illos  seductorcs  et  antichri- 
stos  ;  defimctis  apostolis  ,  Ecclesia  seu 
snccessores  aposlolorum  cœplinn  opiis 
conlinuarunl  damnantes  et  cjiciontes 
gnoslicos  cum  eorum  familiis,  sabel- 
lianos,  arianos,  nestorianos,  eutychia- 
nos,  novatianos ,  donatistas,  et  ita 
porro  usque  ad  lutheranos ,  calvinis- 
tas,  socinianos,  prolestantes  omnes, 
anglicanos  cum  omnibus  eorum  sur- 
culis.  Ergo  lanlum  abcst  ut  seclae  islae 
Ecclesiam  constituant  ,  sintque  ejus 
partes  aut  essentiales  aut  intégrales, 
ut  potius  sint  tolidem  satana^  syna- 
goga?,  ut  Scriplura  loquitur,  humanae 
superbia^^  documento  ,  a  Christi    Ec- 
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clesia  prorsus  exlraneœ  ,  sectœ  perdi- 
tionis. 

DIFFICULTATES. 

74.  Obj.  1°  De  sectis,  quas  vocant , 
harelicis  et  schismalicis  respectu  Ec- 
clesiaî  iJem  ad  summum  censendum 
quod  de  samaritauis  et  sadducscis  res- 
pectu synagogaî.  Jam  vero  tum  sama- 
rilani ,  tum  sadducœi  poriude  ac  he- 
rodiaui,  pliarisa>i,  et  essoiiii  vore  Ec- 
clt'siamjuilaicamconstiluobant.'2''Sane 
baplismusqtiocooplamnriiiChrislum, 
eflicimuiqne  ejus  mcmbra  communis 
est  sectis  omnibus.  5"  Secta;  omnes 
profitenlur  Christi  tîdem  ,  ca'teraqiie 
adimplenl  quoe  ex  Christo  ipso  requi- 
runtur  et  siifficiunt  ut  quis  discipulus 
ejus  sit.  Ait  cnim  Jo.  14.  1  :  Crediiis 
in  Deum  et  in  me  crédite  :  et  Jo.  6,  47: 
Qui  crédit  in  me,  habet  vitam  œternam  ; 
et  ilcrum  ib.  12,  7)3  ;  In  hoc  cognoscent 
omnes  quia  discipuli  mei  estis,  si  dilec- 
tiouem  habueritis  adinvicem.  4°  Roma- 
nensium  propterea  intolerabile  princi- 
pifUTi  est  se  solos  conslituere  veiam 
Christi  Ecclesiam  adeo  ut  quicumque 
ab  ea  sepaiati  suut  sectas  spurias  con- 
stituant, et  salanœ  synai;ogas.  5°  Hoc 
inaudilum  plane  fuit  œtate  apostolica 
quando  jugum  aucloritatis  nondum  in- 
vectnm  fueral,  sed  unnsquisque  prout 
sibi  videbatur  ,  sentiebat.  G"  Incogni- 
tum  praeterea  erat  œlalibus  insequen- 
tibus,  ut  patet  ex  celebralione  pas- 
chalis  ex  parte  Asianorum  et  ex  parle 
Romanornm  ,  utraque  pars  in  suo 
sensu  abundare  peimissa  est,  ac  licet 
schisma  acacianum  eruperit,  tamen 
discissa  Ecclesia  non  est,  et  plures 
ex  iis  qui  dicebantur  schismatii'i  inlcr 
Sanctos  relaii  sunl  uti  Macedonius , 
Euphemius,  aUi(jue  non  pauci .  7"  Cum 
igilur  EccK^sia  non  alio  sensu  catho- 
lica  dicatur  et  sit,  nisi  qualenus  coa- 
lescit  ex  christianis  omnibus  qui  in 
mundo  sunt ,  perperam  Romanenses 
qui  nonnisi  pars  tofius  sunt,  se  solis 
constare  Ecclesiam  auluinant.  Ergo. 
75.  Resp.  Ad  1",   Neg.  in  primis 


paritatem  ,  cum  aliter  Christus  insti- 
tueril  Ecclesiam  suani,uti  patet  exdic- 
tis.  Deinde  D.  min.  Samaritani  seu 
decem  tribus  fuerunt  schismatica*  in 
ordine  politico,  seu  Iheocralico,  C.  in 
ordine  religioso  Subd.  Plerique  ,  C. 
omnes  N.  Plures  semper  extilerunt 
qui  communicabant  exterius  cum  Ec- 
clesia judaica  ,  pluresque  autem  qui 
metu  detinebanlur,  saltem  spiritu 
communicabant  cum  synagoga,  licet 
exlerius  reipsa  ab  oa  extorres  cssent. 

70.  Quod  vero  atlinet  ad  diversas 
sectas ,  distinguondi  sunt  sadduca-i  a 
sectis  reliquis;  nam  illi  rêvera  incre- 
duli  ac  epicurei  fuerunt ,  prout  sunt 
increduli  nostrorum  temporum,  qui  si 
permanserunt  in  synagoga  ,  ideo  est , 
quia  nullo  solonmi  judicio  fuerunt  ab 
ea  expuisi,  prout  oxpulsi  non  sunt  in- 
creduli nostri  ab  Ecclesia"  corpore,  nec 
cœtum  separatum  conslituunt.  Quod 
attinet  ad  sectas  reliquas,  fuerunt  ipsœ 
potius  scholœ  divers»  quam  sectaî 
propria;  dictaî. 

77.  Ad  2",  D.  Baptismus  est  con- 
dilio  sine  qua  nemo  polest  cooptari  in 
Ecclesiam,  seu  Ecclesia;  cor[)US,  C.  so- 
ins sufficit  ad  constiluendnm  Ecclesia; 
membium,  ac  proinde  Christi  A",  lla- 
que  per  baptismum,  si  de  infantibus 
sermo  sit,  fiunt  quidem  illi  quibus 
administralur  Christi  et  Esclesiœ  mcm- 
bra ;  desiinuit  vero  talia  esse,  cum 
adiilla  œtate  adhèrent  vel  ha;resi  vel 
schismoti,  cum  fidei  ejusdem  profes- 
sio,  et  subjeclio  legilimis  pastoribns 
dua;  alia;  conditiones  sint  sine  quibus 
nemo  ad  Ecclesiic  corpus  speclarc  po- 
test:  si  de  adullis  agatur  qui  baptis- 
mum suscipiunt,  si  tingantur  extra 
Ecclesiam,  ad  eam  minime  spectant, 
saltem  quoad  corpus;  pertinent  vero 
ad  eam  si  in  Ecclesia  sacro  lavacro 
inilientiir 

78.  Ad  5'",  D.  lia  ut  ba-c  rcquiran- 
tur,  C.  ut  sufficiant  ^Y.  Oportet  enim 
profileri  eam  fidem  quam  proponit 
Ecclesia  prolitendam,  non  autem  eani 
quam  quilibct  sibi  lingil,  elsubjectiim 
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esse  eidem  Ecclosiac  quam  Christus 
conslituit.  Docentes  eos  (baplizatns)ser- 
vare  omnia  qv jecvmqve  mandavi  vobis, 
aitCliiisliis.  Matth.  ult. 

79.  Ad  4™,  D.  Quia  ipsi  soli  sunt 
fundati  super  prtrmn  super  quam 
Chrislus  ««dificavit  Ecclesiam  suam , 
C.  secus  ^V.  Certe  non  est  alia  vera 
Christi  Ecclesia  praeler  eam  quam 
Clirislus  super  petram,  id  est,  super 
Petrum  aedificavit.  Qui  non  commu- 
nicant cum  hac  petra ,  seu  extra  pe- 
tram hanc  sunt,  nunquam  Christi  Ec- 
clesiam consliluent,  sed  synagogassa- 
tanae,  ac  sectas  perditionis. 

80.  Ad  5"",  Neg.  Apostoli  enim  quot- 
quot  contumaces  rcpererunt  in  ali- 
quo  errore  contra  fidem  ac  doctrinam 
a  se  annuncialam  extraEcclesiam  ex- 
pulerunt,  et  in  censum  haereticorum 
et  sectariorum  retulerunt.  Ita  Petrus 
egit  cum  Simone  mago,  Pauius  cum 
Hymenaeo  et  Pliileto,  et  Alexandre 
./Erario,  ita  Joannescum  docetis  et  ce- 
rinthianis,  ita  rursum  Petrus  et  Judas 
cum  sectariis  contra  quos  suas  episto- 
las  scripserunt.  Prsecepit  prœterea 
Pauhis  Tito  ut  hœrelicum  hominem 
post  unam  aut  alferam  corrcptionem 
devitaret,  et  Joannes  ne  sectariis  vel 
ave  fidèles  dicerent.  Eadem  ralione 
quovis  tempore  se  gessit  Ecclesia  cum 
reprobis  omnibus  circa  fidem ,  id  est , 
haereticis  a  sec.  1.  ad  sec.  XIX.  et  ita 
porro  se  geret  usque  ad  consumma- 
tionem  saeculi. 

81.  Quartodecimani  innoxii  fue- 
runt  donec  non  restiterunl  Ecclesise 
aliler  decernenli. 

82.  Acaciani ,  de  quibus  agitur , 
communionem  sectabantur  Ecclesiœ 
Romanœ,  nec  admissi  in  communione 
sunt,  nisi  postquam  ex  sacris  diptycis 
nomen  Acacii  abstulerunt.  Hac  de 
causa  Macedonius  et  Euphemius  in 
sanctorum  numerum  relati  non  sunt, 
uti  ostendit  Nalalis  Alexander,  Hist. 
eccl.  sec.  4.  cap.  (î.  art.  H.  ac deinceps 
fusius  exponit  Pet.  Ballerinius  de  vi  ac 
rat.  primatus  append.  ad  §  1.  cap.  2, 


85.  Ad  7™,  Xeg.  sequcl.  ex  dictis  ; 
Ecclesia  onim  catholica  dicitur  non  ex 
collectione  soctarum  omnium,  (juibus 
potius  Ecclesia  dicit  indiscilminalim 
omnibus  :  Nescio  vos  ,  vestris  coptis 
anxHiaribns  non  egen;  qui  non  est  mecnm 
contra  me  est  ;  sed  quia  ipsa  sola  om- 
nia loca,  omnia  tempora,  omnes  vere 
christianos  complcctitur  in  unitale 
sua,  ut  inferius  oslendemus.  Roma- 
nenses  proinde,  ut  adversarii  loquun- 
tur,  opfimc  se  solos  dicunt  constituere 
Ecclesiam  Chiisti. 

PROPOSITIO  II. 

Qnoad  illos  omnefi  qui  culpahiliter  extra 
Ecclesiam  ex  hnc  vita  decedunt  nulla 
datur  salus. 

84.  Nemo  damnatur  ex  adullis  sine 
culpa  propria,  miiltoigitur  minus  qui 
baplismo  renali  sunt.  Contrarium  si- 
quidem  ilerum  ac  saepius  ab  Ecclesia 
proscriptum  est.  Quamdiu  igitur  ali- 
quis  ignorantia  invincibili  detinelur 
circa  falsitatem  propriœ  sectœ ,  licot 
extra  Ecclesia?  corpus  inveniatur,  po- 
tesl  ad  ejus  animam  perlinere,  adeo- 
que  in  via  saliitis  reperiri. 

8o.  Tota  igitur  theseos  propositœ 
vis  cadit  in  vocem  culpahiUtcr.  Hoc 
porro  sensu  delerminala  thesi ,  ecquis 
est  qui  eam  in  duhium  revocare  pos- 
sit?  Hue  enim  reducitur:  0"'eumque 
gravi  culpa  inquinatus  ex  hac  vita  de- 
cedit,  a'iernnm  peribit,  seu  nulla  ci 
salus  obtiugere  polesl  ;  atqui  taies  sunt 
quotquot  ex  propria  culpa  ac  malitia 
decedunt  ex  hac  vita  extra  Ecclesiam 
constituti,  ergo  iis  qui  culpahiliter  ex- 
tra Ecclesiam  ex  hac  vita  decedunt 
nulla  datur  salus.  Major  propositio  sua 
evidentia  fulget;  minor  aulem  vera 
est  ex  supposilione  ;  ergo  conclusio 
nuUo  modo  eludi  potest.  Ut  haec  im- 
pugnaretur,  aut  necesse  esset  ad- 
struere  non  incurrere  œlernum  exi- 
tium  quotquot  in  gravi  peccato  mo- 
riuntur  ;  aut  non  peccare  graviter  qui 
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scientes  volentesquc  extra  unicam  ve- 
ram  Christi  Ecclesiam  degunt ,  impu- 
gnantes  Qdem  qiiam  illa  piofitolur  et 
docet  esse  teiiendani ,  aut  qui  protervi 
resistunt  ejusaiictorilali,obedientiam- 
que  detrectant  illis  legitiniis  pastoiibus 
qiios  Ctiristus  ipse  prœfecit  Ecdesice 
sua.'.  Cuin  vero  neutrum  sine  siimma 
impietate  a  sanœ  mentis  homine  ne- 
gari  possit ,  necessaiio  sequitur eos qui 
in  tali  statu  nioriniitiuc'cternumpeiire. 

86.  Post  lia^c  supeivacaneum  duci- 
mus  plura  testinionia  e\  Scripturis 
congeieie  quilius  lia'reticos ,  aut  scliis- 
maticos  fonnnles ,  ut  supponitur,  ab 
aMeina  exchidi  sainte ac  pœnis  a-ternis 
addici  demonstretur.  Nonnulla  tamen 
placet  attingere  ,  quibus  res  magis  ac 
magis  patefiat.  Postquam  apostolus 
Paul  us  scripsilloc.  ci\ .  hcereticwn  homii 
nem  devila,  subjicit,  quia  subcersus  est, 
et  propriojuclicio  condemmitus  ;  aposto- 
lus Petrus  '1.  ep.  2,  4.  eos  dicit  inlrodu- 
centes  sectas  perditionis,  superducentes 
sibi  ceterem  perditionem.  S.  Jo.  ^ .  ep. 
2,18.  hœreticos  vocat  antichristos  qui 
non  manserunt  cum  veris  fidelibus  , 
seu  in  Ecclesia  Christi,  et  in  ep.  2. 
vocat  seductores ,  admonetque  chri- 
stianos  ne  ipsis  adha'rentes  perderenl 
quœ  opeiali  sunt,  addens,  v.  9.  omnis, 
qui  recedit,  et  non  permanet  in  ductrina 
Christi,  Deum  non  habet.  Non  perma- 
net autem  in  doclriiia  Christi ,  qui  non 
permanet  in  doctiina  Ecclesiae,  oui  in 
apostolisipse  dixil:  cunles  docete.S.  Ju- 
das in  epistola  sua  v.  15.  loquens  de 
haereticis  ail  :  Quibus  procella  lenebra- 
rum  i(?rt/Ota  es<  m  œ<cTn»r» .  Clnistus  de- 
miim  generatim  pronunciat  Matth.  1 8. 
Si  Ecclesiam  non  audierit,  sit  tibisicut 
ethnicus  et  publicanus. 

87.  De  Patribus  nulla  est  conlro- 
versia ,  qui  uno  auimo  hœreticos  et 
schismalicos  ibrmales  sarment is  com- 
parant a  vile  recisis,  aut  paleis  extra 
aroam  rejectis  deslinatisad  ignem. 

DIFFICULTATES. 

88.  Obj.  \°  Inhumanum,  imo  ab- 


surdum  est  doccre  innumeros  prope 
homines  œternis  addici  pœnis  ob  so- 
lam  opinionum  discrepantiam.  2°  Eo 
magis  quod  haeresis  sit  omnium  pec- 
catorum  levissimum ,  veniaque  di- 
gnum.  3"  Sa|)it  intolerantiam  deterri- 
niam.  i"  Homines  inducit  ad  mutuum 
odium,  cum  fieri  nequeat  ut  diligantur 
illi  quos  protitemur  in  œternum  iri 
damuatum.  5°  Satius  igitur  est  quem- 
piam  sentire  et  credere  in  religionis 
negotio  prout  libet ,  ac  bene  de  omni- 
bus speiare,  carilalemque  mutuam 
fovere.  Ergo. 

89.  Resp.  Ad.  1",  D.  Perinde  ac  in- 
humanum ac  absurdiim  esset  lethali 
peccato  obstrictum  aeternis  pœnis  ad- 
dici, C.  secus  N.  Id  evidenter  patetex 
theseos  expositione.  Ergo  aut  pecca- 
tores  omnes  ex  hac  vita  dccedentos 
cœlo  inserendi  sunt ,  aut  una  cum  illis 
formales  hsretici  et  schismatici  pœnis 
aeternis  eruiit  addicendi.  Seligant  ad- 
versarii.  Non  agitur  de  mera  opinio- 
num disciepantia  ,  sed  agitur  de  for- 
mali,  seu  culpabili  haeresi  et  schis- 
mate  per  oppositionein  ad  Ecclesiaî 
doclrinam. 

90.  Ad  2'",  D.  In  adversariorum 
hypolliesi ,  quod  ho'resis  non  consistât 
nisi  in  opinionum  disciepantia,  C.  in 
se  N.  Responsio  palel  ex  modo  dictis 
in  resp.  ad  1.  Co'terum,  hœresis  est 
peccatum  omnium  gravissimum,  cum 
tendat  ad  tidei  destruclionem ,  detrec- 
tetur  per  eam  Dei  veracilali ,  et  Ec- 
clesia,'  auctoritali. 

91.  Ad  5'",  I).  Sapit  inloleraiiliam 
erroris,  C.  personarum  iV.  Inlolcrantia 
porro  erroris  saluberrima  est,  tiec  nisi 
atheus  autindillerens  eam  impugnare 
potest. 

92.  Ad  4'",  Nog.  Vera  enim  religio 
docet,  prout  docet  Ecclesia  in  (|ua  vera 
religio  est ,  errores  iusectari ,  homines 
vero  (iiligere ,  juxia  illud  eflatum  : 
diliçjite  homines ,  inter/icite  errores. 
Christianus  nescit  odisse  nisi  pecca- 
tum ;  quoad  eos  vero  qui  extra  viam 
salut issimt,  doiore  afficitur,  in  rcctam 
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mus ,  ncmpc  ad  nnilatcm  ,  visibilila- 
tcm ,  et  porpetuilatem. 


veritalis  semilam  revocarc  safagit ,  de- 
miim  lugot  sM[)cr  coriim  perUnaciam. 
95.  Ad  r>™,  Neg.  Si  res  esset  eu  m 
inciedulis ,  admilli  possel  cjusmodi 
contliisio ,  iit[)ole  ipsoriiin  digna  et 
cpiciirooriim  ,  non  item  vero  si  agatiir 
cum  illis  (jui  ailiiiic  religionem  se  pro- 
fiteii  aul limant.  In  negolio  tanli  mo- 
menti  a  quo  a-terna  sains  pendet ,  pru- 
dentia  dictât  nulliim  examen  omit- 
tendum  esse  ,  donec  pcrveniatur  ad 
verifalem  agnoscendam  et  amplecfen- 
dam,  qnod  ,  divina  adspirante  gratia, 
interposita  etiam  oi-ationc  et  humili- 
tate,  perlingeie  difficile  non  est. 

CAPUT  m. 

DE  VERA    CHRISTI  ECCLESIA. 

94.  Egimus  hactenus  de  Christi  Ec- 
clesia  in  génère  ,  quin  ,  data  opéra  , 
Inquireremus  quœnam  ex  tôt  socic- 
latibiis  qiuTe  sibi  Ecclesia;  Christi  nomen 
et  dignitaten)  tribiiunt,  vera  reipsa 
Christi  Ecclesia  sit.  Hoc  autem  efficie- 
mus  expendendo  proprietates.el  notas 
quœ  uni  vera;  Ecclesiœ  competiinl, 
Harum  enim  applicatio  nos  ad  verœ 
Christi  Ecclesiœ  cognitionem  adducit. 
In  très  proinde  arlicuios  caput  islud 
dislingiiiiiius  ,  in  quorum  primo  de 
proprietalibus,  in  altero  de  notis  ,  in 
tertio  denique  de  illarum  applicatione 
sermonem  insliluemus. 

ARTICULUS  I. 

DE  ECCLESIA  CHRISTI   PROPRIETATIBUS. 

93.  In  eo  distinguuntur  proprietates 
a  notis,  qiiodilla;  intrinseca?  sint,  es- 
sentiales  seu  eas  exposcit  ac  exigit  na- 
tura  ipsa  rei  ad  quam  pertinent,  nota? 
vero  sunt  extrinsecœ,  atque  exterius 
prodeunt  ad  patefaciendas  illas  inter- 
nas proprietates  quarum  notae  indicia 
6unt  et  in  omnium  oculos  incurriint. 
nia;  propterea  rei  naturam  ingrediun- 
tur,  hœ  vero  illam  patofaciunt.  Eas 
proprietates*53'Tf15?"prœcipue  revoca- 


PROPOSITIO. 

Vera  Chrisli  Ecclesia  necessario  una  esse 
débet,  visibilis  atque  perpétua. 

9(5.  Ecclcsiam  Christi  unam  neces- 
sario esse  dcbere  luculenter  patet  1°  ex 
unilate  fidei  seu  do'cirina;  quam  Chri- 
slus  docuil;  nec  cnim  poluitdiversam 
doclrinain  tradere,  hoc  eiiitii  répugnât 
veritati  quœ  iiidividua  ac  indivisibilis 
est  :  est  siquidein  aul  non  est  veritas, 
nulluni  médium  dalur.  l'ossunt  dari 
diversa  objecta  veritalis,  ast  veritas 
in  se  nonnisi  una  est  aiit  esse  potest 
in  suo  cunceptu.  Patet  2°  ex  unitale 
socielatis  quam  Christus  insliluit  ad 
niodum  individui,  quamque  voluit  ut 
pra'  se  ferret  imagiiiem  sui  super  ter- 
ram  cum  ipse  ex  ea  visibihter  disces- 
serit ,  quapropter  ut  una  sempcr  con- 
sisteret  caput  eidem  visibile  pr^fecit , 
ut  suo  loco  ostcndemus,  cujus  esset 
in  hac  individua  unitate  eam  conser- 
vare  ac  regerc. 

97.  Hue  roferunlur  qu<c  in  Scrip- 
turis  passim  leguntur  ;  volens  siqui- 
dcm  Chiistus  exhibere  ideam  Ecclesiae 
a  se  iiislituendtc  eam  uiuujuam  nu- 
méro plurah,  sed  sempcr  conslanter- 
que  singulari  nominal,  eam  vocans 
(jregem  suum ,  ovile  suum  ,  et  quidem 
unum  cui  prœsit  unus  paslor,  rrynum 
suum,  ecclesiam  suam.  Aposlolus  vero 
eam  appellat  Corpus  Christi,  quod 
certe  multiplex  esse  non  potest;  et  ex- 
presse Eplies.  i.  2.  Unus,  inquit,  Do- 
minus  ,  una  fuies ,  unum  baptisma.  De- 
mum  in  symbolo  apostolico  fides  pro- 
ponimr  de  Ecclesia  catholica.  Fieri 
itaque  non  polest  quin  vera  Ecclesia 
Christi  una  sit. 

98.  Sed  prœlcrea  necessario  vera 
Christi  Ecclesia  visibilis  est.  hislitula 
cnim  est  veluti  socielas  ex  hominibus 
coalescens  ut  per  eam  et  in  ea  ho- 
mines  média  ad  salutem  cunsequen- 
dam  haberent ,  per  baptismum  in  eam 
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introirent ,  per  reliqua  vero  sacra- 
nienla  iii  pielate  alorenliir,  eami.lora- 
qiie  profitenles  fidem  legilimis,  quos 
Christus  ipse  constiluit,  supcrioribus 
sultjecli  forent,  quœ  quidetn  oninia 
sine  visibililafe  nec  supponi  neque 
conci|)i  po^sunt. 

99.  Hiiic  Clni^lus  visibiliter  in  ter- 
ri:? apparuit  ad  Ecclesiaui  siiam  a'di- 
Ucandam ,  visibili  ralione  discipulos 
siios  auctorilate  instruxil ,  misit  in 
niundum  nniver.-;unî  ad  docendum 
omnes  gentos  ;  Spiiilns  Sanctns  visi- 
biliter sacro  Penlecostes  die  ad  inau- 
gura ndani  Ecclesiani  super  apostolos 
descendit.  Christus  lursuni  comparât 
Ecclesiàm  suain  modo  area*,  modo  ci- 
vitati  super  montem  posita?,  ut  om- 
nium pateret  aspectui,  modo  agio, etc. 
quibus  patefaoere  voluit  Ecclesiàm 
suam  verc  adspectabilem  e^se  debere 
atque  visibilem. 

100.  Demum  perpeluam  fore  banc 
Ecclesiàm  e.v  diclis  manifeste  elucet. 
Etenim  cum  instituta  sit  ut  per  eam 
omnes  a-talum  omnium  homities  mé- 
dia salutis  baberent ,  tamdiu  perdu- 
rare  débet  quamdiu  homines  salvandi 
erunt  super  terram,  nempe  in  sœcu- 
lornm  finem.  Perpetuinn  propterea 
e.xercebitur  niinisterium  pra'dicatio- 
nis,  administrationis  sacramenlorum, 
profcssionis  tidei ,  aucloritatis  et  sub- 
jectionis ,  cooptationis  in  Ecclesiàm 
aut  expulsionis  si  opus  erit ,  aliorum- 
que  ejusmodi.  Ac  proinde,  quod  con- 
sequens  est,  Ecclesia  Christi  necessario 
débet  esse  perpétua  ex  nalura  sua  , 
seu  juxla  Cbrisli  instilulionem. 

101.  Exinde  quœ  in  Scripturis  pas- 
sim  occurrunt  de  bac  perpeluitate  imo 
et  perennilate  :  Ecce  ego  vobiscum 
sum  omnibus  diebus  usque  ad  consum- 
mationem  sœculi  ;  cl  liegni  ejus  non 
erit  finis;  portœ  iiiferi  non  prœvalebunt 
adversus  eam;  aliaque  ejusmodi,  qua; 
pra,'diclani  proprietatem  mirifice  dé- 
clarant. 

102.  Conceptus  itaquc  biblicus , 
ralioque  instilutionis  a  Cbristo  fada- 


aperte  involviml  bas  proprietates  uni- 
talis,  visibilitalisac  perpeluitatis  verae 
Cbristi  Ecclesiae,  quœ  ab  ea  nullo 
modo  abesse  possunt. 

DIFF1CULT.\TES. 

103.  Obj.  \o  Unitas  Ecclesia?  non 
est  nisi  idealis,  cxsurgens  ex  materiali 
lidei  formula  eu  jus  sultjectivi  conceptus 
tôt  sunt,qnot  individua  illam  pronun- 
ciant.  2"  ISulla  alla  proinde  unitas 
fingi  potest  pra-ter  eam  quam  parit 
rationis  persuasio,  non  aiitem  quam 
impoiiat  auctoritas.  ô"  Absurdum  si- 
quidem  est  unitatem  fidei,  ac  proinde 
Ecclesia',  pendere  posse  aut  debere  ab 
auctoiitate  unius  aut  plurimorum  ho- 
minum.  4-  Sane  Christus  fundavit 
Ecclesiàm  seu  potius  christianismum, 
non  autem  formas  accidentales  et  ex- 
trinsecas  romanismi,  anglicanismi, 
protestanlismi,  grœco-russa.'  commu- 
nionis,  etc.  Ecclesia  proinde  in  se 
quidem  una  est,  licet  forma?  ista;  a  se 
discrepent ,  cum  hœc  extrinseca  dis- 
crepantia  haud  ofQciat  Ecclesiae  uni- 
tati.  îj"  Quo  pariter  sensu ,  si  lubet, 
Ecclesia  quoijue  visibilis  est,  atque 
peipetua.  G"  Alioquin  cum  forma-  istœ 
sint  transeunles  et  mutabiles,  periret 
profeclo  Ecclesia  ipsa.  Eigo. 

104.  Resp.  Ad  Im,  Xeçj.  Materialis 
porro,  quam  adversarii  vocant ,  fidei 
formula,  seu  symbolum  déterminât 
mentis  conceptus,  eflicilque  ut  omnes 
qui  eam  usurpant  idipsum  senliant  et 
dicant.  Quod  si  pro  diversa  intelligen- 
tiœ  capacitate  et  giadu  alius  magis, 
alius  vero  minus  vim  assequatm-  eo- 
rum  qua;  per  fonnulam  |)rofitelur, 
hoc  non  officit  rei  substantia^.  Com- 
mendabal  proinde  Apostolus  Timo- 
Iheo,  ut  formain  huberet  sanorum  ver- 
borum,  quia  ex  illius  defectu  magna 
orilur  discrepantia  conceptuum  et  sen- 
tentiarum. 

lOii.  Ad  2»',  D.  In  iis  quaj  ordinis 
uaturalis  sunt,  ac  subsunl  rationis  of- 
ficio  ,  Tr.  vel  C.  in  iis  qua;  divinilus 
levelala  sunt,  seu  in  rébus  fidei  cui 


TRACTATUS    DE    LOGIS    THEOLOGICIS. 


ratio  siibjici  debel  N.  Cuhi  Deus  lo- 
quitur,  ejiisque  revelationis  objeclurn 
per  auctoiilatem  infallibilem  propo- 
nitur  ciedeiidiim,  lalio  ipsa  dictât 
caplivandiim  omnino  esse  inteliectum 
in  obsequiiim  fidei ,  et  ex  solo  ejus- 
modi  obsequio  unilas  fidei ,  ac  prop- 
terea  Ecclesiœ,  pendet;  alioquin  sec- 
tae  ac  divisiones  necessario  oriuntur. 

lOG.  Ad  3",  D.  Si  hœc  unius  aut 
pluiium  auctoiitas  hiimana  esset,  née 
praetergrederetur  humani  ingenii  vi- 
res, Tr.  vel  C.  si  divinitus  conslituta 
in  hune  finem  sit,  et  infaIJibilitatis 
dono  sit  instructaA^.  Dum  protestantes 
ita  arguant,  ex  propriis  principiis  pro- 
grediuntur,  quin  cogitent  falsa  haec 
esse,  ut  paulo  post  ostendemus.  Quod 
si  infallibilitatis  prœrogativa  a  Deo 
conceditur,  profecto  aeque  Deus  ea 
instruere  potest  ununi  ac  plures. 

107.  Ad  4'",  D.  Si  quas  adversarii 
vocant  formas  accidentales  illae  sint 
quas  homines  proprio  arbitrio  invexe- 
runt  C.  si  intrinsecœEcciesiaeconstitu- 
tioni  sint  etexeapiofluant  N.  Libenler 
admittimus  formas  graecanicam, grœco- 
russicam,  anglicanam  ,  pioteslan- 
tcin,  etc.  formas  plane  accidentales 
esse  ab  hominuin  arrogantia  ac  per- 
duellione  superinduclas,  ac  proinde 
transeuntes  prout  sunt  opéra  homi- 
num ,  verum  non  ita  est  de  forma 
catholica,  siquidem  catholicitas  in- 
haeretipsi  Ecclesiae  a  Christo  institutae, 
nec  unquam  ab  ea  abesse  potest  quin 
pereat  Ecclesia  ipsa,  haec  propiietas 
inseparabilis  est.  Quapropterjubemur 
credere  sanctam  ecclesiam  cathoUcam. 
Quod  si  haec  catholica  Ecclesia  Ro- 
mance nomen  adepta  est,  ideo  id  con- 
tigit,  quia  summus  Pontifex  ,  Pétri  in 
priraatu  successor,  ac  proinde  Ecclesiae 
catholicae  centrum  ,  Romanus  episco- 
pus  est.  Qiiapropter  Ecclesia;  omnes 
quae  communicant  cum  hoc  centro 
coramuni  Ecclesiœ  Romance  denomi- 
natione  fruuntur.  Tum  etiam  hoc  no- 
men invaluit  ad  secernendam  unice 
verara  calholicara  Ecclesiam  ab  iliis 


symmyslis ,  quae  dum  abhorrent  ab 
Ecclesia  catholica  eamque  odio  ha- 
bent,  nihilominiis  se  catholicam  Ec- 
clesiam  vocare  alïectant.  Hinc  Ecclesia 
catholica  grœco-russa,  ecclesia  catho- 
lica anglicana ,  quae  eo  sensu  lantum 
vocaii  possunt  catholicœ  quo  Scipio 
africanus  nuncupatus  est. 

108.  Ad  ri",  J^eg.  Etenim  Ecclesia 
Christi  sine  illarum  sectarum  subsidio 
tum  visibilis ,  tum  catholica  est  atque 
perpétua. 

109.  Ad  G'",  D.  Formse  fictitiae 
sectarum  omnium,  C.  proprietates  in- 
tiinsecœ  et  constitutiva?  Ecclesiae  a 
Christo  instilutœ  N.  Certe  formae  haî- 
reticorum  et  schismaticorum  sunt 
plane  accidentales  et  transeuntes,  uti 
paulo  ante  diximus.  Ecclesia  lnlherana 
induit  non  ita  pridem  formam  eta«gfe- 
licam,  nunc  induet  heyclianum,  et  ila 
porro. 

ARTICULUS  ]I. 

DE  ^0TIS  VERiE   ECCLESIA. 

110.  Notœ  in  eo  distinguuntur  a 
proprietatibus,  quod  istœ  intimœ  sin^ 
ac  essentiales,  notae  externa  sint  in- 
dicia  ad  illam  Ecclesiam  cognoscen- 
dam  quae  praediclis  ac  vindicatis  pro- 
prietatibus gavidet.  Hinc  notœ  non  ad 
arbitrium  confingendae  sunt,  sed  de- 
bent  oriri  ac  efflorescere  ex  ipsa  rei 
natura  et  constitutione.  Hœ  proinde 
alise  non  sunt  nisi  unitas,  sanctitas, 
catholicitas  et  apostolicitaSj  si  quae  aliae 
prseterea  numerantur,  ad  eas  revo- 
cantur  aut  in  illis  includentur.  Istoe 
prœterea  notae  ita  inter  se  connexae 
sunt  ut  una  ex  altéra  dimanet,  et 
omnes  aut  nuUae  habeantur,  quia  ex- 
hibent naturam  Ecclesiae  cuju^  notae 
sunt.  Animadverlendum  autem  est 
très  posteriores  pendere  ab  unitate, 
unitatem  vero  non  esse  confunden- 
dam  cum  unione  materiali,  sed  ut 
unitas  vei'e  sit ,  necesse  omnino  est  ut 
et  ipsa  pendeat  a  suo  principio  a  quo 
constituitur,  quod  aliud  non  est  nisi 
auctorilas.  His  praemissis  sit  : 


PART.     I.     CAP.    III.    DE 
PROPOSITIO. 

Noiœ  verœ  Ecdesiœ  sunt  unitas,  sanctitas, 
catholicitas  et  apostolicitas. 

m.  Ex  dictis  notcB  in  re  de  qua 
agirnus,  sunt  externa  indicia  illarum 
proprietaliinj  quibus  vera  Christi  Ec- 
clesia  proedita  est  una  ciim  piincipio 
ex  quo  illae  profluunt  atque  existunt. 
Ciim  vero  propiielales  cssentiales  ve- 
rse CliriîJli  Ecclesiœ  ,  ex  demonslra- 
tis,  siiil  uiiilas,  visibilitas  ac  pei'pe- 
luitas,  jure  merito  iufertur  notas  qui- 
bus  illae  palefiiml  ac  propleiea  quibus 
vera  Chrisli  Ecclesia  internoscilur  esse 
debere  externam  unitalem  ,  sancli- 
talem,  calholicitateni  et  apostolicita- 
tem. 

H2.  Jam  vero  unitas  externa  et /br- 
vialiter ,  id  est,  curn  principio  ex  quo 
ea  euascilur  exduobus  coiisliluilur,  ex 
professione  videlicel  ejusdem  fidei ,  et 
ex  omnium  membrorum  quibus  Eccle- 
sia coalescil  communione;  principium 
autem  ex  quo  et  unitas  ejusdem  fidei 
et  unitas  communionis  oriuntur  est 
auctorilas  eaque  externa.  Ac  primo 
quidem  qnod  atlinet  ad  ejusdem  fidei 
professionem  ,  patet  ex  Chiisti  verbis  : 
Qui  crediderit  et  baptizatus  fueril  saluas 
eril  (  Marc.  uU.  );  loquitur  porroChri- 
stus  de  universa  fide  objectiva  cujus 
praedicationem  comrniserat  apostolis  : 
hanc  autem  fidem  debere  omnes  pro- 
fiteri  déclarât  Apostolus  scribens  lîom. 
i  0,  1 0  :  Curde  creditur  ad  juslitiam,  are 
autem  confessio  fil  ad  salutem  ;  et  ite- 
rum  Ephes.  4,5:  Unns  Dominus,  una 
fides,  unum  baptisma.  Quod  vero  spectat 
ad  unitatem  communionis  seu  ut  eliam 
dicitur  caritatis  ,  nota  sunt  verba  Chri- 
sti  Domini  quibus  Jo.  17.  rogat  Palrem 
suum  :  Serva  eos  in  nomine  tuo ,  quos 
dedisti  milii ,  ut  sint  unum ,  sicut  et  nos. 
Imo  hune  finem  pra;cipuum  esse  mis- 
sionis  suœ  déclarât  Joannes  11  ,  52. 
scribens  propterea  morti  addicendum 
Christum,  uifilios Dei quierant  dispersi 
congregarel  in  unum.  Duo  hœc  com- 
plexus  est  Paulus  dura  sic  fiJelesailo- 
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quitur  :  SolUcitiservare  unitatem  spiri- 
tus  in  vinculo  pacis.  Unum  corpus  et 
unus  spirilus. . .  donec  occurramus  omnes 
in  unitatem  fidei.  Principium  demum 
ex  qno  utraqtie  imitas  fidei  et  commu- 
nionis pendet  esse  auctoiitalem  exinde 
constat,  quia  sine  ea  nulla  ratio  sup- 
petit  qua  omnes  convcniant  in  eadem 
fidei  professione ,  aut  revocentur  ab 
erronea  doctrina  quam  quispiarn  se- 
mel  imbuerit  ;  idem  die  de  unilate 
communionis,  qua?,  speclata  humanœ 
natuiœ  conditione,  diu  consisfere  ne- 
quit  sine  cenlro  ad  quod  radii  omnes 
referantur  ,  uti  experientia  demonsirat 
in  omni  etiam  politica  socielafe. 

115.  Hffc  autem  unitas  externa  nisi 
vita  pra?dila  sit ,  non  pra?  se  ferret  nisi 
eadaver  bene  compactum ,  seu  non 
esset  nisi  unitas  materialis,  nec  lespon- 
deret  fini  quem  Christns  in  ea  coiisfi- 
fuenda  inlendit.  Porio  ha'c  vita  ex 
sanctilale  iimotescerc  débet  ,  quœ  est 
altéra  nota  verae  Chrisli  Eodesiae ,  et 
quidem  prout  se  exierius  prodil.  Ilaec 
autem  nota  ila  s|)ecifi(.a  esse  débet  verae 
Ecclesiœ  ut  alteri  comrnniiioni  corn- 
petere  nuliatenus  possil,adeoque  salis 
non  est  eam  repetere  ex  capite  ejus 
invisibili  quod  est  sanclum,  ex  sancti- 
tatedoclriuff,  ex  sanctilale  rnediorum, 
ex  sanctilale  eliam  plurimorum  mem- 
brorum ,  eum  hccc  omnia,  jiwe  vel 
injuria  ,  sibi  vindicenl  connnuniones 
omnes.  Ilaqne  pra-lei-  ha-e  omnia  f'ul- 
gere  débet  ha'c  sanctilas  ex  jiigil)us 
donis  extraordinariis  ,  charismalibns  , 
miraculis  quibus  Deus  exierius  mani- 
festât sanclilalem  Ecclesia;  sua,\  Dixil 
enim  Chrislus  indelinile  ,  Marc.  ull.  : 
Signa  autem  eos  qui  crediderinthœc  se- 
quentur  :  in  nomine  meo  dœihonia  eji- 
cient ,  linguis  loqurntur  nocis,  serpentes 
tollent  ,  et  si  morliferum  quid  biberint 
non  eis  nocebit  ;  sujier  œgros  manus  ini- 
ponentet  benehabebunl.  llern  Jo.  14,12; 
Qui  crédit  in  me,  opéra  quœ  ego  facio 
et  ipse  faciet ,  et  majora  horiim  facivt  ; 
et  alibi  passim.  Ciun  vero  ad  nuihim 
tempus  bas  promissiones  restrinxcrit 
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Chrislus,  cxinde  patet  dona  hœc  in 
Ecclesia  sua  jugitcr  adimpleri.  Hoc  est 
veluti  divinum  leslimoniuin  quo  osten- 
dit  Deus  corpus  illud  seu  societatem  ad 
quam  spectanl  membra  illa  ,  qu*  his 
donis  insignila  sunt ,  vivere  reipsa  ,  ac 
j)roinde  sanclam  esse  et  cum  qua  Deus 
sit.  Igilur  societas  illa  quaesaiictos  viros 
gignit  lus  donis  inslruclos ,  sola  est  cui 
veie  nota  sanctilatis  coinpelat. 

114.  Rursum  :  si  Ecclesia  est  una, 
lioc  ipso  eidem  couipetit  calholicilas  , 
quae  tcrtia  nota  est ,  quaeque  innotes- 
cere  débet  per  universalitatem  doctri- 
nal,  temporis,  et  diffusionis.  Elenim 
quod  altinet  ad  doctrinam,  débet  Ec- 
clesia eamdem  semperfidem  profileri  ; 
quoad  tempus  eadeni  semper  esse  dé- 
bet, et  eademubiquc  esse  quoadlocum. 
Alioqiiin  jam  non  essct  unaac  univer- 
salis  seu  catholica.  De  hac  nota  nos  du- 
bitarehaudsinuntdivinaeloquia;  Chri- 
slus siquidem  de  Evangelio  siio  non 
semel  praedixit  praedicandum  esse  in 
universo  mundo,  quod  regnum  suum 
sit  perduraturum  in  omnia  sœcula  ; 
nemo  porro  ignorât  regnum  Christi 
in  his  terris  esse  Ecclesiam  suam. 

llo.  Demum  si  Ecclesia  una  est, 
visibilis  alque  perpétua,  eidem  nota 
apostolicitatis  déesse  nequit.  Quae  nota 
qnidem  postulat  ut  per  nnnquam  in- 
terruptanisuccessioneni  pastorum  suo- 
rum  ab  apostolis  perseveret  in  œtales 
cm  nés  insequentes.  Hxc  autem  suc- 
cessio  haberi  potest  aut  per  seriem 
prœsulum  qui  se  invicem  excepcrint 
in  linea  recta,  aut  saltem  originem 
habeat  et  servet  communionem  cum 
ils  qui  ab  apostolis  immédiate  descen- 
derunt.  Ubi  haec  interrupta  fuerit,  qua- 
cumque  de  causa ,  jam  déficit  necessa- 
rio  ipsa  apostolicilas.  Hinc  solis  apo- 
stolis eorumquelegitimissuccessoribus 
Christus  praedicare  mandavit,  cum  iis 
poUicilus  est  se  cunclis  diebus  esse 
nsque  ad  consummationem  saeculi. 

DIFFICULTATES. 

116.  Obj.  1°  Inutili  selabore  conC- 
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ciunt  calholici  dum  nituntur  adstruere 
notas  ad  cognoscendam  Ecclesiam  jam 
nolam,  nisi  enim  nota  jamdiu  Ecclesia 
esset  non  possint  ejusdem   nota;  assi- 
gnari.  2"  InScripluris  porro  non  alia 
nota  assignatur  verae  Ecclesiai  prœter 
caritalem   :   In  hoc  cognoscent ,  inquit 
Christus  ,  quia  discipuli  mei  estis  si  di- 
lectionem  habueritis  ad  invicem.  ôoSane 
ad  nihil  inservit  unilas,  quae  in  eadera 
fidei  professione  et    communione  ca- 
ritatis  consistât,  cum,  ulraque  défi- 
ciente, unitas  adhuc  non  dissolvatur, 
ut  patet  ex  novatianis,  semipelagianis 
quoad  antiqnos,  et  jansenistis  quoad 
recentiores ,  qui  licel  diversam  ab  Ec- 
clesia catholica  doctrinam  profiteren- 
tur,  non   ideo  tamen  putati   sunt  ab 
Ecclesiae   corpore  separati.    Idem  de 
quartodecimanis  et  acacianis  dicatur. 
4"  Catholicitas  pariter  non  inhyret  ne- 
cessario  Ecclesiae,  quae  ab  inilio  certe 
fuit  catholica,  id  est  universalis,  quae- 
que etiam  nunc  ita   coarctari  potest , 
ut  non  amplius  quam  ad  unam  pro- 
vinciam  pertineat.  o"  Sanctilas  vero 
semper  œquivoca  erit ,  tum  quia  Chri- 
stus nuspiam  extraordinaria  dona  per- 
pétua fore  in  Ecclesia  sua  promisit  ; 
tum  quia  illa  communia  etiam  sce- 
lestis  esse  non  semel  praedixit;  tum 
quia  deniijue  etiam  seclœ  illa  passim 
sibi  tribuunt.  6°  Demum  ad  apostoli- 
citatem  satis  est  lenere  doctrinam  apo- 
slolorum  ,  qnin  necesse  sit  ut  habealur 
successio  sive  immediata,  sive  mediata 
ab  apostolis.  7°  Cum  vero  hoc  sensu 
notœ  recensitae  communes  esse  possint 
confessionibus,  uti  vocant,  seu  socie- 
tatibus  omnibus  christianis ,  consequi- 
tur  illas  prorsus  inutiles  esse.  Ergo. 

117.  Resp.  Ad  1"" ,  D.  Nisi  nota  jam 
esset  Ecclesia  quoad  suas  proprietates 
essentiales  ex  quibus  notae  necessario 
profluunt,  C.  absolute.Y.  Itaquein  hoc 
processu  prius  noscere  debemus  cu- 
jusmodi  a  Christo  instituta  Ecclesia  sit, 
quibusqiie  proprietalibus  inslructam 
esse  voluerit,  deinde  per  applicationera 
indiciorum,  seu  notaruni  quae  ex  illis 
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efûorescunt  debemus  inquireie  cui- 
nam  ex  illis  omnibus  socielalibus, 
qiiae  chrislianae  appellantur,  eœ  pro- 
prietates  constitulioqiie  coiiveniant. 
Ope  autem  harum  nolarum  veram  a 
spuriis  tulo  internoicinuis.  Uti  si  quis 
dical  Roniam  urbem  illam  esse  (juo; 
aDdificataesti^upraseptein  colles quam- 
quefluvius  intersecat.de  uibeinuibcm 
progiediendo,  ex  illis  indiciis  qiiœnam 
sit  illa  qiiam  inquirimus,  inveninius. 

118.  Ad  â"',  .Y.  Ad  prob.  vcro  D. 
Ex  mutua  dilectione  veri  ac  genuini 
Chiisti  discipuli  cognoscuntiir  ,  C.  dis- 
cipuli  simpliciter  .Y.  De  dilectione  eniin 
disseril  Christus  in  objeclo  loco  prout 
privala  ,  ut  ita  loquar,  ac  domeslica 
virtusest,  non  autem  de  essentiali  illa 
ex  qua  Ecclesia?  compago  subsistil , 
alioquin  ad  Eccle^iam  non  pertinerent 
quicumque  privalas  simultales  habent 
erga  alios,  quod  esset  absnidum. 

119.  Ad  3",  X.  Ad  prob.  deduc- 
tam  ex  novalianis ,  quartodecimanis  , 
acacianis  ac  jansenistis,  D.  Istorum 
defectus  in  fidei  professione  et  com- 
munione  non  obfnit  unitati  Ecclesiae 
quanidiu  ab  eadem  expulsi  non  sunt 
nec  in  cœtus  separatos  coiverunt,  C. 
post  solemneuj  expulsionem ,  ha^rc- 
sisque  aut  schismatis  declarationem.Y. 
Duo  in  liis  dislinguenda  sunt,  tem- 
pera et  persono?  ;  ad  tempiis  isti  tole- 
rali  sunt  lesipiscentiae  spe ;  postquam 
vero  contumaciam  prodideiunt  pro- 
piiam,  s'eparati  prorsus  ab  Ecclesia 
sunt,  cœperuntque  esse  formales  ha'- 
retici  aut  scbismatici.  Cuni  vero  non 
omnes  se  in  peculiares  cœtus  rece- 
perint,  sed  perrexerint  in  Ecclesia  la- 
tere ,  isti  corani  Deo  veri  hœretici  aut 
scbismatici  fuerunt ,  coram  Ecclesia 
autem  semper  de  ejus  corpore  habili 
sunt,  uti  plures  semper  exliterunt  et 
adhuc  sunt  increduii,  atliei,  pyrrbo- 
nisla',  etc.,  qui  sibi  nocent ,  non  uni- 
tati Ecclesia*. 

120.  Ad  i'",  D.  Catliulicitas  quuad 
dilTusionem  materialem,  Tr.  quoad 
suam  notionem  furmalem ,   qua^    in 


identitate  doctrinae  consistit  et  quoad 
omnia  tempora  et  loca  extenditur  .Y. 
Satis  est  in  mentem  revocare  ,  quae 
circa  notionem  hujiis  notae  diximus, 
ut  omnis  evanescat  difficultas. 

121.  Ad  o"  ,  A'e<j.  Aliud  porro  est 
interdum  a  pseudochristis  et  pseudo- 
propbelis  falsa  miracula  cdi,  aut  etiam 
ex  peculiari  Dei  providentia  veranon- 
nulla  fieri  in  nonnuUis  casibus,  aliud 
vero  per  continuatam  sœculorum  se- 
riem  ,  ac  longe  latequc  ordinaria  ra- 
tione  signa  patrare.  Hoc  porro  donum 
solius  Ecclesiœ  Chrisli  est ,  ac  nuUa 
prorsus  secta  boc  dono  gaudel.  Quo 
sensu  nota  verse  sanclitatis  est  illius 
societatis  ad  quam  sancti  ejusmodi 
speclant.  Solum  illud  intercedit  discri- 
raen  inter  slatum  Ecclesia)  primitiva* , 
et  Ecclesiae  insequentium  saculorum  , 
quod  tune  communia  fuerint  et  fre- 
quentissima  signa  illa  ,  quia  atatis  il- 
lius adjuncta  id  exposcebant,  posiea 
vero adjunctis  illis  cessantibus,  rariora 
evaserunt. 

122.  Ad  G°>,  veLY.  vel  D.  Si  posset 
transmitti  doctrina  sine  ejusdem  pra- 
conibus ,  C.  si  alterum  ab  altero  se- 
jungi  nequeat  X  Successio  pcrsona- 
rum,  seu  iegilimorum  pastorum  est 
unica  tessera  qua  probetur  continuatio 
doctrina  ab  apostolis  pradicata:  alio- 
quin potuisset  deficere  raagisterium 
et  continuari  doctrina,  quod  ûeri  non 
potest,  cum  Ecclesia  sit  semper  jugi- 
ter  vivens  et  docens.  Eadem  latet 
aquivocalio  in  eo  quod  diciturde  me- 
diata  aut  immediata  ab  apostolis  suc- 
ccssione  ;  si  enim  inlelligatur  de  illis 
Ecclcsiis  singularibus  qua' ,  processu 
lemporis  ,  exorta  sunt  ac  irisertae 
Ecclesia  univcrsali ,  verissimum  est 
sufficere  raediatam  successionem,  se- 
cus  vero  si  de  iis,  qua  abruperunt 
communionem  cum  legitimis  aposto- 
lorum  successoribus. 

12Ô.  Ad  "■»,  .\cg.  Si  enim  rite  in- 
telliganlur  proposila  ac  vindicala  no- 
ta, taies  sunt,  ut  ne  una  (juidem 
possil    secta   cuicuraque   competere. 
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In  seclis  si(iuitlein  niniiihiis  neccs- 
sario  doost  seinpcr  uiiitas  cum  suo 
principio  ex  qno  profluit,  ac  proindc 
iSDtcraî  (11103  ab  illa  pendent. 

ARTICULUS  IIÏ. 

DEPR^DICTARUM  NOTARUM  APPLICATION!:. 

12-4.  Proposilis  vindicatisque  verae 
Chrisli  Ecclesiœ  nolis ,  iler  nostruni 
insislentes,  inquirendiim  habemus  in 
quanam  societate  ex  tôt  qune  christia- 
nœ  Ecclesioe  sibi  nonien  usurpant  illœ 
reperiantur.  Dicinius  porro  eas  in  sola 
Ecclesia  Romana  inveniii;  ex  qtio  lé- 
gitime inferimus  veluti  corollarium  , 
tum  illam  solam  esse  veiam  Christi 
Ecclesiam,  sectas  tum  omnes  ab  illa 
divisas  falsas  Ecclesias  esse  larvatasque 
christianas  socielates.  Sit  igitur  : 

PROPOSITIO. 

Recensitœ  et  vindicatœ  verœ  Christi  Eccle- 
siœ  nolœ  nonnisi  Ecclesiœ  Romance  com- 
petunt  atque  competere  possunt. 

12o.  Ipsa  Romanae  EcclesiaBConsti- 
tntio  lecensitas  ac  vfndicatas  notas  , 
exterius,  ut  ila  dicam,  ex  se  emitlit 
atque  patcfacit.  Eleuini  ex  principio 
auclorilatis  non  modo  uiia  est  unilate 
fidei  atque  regimiuis,  sed  necessario 
exposcit  eamdeni  ab  omnibus  profes- 
sionem  fidei,  subjeclionemque  legili- 
mis  pastoribus  ,  summo  prsesertim 
Pontilici,  ex  quo  arcta  totius  corporis 
compago  exsurgil,  ita  ut  ad  eam  per- 
tinere  nemo  sibi  adblandiri  possit  qui 
ab  utraque  ,  aut  ai  ternira  desciscal. 
Ecclesia  itaque  Romana  non  solum 
unitatem  habet  cum  suo  principio  for- 
mali  seu  medio  ex  quo  progignitur, 
sed  ita  habet  ex  essentiali  constitu- 
tione  sua  ut  ea  carere  nequeat. 

I2G.  Jam  vero  cum  ox  dictis  nota} 
reliquiB  veluti  ex  fonte  suo  sponte  ex 
unitate  dimanent,  pronum  est  ex  ea 
inferre  in  primis  sanclilalem,  non  so- 
lum ex  sanclitate  finis,  doctrinae  et 
mediorum  quibus  eadem  Ecclesia  uti- 
tur    ad   cam    in  animis  gignendam, 


augeiidam  perficiendamqne  ,  nequc 
etiam  solum  ex  viris  omui  sanctimonia 
prx'stantissiniis  quos  jugiter  eflormal, 
verum  etiam  ex  donis  extraordinariis 
et  cliarismalibus,  quibus  non  pauca 
ipsius  membra  quo\  is  sneculo ,  et  ubi- 
que  locorinn  instructa  apparent,  uti 
ex  certissimis  ejus  faslis  comperlum 
est.  Nunquam  ipsa  qucmpiam  in 
sanclorum  album  refert  quin  prius 
tum  virtulibus  omnibus  in  summo 
gradu,  (juem  heroicilatevi  vocant,  tum 
miraculis  floruisse  non  fuerit  jmidice 
comprobatum  ;  |)er  singidaautem  sœ- 
cula  plures  ad  eum  evchit  lionorem. 
Quapropler  inoculos  omnium  incurrit 
sanctitatis  nota  qua  Ecclesia  Romana, 
quœ  sanctosefficit ,  instrucla  est. 

127.  Idem  die  de  nota  calholicita- 
tis,  quae  in  suo  involvitconceptu  iden- 
litatem  doctrinœ  et  existentiœrespectu 
temporum  et  locorum  omnium;  cum 
cnim  Romana  Ecclesia  essentialiter 
una  sit,  consequitur  plane  notam  ca- 
tholicitatis  ei  déesse  non  posse.  Sane 
eadem  ab  orlu  suo,  id  est,  ab  apo- 
stolicaaetale  usque  in  praBsenlem  diem 
extilil  Rom.  Ecclesia  sive  quoad  uni- 
versalilatem  doctrina?,  sive  quoad  dif- 
fusionemsuam,sivedeniquequoad  con- 
tinuationem,  ilaulnulla  prorsus  po>sit 
assignari  epocha  in  qua  priinumcœpe- 
rit,  in  qua  mutaveritdoclrinam  suam, 
in  qua  diversa  a  seipsa  alicubi  fuerit. 

128.  Apostolicitas  pariter  adeo  est 
manifesta ,  ut  vel  invitissimos  animos 
sua  perspicuitate  percellat;  si(juidem 
ab  aposlûlis,  l'etro  prœsertim ,  origi- 
nein  Romana  Ecclesia  liabuit ,  conli- 
nenti  succcssione  ejus  Pontifices  ad 
nos  usque  persévérant  cum  quibus 
Ecclesiae  totius  orbis  communicarnut 
atque  communicant;  per  eos  doctrina 
lidei  in  a-lates  omnes  ab  aposlolis 
promanavit ,  proindeque  vera  aposto- 
licilatis  nota  Romana  fulgct  Ecclesia. 

129.  Porro  liasce  notas  ila  soli  Ro- 
manœ  Ecclesia;  compelere,  ut  nulli 
societati ,  cœlui  aut  comunuiioni  com- 
petere possint    eadem    facilitatc  ad- 
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slruiliir.  L'ii  ex  singulaïuiii  ejusmodi 
coinimiiiiomim  genesi  a[)parot ,  ortœ 
sunl  oiTiiies  ex  separalione  ah  Ecclesia 
Romaua  ,  prout  liquel  ex  ha^rescolo- 
gia  ,  ita  ut  uniuscujusque  cpocha  de- 
teriniiiari  possit.  Destilutiu  propleiea 
ad  imam  omnes  simt  iinilate  pra'ser- 
tim  formali  scu  cum  priiicipio  ac  mé- 
dit) uiiitalis  gigneiuhi'  aut  coiisorvaii- 
dx,  quod  in  aiiclorilato  coii>i<lit.Quam 
ouim  auctoritalem  sibi  Iriluieie  pos- 
suiit  cœlus  qui  ab  aiictoritalis  foule 
secli  suiit?  Hinc  neque  eamdem  lidei 
professionem,  neque  uuitaleni  regi- 
miiiis  habeie  possuiil;  ^\\^^c  ratio  po- 
lissinia  est  ob  quam  paulalim  dissoluta; 
ploiaeque  ejusmodi  î^ociotates  sunt, 
donec  evanuenint.  Sic  etiam  inillam 
sanclilatis  nolam  sibi  ariogare  pos- 
sunt ,  qua?  sine  fide  et  caritate  cou- 
cipi  uequit;  quam  enim  sibi  fidem 
tiibuunt,  non  est  nisi  persuasio  arbi- 
trai ia  ac  subjectiva,  omiiique  régula 
destitula  ;  nuillo  vero  minus  signis 
exleiriis  sauctitalis  pra>dita'  sunl  ; 
niilla  proinde  est  qua'  juridicam  in- 
stituât inquisilionem  tum  viituliun 
lum  miiaculorum,  quia  esset  imililis 
labor.  De  catholicitate  non  est  quod 
ultra  adjicere  debeamus,  siquidcm 
omnes  ab  intrinseco  destitnlœ  sunt 
secla^  idenlitate  docliina',  perduratio- 
nis,  et  diiViisionis.  Locales  singula; 
sectx'  sunt  et  temporales,  uti  palet  ex 
diclis.  Quapropter  et  apostolicilate  ne- 
cessario  carent;  nul  la  in  illis  successio 
paslorurn  reperitur  quae  ad  apostolos 
usque  assiM'gat,  et  ex  qua  apostolica 
doclrina  propagari  debuit. 

150.  Quod  autem  diximus  de  sectis 
h.Treticis ,  dici  eodem  juie  débet  de 
sectis  schismaticis  quarimi  pariler 
nullacst,  ob  eadem  modo  recensita 
motiva,  qua'  vel  una  vera-  Chrisli  Ec- 
clesiae  nota  frualur,  aut  frui  queat. 

DIFFICULTATES. 

loi.  I.  Obj.  Vere  insaniuul  Ho- 
niaiieuscs  duin  sibi  ut  <pjidem  solis 
verx  Ecclesia*  notas  tribuunl ,  cum  ne 


una  quidem  fruantin-.  Nam  1°  deest 
uîtitaa  lldei  sive  formalissive  nialeria- 
lis  nempe  profcssionis  ;  formalis  qui- 
dem quia  adhuc  inler  se  disceplant 
circa  subjeclum  auctoritalis,  utrum 
sil  Rom.  Ponlifex  an  vero  concilium  ; 
rursum  (lua'iiam  sint  habenda  concilia 
vere  œcumenica,  materialis ,  quia 
pliues  seiuper  in  Ecclesia  Romana  exli- 
terunt  cl  exlant  janseiiisla' ,  incre- 
duli ,  indifl'erenlista;  qui  eam  veluti 
obruunt.  i°  Deest  unitascommunionis, 
quia  schismaticis  conveniionalibus  re- 
ferla haclenus  fuit;  5°  et  pra'terea  dis- 
sensiones  acerba*  vigent  iuter  diversas 
Romanensium  scliolas,  et  si  qua'  uni- 
tas  vigel ,  coacliva  est,  non  persua- 
sionis.  i"  Deest  nota  sanctitatis ,  cum 
foveanl  Roinaneiises  cbriuptelas  pêne 
innumeras,  ipsorum  autem  menibra, 
prifisulibus  et  sacerdotibus  non  excep- 
lis  ,  in  oinnia  vilia  effusa  sint.  5"  Nec 
ipsis  opilulantur  Sancli  quos  jactant , 
tum  (juia  [deritjue  ex  incerla  Hima 
proclamali  sunl ,  tum  quia  niiracula 
quibus  insequentes  l'ontifices  innixi 
sunl  ad  eorum  cammisationem  cele- 
brandam  dubia  sunt  et  ii.cerla.  G"  Ne- 
mo  démuni  negaverit  innumeros  prope 
abusus  apud  Ecclesiam  Romanam 
irrcpsisse ,  qua^  locum  dederunl  refor- 
malioni  Lulheri  et  cœterorumijui  ejus 
incœptum  perfecerunl.  7°Deesi  catho- 
Ucilas  :  nam  lioc  ipso  quod  Ecclesia 
h;rc  RonKina  dicalur,  palet  coarctatam 
eam  esse  apud  solos  Romanenses ,  ne- 
quit  proinde  esse  uuiversalis;  8"  sal- 
tem  usque  ad  sec.  XVI.  intra  solius 
Europa;  fines  couclusa  fuit,  nondum 
alleio  detecto  hemisphœrio.  9"  Deest 
denique  apostolicitas  cum  successio 
conliiiuata  ab  apostolis  usque  ad  nos 
admodum  incerla  sit,  mira  si(iuidem 
viget  varietas  in  Rom.  Ponlilicum  ca- 
talogis,  quorutu  alii  abundant ,  ali 
deliciunt.  1(i"  Plures  ilidem  illegilimi 
reguarunl  Ponlifices  simoniaci ,  in- 
trusi  ,  corru[)tissimi.  Ergo. 

152.  Resp.  .\vg.   Ant.  Ad  !'"  prob. 
Neg.  ilerum  ,  ac  1»  quiden)  nunquam 
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defuit  ab  Ecclesia  Rom.  fidos  formalis; 
controversiasi  qua  vi^ct  inter  theologos 
circa  subjcctum  atictoritatis ,  est  prout 
Rom.  Pontifes  et  concilium  seorsiim 
considerantur  ;  nemo  autem  inficiatus 
ex  catholicis  est  aiictorilatem  eamque 
infallibilcm  residere  in  concilio  una 
cum  Rom.  Pont,  qiiod  nobis  in  praesen- 
tiarum  sufficit  ;  idem  die  de  Ecclesia 
dispersa  conjuncta  cum  Rom.  Praesiile. 
155.  Rursum  nunquam  dubium 
niotum  est  circa  concilia  vere  œcume- 
nica  :  si  qua  disscnsio  extitit ,  afficit  ea 
concilia  de  quibus  incertum  est  utrum 
oranes  condiliones  requisilas  habue- 
rint  nec  ne. 

154.  Quoad  fidem  materialem , 
quam  vocant ,  seu  eamdem  fidei  pro- 
fessionem ,  necessario  constanter  vi- 
gere  debuit  in  Rom.  Ecclesia  ex  ipsa 
ejusdem  constittitione.  Qui  vero  priva- 
tim  diversam  fidem  protitenlur  ab  ea 
quam  Ecclesia  tenendam  proponit, 
autetiam  omnem  abjiciunt,  uti  incre- 
duli  et  indiflerentistai ,  sibi  solis  no- 
cent,  qui  desciscunt  a  régula.  Régula 
viget  intacla,  quemadmodum  viget 
régula  morimi  illaîsa  etsi  plures  ho- 
micidiis,  foniicatioiiibus,  perjuriis  se 
coiiimaculont.  Ilaqiie  recensitae  classes, 
seu  polius  individua  in  Ecclesia  qui- 
dem  sunt  quatenus  cœfus  separatos 
non  constituant,  sed  non  sunt  de  Ec- 
clesia, quia  haec  eos  ut  suos  non  ag- 
noscit ,  imo  a  se  repellit. 

15d.  Ad  2'^',  D.  Id  est,  nonnuUi 
extiterunt  contumaces  schismatici  coji- 
ventionalcs  ab  Ecclesia  separati,  C. 
ad  Ecclesiam  speclantes  N.  Sane  quo- 
ties  istiusmodi  homines  pœnitentia 
ducti  mori  vohierunt  in  Ecclesiœ  uni- 
tate,se  subjecei'unl  legitimis  pasto- 
ribus,  et  schisma  ejurarunt,  uti  ex 
iiinimieris  prope  exemplis  luculenter 
constat. 

156.  Ad  5",  D.  Dissensiones  vigue- 
runt  aut  adhuc  vigent  inter  diversas 
calliolicorum  scholas  in  accidentalibus 
et  noudum  ab  Ecclesia  detinitis,  C. 
in  ossenlialibusac  definitisA'.  Alioquin 


LOCIS   THEOLOGICIS. 

jam  catholici  non  essent.  Falsum 
porro  est  quod  adjicitur  unitatem  coac- 
tivam  potius  quam  persuasionis  esse, 
nemo  cnim  teneret  veritales  ab  Eccle- 
sia definitas  uti  fldei  dogmata ,  nisi 
persuasus  csset  de  iiifallibili  Ecclesiaî 
auctoritate.  Ecclesia  solum  animad- 
vertit  pœnis  suis  in  perturbatores, 
scandala  et  dissensiones  serentes. 

157.  Ad  4™,  Neg.  Provocamus  au- 
tem fidenter  adversarios,  utoslendant 
cerlis  documenlis  Ecclesiam  Roma- 
nam  quamlibet  vel  minimam  unquam 
corruptelam  fovisse.  Aliud  est  asse- 
rere,  aliud  probare.  Quod  si  aliquot 
aut  plura  etiam  ejusdem  Ecclesiae 
membra  vitiis  personalibus  scatent, 
ut  hoc  adversariis  liberaliter  demus, 
sunt  illœ  totidem  infractiones  legis  et 
eo  détériores  quo  magis  ab  eorum , 
qui  logem  violant,  dignilate  abhor- 
rent, et  nihil  amplius.  Nescio  an  pro- 
lestantes ,  et  ii  etiam  qui  ministri  apud 
eos  audiunt,  immunes  a  vitiis  sint. 
Ipsi  melius  noverunt.  Dum  hsec  obji- 
ciunt,  oculos  avertunt  a  tôt  proeclaris 
hominibusqui  honorant  statum  suum. 

158.  Ad  o'",  N.  Ad  prob.  autem  D. 
Non  eodem  rigore  semper  usa  est 
Ecclesia  in  causis  sanctorum  expen- 
dendis  quo  nunc  utitur.  Tr.  vel  C. 
absque  delectu  et  sufficienti  funda- 
mento  N.  Primis  utique  sœculis  non 
iisdem  formis  juridicis  Ecclesia  usa 
est ,  ast  remotissima  documenta  osten- 
dunt  non  sine  prcnevio  examine  ab 
episcopis  probaturn  fuisse  sancti  cu- 
jusvis  cultum,  uti  ostendit  Benedictus 
XIV.  in  op.  de  Beatif.  et  Canonizat. 
Sanct.,  lib.  1 .  Nonullorum  episcopo- 
rum  facilitas  in  causa  fuit  quare  Aposto- 
lica  sedes  ad  se  revocaverit  hoc  nego- 
tium.  Major  autem  quai  nunc  obtinet 
severitas  in  laudera  sedit  ejusdem  Ec- 
clesiae ,  quae  sanctos  gignit ,  de  quorum 
eximia  virlute  et  miracwlis  constat  per 
examen  cui  nullum  comparari  potest. 

159.  Ad  G"\  D.  Irrepserunl  abusus 
in  Ecclesiam  ex  parte  privatonirn  ,  C. 
ex  parle  Ecclesiai  ipsius  X.  Hos  enim 
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abusus  Ecclesia  con<lanlor  inipvobavit. 
eique  propterea  adscribi  nuUo  modo 
possiint.  Rcformatio  porro  Liitheri 
ejusque  asseclanim ,  non  fuit  nisi  con- 
geries  irapiefalum  ac  scelerum,  quœ 
viam  aperuit  non  minus  fidei  extinc- 
tioni  quam  morum  disjolutioni,  prout 
universa  proteslanlismi  historia  pate- 
facit.  Ipsi  domum  incenderunt  ad  cam 
a  sordibus  purgandam. 

140.  Ad.  7",  D.  Si  Ecclosiœ  Roma- 
nfE  nomine  sola  Ecclesia  intelligatur, 
quam  per  se  regil  Rom.  Pontifex.  C.  si 
intelligatur  ecclesiarum  omnium  col- 
Icctio  quae  subdimtur  Rom.  Pontifici  et 
cum  eodem  communicant  .V.  Détecta 
porro  misera  hac  aequivocatione  ,  ruit 
confeelum  inde  argumentum. 

141.  Ad  S",  N.  Sed  Romana  Ec- 
clesia in  sensu  nuper  exposito  extra 
Europœ  tines  se  protendit,  in  uni- 
versum  nempe  mundum  cognitum  , 
quamvis  non  ubiqiîe  uli  in  Europa 
dominaretur.  Absurdum  aulem  est 
contendere  catholicilatem  perdere  ex 
orbis  plagis  incognitis.  Actualis  dif- 
fusio  est  pars  materialis  catholicitatis, 
formalis  a  difîusione  hac  independens 
est,  alioqiiin  Ecclesi-a  non  fuisset  ca- 
tholica  ab  ortu  suo  et  per  plura  spécu- 
la. Satis  igitur  est  ad  eam  constituen- 
dam  ut  uatura  sua  ad  omnia  lempora, 
et  omnia  loca  per  suam  identitatem 
ordinala  sit. 

142.  Ad.  9"°,  N:  Nam  successio  cer- 
tissima  est,  catalogi  autem  Pontificum 
varietas  non  attingit  nisi  accideutales 
et  crilicas  diversitates  ciica  peculiare 
indiviiiuiun,  medialum  aut  immedia- 
luni  succcssorem  in  série  XVIII.  saecu- 
lorum  ,  qu£E  proinde  nullius  momenti 
est,  et  occurrit  in  omnibus  regnis  et 
imperiis  longioris  alicujus  durationis. 

145.  Ad.  10m,  D.  Quorum  tamen  in 
electione  vilium  si  quod  exlitit  per 
Ecclesiai  univer.salis  recognitiouem  sa- 
nalum  est,  C.  secus  .V.  Qui  autem  non 
ea  qua  par  erat  sanctitate  Pontiûces 
se  ge.^serunt ,  sibi  nocuerunt ,  non  au- 
tem  Ecclesiœ,   sallem    directe.   Inco- 


lume  semper  fidei  morumque  depo- 
silum  ab  illis  servatum  est. 

144.  II.  Obj.  Perpe;am  Romanenses 
contendunt  receiisitis  notis  destitui 
commimiones  omnes  ab  Ecclesia  Ro- 
mana separatas.  1"  Qnidquid  de  aliis 
sit ,  protestantismus,  Ecclesia  graeca  , 
et  grœco-russa ,  Britannicœ  prseserlim 
certissime  bis  notis  fulgenl,  2"  Etenim 
unilatem  non  solum  materialem  in 
symbolicis  libris  suis  habent ,  sed  et 
formalem  cum  suo  principio  :  protes- 
tantismus Sciipturam  solam  ;  Ecclesia 
grgeca  habet  praeterea  suum  patriar- 
cham  œcumenicum;  groeco-russa  sanc- 
tam  synodum  permanentem  ;  Britan- 
nicœ  Scripturam  et  traditionem  ,  nec- 
non  hierarchiam  sub  suo  principe  et 
primate,  archiepiscopo  videlicet  Can- 
tuariensi.  3°  Catholicilatem  sibi  vindi- 
cant  per  difFusionem  in  omnes  terrae 
partes,  et  per  identitatem  doctrinarum 
suarum  cum  doctrina  biblica ,  si  de 
protestantismo  sit  sermo,  ac  etiam  tra- 
ditionali ,  si  de  cœteris  agatur.  4°  Sanc- 
titatem  nemo  qui  vecors  non  sit  illis 
denegaverit,  cum  omnes  se  a  Romanae 
Ecclesiœ  abusibus,  et  superstitionibus 
purgaverint,  quo  factum  est  ut  Ec- 
clesiœ istœ  defaicatge  omnino  sint ,  et 
meml)ra  sua  uiiaquœque  ad  sanctita- 
tem  iuformet ,  conspicuosque  sanctos 
ediderit  ;  nec  charismatibus  ac  mira- 
culis  carent ,  quae  si  et  ipsi  buccinare 
vellent,  ut  Romanenses  faciunt,  ils  se 
in  bis  minime  inferiores  ostcnderent. 
3°  Apostolicitalem  deniijue  osteudunt 
sin  minus  ex  successione  ministrorum, 
sallem  ex  confoimitale  doctrintn  quam 
singulœ  prolitentur  cum  doctrina  apo- 
stolica.  Ergo. 

14o.  Resp.  iV.  i.  Adl™  prob.Resp. 
Eo  ipso  quod  omnes  sectaj  istae  sive 
hœrelicoe  sive  schismaticae  notis  versB 
Ecclesiœ  communitas  se  esse  prœten- 
danl,  illis  pariterdestitnlas  esse.  Alio- 
quin  plures  darentur  verœ  Chrisli  Ec- 
clesiœ ab  invicem  dissentientes  in  gra- 
vissimis  articulis  et  ipsa  conslilntione 
sua.  Quod  est  absormm  et  absurdum. 
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146.  Ad.  2",  N.  Neulram  eniin  lia- 
benl;  ac  primo  non  habel  pioteslan- 
tismus  eamdem  iidei  professioiiem 
objeclivam,  tnmquia  unaquœquepio- 
teslatitisnii  secla  sua.  peculiaria  sym- 
bola  habet  quae  a  se  invicem  discre- 
paiil;  tiira  quia  protestanlismus  ex  sua 
natura  qu;cvis  syinbola  respiiit  ,  et 
plerique  protestantes  do  facto  rospuunt 
juxta  principium  independentia^  iiidi- 
viduaiis  circa  fidem.  Non  habet  for- 
malem  quia  Scriptura  est  principium 
quod  sectoe  hœreticœ  omnes ,  riulla 
excepta,  ab  ipso  roi  christianas  exordio 
sibi  uti  regulam  assumpserunt ,  sed 
exponendam  privato  nniuscnjusque 
sensu  ,  adeoque  vol  omnibus  illarum 
erroribus  stepe  contradictoriis  favet , 
vel  nulli  omnino  favet  sectœ. 

147.  Sic  etiam  Ecclesia  graeca ,  et 
Ecclesia  grœco-russa  utraque  fidei  uni- 
tate  deslitutfp  sunt.  Narn  grœca  pro- 
prie dicta  quamvis  pra'ler  Scripturam 
Iraditioni  ^e  inhœrere  profiteatui',  cum 
taraen  utraque  pariter  sensu  pri- 
vato interpretetur ,  fit  ut  id  credat 
quod  lubet,  non  quod  reipsa  Scripturœ 
et  traditio  docent,  uti  patet  ex  arti- 
culis  de  processione  Spiritus  S.,  de 
purgalorio,  primatu  Rom.  Pontificis, 
aliisque  ejusmodi.  Mem  contigil  Ec- 
clesicB  grœco-russae.  Cum  porro  utra- 
que Ecclesia  suprenio  capite  divinitus 
instituto  careat,  infailibili  propterea 
auctoritale  careat  necesse  est;  bine 
etiam  formali  fidei  unitate,  seu  medio 
unitatis  constituend.e  ,  et  conservandfe 
destitutiP  sunt.  Patriarcha  œcumenicus 
Conslantinopolitanus  non  est  nisi  no- 
men  sine  re  ;  synodus  Petropolilana 
est  instrumentimi  passivum  autocratis 
regnantis,  ab  ejusque  nutu  pendet. 

148.  Ecclesiae  Britannicœ;  seu  ve- 
rius  Ecclesia  Amjlicana  est  instilutio 
po/i7jco-re/2(//o.ça  perpetuis  obnoxia  va- 
rietatibus,  cujus  membra  nondum  cou- 
veniunt  circa  sensum  XXXIX.  articuio- 
rum  quos  senatus  {parlamentum ,  seu 
camerœ)  uti  fidei  tesseram  ex  arbitrio 
proposuit.  Haeccine  unitas  est? 
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149.  Ad  ~)'",  N.  Omnes  enim  sectcB 
ab  Ecclesia  Homana  divis;e  nationales 
sunt,  nec  ullro  se  porrigunt  qiiam 
fines  regimiuis  politici  a  quo  pendent, 
vices  pi'oinde  politicas  subeuutejus- 
dem  regiminis.  Ita  Ecclesia  evangelica 
est  in  Rorussia,  gr.eco-russa  in  impe- 
rio  russiaco,  anglicana  in  imperio  bri- 
tannico,  et  ita  porro;  nec  ila  domi- 
nanlur  ut  non  plures  semper  apud  eas 
reperiantur  catholici.  Identitas  fidei 
quam  se  habere  jactant  est  opus  mu- 
sivumqnod  exdiversis  coloiibusexsur- 
git.  Protestantes  ex  Scriptiu-ismonstra 
omnia  sibi  fingunt;  cœterae  quœ  di- 
cuntur  Ecclesia;  traditionem  perinde 
ac  Scripturam  suis  placilis  accommo- 
dant, aul  etiam  idane  rejiciunt. 

loO.  Ad  V",  D.  Purgariint  se  om- 
nes ab  abusibus  inolitis  in  Ecclesia  Ro- 
raana  per  destructioiiem  régulée  fidei 
et  morum,  C.  alio  sensu  N.  Nempe 
rebelles  ac  perdit'  homincs  in  omnem 
licenliam  efTusi  prœtexuerunt  abusus 
nt  sibi  accommodarent  religionem 
quœ  facilior  evaderet  per  abolitio- 
nem  jejunii,  cœlibatns ,  confessionis  , 
necessitatis  bonorum  operum  ad  jus- 
tificationem  et  al  salutem ,  depen- 
denti.e  a  légitima  auctoritate,  plurium 
sacramentorum  aliorumque  fidei  ar- 
ticulorum.  Eo  vero  progressa  est  la- 
bente  tempore  h.cc  defa^catio  ,  ut  om- 
nem abjccerint  fidem  objeclivam  ac 
positivam.  Fœcundie  bac  ratione  fue- 
runt  plurimorum  sanctorum,  quorum 
miracula,  prudenter  sane,  non  evul- 
gant. 

loi.  Ad  om,  D.  Ecclesiœ  ist.e  apo- 
slolicœ  sunt  sine  aposlolis,  C.  Cum 
apostolis  Christi  .V.  Doctrina  profecto 
transmittilur  per  publicum,  activum  et 
perenne  magisterium,  quod  sine  inter- 
rupta  legitimorum  pastorum  succes- 
sione  concipi  nequit,  alioquin  maiisisset 
doctrina  in  charta  et  in  membranis. 
C.eterum,  veri  istarum  sectarum  apo- 
stoli ,  quoad  gnecos  et  lussos  fuerunl 
Photius  et  Michael  Cerularius,  Luthe- 
rus  et  Calvinus  cum  asseclis  quoad 
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protestantes,  Henriciis  cum  sua  Anna 
Bolena  quoad  anglicanos.  Nisi  ejiis- 
modi  homiiies  insmrexis?ent  ad  de- 
vaslanduni  Dominicum  gregemadhuc 
igtioraronlur  ejusmodi  novae  Ecclesia;. 

CAPUT  IV. 

DE    CHRISTI   ECCLESI.*:  DOTIBUS. 

Ii52.  Cliiislus  Ecdesiain  suarn  illis 
muiiivit  pi  irogativis,  qutc  nece^isaricO 
oiiinino  sunt  ad  finem  quem  ipsi  com- 
niisit  duceiidi  hoinines  ad  aeteniam 
folicitalem,  qiiasqiie  nos  dotes  nuncii- 
pamus,  Ecck'sia  siquilem  ad  exerceii- 
duin  muiiiis  suiim  dobet  jugiler  exis- 
tere  ,  docoie  ,  ao  regere.  Earn  prop- 
tcrea  Clnislus  inslruxit  indefectibililate 
iii  exislondo,  infallibUiiate  iii  docendo, 
aucloritate  in  regondo.  De  liis  siiigil- 
lalim  disserenius. 

ARTICULUS  I. 

DE  ECCLESI^   INDEFECTIBILITATE. 

103.  Indefeclibilitalis  nomine  cam 
significannis  dotem  qua  Ecclesia  im- 
miinis  evadit  a  quacuinqtie  in  exis- 
lendo  nnilalione ,  et  cujus  proplerca 
vi  il)  eodi-rn  constilulionis  sua"  slatu 
porseveiot  (juamdiu  in  liis  terris  mi- 
litât, \idoiicet  nsque  ad  ninndi  finem, 
cum  nenipe  omniinn  adversariorum 
suornm  victrix  in  cœlis  aeternum 
trinmphat)it.  Permisceri  nequit  ha?c 
Ecclesia-  pro'rogativa  cnm  visibilitate, 
qua'  invisibililati  opponitnr;  ejus  for- 
mais conceptus  consislit  in  idenlitate 
peimansionis. 

PROPOSITIO. 

Chrisli  Ecclesia  est  indefectibilis. 

104.  Sane  Ecclesia  a  Christo  insti- 
tnta  est,  ut  in  ea  et  per  eam  nniversi 
cujusvis  tetatis  homines  possent  média 
obtinere  salutis  ;  nunqnam  igitur  a 
slatu  suo  deficere  aut  ita  immutari 
pulesl   ni    [ler  notas  suas  agnosci  et 
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distingni  nctiueat.  Si  eniin  immntar 
ac  deficere  posset  ita  ut  ipsa  tanquam 
vei'a  Chrisli  Ecclesia  recognosci  ne- 
quiret,  Chrislus  in  ea  constituenda 
tinem  suuin  neque  assecutus  esset, 
neque  assequeretur.  Ex  que  igitur 
cœpit  Ecclesia  existere  ita  perse verare 
debuit,  nti  instilnta  est  cum  suis  om- 
nibus internis  propriolatibus  et  notis 
externis.  Quod  quidem  consonat  illi 
Christi  promissioni  :  Et  pôrlœ  inferi 
non  prœcalebunl  adversus  eam. 

Joo.  Hue  etiam  refertur  qiiod  de 
Ecclesia»  constilntione  diximus  ad  in- 
star individui  jugiter  vivenlis  ,  ac  prœ 
se  ferentis  imaginem  seu  prsesentiam 
Christi  ipsins  in  his  terris. 

io6.  Demnm  ex  facto  ipso  id  ipsum 
adsUuitur;  tuilla  enim  assign:U'i  epo- 
cha  potest  in  qua  aliter  Ecclesia  esse 
cœperit  quam  a  Christo  institula  est. 

DIFFICULTATES. 

137.  Obj.  1°  Non  ita  alligala  est 
hominnm  salus  mediis  externis ,  ut 
illornin  defectui  suppleri  nequeat  in- 
ternis  animi  dispositionibus.  Ruiî  igi- 
tur argumentum  quod  ex  fine  quem 
Chi'istns  habnit  in  Ecclesiae  institutione 
depromunt  calholici.  2"  Si  Ecclesia  ila 
deficeret  ni  inlernosci  non  posset,  hoc 
ipso  ineluclabihs  esset  ignorantia  aut 
error,  salis  proinde  esset  hoc  in 
casu  animo  verœ  adhaerere  Ecclesiae, 
Z"  Hune  porrocaoum,  seu  hypolhesim 
contingere  posse  theoretice  et  practice 
facile  ostenditur.  Patres  enim  accidere 
id  posse  pro  certo  assumunt,  dum  af- 
firmant Ecclesiam  adeo  iinpiorum 
faclionibus  obrui  posse  ut  nuspiamap- 
pareal;  nolum  prœterea  est  S.  Hiero- 
nymietratum  :  Conclamata  est  Xicœna 
fides ,  totus  orbis  ingemuil  et  se  esse 
arianum  miratus  est.  i"  Sane  Christus 
Luc.  18  ,  8.  ait  :  Filius  hominis  veniens, 
putas,  inveniet  (idem  in  terra  ?  et  Pau- 
lus  2.  Thessal.  2,  3.  loquens  de  Anti- 
christo  :  Xisi,  inquit,  venerit  discessio 
primum,  et  revelatus  fueril  filius  pec- 
caii.  .'»»  Christi  proinde  promissiones 
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de  indefectibilitaîe  Ecclesiae  suse  noces- 
sario  imbibunt  conditionem,  nisi  ho- 
mmes voluntarie  a  fide  et  Ecclesia  de- 
fecerint.  Ergo. 

Id8.  Resp.  Ad  1m,  D.  Si  média  ex- 
terna  in  hominum  potestate  non  sint, 
C.  si  praesto  illa  habeant  N.  Si  ho- 
mines  voluntarie  luci  terga  vcrlant , 
sibi  iraputare  debent  si  lunrien  non 
videant.  Haeretici  nolunt  veram  ag- 
noscere  Ecclesiam  ,  et  confugiunt  ad 
média  interna.  Hinc  negatur  hypothe- 
sis  adversariorura. 

lo9.  Ad  2",  D.  Si  ila  reipsa  defi- 
ceret,  C.  si  nec  deficeret  unquam  nec 
deficere  posset  .Y.  Argumentum  hoc 
pariter  falsa  hypothesi  laborat. 

i60.  Ad  5'",xV.  Ne(ine  enim  Patres 
iispiam  id  docent,  imo  contrariiim 
adslruuntsi  de  universa  Ecclesia  sermo 
sit,  quam  soli  comparant,  inler  (4UOS 
S.  Hicronymus;  ejiis  pi-opterea  efiatum 
non  de  Ecclesia  intcllegi  potest,  sed  de 
patribus  ariminensibus  qui  astutia  et 
dolo  arianorum  deceptisunt  diirn  sub- 
scripserunt  formulae  in  specie  catho- 
licae ,  cui  deinde  hœreticum  sensum 
ariani  suffecerunt.  Cerle  nerao  inge- 
miscit  et  miratur  se  esse  quod  vult, 
sed  potins  imo  nnice  de  eo  quod  nec 
est  nec  esse  vult. 

161.  Ad  4m,  D.  Et  loquitur  Chri- 
stus  in  objeclo  textu  de  fide  viva  seu 
informata  caritate,  vel  etiam  de  plu- 
riraorum  defectione,  C.  de  fide  abso- 
luta ,  ac  lotali  defectione  N.  Alioquin 
Antichristus  non  oppugnaret  Eccle- 
siam ,  quae  defecisset.  Ex  hoc  etiam 
germanus  sensus  colligitur  verborum 
Apostoli,  quge  Patres  diversimode  ex- 
ponunt,  perinde  ac  verba  Christi. 

162.  Ad  o"",  Neg.  Alias  enim  pro- 
missiones  Christi  essent  supervacanoae, 
si  enim  tantumdem  valerent ,  ac  Ec- 
clesia non  deficiet  quamdiu  homines 
fidei  obtemperabunt,  hicesset  sensus  : 
non  deficiet  donec  non  deficiat.  Prae- 
clarum  vaticinium  !  Atlamen  anglicani 
oxonienses  seriq  hanc  difficultatem 
proponunt.  In  hac  hypothesi  Christus 


auxilio  suo  fortiter  suavilerque  non 
posset  efficere  ut  homines  in  Ecclesia 
persistèrent ,  quod  dictu   impium  est. 

ARTIGULUS  II. 

DE    ECCLESIA   IKFALLIBILITATE. 

165.  Hœc  dos  afficit,  ut  innnimus, 
munus  quo  Ecclesia  fungilur  in  do- 
cendo.  Objecturn  hujus  magisterii  sunt 
res  fidei  ac  morum  ,  nec  non  quœ  ad 
bas  fidei  morumque  doclrinas  sarfas 
tectasque  tuendas  referiintur.  Adver- 
sus  hanc  Ecclesiae  infallibilitatem  in- 
surrexerunt  omncs  sectarii,  illa  enim 
semel  constitula,  actum  csset  de  sectis 
ipsis.  Quod  vero  magis  arguit  para- 
doxum  sectariornm  est  substitutio  al- 
terius  infallibilitatis  qua  singula  indi- 
vidua  gaudeant;  dum  igilur  denegant 
infallibilitatem  Ecclesiœ  hanc  tôt  libe- 
raliter  concedunt  quot  se  Ecclesiae  op- 
poiiunt.  Diximus  objectum  infallibili- 
tatis esse  res  fidei  et  moium,  et  quae 
ad  cas  tuendas  referuntur  ;  exinde  du- 
plex infallibilitas  Ecclesiae  adstruenda 
est,  absoluta  scilicet,  et  facla  dogma- 
tica  respiciens,  sine  hac  enim  illa  in- 
utilis  evaderet,  uti  ostendemus.  Sit 
igitur  : 

PROPOSITIO  I. 

Ecclesia  infallibilis  est  in  Us  omnibus  quœ 
ad  fidem  moresque  pertinent. 

164.  Ecclesia  triplici  munere  fun- 
gitur  in  rébus  fidei  et  morum,  nempe 
testis,  judicis  et  magislrœ.  Teslis  qui- 
dem  in  proponendis  veritalibus  quas  a 
Cliristo  et  apostolis  accepit  ;  judicis  in 
dirimendis  exortis  controversiis;  ma- 
gistraeininstituendis  populis  sibi  com- 
missis  vivo  ac  jugi  ministerio  suo.  Sub 
triplici  hoc  respectu  infallibilitatem 
Ecclesiaî  adstruimus  ac  vindicamus. 

I60.  Hanc  infallibilitatem  primo 
postulatmissio  quam  Christus  Ecclesiaî 
commisit.  Etenim  Christus  Ecclesiam 
instituit  ut  tutoomnesprorsus homines 
viam  sàlutis  doceret ,  atque  ut  fidem 
pênes  eos  inveniret,  eam  communivit 
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miraculorum  dono.  Qui  inferiori  Dei 
gralia  prœvenli  his  miraculis  permoti 
credidei'unt,  credidcrunlEcclesia^  lan- 
quam  divinam  raissionem  ad  eos  edo- 
cendos  habenti ,  alque  adeo  ceiti  ef- 
fecti  siint  se  iis ,  qua;  docehantur,  as- 
sentiendo  ,  nequaquam  decipi  posse  ; 
seu  quod  idem  est  ,  crediderunt  ex 
principio  infallibiiilatis  Ecclesiae  a  Deo 
tribufae  ad  docendas  omiies  gentes,  ac 
proinde  plena  fidiicia  se  committebant 
Eoclosia'  magislerio  ;  cerli  quod  in 
errorem  indiici  non  posscnt ,  qiiin  de- 
ceptio  et  errer  in  Deuin  refunderotur 
qui  credibiiitatis  motivis  Ecclesiam  in- 
strnxit. 

166.  Porro  hœc  missio  duplex  ju- 
giter  objectiim  habuit ,  nempe  et  eos 
quos  jam  in  sinum  suiim  cooptaverat 
hœc  Ecclcsia  docens,  et  eos  qui  ex  in- 
fidelitate  ad  (idem  protitendam  per 
eam  advocandi  crant.  Ad  utrimique 
autemhocobjectuminfallibililateopus 
est;  neoessaria  est  quoad  primos  ut  in 
fidei  unilate  contineantui-,  ac  ne  de- 
cepti  difUuant;  quoad  secundos  ,  ut 
tuto  credant.  Tamdiu  igitur  h«c  prae- 
rogativa  perdu  rare  debuit  ac  débet  in 
Ecclesiaquamdiu  et  fidèles  in  recta  flde 
continendi  sunt ,  et  quamdiu  infidèles 
rémanent  convertendi ,  scilicet  usque 
in  Sccculi  tinem. 

167.  Hac  infallibilitate  fréta  Eccle- 
sia  ab  exordio  suo  usque  in  prœsens 
quotquot  moliti  sunt  insurgere  adver- 
sus  doctrinam  a  se  prsedicatam  et  con- 
tumaces in  suo  sensu  permanserunt, 
cxpulit  e  sinu  suo ,  delevit  ex  censu 
filiorum  suorum  ,  abscidit  uti  ramos 
inutiles,  ut  rivulos  venenatos ,  ne  infi- 
cerent  filios  obsequentes  doctrinœ  suae. 
Jure  autemmerito  ila  Ecclcsia  se  gessit, 
posita  ejus  infallibilitate,  injuste,  con- 
tra ,  hac  destituta  ;  poluisset  siquidem 
crrare  dum  eos  damnavit  qui  verila- 
tem  sectari  pdtuissent  in  placitis  suis. 
Hoc  porro  admilti  nequit  sine  gravi  in 
Cliristum  injuria  ,  qui  eam  nobis  prae- 
biiit  ut  magislram  ac  dncem  cui  aus- 
cultare  tanquara  sibi  ipsi  teneremur, 


juxta  ea  :  Qui  vos  audit  me  audit.  Qui 
Ecclesiam  non  audierit  sit  libi  sicut 
ethnicus  et  publicanus.  Baptizate  do- 
centes  eos  servare  omnia  quœcumque 
mandavi  vobis.  Ecce  ego  vobiscum  sum 
omnibus  diebus  usque  ad  consiimmatio- 
nefn  sœculi ,  aliaque  ejusmodi  :  ergo 
dicendum  est  Ecclesiam  infallibilitate 
pollere,  adeoque  hœreticos  et  sectarios 
esse  quotquotab  Ecclcsia  uti  taies  dam- 
nati  sunt. 

168.  Rursum  ,  nisi  Ecclesia  infalli- 
bilis  esset  in  docendo  ,  actum  omnino 
esset  de  quovis  fidei  arliculo,  imo  et  de 
fide  ipsa;  siquidem,  hac  infallibilitate 
sublata  ,  incerti  seraper  hœrere  debe- 
remus  circa  quemlibetarticulum,num 
scilicet  revelatus  sit  nec  ne ,  et  quo 
sensu  debeat  revelatio  intelligi.  Fides 
praeterea  nullumhaberet  objectum  cer- 
tum  ,  sed  totumconsisteret  in  persiia- 
sione  subjectiva  ac  individqali  in  qua 
aller  ab  altero  diftert,  imo  saepe  idem 
a  se  ipso ,  prout  patet  ex  omnibus  sec- 
tis  haereticis  et  ex  proteslantismo  in  quo 
fides  est  in  perpeluo  fluxu  ac  muta- 
tione.  Qui  proinde  huic  duci  se  com- 
mitiit ,  relicta  Ecclesiœ  auctoritate,  ne- 
cessario  fide  destilutus  est ,  haeretqne 
indubio,  aut  in  opinioneplusminusve 
probabili. 

169.  Igitur  nisi  admittatur  in  Ec- 
clesia docente  infallibilitas,  nuncium 
fidei  ipsi  esset  remittendum,  sectaî  om- 
nes  tum  antiquiores  lum  recentiores 
possent  esse  verœ,  quamvis  sa?pius  op- 
positap,  atque  ideo  actum  esset  de  i[»sius 
christianismi  veritale.  Quœ  cum  impia 
et  absurdasint,  restât  ut  infallibilitas  in 
Ecclesia  sit  agnoscendaet  adraittenda. 

DIFFICULTATES. 

170.  Obj.  1"  Infallibilitas  commen- 
tum  est  perniciosum,  cum  foveat  fana-. 
tismum  ,  ignorantiam,  intolerantiam, 
2»  Est  gratuilum  ,  cum  nuUo  fulcialur 
biblico  testinionio  ,  quae  cnim  adduci 
soient ,  e.  g.  Matth.  iC.  et  portœ  inferi 
non  prœvalebunt  adversus  eam,  vel  non 
agunl  nisi  de  morte,  vel  de  fulura  ic- 
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suirectione ,  vel  de exislonlia  Ecclesiae 
advers'js  perseciitorum  impeliis  ;  sic 
illud  ].  Timoth.  5,  lu.  uhi  Ecclesia 
vocatui'  columna  et  prmamentum  veri- 
tatis ,  aut  débet  intelligi  de  Ecclesia 
qualenus  asservat  Scripluras ,  quse  nos 
docent  veritatem,  aul  de  Ecclesia  par- 
liculaii  Ephesiiia,  cui  nemo  certe  in- 
fallibilitatem  Iribuit.  ô"  Est  commen- 
tum  purum,  nunquam  siqnidem  Chii- 
stus  aut  apostoli  lidem  ad  mateiiales 
formulas  redegerunt,  qui  poilus  non 
seiiiel  libertatem  ,  spirituin   libertatis 
commendarunt.  4°   Est   commentiim 
evertens  animorum  unitatern  et  pa- 
cem,  siquidem  ex  eo  facturn  est  ut  dis- 
cordiœ  sererentur  inter  catholicos  et 
haereticos,  bella,  jurgia,  divisionesin- 
numerae.  5°Ecclesiam  conslitnit  supra 
Scripluras,  quia  non  quod  Scripturae 
docent,  sod  quod  docet  Ecclesia,  esset 
tenendum,  juxta  sensum  quem   illis 
Ecclesia  affingit,  minime  vero  juxta 
illum  quera  Scripturae  reipsa  habent. 
6°  Evertit  ipsam  Ecclesiœ  imo  et  Reli- 
gionis  ipsius  substanliam,  quae  in  ca- 
ritate   Dei   et  proxitni   tota  consislit. 
7°  Est  contra  facturn,  cum  exploiatum 
sit  saepe  Ecclesiam  danmasse  uti  fidei 
conlrarium  ,  quod  postea  uti   dogma 
sanxit,  ut  patet  ex  coUatione  concilii 
Nicaeni  II.  et  Francofordiensis  in  ordine 
"ad  imaginum  cultum.  8°  Quod  si  con- 
troversiae  circa  lidem  oriantur,  arnica 
transaclione  communique  concilio  di- 
rimi  possunt,  aut  eliam  quod  constitu- 
tum  sic  per  transaclionem  est ,  com- 
rauniriprincipumsanctione,  nepublica 
pax  perlurbetur,    et  interea  quisque 
dimitti  potest ,  ut  quod  sibi  videbilur 
quisque  sentiat.  Ergo. 

171.  Resp.  Ad.  1",  N.  Etenim  in 
primis  non  fovet  infallibililas  fanatis- 
mum,  alioquin  Christus  et  apostoli 
utpote  infallibiles  in  tradenda  evange- 
lica  doctrina  fanalismura  fovissent  ; 
omnis  fides  hac  in  hypolhesi  abjicien- 
da  esset;  itaque  fovet  humilitatem. 
Non  fovet  deinde  ignorantiam  ,  quia 
potest  homo  se  exercere  in  iis  quae  de 


lide  conslituta  sunt,  inquirere  in  eo- 
rnm  fimdamenta,  ea  evolvere  piout 
res  subjectae  patinntiir  ;  itaque  fovet 
scientiampotius,  utexperimentum om- 
nium sœcMJorum  patefacil.  Non  fovet 
denique  intolerantiam  ,  nempe  civi- 
lem  et  polilicam,  cum  nihil  habeat 
commune  intolerantia  civilis  cum  fidei 
definitione;  et  aliunde,  uti  ex  expe- 
rientia  constat,  magis  intolérantes  sint 
acatholici  qui  non  admitlunl  infallibi- 
litalem  Ecclesiae  quam  catholici.  Haere- 
tici  inter  catholicos  pace  frunntur  et 
polilicis  omnibus  emolumentis,  catho- 
lici omnibus  vexalionibus  plerumquc 
obnoxii  sunt  degentes  inter  haereticos 
et  schismaticos.  Intolerantia  theolo- 
gica  seu  religiosa  in  sua  notione  non 
dicit  nisi  negationem  indifferentisrai , 
quem  vocant,  et  exclusioiiem  erroris 
a  veritate;  alioquin  idem  sub  eodeni 
respectu  posset  esse  verum  et  falsum  , 
quod  implicat. 

172.  Ad  2",  .Y.  Inficiamur  praeterea 
verbis  illis  et  portœ  inferi ,  significari 
aut  mortem  ,  aut  infernum  ,  uti  non- 
nulli  recentiores  protestantes  philo- 
logi  somniarunt  ;  sed  significari  dici- 
mus  cum  uiiiversa  antiquitale  ,  cui 
adsti[)ulantur  etiam  interprètes  jnc- 
teslantes  Rosenmiiller  et  Kuinoel  cum 
aliis  multis  ,  conatus  impietatis  et  im- 
piorum  ,  haeresis  et  haereticorum  ad- 
versus  Ecclesiam.  Sane  S.  Alexander, 
inter  caeteros  in  epist.  de  Ariana  hœ- 
rcsi  :  Unam  solom  ,  inquit ,  catholtcam 
et  aposlolicam  Ecclesiam  (confiteuiur  ); 
quœ  semper  quidem  inexpugnabilis  est, 
licet  universus  orbis  eam  oppuijnet  : 
victrix  autem  est  omnis  impiœ  faclio- 
nis  hœreticorum ,  qui  adversus  ipsam 
consurgunt  :  S.  Isidorus  Pelusiota  lib  i . 
ep.  258.  scribit  :  Per  inferi  portas  di- 
vinus  sermo  impiorum  vexationes  at- 
que  hœresum  blasphemias  intelligit , 
quibus  omnibus  obsistens  Dei  Ecclesia, 
eas  quidem  frangit  et  eœpugnat ,  ab 
iis  autem  vinci  non  potest.  Demum  , 
caelerisomissis,S.  Augustinus,  serm.l. 
de  Sijmb.  c.  0,  Ipsa,  inquit,  eU  Eccle- 
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sia  sancta,  Ecclesia  una,  Ecclesia  vcra, 
Ecclesia  calholica ,  contra  omnes  hœreses 
pugnans  :  impugnari  potest ,  expugnari 
tarnen  non  potest.  Hœresps  omnes  de  illa 
exierunt,  tanquam  sarmenta  inulUia  de 
vite  prœcisa  :  ipsa  autem  manet  in  radice 
sua  j  in  caritate  sua.  Porlœ  inferi  non 
Vincent  eam.  Quod  postremo  loco  adji- 
citiir  de  existentia  sua  maleiiali  inter 
impioriim  impetiis  absonurn  est;  ad 
quid  inserviret  ejnsmodi  materialis 
existentia,  si  erroram  ipsa  essel  semi- 
nariinn  et  falsa?  doctrinit!  ? 

175.  Quod  vero  attinet  ad  illud 
Aposloli  :  Ecclesia  est  columna,  etc.  si 
non  foret  colnnina  veritatis  nisi  qua- 
temis  armarium  esset  bibliorum,  om- 
nes librarioriiraofflcinaî  totideniessent 
coliimnœ  et  firmanienla  veritatis.  De 
sola  porio  seu  peciiliari  Ephesina  Ec- 
clesia intelligi  non  posse  Apostoli  verba 
palet  ex  ipsa  phrasi ,  Ecclesia  Dei  vivi , 
qua  ipse  utitur  ;  Ecclesia  enim  Dei  vivi 
est  Ecclesia  una,  nniversalis,  catholica, 
qiiae  coalescitex  Ecclesiis  omnibus  par- 
ticularibus  sub  une  capite.  Alioquin 
Ecclesia  multiplex  esset,  prout  reipsa 
sunt  cœtus  hserelicorum  et  protestan- 
tiiim  qui  variant  pro  diversitate  rcgio- 
niun,et  principum  quibus  subsunl  ; 
quod  est  absurdum 

174.  Ad  5",  A'.  Siquidem  et  Chri- 
stus  et  apostoli  reipsa  doctrinam  nobis 
exhibuerunt  fidei  sub  certis  formulis. 
Christus  alloquens  CcBCum  natum  dixit 
ei  Jo.9.  Credis  in  Fi  Hum  Dei?  oX  Eunu- 
chus  (  Act.  8,  37.)  fidem  furmulariam, 
ut  vocant  adversarii,  edidit  ad  obli- 
nendum  baptismurn  dicens  :  Credo  Fi- 
lium  Dei  esse  Jesum  Christum.  Aposto- 
lus  Timotheo  eam  commcndat  illis 
verbis  :  Formam  habe  sanoram  verbo- 
rum  quœ  a  me  audisii  in  jide  (2.  Ti- 
molli.  4,  1.3).  Symbolimi  apostolicum 
exinde  prodiit  quo  instruebantur  ca- 
techumeni  ;  deinde  cxigente  necessi- 
tale  ob  novassemperexsurgentes  hœ- 
reses ,  novae  semper  formulœ  editae 
sunt,  donec  amplior  et  in  concilio 
Nicaeno  et  Constanlinopolitano  I ,  fuit 


promulgata.  Quod  vero  dicitur  de  spi- 
ritu  libertatis  ad  legem  mosaicam  re- 
ferlur,  qua?  quoad  partem  ritualem 
et  judicialem  abolita  est  ,  et  ab  ejus 
jugo  chrisliani  liberati  sunt. 

17o.  Ad  4™,  iV.  Imo  vero  si  quid 
est  quod  conférât  ad  animorum  uni- 
tatem  cerle  est  principium  auctoritatis. 
Ut  enim  constat  ex  hseresum  indole  » 
istae  divisionem  necessario  pariunt , 
cseteris  enim  haeresibus  omissis,  lucu- 
lenter  id  evincunt  innumeree  prope 
sectae  quae  tanquam  locustae  ex  pro- 
testantisme ortœ  sunt.  Nonnisi  per- 
duelles  et  contumaces  ,  qui  auctoritati 
legitimaeincredibili  superbia  resistunt,  • 
conqueruntur  de  divisione  animorum, 
quia  nempe  ipsi  nolunt  se  subjicere. 
Sibi  proplerea  solis  debent  in  acceptis 
referre  bella,  jurgia  contentiouesque. 

176.  Ad  5"",  .Y.  Eadem  ratione  qua 
judices  legis  interprètes  ad  lites  diri- 
mendas  circa  legis  sensum  exortasnon 
sunt  supra  legem.  Si  privata  individua 
juxta  spiritum  suum  privatum ,  prout 
omnes  haeretici  faciunt,  Scripfuram 
interpretarentur ,  utique  sensus  quem 
ei  tribuuut  esset  sensus  Scripturse  con- 
fictiis  eique  apjtositus  ;  si  legitimi  in- 
terprètes ad  id  delegati  ab  ipso  legis- 
latore,  sensum  déclarent,  is  sensus 
non  est  affictus  legi,  sed  ejus  germa- 
nus  ac  legilimus  sensus  censendus  est. 
Talis  autem  est  Ecclesia  a  Christo  ipso 
institula  custos  et  interpres  doctrince 
suœ. 

177.  Ad  6'",  Neg.  Imo  vero  miri- 
fice  caritatem  Dei  et  proximi  contumat 
dogmatica  ac  infallibilis  Ecclesiœ  de- 
linitio,  cum  lites  per  eam  dirimantur, 
et  animi  ad  unitatem  componantur. 
Quœnam  porro  caritas  fingi  potest  in 
eo  systemate ,  in  quo  liberi  homiues 
ab  obsequio  Deo  debito  évadèrent? 
Quaenam  caritas  proximi  haberi  po- 
test in  eo  ,  quod  homines  vagari  in 
errores  omnigenos  reliiiquerenlur  ? 
Talis  est  idea  subslantiie  religionis  , 
quam  sibi  cudunt  vel  fingunt  haere- 
tici ,  nempe  quod  substantia  haec  cou- 
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sistat  unice  in  apostasia  et  infidelitate. 
Caetcrum,  substanlia  religionis  non  in 
sola  caritale  ,  scd  pi-œlerea  in  fide 
consistit  sine  qna  vera  carilas  haburi 
ncquit. 

178.  Ad  7"',  N.  Noc  ullum  exeni- 
plum  proferri  potest  ab  adversaiiis 
qiio  ostendatur  Ecclesiain  tolo  XVUI. 
sfeculorum  tractu  defmilionem  enii- 
sisse  qiia;  alteri  pi'ius  latoe  opponere- 
tnr.  Quod  objiciunl  ex  contradiclionc 
concilii  Francofordiensis  cum  concilio 
Nicaeno  11 ,  non  est  nisi  apparcns,  si- 
quidem  patres  Francofordienses  con- 
veniebant  cum  concilio  H.  Nicœno  et 
cum  uni  versa  Ecclcsia  circa  imaginuni 
cultum  ;  ast  errore  facti  decepli  erant 
ex  defectu  sincerae  versionis  actorum 
illius  concilii  circa  modum  quo  talis 
ciiltus  esset  deferendiis.  Exinde  patet 
mala  adversarionuii  fides  dum  ejus- 
modi  contradictionem  in  Ecclesiœ  dog- 
malicis  decretis  confingunt. 

179.  Ad  8"\  N.  Transactiones  fiunt 
de  rebns  propriis,  non  autem  de  bo- 
nis aliorum.  Ecclesia  domina  non  est 
veritatum  quas  a  Deo  in  depositum 
habuit  ,  adeoque  cum  errore  nun- 
quarn  transigere  potest  neque  cum 
hœrelicis.  Si  isti  nolunt  acquiescero 
suis  definitionibiis  ,  e  sinu  suo  eos  re- 
jicit  ,  uti  constanter  se  gessit.  Has 
transactiones  relinquimus  prolestanti- 
bus,  qui  cum  nullam  lidem  haboant 
aut  habere  possint,  ex  suo  principio 
possunt  facillime  invicem  cedere  ex 
erroribus  quos  sectantur,  uti  factum 
est  in  conslructione  novae  Ecclesiaî 
evangelicœ  ex  cessione  lulheranorum 
et  calvinistaium  ,  quae  vere  per  Prin- 
cipis  sanctioncm  munita  est.  Christus 
non  principes ,  sed  Ecclesiam  suam 
magistram  infallibilem  et  controver- 
siarum  fidei  judicem  constituit.  Veris- 
simum  porro  est  quemquam  dimitti 
in  protestantium  cœtibus  ut  interius 
sentiat  quid  velit,  siquidem  ridiculum 
est  interiorem  fidem  pendere  a  prin- 
cipuni  arbitrio. 
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Ecclesia  infallibilis  pariter  est    in  fnclis 
doymalicis  decernendis . 

180.  Factum  dogmaticum  dicitur 
doctrina  in  sensu  auctoris  accepta  in 
ordine  ad  ojusdem  doctrinœ  oitho- 
doxiamaut  heteiodoxiam.  Sensus auc- 
toris est  sensus  objectivus  quem  scili- 
cet  prœ  se  fert  indolcs  auctoiis  ,  nec 
non  scopus,  etoralionis  séries.  Itaque 
factum  est  sensus  objectivus  scriptoris; 
dogmaticum  dicitur  propter  habitudi- 
nem  quam  ejusmodi  sensus  liabot  re- 
late ad  fidem  ciii  consonus  vel  abso- 
nus  est.  Ut  hxc  excmplo  declaremus: 
haec  propositio ,  fides  justificat  ,  in 
scriplis  Lutheri  est  hœretica ,  quia  ejus 
sensus  jiixta  indolem  ,  scopuni ,  ora- 
tionis  serieni  Lutheri  est  :  fuies  sola 
formaliter  jusli fcat  ;  in  scriptis  auctoris 
catliolici  est  orthodoxa ,  quia  juxta 
analogiam  fidei  sensus  hic  esset  :  fides 
una  cum  reliquis  ad  id  necessariis  dis- 
positive justificat.  Patet  proinde  ortho- 
doxiam  aut  heterodoxiam  alicujus 
propos! lionis  pendere  ex  sensu  aucto- 
ris, seu  in  facto  fundari  cum  qno  jus 
est  inseparabiUter  connexum.  Definitio 
Ecclesice  non  cadit  directe  in  factum  , 
quod  spectatur  uti  prœambulum  cer- 
tum  et  cognitum  ope  historiœ  vel 
critices  ;  sed  cadit  directe  in  jus,  qua- 
tenus  innititur  illi  facto.  Ilinc  définir! 
potest  factum  dogmaticum  faclum  ex 
quo  pendet  jus  ,  aut  etiam  jus  in  facto 
fundatum. 

181.  Janseniani  omnium  primi  , 
duce  Arnaldo  factionis  coryphœo,  ut 
se  subducerent  a  damnatione  quinque 
proposilionum  Jansenii ,  cœperunt  dis- 
tinguere  inter  jws  et  factum.  Jansenii 
idcirco  propositiones  in  se  spectatas 
hœreticas  esse  professi  sunt ,  sednoga- 
l'unt  aut  laies  propositiones  reperiri  in 
op.  Jansenii  inscripto  Augustinus  ,  aut 
sallem  hœreticas  esse  in  sensu  Jan- 
senii ,  circa  quod  factum  nonnisi  ob- 
sequiosum  silenlium  adhibendurn  esse 
autumarunt. 
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182.  Jam  vero  infalUbilem  Ecclo- 
siarn  esso  in  decernendis  faclis  dogma- 
ticis  ita  ostendinuis:  Chiistiis  non  so- 
liim  Ecdesiam  testem  instituit  verita- 
tum  quas  ipse  revelavil,  sedeam  prse- 
lerea  dédit  u[\judicem,  et  magistram. 
Aperta  siint  Salvatoris  verba:  S«  Ecde- 
siam non  auJierit  sit  tibi  sicut  ethnicus 
et  publicanus  [Mâilh.  18,  17.).  Qui  cas 
audit  me  audit  (Luc.  10,  10.),  item 
Mallh.  ult.  Docele  omnes  gentes  ;  et  ad 
Petrum  dixit  :  Pasce  agnos  meos...  pasce 
oves  meas.  Insuper  in  hac  schola  in- 
formatus  Petrus  scribebat  ad  episco- 
pos  :  Pascite  qui  in  vobis  est  grcgem  Dci; 
et  apostoius  Pauliis  Act.  20.  alloquens 
pariter  cpiscopos:  Àttendite,  iiiqiiit, 
vobis,  et  universo  gregi  in  quo  vos  Spi- 
ritus  Sanctus  posait  episcopos  regere 
Ecdesiam  Dei...  Ego  scio  quoniam  in- 
trabunt  post  discessionem  meam  lupi 
rapaces  non  parcentes  gregi.  Et  ex  vo- 
bis ipsis  exsurgent  viri  loquentes  per- 
versa  ttt  abducant  disdpulos  post  se. 
Propter  qnod  vigilate.  Atqiii  F.oclcsia 
nequc  jiidicis  iieque  magistrce  inuiiiis 
obire  posset  ejusmodi  iiifallibililale 
destitula,  siquidem  errarc  posset  de- 
clarando  hœreticam  doclrinarn  ali- 
qiiam  quœ  estcalholica,  velecon verso 
nec  tenerenturhac  in  hypolhesi  fidèles 
suuin  inlellectiun  subjicere  Ecclesiae 
definilioni,  aut  se  illi  conforniare.  Non 
po.sset  unquam  arcere  fidèles  a  vene- 
natis  pascuis,  ita  ut  isli  possent  vene- 
num  hauriie  unde  sanum  se  nulri- 
mentnm  accipere  arbitrarentur.  Su- 
pervacaneum  pioinde  redderetnr  ejiis 
niagisteiiuin  ac judicium.  In  bac  prœ- 
lerea  iiypothesi  posset  Ecclesia  decipi, 
dum  e.\  sciiplis  patium  et  doctorum 
eruil  teslimonia  ad  tiitanduni  calholi- 
cum  dognia  ,  diim  propunit  iliorum 
leclionem.  Qua>  omnia  absona  sunt  et 
contraria  fini  qiioin  sibi  Cbiistns  pra?- 
stiluitin  Ecclesiécdocenlis  institutione. 

11Î5.  Ouapropter  divina  adsistentia 
ac  proaiis<ionibns  sibi  faclis  Ecclesia 
fréta  conslanler  ïcripla  aut  proposiliu- 
nes   in  sensu  auclorum  vel  probavit 
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uli  calholica,  vel  rejecit  uti  hîeretica. 
Sic  in  concilio  Nicœno  damnavit  ut 
impiuni  librum  Thalia  inscriptum,  in 
oonc.  Chaloedoiiensi  uticatholica  pro- 
bavit scripta  édita  a  S.  Cyrillo  Alex, 
adversus  Nestorium ,  damnavit  uli 
haeretica  scripta  Nestorii  adversus  Cy- 
rillum.  In  concilio  Constantinopoli- 
tano  II.  seu  OEcumenico  V.  damnavit 
tria  capitula  Theodori  Mopsuesteni , 
Ibae  Edesseni  ,  et  Theodoreti ,  et  ita 
porro.  Fidèles  omnes  bis  judiciis  ac- 
quieverunt.  Ex  ipsa  igitur  agendi  ra- 
tione  patet  banc  persuasionem  de  Ec- 
clesiœ  infallibilitate-  eliam  relate  ad 
dogmatica  facta  perpetuo  oblinuisse. 

184.  Eigo  nisi  velimus  tum  Chri- 
stum  Ecdesiam  suam  mediis  idoneis 
ad  muniasibi  commissa  obeunda  des- 
titutain  reliqnisse,  tum  Ecdesiam  ip- 
sam  jus  sibi  indebilum  sua  agendi  ra- 
tione  usurpasse,  fatendum  est  eam 
etiain  in  factis  dogmalicis  decernendis 
infallibilitate  gaudere,  sine  qua  vel 
ipsa  infaibbililas  in  rébus  fidei  et  mo- 
rum,  cum  semper  eludi  posset,  vi.v 
non  inutilis  redderetur. 

DU'FICULTATES. 

18o.  Obj.  1"  Factum  dogmaticum 
non  continetur  in  revelatione;  ergo 
non  potest  esse  objectuni  iiifallibilita- 
tis.  2°  Assecutio  mentis  aut  sensus  ali- 
cnjus  auctoi'is  pcndet  a  logica,  artc 
critica,  bermeneutica  in  quibus  ceite 
Ecclesia  infallibilis  non  est.  3°  Profecto 
si  in  factis  dogmaticis  infallibilis  esset 
Ecclesia,  novos  semper  ac  novos  arti- 
culoscondere  posset,  quot  nempe  sunt 
dogmatica  fada.  4"  Cum  proinde 
definitio  facti  dogmatici  credi  non 
possit  fide  divina  ac  Iheologica,  restât 
ut  admittutur  fides  buniana  quœ  nun- 
quam  caret  errandi  formidine.  5"  Nova 
pra;terea  ba^cdodrina  est  quam  vete- 
les  Pontifices  Romani  ignoraverunt 
u(i  S.  Léo,  Pdagius  11,  Gregoriiis  AI. 
qui  apprime  distinguentes  iulerfidem 
et  fadum  ,  in  lide  (juidem  dedara- 
runt  Ecdesiam  infallibilem  esse,   in 
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facto  aiitem  non  item.  6°  Hac  de  causa 
non  coegenint  reluctantes  se  subji- 
cere  decretis  concilii  V.  in  damna- 
tione  scriptorum  ïheodori,  Ibae  ac 
Theodoreti.  7°  Cardinales  Bellamiinus 
et  Baioniuscensuerunl  errasse  conci- 
lium  VI.  in  damnando  Honorio  ejus- 
que  script is  veluti  iabe  hœretica  in- 
fect! s  hac  pra^cise  de  causa ,  quod  in 
liis  factis  Ecclesia  infaliibilis  haud  sit. 
Ergo. 

186.  Resp.  Ad  1™,  D.  factum  mate- 
riale  prout  praebet  fundamentum  juri, 
C^  factum  formule  prout  est  cum  jure 
conuexura,  .V.  Fatemur  factum  e.  g. 
Jansenii,  quod  haec  vel  illa  scripserit 
et  sensum  ejus  subjectivum  ant  eliam 
objeclivum  non  contineri  in    revela- 
lione,  neque  de  hoc  est  disceptatio  ; 
asl  factum  formale,  seu  prout  dogma- 
ticum   est ,  id  est ,  orthodoxiam    vel 
heterodoxiam   alicujus  doclrinae   non 
contineri  in    revelatione  falsum   om- 
nino  est.  Continetur  enim  sive  directe 
sive  indirecte,  directe  si  agatnr  de  fide 
orthodoxa,  indirecte  si  de  heterodoxa  , 
continetur  enim  ejus  doctrini  conlra- 
dictoria.  Porro  Ecclesia  quatenus  est 
magistra  et  controversiarum  judex  in- 
fallibilitate   poUet  in  decernenda  or- 
thodoxia  vel  heterodoxia  alicujus  doc- 
trinae  quani   exhibet  auctor  per  sco- 
pum,  orationis  seriem,  perloca  paral- 
lela,  aliaque  ejusmodi. 

187.  Ad  â-",  D.  Et  hac  proinde  de 
causa  haec  omnia  diximus  praeambula 
esse  ac  praeliminaria  judicii  quod  fert 
Ecdesia,  C.  In  h;pc  cadere  docemus 
infallibile  judicium  Ecclesiae,  X.  Dixi- 
mus enim  definitionem  infaililjilem 
Ecclesiae  cadere  praecise  in  jus  quod 
facto  ilh  praeliminari  innitituret  a  quo 
jus  pendet. 

188.  Ad  ô"^,  D.  Id  est,  loties  per 
coUalionem  aut  appiicationem  doclri- 
nae catholicœ  ad  scripta ,  vel  proposi- 
tiones  auctorum  judicat  haec  scripta 
vel  has  propositiones  consentire  cum 
doctrinacathulicavel  ab  (;a  dissenlire, 
C.  novos  emittit   articulos    fidei  ,  .V. 


DE    LOGIS    THEOLOGICIS. 


Nec  enim  permisccri  inter  se  de- 
bentjudicia  dogmatica  de  orlhodoxia 
vel  heterodoxia  scriptorum  vel  propo- 
sitionum  ahcujus  auctoris  cum  arti- 
culis  fidei  proprie  dictis  ,  cum  illa  sine 
istis  consistere  possint. 

189.  Ad  -4",  N.  In  sensu  siquidem 
exposito,  vere  fide  divina  ac  Iheologica 
credendum  est  doctrinam  uti  catholi- 
cam  vel  haerelicam  declaralam  ab  Ec- 
clesia in  propositionibus  auctorum, 
talem  reipsa  esse;  idque  tum  ex  con- 
sonantia  vel  discrepantialalis  doclrinae 
a  doctrina  revelata,  tum  ex  infallibi- 
litate  Ecclesiae  in  taU  judicio  ferendo. 

190.  Ad  o",  D.  >;ova  est  quoad  for- 
mulam  qua  designari  cœpit ,  C.  nova 
est  in  se  A'.  Ostendimus  enim  ex  intima 
rei  natura ,   ex  officio   nempe  quod 
Christus  Ecclesiae  suae  commisit,  hanc 
pra-rogativam    Ecclesiae    competere, 
eamque  jugiter  Ecclesiam  exercuisse. 
Nec  ulhis  unquam,  si  haereticos  forsan 
excipias,  hanc  dotem  ecclesiae  dene- 
gavit.  Eaaulem  doctrina  designari  hac 
formula  cœpit  ac  propugnari ,   post- 
quam  jansenistae  eam  in  dubium  revo-  _ 
carunt,  autetiamonminointiciatisunt. 
Objecli  porro  Romani  Ponliûces  distin- 
xerunt  inter  factum  personale  et  lidem, 
ac  fassi  sunt  Ecclesiam  in  fado  mère 
personali  ac  subjectivo  expendendo  non 
esse  infallibilem,  quod  et  nos  damus. 
Id  patet  ex  ipsorum  scopo  defendendi 
judicium  concilii  Chalcedonensis  circa 
personas  Theodori ,  Ibae  et  Theodoreli. 
Nunquam  vero  inticiati  sunt  Ecclesiam 
infailibililate  prœditam  esse   in  faclis 
dogmaticis ,  ut  pariter  ex  eorumdem 
scopo  elucet ,  defendendi  condemna- 
tionem  scriptorum  quœ  ab  iUis  édita 
erant ,  factam  in  concilio  V. 

191.  Ad  6™,  D.  là  est,  tolerarimt 
ad  tempus  reluctantes,  causa nondum 
eliquata,  C.  cum  omnis  dubitatio  su- 
blata  est  circa  verum  rei  illius  slatum 
N.  Rumor  enim  per  id  temporis  pro- 
vincias  haud  paucas  occidentales  per- 
vaserat ,  una  cum  scriplis ,  lecensiias 
quoquc  personas ,  quas  conc.  Chalce- 


PART.    I.    CAP.    IV.    DE    CHRISTI    ECCL.     DOT. 


111 


don  en  se  absolvcrat ,  fuisse  a  concilio  V. 
damuatas.  In  tanta  animorum  per- 
turbatione  prudentissimc  objecti  Ro- 
mani Pontifices  quadam  œconomia 
usi  sunt  donec  major  lux  affulsorit,  ne 
tôt  provincias  ab  Ecclesia  sepaiarent. 
Re  demum  salis  discussa  et  eliquala, 
omnes  coegerunt  ad  admiltendum  de- 
cretum  concilii  V.,  et  contumaces  qui 
permanserant,  uti  schismaticos  Iiabue- 
runt,  ut  patet  ex  schismate  Aquile- 
jensi,  quod  nonnisi  serins  snblatum  est. 

192.  Ad  7™,  Neg.  Quandoquidem 
ambo  Cardinales  non  disseruerunt 
nisi  de  facto  personali  Honorii  ac  de 
sensu  ejns  subjectivo  ,  in  quibus  pro- 
fecto,  uti  diximus  ,  Ecclesia  infallibilis 
non  est,  non  autem  de  facto  dogma- 
tico  ant  de  sensu  objective  Honorii. 
Cuin  nondum  formula  hujus  contro- 
versiœ  determinata  esset  ante  janse- 
nistas  ,  hinc  mirum  esse  non  débet  si 
obsciniore  ratione  locuti  fuerint. 

ARTICULUS  m. 

DE    AUCTORITATE   ECCLESK€. 

193.  Aucioritalis  voce  hicsignifica- 
mus  potestatem  quam  Ecclesia  habet 
fidèles  regendi  in  ordine  ad  discipli- 
nam  exteiiorein.  Compleclitur  porio 
haec  auctoritas  facuUatem  sanciendi 
leges  disciplinares  earumque  observa- 
tionem  exigendi.  Est  proinde  in  ordme 
suo  suprema ,  legislativa  et  coactiva. 
Objectum  disciplinaeadeoqueet  legum 
disciplinaiinm  est  qnidquid  conferre 
potest  ad  fidei  defensionem  ,  morum- 
que  sanclilaleni  obtinendam.  Hincex- 
terior  Deicultus:  administratiosacra- 
mentorum  ;  polilia  et  correctio  cleri  ; 
divisio  parlicularium  diœceseon;  recta 
dispensalio  ecclesiasticorum  bonorum; 
régula  niorum  in  ordine  ad  Deum  , 
proximumacscmetipsos,  aliaque  ejus- 
modi  totidem  objecta  sunt  legislativa?, 
coactivœ  ,  ac  suprema?  polestatis  quam 
habet  Ecclesia  a  Christo. 

194.  Prolestantes  qui  excutienles 
Ecclesiœ  jugum  inciderunt  subjugum 


principum  sœcularium,  ad  hos  detule- 
runt  tolam  disciplina?  exteriorismode- 
rationem  et  potestatem  per  identitatem 
Ecclesiœ  et  status.  Anglicani  illorum 
principiura  adoplarunt  et  in  praxim 
deduxerunt,  non  aliam  potestatem  seu 
caput  Ecclesiae  agnoscentes  nisi  Re- 
gem  aut  Reginam.  Pistorienses  ac 
neoterici  non  pauci  aulici  scriptores 
veriti  non  sunt  illorum  pariter  vestigia 
premere. 

19o.  Catholici  autem  nonnisi  Ec- 
clesia prœsidibus  ex  Christi  institu- 
tioneejusmodi  auctoritatem  cornpetere 
propngnant.  Sane  Pius  VI.  in  Constit. 
dogmatica  auctorem  fidei  propositio- 
nem  IV.  synodi  Pistoriensis  affirman- 
tem  :  Abusuin  fore  auclorilatis  Eccle- 
siœ iransferendo  illam  ultra  limites 
doclrinœ  ac  morum,  et  eam  extendendo 
ad  res  exteriores,  et  per  eam  exigendo 
id  quod  pendet  a  persuasione  et  corde  ; 
tum  etiam  multo  minus  ad  eam  perli- 
nere ,  exigere  per  vim  exteriorem  siib- 
jectionem  suis  decretis.  Quatenus  inde- 
terminate  illis  verbis  extendendo  ad 
res  EXTERIORES  iiotet  velut  abusumauc- 
toritatis  Ecclesiœ  usum  ejus  polestatis 
acceplœ  a  Deo,  qua  usi  sunt  et  ipsi 
Apostoli  in  disciplina  ccnstituenda  et 
■  sancienda,  damnavit  uti  h.«reticam  ; 
qua  parte  vero  insinuât,  ecclesÎam  non 

HABERE  auctoritatem  SUBJECTIOMS    SUIS 

decretis    exigend.e  aliter   quam    per 

MEDIA  ,  QU.i:  pendent  A  PERSUASIONE  ; 

quatenus  inlendal  Ecclesiam  non  habere 
collatam  sibi  a  Deo  potestatem  non  so- 
lum  dirigendi  per  concilia  et  suasiones, 
sed  etiam  jubendi per  leges,  ac  devios  con- 
tumacesque  exteriore  judicioac  salubri- 
bus  pœnis  coercendi  afque  cogendi ,  pro- 
scribit  ut  inducentem  in  systema  alias 
DA.MNATUM  UT  H.ERETicuM.  Exquaccusura 
intelligimus  adversari  pseudo-synodi 
Pistoriensis  doctrinam  doctrinae  Ec- 
clesiœ catholicœ  quam  insequenti  pro- 
positione  propugnandam  aggredimur. 
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PROPOSITIO. 


Ecclesia  divinitus  accepit  auctoritatem 
independentem  atque  supremani  saii- 
ciendi  per  leges  exteriorem  disciplmam, 
cogendique  fidèles  ad  earum  observa- 
tionem ,  et  coercendi  salutaribus  pœnis 
devios  et  contumaces. 

196.  Très  enunciatapropositiocon- 
tinet  partes,  poteslatem  nempc  qua  di- 
vinitus poUct  Ecclesia  sauciendi  per 
leges  disciplinam  exteriorem;  ejusmo- 
di  polestatem  esse  in  ordinc  suo  su- 
premam  ac  independentem  ;  denique 
coactivam  esse.  Ob  arctam  lanien 
quam  inter  se  necessitudinem  habent 
per  modum  unius  eas  adslruemiis. 

197.  Ex  Christi  institutione  Eccle- 
sia est  pei'fecta  societas  eaque  visibilis 
constans  e  superioribus  ac  subdilis, 
hierarchia  et  laicis.  Jam  vero  ubi  est 
societas  perfecte  instituta  et  quidem 
constans  e  superioribus  qui  sunt  sub- 
jectum  auctoritatis,  et  inferioribus  qui 
sunt  objectum  auctoritatis  ,  neces- 
sario  in  ea  débet  ines^e  potestas  legis- 
lativa  quae  vim  habeat  ea  constituendi 
quse  ad  bonum  ejusdem  societatis 
regimen  conferunt  ,  cogendique  ad 
obedlentiam  membra  ejusdem  socie- 
tatis. Prœterea  si  haec  societas  siii  ge- 
neris  sit ,  nempe  supernaturalis  ac 
divinœ  originis,  débet  banc  potesta- 
tem  habere  ex  se,  seu  supremam  ac 
independentem.  Talis  porro  ex  hac- 
tenus  vindicatis  est  Ecclesia;  ergo  Ec- 
clesia vi  suae  institutionis  pollet  potes- 
tate  leges  ferendi  quae  habeant  pro 
objecto  res  disciplinares,  seu  bonum 
regimen  societatis  ejusdem  eaque  in 
ordine  suo  suprema  ac  independenle. 

198.  Hue  proindereferuntur  verba 
Christi  :  Qui  vos  audit  me  audit.  — Si 
Ecclesiam  non  audierit  sit  tibi  sicut 
elhnicus  et  fublicanus.  Sicut  inisit  me 
Pater  et  ego  mitto  vos  ,  aliaque  ejus- 
modi  quae  patefaciunt  auctoritatem 
quam  Christus  contulit  apostolis  in 
bonum  Ecclesia?  suœ  ,  adeoque  et  eo- 
rum  buccessûribus. 


199.  Sane  apostoli  bac  poteslatc 
usi  sunt  sive  dum  in  communi  statue- 
runl  fidelibus  abstinendum  a  sanguine 
et  suilbcato  (Act.  15.);  sive  in  parti- 
culari  I*elrus  dum  perlustravit  Eccle- 
sias  universas,  in  eis  profecto  statuens 
aut  corrigens  pro  opportunitate  quaî 
ad  earum  profectum  conferebant  ; 
item  apostolus  Paulus  dum  scripsit 
Tito  :  Hujus  rei  gralia  reliqui  te  Cre- 
tœ....  ut  ea  quœ  desunt  corrigas  ;  et 
cum  in  ep.  1.  ad  Cor.  cap.  7.  ea  quaî 
ad  legitimam  conjugiorum  celebia- 
fionem  ,  et  cap.  1 1.  determinavit  mo- 
dum quo  agendse  essent  sacrœ  synaxes 
adjiciens  :  cœtera  cum  venero  disponum; 
tum  in  2.  ad  eosdem  Corinthios  epi- 
stolacap.  13.  scribit  :  Nam  et  si  arnplius 
aliquid  glorialus  fuero  de  potestate  nos- 
fra  QUAM  DEDIT  NOBis  DOMiNus  iuœdifica- 
tionemet  non  in  destructionem ,  non  eru- 
bescam,  ut  aliaejusmodi  prœteream. 

200.  Exinde  factum  est  ut  aposto- 
lorum  successores  in  conciliis  habitis 
tribus  prioribus  sseculis,  seu  ante- 
quam  ulli  principes  christiani  essent, 
condiderint  canones  disciplinares  cirra 
festos  dies  celebrandos,  circa  jejudia 
frequentanda  ,  circa  ministrorum  Ec- 
clesiae  electionem ,  et  clericorum  Vi- 
vendi rationem ,  circa  conjugia,  alia- 
que pêne  innumera,  sanctiones  op- 
portunas  adjicientes  ,  ut  patet  ex 
coUalione  conciliorum. 

201.  Postquam  vero  Constantinus 
dédit  Ecclesiae  pacem  et  imperatores 
christiani  effecti  sunt,  Patres  eos  ad- 
monuerunt  ne  se  ingérèrent  rébus  ec- 
clesiasticisquas  solis  episcopis  Christus 
commiserat.  Inter  caeteros  HosiusCor- 
dubensis  ita  ad  impcratorem  Constan- 
tium  scribebat  :  Xe  te  rébus  misceas 
ecclesiasticis  :  neu  nobis  his  de  rébus 
prœcepta  mandes  ;  sed  a  nobis  potius 
hœc  ediscas.  Tibi  Deus  imperium  tra- 
didit ,  nobis  ecclesiastica  concredidit. 
Ac  quemadmodum  qui  tibi  imperium 
subripit ,  Deo  ordinanti  répugnât ,  ita 
metue  ne  si  ad  le  ecclesiastica  pertruhas, 
magni  criminis  reus  fias  ;    Reddite , 
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scriptum  est,  quœ  sunt  Cœsaris  Cœsari, 
et  quœ  sunt  Dei  Deo  (apud  S.  Athanas. 
in  Hist.  Arian.  nura.  44.).  Sic  etiam 
S.  Ambrosius  alloquebalui' Valcntinia- 
num  imperatorem  :  Xoli  te  gravure, 
imperator,  ut  putes  te  in  ea,  quœ  divina 
suîit,  impériale  aliquod  jus  habcre...  ad 
imperatorem  palatia  pertinent ,  ad  7ios 
Ecclesiœ  ;  et  ita  porro  Patres  rcliqui. 

Îi02.  Contraria  vero  doctrina  pro- 
venu ox  pra^posfero  prolestantium 
princi|)ioeoquecliiplici  ;alterode  iden- 
titalo  status  et  Ecclesiœ,  cjuo  Ecclesiœ 
polilicœ,  regionariœ  ac  locales  liunt; 
altero  de  fornia  democraticadata  juxta 
ipsosa  Christo  Ecclesiœ  sua;.  Cum  vero 
ambo  ex  dictis  falsa  et  absurda  sint, 
exindepatet  veritascatholicœdoctrinœ. 

DIFFICULTATES. 

205.  Obj.  1°  Perperam  innituntnr 
catliolici  agcndi  rationiapostoloruni  ac 
trium  priuruni  Ecclesiœ  sœculoruni; 
quœ  enim  ab  illis  conslitulasunt,  pro 
objecto  habent  essentialia  religionis. 
2°  Nec  enim  poterant  apostoli  eorum- 
quesuccessoressibi  tribuere  quod  con- 
tra Chiisti  menleni  fuit,  qui  pro-fessus 
est  se  non  venisse  legem  solvere,  sed 
adimplere.;  lex  porro  vêtus  utramque 
conjungebat  auctoritalem  polilicam  et 
sacram,  ntpofe  tlieocratica.  o»  Aposto- 
lus  proplereanon  sohnn  prœcipitRom. 
12.  subjcctioneni  sublimioribus  potes- 
tatibus;  sed  insuper  4°  suo  cxetnplo  id 
coniirmavit  dum  ad  Cœsarem  appella- 
vit.  .")"  Idque  palet  ex  intima  rci  ipsius 
inspectione;  nam  ros  disciplinares  ex- 
ternœ  afficiunt  publicum  bonum,  pa- 
cem  Iranquillilatemque  civium  quos 
moderari  debent  politici  principes. 
C  Quod  probe  Intelligentes,  anliqui 
Patres  sancliones  concillorum  subjece- 
runt  imperatorum  ac  principum  con- 
fn mationi  ut vimsoitn'enlurobligandi; 
1"  Imperator  Constantinus  se  episco- 
pum  exteriorem  vocabat.  8"  Tum  ipse 
tuni  insequcnles  imperatores  christiani 
plura  statuerunl  spectantia  ad  exte- 
liorem  ecclesiasticarn  discipliiiam,  cu- 


jus  rei  testes  locupletissimi  sunt  codices 
Tbeodosianus  et  Justinianeus.  9°  Hoc 
exempïum  seculi  sunt  reges  Golhi, 
Francici,  Longobardi  ,  ut  pariter  con- 
stat ex  superstitibus  eorum  codicibus. 
iOQuamvis  itaque  daretur  Ecclesiam 
aliqua  bac  in  parte  auctoritaie  pollere, 
nunquani  iiœc  erit  suprema  et  inde- 
pendens,  n)ulto  vero  minus  coactiva 
utpote  odiosa  et  aliéna  ab  indole  pa- 
cifica  Ecclesiœ.  Ergo. 

204.  Kesp.  Ad  l",  N.  Uti  patet  ex 
adductis  exemplis  de  ralione  cele- 
brandi  synaxes,  conveniendi  in  Ec- 
clesiam ,  de  festis  diebus,  jejuniis,  de 
jungendis  connubiis  ,  de  cœîibatu  ec- 
clesiastico  ,  de  oblationibus  ad  altare, 
aliisque  cjusmodi  sexcentis  de  quibus 
tum  apostoli  tum  concilia  priorum 
trium  sœculoruni  plura  constituerunt  ; 
bœc  porro  spcctare  ad  essentialia  reli- 
gionis, ant  esse  cum  illis  nccessario 
connexa,  nerao  sanus  dixerit. 

20o.  Ad  S",  D.  Christus  professas 
est  se  non  venisse  legem  solvere  sed 
adimplere  moralem  et  ligurativam 
seu  typicam,  C.  judicialcmet  ritualem 
iV.  Negamus  prœterea  utramque  po- 
testatem  leligiosam  ac  politicam  coa- 
luisse  in  principibusJudœorum  ;  siqui- 
dem  res  religiosœ  ex  Mosaica  consli- 
lutione  concredilœ  erant  exclusive  so- 
lis  sacerdotibus ,  politicœ  vero  reser- 
vatœ  erant  imperantibus,  nisi  excipias 
casnm  accidentalem  in  quo  sacerdotes 
ipsi  judices  aut  imperanles  essent,  ut 
contigit  Samueli  ac  Machabœis.  Ast 
hic  casus  aperta  fronte  advcrsatur  ad- 
versariorum  theoriœ.  Cœtcrum ,  Chri- 
stus cumnovam  institucril  societatem, 
seu  Ecclesiam  siiam  cui  novam  dédit 
conslitulionem,  dum  illius  rogimen 
solis  apostolis  commisit,  nullimi  eva- 
dit  argumenlum  quod  ex  analogia 
veleris  regiminis  instituitur. 

20G.  Ad  ô"",  D.  Apostolus  prœcipit 
subjectionem  potestalibus  sublimio- 
ribus in  iis  quœ  politicœ  aucloritatis 
sunt ,  C.  in  iis  (piœ  sunt  aucloritatis 
ecclesiasticœ  et  habent  pro  objecto  res 
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spirituales  aut  qiise  ad  spirilualia  le- 
ferunlur  N.  Alioqiiiri  ipsemet  res  dis- 
ciplinares  disponcns  sine  dependentia 
a  Caligiila  el  Nerone  piincipiiim  hoc 
suurn  viola^•set.  Vocavit  aulein  potes- 
tates  polilicas  sublimiores,  seu  potins 
ut  ferl  giœcus  textus  uaWe  sublimes  in 
pi'dine  sno,  non  vero  relative  ad  Ec- 
clesiam. 

Ii07.  Ad  im,  D.  Appellavit  ad  Cœ- 
sarem  ob  impaclum  sibi  seditionis 
crimen  adeoqne  polilicum  ,  C.  ob  nc- 
gotium  ecdesiasticum  N. 

208.  Ad  on>,    D.   Res  disciplinares 
externœ  habcnt  pro  objeclo  bonuna 
spirituale ,  et  homines  afficiunt  pi'out 
sunt  fidèles  scu  chrlsliani,  C.  bonum 
polilicum  ,  et  afnciunt  homines  prout 
sunt  cives  .Y.  Non  omnis  humana  actio 
ex  eoqnod  sitexterior  efficitnr  objec- 
tum  polilici  regiminis ,  alioquin  om- 
nes  prorsus  actus  externi ,  cujusmodi 
esset  traditio  doctrinœ,  administiatio 
sacramenlornm  ,  imo   et  sacramenta 
ipsa  subderenlni-  potestati  civili,  quod 
iiec  adversarii  contendunt,  et  esset  ab- 
surdiim.  Hinc  queniadmodnin  Ecclesia 
a  Statu  distinguitnr,  sic  actiones  qnas 
homo  exhibet  tanquam  Ecclesiae  iilius 
abillisoptimedistingiiunlurquasidem 
tanquam  societalis  membium  exercet. 
Exhibent  eas ,   ut   (ilii   Ecclesioe  quœ 
ab  Ecclesia  conslitulae  sunt,  et  habent 
objectumspiiituale,  exhibent  utciveset 
merabra  socielatis,  quœ  institutoe  sunt 
a  regimine  politico  et  habent  pio  ob- 
jeclo temporale  scu  polilicum  societalis 
bonum.    Si  quae  vero  materise  mixtcc 
sunt,  (ieri  possnnt  conventiones  inter 
Ecclesiam  et  Statum  ut  pax  quiesque 
promoveantur  et  conserventur,  prout 
passim  faclum  est.  Sic  possunt    prin- 
cipes   bono  civium  et   traiiquillilali 
prospicere. 

209.  Ad  O,  D.  Subjecerunt  patres 
conciliorum  sanctiones  conlirmationi 
extrinsecœ,  C.  intiinsecse  xY.  Cum  Ec- 
clesia in  iis  quai  ad  disciplinam  perti- 
nent ex  Christi  inslilutione  vere  auto- 
noma  sit,  ipsius  leges  omnem  obligandi 


vim  ex  ipsa  mutuantur,  neque  inlrin- 
secus  iis  valor  aut  robur  adjici  potcst; 
sed  cum  plures  sœpe  invcnianlur 
perversi  fidèles,  inobcdienles,  conlu- 
maces  ,  qui  magis  liment  pœnas 
corporales  quam  spirituales,magis  ho- 
mines quam  Dcum,  ideo  patres  a  prin- 
cipibtis  exquisierunl  tulamen,  praesi- 
dium, proleclionem  externam  quibus 
praclica  earumdem  legum  observalio 
eliam  ab  isliusmodi  haud  bone  com- 
paialis  hominibus  obtinerelur.  Sane 
ipsi  patres  leges  a  se  in  concihis  con- 
stilutas  communiverunt  propria  sanc- 
lione,  ac  anathemale  el  excommuni- 
catione  ad  versus  transgressores. 

210.  Ad  7in,  D.  Ad  significandum 
officium  boni  principis,  quod  est  in- 
vigilare  execnlioni  ecclesiaslicarum 
sanctionum,  ac  promovere  quantum 
in  ipso  erat  conversionem  infidelium, 
quasi  perjocum  illud  protulit  efl'atum. 
C.  ad  arrogandam  sibi  poleslatem  ali- 
quam  in  res  spirituales  et  ccclesiasti- 
cas  X. 

211.  Ad  8",  D.   Vel  de  consensu 
cpiscoporum  vel  ad  lutelam   sanctio- 
num   ccclesinsticarum,  C.  ex  se  seu 
aucloritalc    propria,  Subd.  Quae  vim 
tamen  obligandi   non  habuerunt  nisi 
ex  acceptatione  et  sanctione  Ecclesiae, 
C.    ante   ejusmodi    acceptalionem  et 
sanctionem  -Y.  Sane  imperalores  chri- 
sliani  non  semel  in  ejusmodi  legibus 
sanciendis   aperte    piofessi    sunt    eas 
slatuere  vel  rogatu  episcoporum  ,  vel 
ad    tutelam   cuslodiamque  sacrorum 
canonum    et  ad    illorum    urgendam 
executionem.   Quod  si  novas  aliquas 
disciplinares   conslitutiones  ediderunt 
vel  nuUam  obligandi  vim  habuerunt 
quamdiu  eas  Ecclesia  non  acceplavit 
suasque  effecit,  vel  eas  ob  reluclan- 
tiam  potestalis  ecclesiasticae   relracta- 
verunl.  Haec  omnia  allatis  documenlis 
oslendunt  Thommassinus  ac   Natalis 
Alexander  praeter  alios  mullos. 

212.  Ad  9di,  Eadera  esto  responsio. 

215.  Ad  lOm,  Xeg.  sequel.  quœ  ex 

falsis  pra;missis  deducilur.  Etenim  si 
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potestas  civilis  et  politica ,  pioul  coii- 
tenduiit  adversarii  ipsi,  est  in  ordine 
suo  absoluta,  supremaet  independens, 
quia  liabet  pro  objecto  bonum  civile  et 
polilicum,  cur  non  erit  absolula, 
suprema  et  independens  potestas  Ec- 
clesiœ,  qune  habet  pro  objecto  bonum 
spiritiiale  fidelium ,  et  a  Christo  pi  fc- 
teiea  conditore  sine  iilla  a  principibiis 
dependentia  immédiate  institiita?  Os- 
tendant  adversarii  Chrislnm  Eodesiam 
suam  aliquando  subjecisse  potestali 
politicoe  in  lebns  fidei  aut  disciplinse, 
et  causam  obtinebunt;  quod  si  hoc 
praistare  neqiiennt,  desinant  indcbilye 
^ervituliEcclesioD  libortatem  siibjicere. 
Qiiod  vcro  [lostrenio  loco  adjiciunt  de 
potestale  coactiva,  qua?  odiosa  est  at- 
qne  ab  Ecdesiœ  indole  abhorrens , 
non  afficit  nisi  modum  ejus  in  praxim 
dedncendœ;  modiis  porro  permisceri 
nullatenus  débet  cum  jure  de  quo  dis- 
serimns.  Hic  autem  modus  potest  ac- 
commodari  locorum ,  temporum  ac 
personarum  adjiinclis,  proiit  sempcr 
factiim  ab  Ecclesia  est.  Interdum  suf- 
iicit  sanctio  spiiitualis  ,  interdum  vtTO 
eliam  corporali  opiis  est,  cum  autem 
pro  fine  emendatio  delinquentis  ha- 
beatur,  patet  eam  non  repugnare  Ec- 
clesia; iudoli.  Certes.  Petrus  Ananiam 
et  Saphiram,  Pauhis  incestuosum  Co- 
rinlhiuMi,  Ihmeneum  et  Alexandrum, 
non  soli^pœnis  spiritualibus  mulcta- 
nmt. 

214.  Inst.  1"  Teste  Optalo  lib.  111. 
Hist.  Donatist.  Non  respublica  est  in 
Ecclesia,  sed  Ecclesia  in  republica  est. 
Ad  rempublicam  proinde  speclat  ec- 
clesiasticam  disciplinam  statucre,aut 
cerle  non  sine  a  repiddica  subjectione 
potest  Ecclesia  leges  suas  condere. 
2»  Accedit  quod  Rom.  Pontifex  extra 
sua;  temporalis  ditionis  fines  est  prin- 
ceps  extraneus.  3°  Non  semcl  auctori- 
tale  sua  abusus  est  in  ejusmodi  legibus 
saucicndis,  ad  ejusmodi  prniiuje  abu- 
sum  a\<Mlendum  jure  merilo  vetilum 
est  quomiuus  ecclesiasticœ  sanclioiics 
absque  placilo  regio  admitlanlur.  4"  Eo 


vel  magis  quod  facile  possint  ecclesias- 
tica  décréta  adversari  legibus  civilibus, 
aut  noxia  evadere;  ralione  habita  ci- 
vilis conslitutionis  vel  usuum  aut  in- 
dolis  populorum.  Ergo. 

213.  Resp.  Ad  l",  D.  In  ordine  ad 
publicam  quietem ,  C.  in  ordine  ad 
muluam  relationem  .V.  Objectum  ef- 
falum  a  S.  Opiato  adhibitum  est  ad 
significandum  non  esse  imperaloribus 
maledicendum ,  uti  faciobant  dona- 
listœ,  cum  mnlta  bonaconsequerentnr 
christiaui  degcntes  sub  imperio  Ro- 
mane, quod  ipsos  tuebatnr  bellis,  le- 
gibus, aliisqiie  adminiculis  polilicae 
poteslatis  propriis.  Non  autem  protulit 
ad  significandam  relationem  reipu- 
blicœ  et  Ecclesia; ,  cum  perspeclum 
haberet  S.  Optatus  veram  religionom 
anteriorem  esse  qualibel  civili  repu- 
blica ,  et  Ecclesiam  in  siimm  suum  ré- 
cépissé cives  post  abjoctam  idolorum 
superstitionem.  Se  habet  Ecclesia  ad 
Slalum  ,  uti  se  habel  anima  ad  corpus 
quod  ab  ca  informatur  et  regitur. 
Tantum  abest  ut  exinde  inferri  possit 
potestalis  civilis  esse  sibi  subjicere, 
aut  regere  Ecclesiam  in  iis  quic  ordinis 
spiritualis  sunt ,  ut  debeat  potius  res- 
publica seu  status  civilis  subjici  Ec- 
clesiae  ab  eaque  régi. 

216.  Ad  2"',  .Y.  Tarn  cnim  late 
palet  auctoritas  spiritualis  Rom.  Pon- 
tificis  (jua-  late  patet  Ecclesia  Christi 
cujus  regimen  a'Christo  ipsi  commis- 
sum  est.  Contraria  propositio  uti  ha;- 
retica  et  schismatica  a  sacra;  inquisi- 
tionis  congregatione  damnata  est. 

217.  Ad 3™,  Nen.  Ecclesiam,  prout 
Ecclesia  est,  posse  aliquando  sua  auc- 
lorilatu  abuli;  si  (jui  abiisi  sunt,  hi 
alii  esse  nequeunt  qiiam  paiiicularia 
individua.  Verum  hoc  omisso  ,  cerle 
adversarii  hoc  argumenlum  minime 
admitterent  si  de  regimine  agerelur 
politico,  ex  eo  nompe  quod  interdum 
regimiua  politica  abusa  fuerint  aut 
abuti  possinl  propria  aucloritale,  illo- 
rum  loges  pi-oinulgari  neqnoaiit  abs- 
que placito  ecclcsiastico.  Placilum  ita- 
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que  regium  est  recens  invenliim  ,  toti 
incognitiim  aiiliquilati ,  ex  piolestan- 
tismo  proveniens,  et  ab  aulicis  adop- 
latiim ,  et  inducens  servitutem  in  Ec- 
clesiam  secus  ac  postiilet  divina  ejus 
instilutio;  scaturigo  et  fons  est  innu- 
merornm  fere  maloiuni,  quœ  perse- 
qiii  fiisius  non  vacat  cum  de  rc  nimis 
odiosa  agatur,  et  in  omnium  ociilos 
incurrant. 

218.  Ad  i"\  Resp.  In  ejusmodi  ca- 
sibus  obviam  ralionein  pateie  conci- 
liationis  ;  siquidem  nihil  prohibet  quo- 
miniispolilicapoleslashœcincomn)oda 
S.  Sedi  patcfaciat,  qiite  pro  prudentia 
et  pacis  aniore  quo  poUel ,  si  vera  esse 
deprehenderit,  et  modcramine  seu 
temperamento  in  prœsentibiis  adjunc- 
tis  opus  esse  viderit,  prolecto  non  ab- 
nuet  per  convcntioneni  aliqnam  ejus- 
modi exigcnliae  res  accommodare, 
prout  saîpius  factum  est. 

SECTSO  POSTE RlOil. 

De  Rowano  Pontifce. 

219.  Ecclesiai  catholicfe  unitas  ac 
vis  a  Romane  Ponlifice,  visibili  ejus 
capite ,  omnino  pendent;  peculiari 
proinde  ratione  de  eodeni  agendum 
est.  Quotqiiot  extra  comninnionem 
Ecclesiaî  calholicœ  reperiuntur  conalus 
omnes  in  id  contulerunt  et  confeiunt, 
ut  si  fieii  posset,  centium  hoc  unita- 
tis  catholica;  penitus  tollerent  a  quo 
se  premi  sentiunt.  Labores  proinde 
nostros  omnes  e  converso  ad  illud  pro- 
piignandiim  atque  tuendum  confora- 
mus  nccesse  est. 

220.  Quae  ad  hanc  ti'actationem 
spectant  revocari  facile  possunt:  1°  ad 
Pétri  priraatum;  2»  ad  successionem 
in  hoc  primatn;  5°  ad  hnjus  primatus 
naturam;  4°denique  ad  ejusdem  pri- 
matus dotes  ac  prcerogativas.  De  his 
proinde  singillatim  agemus. 


THEOLOGICIS. 

CAPUT  I. 

DB     PETRI    IMUMATU. 


221 .  Primatus  nomine significamus 
prœeminentiam  honoris  et  jurisdictio- 
nis  in  universam  visibilem  Ecclesiam. 
Ejusmodi  primalum  Ciu-isturn  insti- 
tuissc  ac  pecuhari  individuocontulisse 
alii  omnino  inQciantur;  alii  vero  insti- 
tuisse  quidem  illum  Christum  faten- 
tur,  sed  contulisse  inmiediate  conten- 
dunt  Ecclesia;  ipsi,  quœ  per  ahquem 
a  se  delectum  cxercere  potest,  scu 
alicui  peculiari  individuo  tribuere  aut 
etiam  de  uno  in  alium  transferre.  His 
erroribus  totidem  opponimus  propo- 
sitiones. 

PROPOSITIO  1. 

Chrislus  W.  Petro  primatum  honoris  et 
jurisdicUonis  in  universam  Ecclesiam 
contulit ,  eut  propterea  eum  capiU  prœ- 
fecit. 

222.  Chrislus  B.  Petro  promisit  se 
eum  constituturum  fundamentum  Ec- 
clesiœa  se  œdificandaî ,  so  ci  datnrum 
claves  Ecclesiœ  snge,  et  reipsa  univer- 
sum  gregem  suiim  pa^cendum  ac  re- 
gcndiim  commisit.  Ergo  Chrislus  Petro 
contulit  primalum  super  Ecclesiam 
suam,  eiiiue  ipsurn  uti  caput  prœfecit. 

225.  Et  ad  primiim  quidem  quoJ 
attinet,  nolasunt  Chrisli  verba  Matth. 
16.  ubi  cum  interrogasset  discipulos 
suos  quem  se  esse  dicerent,  respondit 
Petrus  :  Tu  es  Christm  fdius  Dei  vivi. 
Respondens  autem  Jésus  dixit  ei  :  beatus 
es  Simon  Bar-jona  :  quia  caro  et  san- 
guis  non  revelauit  tihi  ,  sed  Pater  meus 
qui  in  cœlis  est.  Et  ego  dico  tibi ,  quia 
tu  es  Petrus,  et  super  hanc  petram  œdi- 
ficabo  Ecclesiam  vieam,  et  portœ  inferi 
non  prcevalebunt  adversus  eam.  Et  tibi 
dabo  claves  regni  cœlorum.  Et  quodcum- 
que  ligaveris  super  lerram  erit  ligatum 
et  in  cœlis  ;  et  quodcumque  solveris  su- 
per terram  erit  solutum  et  in  cœlis.  His 
porro  verbis  comparât  Chrislus  Eccle- 
siam suam  aidifuio  maleriali ,  et  Pe- 
trum  ejusdem  fundamento  cui  œdifi- 
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cium  superextniitur.  Jam  vero  ita  se 
habel  fundamentiiin  ad  domum,  uti 
se  liabet  capiil  ad  coipus;  cum  igilur 
Christus  f'elrum  fundamentiun  Eccle- 
sioe  siiœ  conslitiierit,  hoc  ipso  piaîrocit 
eiim  uli  capiit  Ecclesice  snoe,  sou  ipsuin 
primatem  Ecclesiaj  suœ  effecit ,  cum 
capilis  sit  corpori  prœesse  "illudque 
regere  ,  quemadmodum  fundameuti 
est  domum  sustonlare.  Rursum:  Tra- 
dilio  ola\ium  alicujus  domus  vel  civi- 
talis  ex  rihi  omnium  ferme  genliiim, 
piœHcrlitn  vero  judaicœ  ,  symbolum 
est  et  insigne  poteslalis  quaî  super  do- 
mum vel  civilatem  alicui  conferlur; 
cum  vero  ex  adduclis  veibis  Christus 
Petro  promiserit  se  ei  daturum  claves 
Ecclesiœ  suœ ,  hoc  ipso  pleuae,  id  est, 
supremoi  poteslalis  super  Ecclesiam 
suam  collationcm  promisit. 

224.  Quod  auleni  spectat  ad  alte- 
rum ,  constat  ex  Jo.  21.  ubi  Christus 
post  Irinam  a  Petro  amoris  erga  se 
protestationem,  dixit  :  Pasce  agnos 
meos...  pasce  oves  mcas  id  est,  pasce, 
seu  edoce  universum  gregem  meum  , 
ac  rege  universum  gregem  meum,  uti 
fert duplex  vis  grœcfe  loculionis  v.'ir/.t, 
et  7:',\u.zv=  quibus  usus  est  Christus,  et 
quibus  promissionein  suam  solvit. 

22i5.  Exinde  videmus  in  Scripturis 
Pelruin  [uoe  cœleris  apostolis  omnibus 
dislinctuin  exhibcri.  Etenim  Chiislus 
Luc.  22.  pro  Petro  spécial!  modo  ora- 
tionem  Cecit  ut  posset  confirmare  in 
fidehos  ipsosapostolos,  ut  ei  prœcc[)it; 
semper  primo  loco  inter  apostolos  re- 
cet)selur;  eisi  primas  non  fuerit  ad 
apostolalum  vocalus  ;  ipse  omnium 
primus  dignus  eflectus  est  qui  Saha- 
torem  icdivivum  conspicerel;  eleclio- 
nem  alterius  apostoli ,  qui  sufOcerctur 
Juda;  prodilori  ,  proposait  ;  omnium 
primus  Evangelium  Judajis  et  gentibus 
prœdicavit;  primus  ex  iis  fidèles  in  Ec- 
clesiam ctioptavit;  solusinvisil  univer- 
sas  Ecclesias;  primus  in  concilio  sen- 
tentiam  dixit ,  cui  cœteri  adstipulati 
suiit;  ipsum  adivit  Pauliis  ul  cum  eo 
Evangelium  confcrret  quod  pr;edica- 


bal,  ne  in  vanum  curreret  aut  cucur- 
risset.  Hujus  epistolas  ipse  probavit. 
Ou;t!  quidem  omnia  tum  Petrum  pri- 
matem universa^  Ecclesi»  perhibent  , 
timi  hune  primatiim  honoris  et  juris- 
dictionis  exercentem. 

226.  Haec  omnia  pmeterea  con- 
gruunt  consilio  quod  Christus  habuit 
fundandi  Ecclesiam  suam  visibilem 
cum  suo  capite  visibili ,  ut  sic  eam  effi- 
cerel  unam  ,  et  typum  etiam  compleret 
hujns  Ecclesia)  qui  prœcesserat  in  sy- 
nagoga  in  qua  summus  sacerdos  caput 
erat ,  ipsis  fatentibus  fidei  catholicse 
infensissimis  hostibus,  ne  Ecclesia  es- 
set  acephala,  ac  dissiparetur. 

DIFFICULTATES. 

227.  1.  Obj.  1°  Allata  ex  Scripturis 
testimonia  nihil  efficiunt  ,  siquidem 
loquuntur  aut  de  prœrogativa  perso- 
naii  Petii  qiiatenus  erat  major  natu 
cœleris  apostolis,  ac  primus  vocalusad 
Chrisli  sequelam,  aut  ob  zelum  dilec- 
tionemque  erga  Christum  ,  prout  pa- 
tres passim  docent.  2"  Sane  Sciipturaî 
pares  apostolos  omnes  exhibent  in  po- 
lestate  quam  Christus  eis  ex  œquo 
conlulit  et  in  missione  quam  eis  com- 
misit.  5"  Quapropter  Paulus  I.  Cor. 
12,  28.  apostolos  pnmum  in  Ecclesia 
Deum  posuisse  docet.  4°  Receptum 
exinde  est  ut  Patres  dixerint  apostolos 
omnes  vel  œquales,  vel  judkes  iiniver' 
sales  ,  recioresque  tolius  mundi  ,  vel 
pares  in  honore  et  dignitate,  vel  voca- 
verint  absolute  apoMolatum  fasligium 
dignitalum ,  radicem  cœlerarum  el  fun- 
damenlum.  a"  Inter  hos  eminet  S.  Cy- 
prianus,  qui  in  lib.  De  Unit.  Eccles. 
apeite  scribit  :  Hoc  erant  utique  apo- 
stoli quod  fuil  Petrus ,  pari  consurtio 
prœditi  et  honoris  et  poteslalis.  (\"  Licet 
proinde  videamus  Petrum  zelo  el  ac- 
livitatc  caîteris  picCstitissi,',  nunquam 
tamen  in  apostolos  potestatem  exer- 
cuisse  aiiquando  legimus.  Ergo. 

228.  Rosp.  Ad  i™,  N.  Ad  prob. 
autem  D.  Loquuntur  Scriplurac  de 
piicrogativa  personali  Pelri  tanquam 
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causa  occasionali  qua  Chrisliis  pciino- 
veretui-  ad  eligonckim  Petriim  potins 
quam  alium  apostolnni  cui  conforrel 
primatum,  Tr.  ad  exclusionem  pri- 
maliis  Pctro  collali  X  Recensitge  Pétri 
qualitates  ad  summum  influcve  potue- 
runt  ut  ipse  prae  aliis  a  Christo  clige- 
retur,  minime  vero  ad  inslilutionem 
primatiis  ipsiiis,  qui  ex  Christi  scopo 
de  unitate  Ecclesiœ  suœ  inslituenda  et 
conservanda  jani  neccssarius  erat.  Nec 
alio  sensu  Patres  loquuntiir,  dmn  alii 
aliam  Pelri  dotem  recensent  ,  cnm 
volunt  rationem  aliquam  et  quidem 
conjcctuialem  aflerrc  quare  Petrus 
prœ  aliis  electus  fuerit.  Cum  vero 
iidem  Patres  de  fine  itistilntionis  ipsius 
primafus  disseriint,  uno  animo  eiim 
institutum  ad  Ecclesiie  unitatem  con- 
stituendara  et  conservandam  a  Cliristo 
fuisse  docent. 

229.  Ad  2",  D.  Scriptnrœ  pares 
aposlûlos  omnes  exhil)cnt  in  apostolatu 
seu  munere  et  officio  aposlolico  ,  C.  in 
primalu  qui  prœter  aposlolatiim  insti- 
tutus  est  et  in  potestaleofficiisque  pri- 
matus  propriis  .V.  Qnandoquidcm  qiio- 
tiesScriptura>  demissioneapostolorum 
et  de  facuUalibus  apostolatui  adnexis 
loquuntur ,  loties  in  eommuni  seu  una 
cum  Petro  eas  collatas  referunt,  cum 
vero  disserunt  de  priniatu  ,  qui  Petro 
traditus  est,  et  de  luijus  primalus  iu- 
sita  polestate,  constanler  de  uno  Petro 
seorsim  loquuntur. 

250.  Ad  5",  D.  Paulus  docet  apo- 
stolos  Deum  in  Ecclesia  primum  po- 
suisseinter  caetera  qiiœ  ibidem  recenset 
charismala  ,  C.  in  gradus  auctorilate 
N.  Alioqnin  gradus  hierarchicos  dinu- 
merasset ,  de  quibus  tamen  nec  ver- 
biim  habet. 

251.  Ad  4-",  D.  Paires  talia  dixc- 
runt  de  apostolis  et  apostolatu  in  or- 
dine  suo  ,  C.  absolute  N.  Cum 
proinde  Patres  prsoconiis  suis  cfforunt 
apostolatum  ,  absque  primatus  dclri- 
meuto  id  faciunt,  quijiu-is  soi  est  et  ab 
apostolatu  plane  distinclus.  Que  sensu 
apostolos  œquales  vocant,  supremos,  etc. 


in  polestate  nempe  apostolica,  non 
autem  de  apostolis  aut  a[)ostoiatu  dis- 
seriuil  relative  ad  primatiun. 

232.  Ad  5'",  D.  S.  Cypriauiis  affir- 
mât apostolos  pari  fuisse  consortio 
praeditos  honoris  et  potestatis  cum 
Petro  quoad  apostolatum,  ac  facul- 
tates  et  munia  cidem  adnexa ,  C.  sub 
omni  respectu  N.  Subdit  enim  ibi- 
dem :  Tamen  ut  unitatem  manifcslaret 
(Christu:^)  unitatis  eJHsdem  ori(iinem  ab 
uno  incipientem  sita  auctor itate  dispo- 
sait... Exordium  ab  uno  proficiscilur 
ut  Ecclesia  una  monslretur.  Quœ  qui- 
dem hoc  mirifice  confirmant,  ad  con- 
slituendain  scilicet  servandamque  Ec- 
cles'ao  unitatem,  salva  intcr  apostolos 
omnes  apostolatus  parilate,  Pelrum 
uti  primatem  omnibus  fuisse  proefec- 
tum. 

255.  Ad  G™,  D.  M  est,  non  legi- 
mus  Petrum  super  reliquos  apostolos 
poteslalem  coactivam  exercuisse ,  eo 
quod  ea  apostoli  non  indigerent ,  C. 
non  exercui^se  ullo  modo  inter  apo- 
stolos officia  primatus  N.  Ha'c  eriiui 
officia  Petrum  obivisse  illa  omnia  evin- 
cunl  qua;  in  [irobationibus  enuniera- 
vimus. 

254.  II.  Obj.  1°  Si  juxta  Patrum 
mulliplices  exposiliones  texlus  Matth. 
16.  rem  disciiliamus ,  patebit  ex  eo 
primatum  a  Cbristo  minime  piomis- 
sum  Petro  fuisse.  Etenim  1"  e\  Patri- 
bus  alii  Christi  verba  de  apostolis  in 
génère  exponunt ,  qui  et  ipsi  petra  seu 
fundamentum  Ecclesia;  fueruut  ;  alii 
exponunt  vocem  petrœ  de  Christo  ipso 
juxta  illud  apostoli  :  Pet7-a  autem  erat 
Christus  ;  alii  exponunt  de  fide  Pétri, 
seu  de  fide  a  Petro  professa  cirra 
Christi  divinitatem,  qui  plerique  sunt; 
alii  demum  pelram  de  Petro  intclli- 
gunt  ;  ecquis  porro  dicet  in  tam  varia 
Patrum  expositione  aliqùid  certi  col- 
ligi  pro  Pétri  primatu  posse?  2»  Nec 
res  melius  conficitur  ex  collatione 
clavium  Petro  facta  ,  siquidem  Patres 
commun!  consensu  ,  leste  Dupinio  , 
docent  daves  universœ  Ecclesiœ  datas 
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esse  in  persotia  Pétri  ;  u\h\\  igiliir  in 
particiilaii  Pelius  pi>r  claves  accopit , 
<|iiod(itie  commune  non  fnerit  apo- 
slolis  rdiquis.  3"  Ad  snmmiim  ex 
funJamenti  oi  claviuin  molaphoris  si- 
gnilicatiii-  Pofrum  omnium  piimiim 
dehuiïse  Ecclosiam  inchoare  jndieo- 
rum  et  inndeliiim  cooplalione  pcrpi\T- 
dicalionem  et  haplisiiinm,  et  proinde 
a|)erire  Ecclesi.e  jannani  illis  harfenus 
claiisam  ,  prout  fundamenluni  est 
prima  iodificii  pars  qu.v  consfrnilnr, 
et  cidves  ingressum  in  domuni  palefa- 
ciuut,qiiod  jamdiii  animadvcrterant 
Anil  losiasteret  Tertullianus.  Ergo. 

2ÔO.  Resp.  X.  Ad  1>n  prob.  D. 
Patres  varias  ejiismodi  expositiones 
textus  Mattli.  l(i.  dederunt,  snpposita 
ac  salva  expositiono  litterali  ac  origi- 
naria  cjusdenî  textiis,  C.  hac  exclusa 
A'.  Itaque  animadvertendum  est  ad 
propositn;  dislinclionis  intelligentiam , 
litleralem  ac  originariam  textus  Mat- 
thœi  exposilionem  esse  de  Pelri  per- 
sona  qnam  Ciiristns  designavit  visibilc 
fundamenluni  visibilis  Ecclesia'  su*, 
adeoqiie  petrœ  nomine  signitlcari  Ip- 
sum Petrum,  ut  séries  oralionis  pos- 
tulat, et  nunc  vel  ipsi  raliotialistie 
biblici  Kuinoël ,  Rosenmuller,  aliique 
fatentur.  Hanc  interpretationem  Patres 
omnes  cpialuor  priunun  sœculoruin 
constanler  exhibuerunt. 

Îi5(î.  l'atres  (pii  deinde  iloruerunt 
ol>  peculiaria  motiva  per  quamdam  , 
ut  itdflicam,  ainpliationem  et  extensio- 
nem ,  su{)posita  semper  ac  nunquam 
repudiata  litterali  et  originaria  tradi- 
tionali  cx|)osilione,  Christi  verba  vel 
de  apostolis  in  génère  intellexerunt 
vel  de  apostolatu  quoad  ejus  partem 
essentialem  et  intrinsecam,  Evaiige- 
lium  scilicet  pra-dicandi,  fmidandi  Ec- 
clesias,  aliaquo  ejusmodi  peragendi , 
qua)  crat  juxta  dicta  apostolis  omni- 
bus commuais,  quo  sensu  vere  apo- 
stoli  l'uerunt  Ecclesiai  fundamenta,  sed 
una  cum  l'elro,  et  sccundaria  respectu 
Pelri  qui  solus  constitutus  est  ftmda- 
nienlum  priinarium,  radix  ac  princi- 


piiim  liiiilalis;  et  hoc  ad  evinccndam 
Ecclt'sia'  unilalem  :  vel  Christi  verba 
iiilellexerunf  alii  Patres  etiam  de 
Chiisto  ob  allusionem  ad  allegata  verba 
Paiili,  atque  ad  signifioandum  princi- 
pium  soliditatis  quam  habuit  Peirus 
ex  Christo  petra  principali ,  ac  etiam 
ad  significandum  adversus  donatistas 
virlutem  sacramentorum  indonende- 
tem  esse  a  personalibus  rTiinisIrorura 
nierifis,  uli  S.  Augiistinus.  Hac  de 
causa  idem  S.  Doctor  in  lib.  Relract. 
facultalem  tribuit  lectori  alterutram 
eligendi  interpretationem  vel  de  petra 
Petro,  vel  de  petia  Christo. 

257.  Sic  quoad  interpretationem 
quam  pleriquc  Patres  sec.  V.  et  VI. 
exhibuenmt  de  pde  Pétri  uli  funda- 
mento  Ecclesiaî ,  hoec  priorem  littera- 
lem  et  originariam  supponit,  de  Petro 
nempe  in  concreto  confitente  fidem  in 
divinitatem  Christi,  qualenus,  ut  lo- 
quilur  S.  Ambrosius,  Chrislus  non 
fundavil  Ecclesiam  super  Pelri  carnem 
et  ossn  ,  icd  supei"  Petrum  confitentem 
divinitatem  suam.  Cum  vero  h;iuc  fides 
objecliva  sit  articulus  fundamentalls 
roligionis  christiansD  seu  Ecclesiae  ca- 
tholicae,  ideo  Patres  sumpserunt  occa- 
sionem  improperandi  ariauis,  quod  ipsi 
destinèrent   fundamentum    Ecclesia;. 

258.  Ad  i'",  S.  Siquidem  hoc  fac- 
tum  in  sensu  quo  obiruditur  non  est 
nisi  ligmenlum  Dupinii  cx'terorumque 
jansenistarum,  qui  autumarunt  Chri- 
slum  immédiate  claves  contulisse  Ec- 
clesiae ac  per  eam  Petro,  quod  appo- 
sita  pi'oposilionc  refellemus. 

259.  Ad  T)"',  D.  Etiam ,  C.  solum  N. 
Nec  enim  fundamentum  prima  pars 
ejus  quod  erigitur  ioditicii  lanlummo- 
do  est ,  sed  illa  prœlerea  est  qua3  erec- 
tum  œdilicium  sustentaie  ac  regere 
pcrgit.  Talis  pioinde  fuit  Petrus,  qua 
de  causa  Christus  non  solum  dixit  : 
Et  super  hanc  petra  m  œdificabo  Eccle- 
siam meam  ,  sed  adjecil  :  et  portœ  inferi 
non  prœualebiml  adccrsus  eam.  Idem 
die  de  clavibus  quai  non  niodo  confe- 
runtur  ad    aperieudutn    prima    vice 
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quod  clausum  hactenus  fuit,  sed  ad 
continuandam  jiigem  poleslatem  iii 
domiiiTi,  vel  civitatem  cujus  illfe  sunt. 
Eo  vel  magis  quod  ex  Scripturariim 
loquendi  iisii  claves  pra;  se  feranl  in- 
signe potcstalis  et  principatus. 

240.  Nec  alio  sensu  objectas  auctor 
intelligendusest,  uti  patet  ex  orationis 
ejus  série,  subdit  enim  immédiate 
post  allegata  verba  :  Et  tanqunm  saxum 
immobile  tôt  lus  uperis  christiani  com- 
pagem  molemque  sustinent.  Ideo  igi- 
tur  ex  hujus  scriptoris  mente  S.  Pe- 
trus  omnium  primusjuda30sacgenliles 
in  Ecclesiam  cooptavit ,  illisque  ingres- 
sum  Ecclcsioe aperuit, quia conslilutus 
a  Ctiristo  fuerat  fundamentum  Eccle- 
siœ,  ejusque  claviger. 

241.  Quod  vero  spectat  ad  Tertul- 
lianuni ,  nuila  ejus  interpretatiouis  ra- 
tio haberi  potest,  quia  ad  absurdam 
montanistarnm  hœresim  adstruenflam 
eam  protulit,  deeessala  per  apostoio- 
rum  mortem  facuUate  in  Ecclesia  re- 
mittendi  gravia  peccafa  lapsis  post  bap- 
tismum,  et  quia  haec  contradicit  alteri 
intei'pretationi,  quam  ipscmet  catho- 
licus  dederat. 

242.  III.  Obj.  Saltcm  nihi!  evincitur 
pro  Pétri  primalu  ex  Jo.  21.  p>  Pas- 
cendi  enim  onus  non  poleslatem  ,  sed 
ofjîcium  importât.  2"  Verba  Christi  ex 
interpretationeChrysoslomi«f/?7lonl'Y^■o- 
nem  continent.  5°  Deinde  Patres  passim 
eadem  verba  ad  omnes  apostolos  exten- 
dunt,  imo  ad  omnes  curam  anima- 
rum  gorentes,  exploratum  siquidein 
estapostolisomnibus  dixisseChristum  : 
docete  omnes  gentes.  4"  Quod  vero  Chri- 
slusperoyeseta(jfno5  volueritsignificare 
populos  et  pastores  incertum  est;alii 
enim,  inler  quos  Theophylaclus,  de 
fidelibus  prrfpctis  et  imperfectis  Chrisli 
verba  inlelligunl.  Pi"  Quapropler  ad 
summum  dici  potest  Chrislum  ea  Pe- 
Iro  dixisse  qualenus  reprœsentabat 
universam  Ecclesiam.  Ergo. 

245.  Resp.  .V.  A.  Ad  1'"  prob.  D. 
Ofpcittm  pascendi  onus  imporlat  una 
cum  jiolcstale  .  C.  officium  sine  poles- 


late  N.  Idenim  liquct  tum  ex  duplici 
voce  qua  usus  est  Christus  qufr.que 
ntrumque  siguificat;  tum  ex  archrco- 
logia  biblica,  et  loquendi  Scriptu- 
rarnm  usu  ,  quo  faclum  est  ut  princi- 
pes ipsi  ac  reges  pastores  vocaren- 
tur  ;  tum  denique  ex  ipsa  officii  nalura 
qucB  postulat  potestalem  super  oves 
pascendas  ne  hae  sibi  perniciem  con- 
sciscanl. 

244.  Ad  2",  /).  Continent  verba 
Christi  admonitionem  praeter  potes- 
talem, C.  ad  hujus  exclusionem  N. 
Sane  ulramque  conjunxit  S.  Jo.  Chry- 
soslomus  exponens  Chrisli  verba  in 
loco  ipso  Homil.  88.  qui  nobis  objici- 
tur,  sic  enim  scribit  ;  Et  car  aliis  prœ- 
termissis  (  apostolis  )  de  his  hune  allo- 
quilur?  Eximius  erat  inter  apostolos, 
os  discipulorum  ,  et  coetus  illius  caput. 
Ideo  Paulusprœ aliis  huncuisurus  venit. 
Simul  ostendms  ei ,  oporlere  deivceps 
fidere,  quasi  aboUta  negatione ,  fratkum 
El  PR.EFECTURAM  committit...  Dicit  au- 
tem  :  Si  amas  me ,  fralrum  pr^fectu- 
RAM  suscipe. 

24o.  Ad  ô™,  D.  Patres  passim  Christi 
verba  ad  apostolos  reliquos ,  et  ad  ani- 
maiiim  pastoi'cs  exlendunt  per  quam- 
dam  communicaiionem  et  parlicipatio- 
nem  ,  salvo  Pétri  primatu  ,  C.  hoc  cx- 
cluso  N.  Siquidem  hoc  Pétri  primatu 
prias  conslituto,  ad  aliosetiani  Chrisli 
verba  extendunt,  quatenns  et  ipsi  in 
partem  soUiciludiuis  vocati  sunt ,  adeo- 
(juc  specialom  ab  his  erga  Christum  di- 
leclionom  exigunt  utrile  tanto  inunore 
fungantur.  Quod  si  apostolis  onmibus 
missionem  ex  œquo  contulit  docendi 
omnes  génies,  certe  absqiie  primalus 
IfEsione  eam  contulit  cum  primalus 
permisceri  nequeat  cum  aposfolalu. 

24(3.  Ad4°\  I).  Respectu  illius  dis- 
tinctionis inler  agnos  et  oves,  7V.  res- 
pectu gregis  ipsius  universi  .Y.  Cerle 
cum  grex  universus  ex  ovibus  et  agnis 
coalescat ,  et  oves  et  agnos  suos  curae 
Pelri  commiserit  Christus,  hoc  ipso 
universum  gvegem  ei  subjecit.  Nec 
huicopponitur  exposilio  Theophyjacli , 
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quiareipsagrex  constat  perfectisel  iin- 
perfrctis. 

247.  Ad  o",  vel  N.  vel  D.  Petnis 
daves  accepit  prout  univcrsam  reprœ- 
scniabat  Ecclesiam  uli  princeps,  vel 
paler  familias  status  aiit  fainilite  por- 
sonani  nioralitor  gerit,  C.  titi  dcpiita- 
tus  .Y.  Verum  de  hoc  paulo  post  ap- 
posée disserernus. 

248.  IV.  Obj.  1°  Si  Christiis  reipsa 
Matlh.  16.  promisisset  Pelro  prima- 
tiira ,  de  hoc  priinatu  non  potuissent 
amphiis  contondere  inter  se  aposloh, 
uli  refort  idem  Evaiigehsla  cap.  20. 
iieque  Christiis  ad  cam  coiiteutionem 
compescendamrespondisset  :  Quiciim- 
que  voluerit  inter  vos  major  fieri,  sit 
vester  minister.  2"  Sane  ciifn  Christiis 
interrogasset  discipulos  omnes,  vos  mi- 
tcm  quem  me  esse  dicilis?  Petrus  aiitem 
oirininm  nomiiic  respondisset  :  Tu  es 
Christus  filins  Dei  vivi;  si  (iiiid  Petro 
contuht,  profecto  contulit  in  ejiis  per- 
sona  apostolis  omnibus.  5"  Quod  magis 
elucet  ex  eo  quod  Matlh.  18.  illas  eas- 
detn  claves  qnas  in  persona  Pétri  om- 
nibus promisit  ,  tradiderit  omnibus  di- 
cens  :  Qiiœcumque  allijjaccritis,  etc. 
4"  Hinc  Aot.  8.  legimus  aposlolos  mi- 
sisse  Petrum  et  Joannem  Samariam  : 
5"  Jacobus  etiam  episcopus  Hierosoly- 
mitanrc  Erclesia} ,  ncmpc  matris  om- 
nium Ecclesiarum,  primus  habitus  est, 
et  piior  Petro  nominatus  est  a  Paulo 
Gai.  2,  9.  Paulus  item  (3°  passim  a  pa- 
tribiis  celebratur  velut  Apustolorum 
diix,  corypiiœus,  proto-conjphœus ,  su- 
premus,  etc.  qui  7"  et  Petro  in  fa  ci  e  m 
restitit,  quia  reprchensibilis  erat  (Gai. 
2,  II.).  8°  Episcopus  item  Romœ  fuit, 
et  oui  ipsi  Romani  Pontifices  yqua- 
lem  honorem  tribu u:U.  Ergo. 

249.  Resp.  Ad  \»\  D.  Non  potuis- 
sent aposluli  de  primatu  contendere  si 
Christi  verba  probe  intellexissent,  Tr. 
vel  C.  si  illorum  sensum  asseculi  non 
sunt  N.  Hoc  siquidem  sappius  apostolis 
adhuc  rudibus  contigil,  ncque  semel 
bac  de  causa  a  Christo  redarguti  sunt. 
Cnm  proinde   Christus   de  re  futura 
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locuUis  fnerit  siib  binœ  raetaphorae 
vélo,  nil  mirum  si  tune  rudes  apostoli 
apprime  ejus  mentem  asseculi  non 
'  fuerint.  Aliqiild  tamen  suspicati  sunt, 
et  exinde  orta  contentio,  qnœ  ex  qua- 
dam  ambilione  originem  traxit,  quam 
proinde  compescuit  Christus  eos  ad 
humilitatem  hortando,  proposilo etiam 
exemplo  sui. 

2oO  Ad  2'n,  /).  Christus  interro- 
gavil  omnes  ,  et  tamen  solus  Petrus, 
cui  Pater  revelaverat  ,  divinilatera 
Christi  professus  est,  et  omnes  assensi 
sunt  Pelro  confitenti ,  C.  Petrus  con- 
fessus  est  omnium  nomine  quasi  de- 
legatus  N.  Exinde  sequitur  soi!  Petro 
Christum  contulisse  seu  potius  pro- 
misisse  primatum  ,  uli  etiam  colli- 
gitur  ex  universa  orationis  série  :  Pater 
revelavit  tibi...  et  ego  dico  tibi. 

201.  Ad  5",  D.  Omnibus  apostolis 
contulit  Christus  claves  quas  Petro 
promisit,  ast  diversa  ratione  ab  ea 
qua  promisit  ac  deinde  contulit  Pe- 
tro, C.  eadem  ratione  JS.  Nam  quod 
omnibus  simul  colleclis  apostolis  Chri- 
stus contulit ,  etiam  Pelro  contulit, qui 
unus  ex  illis  erat;  at  non  e  converso, 
neque  cum  detrimento  ejus  quod  sin- 
gulariter  Petro  promisit.  Ea  clavium 
potestas  collegio  apostolico  coUata  est, 
quae  corpori  una  cum  capite  competil, 
Petro  autem  ea  quae  capiti  seorsim  ; 
illa  est  dependens  ac  subordinala  ca- 
piti ,  ista  est  indcpendens  ac  onmino 
suprema. 

202.  Ad  i"",  D.  Miserunt  apostoli 
Petrum  et  Joannem  missione  consilii, 
suasionis,  ac  précis,  C.  missione  im- 
perii  et  auctoritatis  N.  Cum  agcretur 
de  negotio  arduo  ac  perhonorilîco, 
apostoli  Petrum  et  Joannem  miserunt 
Samariam  ad  pra^stigias  Simonis  magi 
dissolvendas.  Alioquiu  sequerelur  non 
solum  œquales  inter  se  fuisse  aposlolos 
omnes,  sed  iuvicem  superiores  aucto^ 
ritate  propiic  dicta,  quod  est  contra 
adversariorum  hypothesin. 

2o5.  Ad  5™,  Xeg.  Nunquam  eniin 
Jacobus  primus  cxistimalus  est ,  c  mu 
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praesertim  inter  criticos  qusestio  vigcat, 
utruni  Jacobus  Hiorosolymonim  epi- 
scopus  fiioril  reipsa  apostdlus,  an  vcro 
tertius  Jacobus  ex  sepluaginla  disci- 
pulis.  Ecclosia  porro  Hierosolyniitana 
mater  interdum  vocalaest  ecdesiarum 
ratione  oiiginis  ac  temporis,  non  au- 
lem  ratione  giadus.  Sane  usque  ad 
conciliiini  Nicaenum  subjecta  fnit  me- 
tropo'iilano  Coesareensi ,  nec  nisi  ho- 
noris causa  quartum  locum  obtinuit 
inter  Ecclesias  pati'iarchales.  Quod  si 
Paulus  Galat.  2.  prius  nominal  Jaco- 
butn  quam  Cepham,  non  ratione  ma- 
joris  auctorilalis,  quam  in  ipso  agno- 
verit,  id  fecit,  sed  ratione  cognitionis 
quam  ejus  habuit  ante  Petrum  seu 
potius  Cepham. 

2o4.  Ad  6"",  D.  IHis  titulis  deco- 
ratus  est  Paulus  a  palribus,  ratione  ha- 
bita laborum  ipsius,  C.  auctoritatis  X. 

2o9.  Ad  7",  D.  Ut  inferior  superiori 
ex  officio  caritatis,  C.  Ut  supnrior  in- 
feriori,  aut  œqualis  œqualiN.  \n  quo, 
dummodo  ea  qua  par  est  modestia  fiât, 
nullum  est  inconveniens.  Et  hoc  in 
hypothesi  quod  Cephas ,  iu  cujus  fa- 
ciem  se  restitisse  Pauhis  refert ,  sit 
Petrus,  quod  ahi  inficiantur. 

206.  Ad  8",  D.  Pauhis  episcopus 
Romae  fuit  tanquam  Pétri  adjutor,  Tr. 
uti  aequahs,  titularis  et  independeus 
N.  Quod  si  Romani  Pontiikcsaequaiem 
honorem  utrique  tribuuut,  ut  lioc  ad- 
versariis  detur ,  non  ad  significandam 
aequalem  in  utroque  auctoritatem  id 
praestant ,  sed  quia  utriusque  sudore 
et  sanguine  Romana  Ecclesia  iri'igata 
est,  et  ad  implorandum  amborum  pa- 
trocinium. 

PROPOSITIO  II. 

Eadem  veritas  ex  traditione  adstruitur. 

207.  Hœc  traditio  qua  Pétri  prima- 
tus  adstruitur  non  ex  uno  tantum  aut 
altero  patrum  testimnnio  comproba- 
tur,  sed  pleno  alveo  fluit  ex  constanti 
uuiversae  antiquilatis  doctrina. 

208.  Eteuira  ex  Patribus  hanc  veri- 


tatem  1°  evincunt  illi  omnes,  qui 
Christi  verba  Matlh.  Ifi.  de  Pétri  per- 
sona  inlelicxerunt  et  exinde  ejus  super 
universam  Ecclesiam  praeeniinentiam 
dediixerunt;  sunt  porro,  adversariis 
ipsisfalenlibus,  quotquot  quatuor  prio- 
ribus  Eccles'ae  saeculis  floruerunt  ; 
suntque  septemdecim  numéro. 

2o9.  2"  Evincunt  quotquot  duobus 
insequcntibus  saeculis  eadem  Christi 
\Qvh?i  super  hanc  petram,à{i  fidei  con- 
fessioiie  in  concreto  a  Pctro  facta  cx- 
posuerimt;  siqiiidem  hi  omnes docuere 
supra  Petrum  divitntatem  Christi  pro- 
fitentem ,  veramque  doctrinam  edi- 
centem  aedificatam  Ecclesiam  esse,  a 
quo  piaculum  sit  vel  minimum  rece- 
•lere  ;  tales'porro ,  adversariis  item  fa- 
tentibus,  sunt  numéro  quadraginta 
duo. 

260.  5"  Evincunt  quotquot  rationem 
redduut  quare  Christus  in  Petro  pri- 
matum  instituerit ,  earaque  repetunt 
ex  ejus  necessitate  ad  constituendam 
conservandamque  in  Ecclesia  utrius- 
que, fidei  scilicet  et  communionis, 
unitatem.  Jam  vero  isti  tôt  sunt  quot 
hanc  tesseram  adstruunt  ad  secernen- 
dos  hierelicos  et  schismaticos,  id  est, 
acatholicos  omnes  a  calholicis,  falsos 
nempe  a  veris  sincerisque  chrislianis; 
adstruunt  autem  hanc  tesseram  ii  om- 
nes qui  ad  versus  haerelicos  et  schis- 
maticos scripserunt  Irenaeus,  Tertul- 
lianus,  Cyprianus,  Firmilianus,  Opla- 
tus,  Paciauus,  etc. 

261.  4"  Evincunt  quotquot  Christi 
verba  Jo.  21 .  de  suprema  Petro  coUata 
auctoritate  in  uni  versos  aposlolos  et 
Ecclesiam  universam  intellexerunt , 
qui  sexdecim  ad  minus  numerantur, 
praeter  Ecclesiœ  orientalis  episcopos 
omnes  in  epistola  ad  Symmachum 
Papam. 

262.  o"^  Evincunt  Patres  illi  qui  iis 
titulis  condecorarunt  Petrum,  ut  non- 
nisi  supremo  lotius  Ecclesiae  capiti 
competerc  possint  ;  taies  sunt  qui  Pe- 
trum vocant  apostolorum  caput,  prin- 
cipeni,  verlicem ,  os,  priinwn   mundi 
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prœsidem  ,  aposlolatvs  primalem  ,  pc- 
tram  Ecclesiœ ,  petram  infrangibilem  , 
fundammtum,  etc.  aliisque  supra  qiia- 
dringenlos  qiios  collegit  Theophilus 
Raynaudusin  Corona  aurea super  caput 
Rom.  Ponlifcis. 

203.  ()"  Evinçant  Patres  illi ,  (fui 
doccnl  Petnim  per  Rom.  Pontifices 
siiccessores  snos  locutum  esse  et  Ec- 
clesiam  veritatem  docuisse,  cujusmodi 
sunt  praeter  S.  Petriim  Chrysologiim 
patres  conc.  Chalredonensis  et  Con- 
stanliiiopolilani  111. 

2G4.  7"  Démuni  evincunt  quotqnot 
edixerunt  Romanani  Ecclesiam  esse 
omnium  Ecclesiarum  maximam  ,  ma- 
tricom  ,  malrem  ,  principinm  et  origi- 
nem  nnitatis,  quod  fere  omnes  fece- 
runt.  Haec  autem  praedicarunt  ob  pri- 
maliim  Petii ,  piimi  liujus  Ecclesiae 
finidatoris  ac  epi>copi,  ut  postea  osten- 
deinus. 

2G«>.  Ex  hac  igilur  constant! ,  uni- 
versali  ac  multiplici  traditione  neces- 
sario  infertur  universarn  antiquitatem 
agnovisse  in  Petin  verum  auctoritalis 
primatum  jure  divino  in  totam  Eccle- 
siam. 

DIFFICULTATES. 

2Gfi.  Obj.  1°  Patres  dum  cfTerunt 
Pétri  pra;emincntiamalludnnl  ad  per- 
sonalem  ejusdem  proerogativam,  quod 
scilicet  vel  major  nalu  esset ,  vel  cse- 
teris  ferventior,  etc.  S'Siquidem  iidem 
patres  constituimt  œqnalitatem  om- 
nium apostolorimi,  siipremamquc  apo- 
sfolatus  [loleslatem.  ô"  Quod  si  S.  Léo 
M.  aliique  Rom.  Pontifices  uHquid  pe- 
culiare  tribuere  videanlur  Petro  prœ 
apostolis  reliquis  ,  id  provenit  ex  ve- 
niali  desideiio  quo  episcopi  propriœ 
sedis  privilégia  amplificandi  flagrant, 
ideoque  ipsis  ignoscendum  est.  4°  In- 
ferri  proinde  nequit  ex  palrum  locu- 
lionibus  of/icialis  Pétri  primatus  ut 
articuius  fidei  ;  5°  eo  vel  magis  quod 
vel  ipsi  catholici  fateantur  omnes  apo- 
slolos  pares  inter  se  fuisse  quoad  po- 
testatem  intrinsecam  ,  adeo  ut  nullus 


super  alium  habueril  auctoritatem  , 
eam  autem  quam  Pelrus  habuit ,  ex- 
trinspcam,  attjue  accidentalem  fuisse. 
Ergo. 

267.  Rcsp.  Ad  1",  Xeg.  Loquuntur 
enim  de  prieeminentia  quam  Petrus 
habuit  vi  primatus  eidem  collali,qua 
de  causa  vocant  caput  apostolorum  ^ 
principem,  corijphœum,  verticem,  reli- 
quis majorem,  polentinrem,  prœsidem , 
paslorem  pastorum,  aliaquc  ejusmodi, 
quae  si  rcferrentur  ad  solam  illara 
prœrogativam  ,  quod  Petrus  fuerit  re- 
liquis major  natu  ,  aiit  ferventioris 
spirilus  ,  falsa  ,  imo  et  ridicula  essent. 

268.  Ad  i™,  D.  In  munere  aposlo- 
lico,  ut  paiiloantc  exposuimus,  C.  in 
auctoritate  primatus  quo  cœteris  ex- 
celluit  N.  Diximuspariter  aposlolatura 
fuisse  a  patribus  vocatum  potestatera 
supremam  in  ordine  suo  non  autera 
absolute,  alioquin  lurpiler  sibi  con- 
tiadixissent. 

269.  Ad  3"\  A'.  Tum  quia  id  sine 
summa  tôt  Rom.  Pontilicum  injuria 
nequit  aftirmari  ;  tum  quia  non  solum 
verbis  sed  facfis  prœeminenliam  veroe 
jurisdictionis,  qua  ob  Pétri  primatum 
fruilur  eorum  sedes  ,  ostendenmt  ; 
tum  denique  quia  alii  episcopi ,  pra?- 
serlim  orientales  ,  nunquam  passi 
fuis.-^ent  cum  propriarum  sedium  de- 
trimento  Romanam  Sedem  iia  extoUi, 
ac  auctoritatem  super  se  propriasque 
sedes  exercere.  Nemo  enim  ignorât 
Orientalium  œmulalionem  erga  Ecde- 
siam Romanam  antiquam  esse.  Porro 
quin  obstiterint  ejusmodi  exaltationi 
ac  prœeminenticC,  eam  non  semel  vel 
in  ipsis  conciliis  Œcumenicis  as.serue- 
runt  et  confirmarunt. 

270.  Ad  4",  D.  Si  ab  uniuscujus- 
que  privalo  sensu  penderet  aliqnam 
veritatem  uti  fidei  -articulum  ex  Scrip- 
tura  aut  traditione  decernere  ,  Tr.  si 
hoc  ab  unico  Ecclesi.c  magisterio  pen-r 
deat  .Y.  Hoc  est  prolestantium  adeoquo 
et  anglicanorum  falsum  principiuni, 
[>osse  quemlibet  piivatum  ex  se  de- 
cernere quidpiam  de  fideesse  aut  non 
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esse  per  solam  Scriptuiarum  aut  Pa- 
trumlectionem;  qua  fit  ut  ab  invicom 
discrepent  in  arliculis  lideiconstituen- 
dis.  Nos ,  quibiis  unica  credendorum 
fidei  régula  proxima  Ecclesia  est,  hune 
Pétri  primatum  uti  fidei  articulum 
habemns,  cum  hanc  fidei  veritatem 
œcumenica  concilia  Lateranense  IV,, 
Lugdunerise  II.  et  Florentinum  defi- 
nierint  innixa  Scriptiirarum  ac  tradi- 
tionis  perpetuœ  auctoritati. 

271.  Ad  5™,  D.  Ea  auctoritas  quatn 
Petriis  peciiliarein  habuit  extrinseca  et 
accidentalis  fuit  respecta  apostolatus, 
C.  in  se  et  respectu  Ecclesiae  N.  Om- 
nescerte  aposloli  in  munereapostolico 
pares  fuerunt,  ac  pioinde  Petrus  uti 
apostolus  nulla  fruebatur  supra  reli- 
ques auctoritate;  sed  cum  ejus  aposto- 
latui  Christusadjecerit  primatum,  hœc 
primatus  auctorilas  respectu  aposto- 
latus extrinseca  est,  accidentalis ,  su- 
peraddita,  cum  Christus  potuisset  eam 
Pétri  apostolatui  non  adjicere.  Ast  in 
se  et  respectu  Ecclesiae ,  posita  ejus 
collatione,  intrinsecaest  et  essentialis; 
alioquin  deesset  corpori  visibili  caput, 
principium  etcenlrum  unitatis  contra 
ipsius  Chrisli  consilium  et  finem  in 
primatu  instituendo. 

PROPOSITIO  111. 

Petrus  jiirisdictionis primatum  in  univer- 
sam  Ecclesiam  immédiate  a  Cliristo.  non 
autem  ah  ipsa  Ecclesia  accepit. 

272.  Est  adversus  richerianos  ,  fe- 
bronianos,  quesnellistas  ac  pistorien- 
ses,  autumanles  regimen  democrati- 
cura  a  Christo  in  Ecclesia  institulum 
fuisse ,  fidelium  proinde  cœtum  sub- 
jectum  esse  auctorilalis  ,  quod  per 
Rom,  Pontifices,  episcopos  reliquos- 
que  pastores  exercent,  delegata  ipsis 
in  diverse  gradu  auctoritate  ad  id  ne- 
cessaria. 

275.  Adversari  porro  ejusmodi  sys- 
tema  Christi  inslitutioni  sic  facile 
evincimus  :  Christus  ex  demonstratis 
Petro  soli  adducta  verba  :  Tu  es  Petrus 


etc.  et  Pasce  agnos  etc.  quibus  promisit 
et  contulit  primatum  jurisdictionis , 
prolulit  ;  ita  ut  cœteris  nonnisi  per 
quamdam  amplificationem  et  in  sensu 
ac  commodo  convenire  possint  ;  ergo 
hune  primatum  non  immédiate  Ec- 
clesiae,  sed  Petro  Christus  immédiate 
contulit. 

274.  Rursum  :  Non  possunt adducta 
verba  de  Ecclesia  intelligi ,  si  nondum 
Ecclesia  seu  fidelium  cœtus  existebat, 
qui  coalesceret  in  societatcm  constilu- 
tione  ac  legibus  communitam  et  coor- 
dinatam.  Jam  vero  ejusmodi  Ecclesia 
nondum  existebat,  siquidem  nonnisi 
sacro  Pentecosles  die  cœpit.  Ergo. 

275.  Accedit ,  tantum  abesse  ut 
Christus  voluerit  conferre  Ecclesiae 
claves  communicandas  per  ipsam  Pe- 
tro, ut  potius  voluerit  ut  Ecclesia  a 
Petro  penderet ,  ac  nonnisi  mediante 
Petro  omnibus  prserogalivis ,  privile- 
giis  ac  dolibus  frueretur  quibus  eam 
cnunilavit.  Etenim  Christus  prius  in- 
stituit  caput  qnarn  corpus  efformare- 
tur,  prius  designavit  fundamentum, 
quam  super  ipsum  œdificaret  œdifi-- 
cium  stmm,  ex  hoc  vero  capite  voluit 
ut  tmiversnm  corpus  regeretur,  et  in 
hoc  fundamento  Ecclesiœ  aedificium 
soliditatem  obtineret.  Exinde  Ecclesiae 
unitas  ,  catholicitas  ,  infallibilitas  et 
onmimoda  auctoritas  profluunt.  Dem- 
pto  enim  Pétri  primatu,  haec  omnia 
evanescunt. 

276.  Demum  nemo  unquam  ex 
sanctis  Ecclesiae  Patribus  ejusmodi 
doctrinam  de  regimine  deniocratico 
vel  snspicatus  est,  imo  vero  contrarium 
Patres  ubique  docent  ;  sic  Tertullianus 
in  Scorpiace  cap.  10.  Mémento,  inquit, 
claves  ejus  hic  Dominum  Petro,  et  per 
EUM  ECCLESi.'E  RELiQuissE.  S.  Cvprianus 
epist.  73.  Quo  venturus  est,  scribit  , 
quisitit...  an  ad  Ecclesiam,  quœ  una 
est ,  et  super  unum  qui  et  claves  ejus  ac- 
cepit ?  Firmilianus  item  in  epist.  ad 
Cyprianum  :  Hinc  intelligi  potest,  quod 
SoLi  Petro  Christus dixerit  :  Qiœcutn- 
que  ii(javeris  eic.  S.  Optatus  lib.  7.  B. 


PART.    I.     CAP.    I. 

Petrus.  .....  claves  regni  cœlûrum 

COMMUMCaNDAS  C.ETERIS  SOLUS  ACCEPIT  : 

ut  aliospreeteream  Ergo. 

DIFFICL'LTATES. 

277.  Obj.  1°  Chrislus  omnes  allo- 
quitur  discipiilos  son  fidèles ,  diim 
Mattli.  18.  dixit  :  Quœcumque  alliga- 
veritis,  quœcumque  solceritis.  2"  Quod 
magis  patet  ex  eo  quod  ibidem  Chrislus 
coustituerit  iscc/iv^ï/a»!,  id  est,  lidelium 
cœtiis  ultirnum  tribunal  dicens  :  Si 
Ecclesiamnon  audieritsit  tibisicut  eth- 
nicus  et  publicanus.  5"  Necobslat  Petro 
claves  collatas  esse  a  Christo,  ciim 
nomo  igtioi'et  ex  communi  patruni  in- 
terprctalione,  proesoiliin  vero  S.  Aug., 
Potrum  accepisse  olavos ,  quatenus 
Ecclesiœ  proptcr  apostolalus  sui  prima- 
tum ,  iferebat  figurata  generalilate  per- 
sonam  ;  quae  verba  Augustin!  snnt  ex 
Tract.  121.  in  Joan.  quod  et  ssepius 
alibi  repetit.  4°  Hoc  ipsum  rei  nalura 
exposcit,  si  quidem  Deus  et  natura 
prius  et  immediatius  ad  totum  inten- 
dunt,  quam  ad  aliqnam  ejiis  parlem 
iilut  nobilissimani ,  cum  in  gratiam 
tolius  pars  constituatur ,  et  ordinetnr. 
S°  Qiiamvis  proiude  daretur  Pétri 
pcrsoutTe  collatas  a  Christo  claves  esse, 
atqnc  idcirco  potostatem,  cum  tamen 
ipse  pars  fuerit  lotius  ,  totum  ,  id  est, 
Ecclesiœ  corpus  seu  subjoctum  eam 
exercet  per  ipsum  aut  per  alios  ad 
eum  modum  quo  subjectum  seu  indi- 
viduum  utitur  facultate  visivaquae  re- 
sidet  in  oculo  ,  eam  dirigit  quo  volue- 
rit,  quod  et  de  pedibus  aut  manibus 
dici  débet  in  ordine  ad  laclum  et  am- 
buiationem.  Nam  hscc  omnia  hominis 
suut.  Ergo. 

278.  Resp.  Ad  1'»,  D.  Christus 
Matlh.  -18.  alloquitur  discipulos ,  id 
est,  apostolus,  C.  fidèles  N.  Ut  patet 
ex  totu  capile.  Quis  in  Scripturis  ver- 
satus  ignorât  duodecim  pronuscuea/îo- 
stolos  et  discipulos  appellari  ? 

270.  Ad2"SD  CotistiluitEcclesiain 
quœ  constat  ex  capitc  et  menibris,"id 
est,  pasloribus,    ultinium  Tribunal, 
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Tr  cœtum  fidolium,  qui  nondum  ex 
dictisexistebat,  A'.  Hinc  patribus  verba 
illa,  die  Ecclesiœ,  perinde  valent  ac 
die  Ecclesiœ  Prœlatis  ^  uti  expotiit  in- 
ter  cœteros  S.  .lo.  Chrysostomus.  Quod 
ex  ipsa  substrata  maleria  colligitin-  ; 
agitur  enim  de  potestate  excommuni- 
cationis,  quae  nonnisi  in  superioribus 
residel  ,  fidelçs  autem  omnes  pares 
inter  se  siint. 

280.  Ad  3""  ,  D.  Petrus  cum  claves 
accepit  ex  cummuui  Patrum  interpre- 
latione  gerebat  figuram  Ecclesia},  qua- 
tenus non  pro  se  sed  in  bonum  ac  utili- 
tatem  Ecclesiae  eas  accepit,  C.  quatenus 
eas  accepit  ut  delegatus  a  commuui- 
tate  N.  Hoc  enim  absurdum  est,  quia, 
ut  sœpius  inculcavimus,  hœc  uti  unilas 
orgcmica  nondum  existebal.  Nunquam 
propterea  Patres  hoc  sensu  potuerunt 
affirmare  Pelrum  claves  accepisse 
prout  Ecclesiae  in  se  gerebat  personam. 
Hoc  magis  patefit  ex  ipsorum  scopo 
adstruendi  adversus  montanislas  ac 
novatianos  post  Pétri  cnelerorumque 
apostolorum  obitum  minime  in  Ec- 
clesia  desiisse  potestalemclavium,  quia 
Peti'o  collatas  sunt,  ut  ipsi  loquuntur, 
cum  jure  traducis ,  eo  ipso  quod  fina- 
liter  in  bonum  Ecclesiae,  quœ  semper 
perdurare  debuit ,  tradilœ  illae  flierint. 
Quoniam  vero  adversaiii  S.  Augustin! 
polissinumi  auctoritate  abutuntur,  ju- 
verit  ejus  verba  aflerre  ex.  Serm.  149. 
De  divcrsis  n.  7.  quae  sic  se  habent  : 
Aut  non  sunt  iSTJE  in  ecclksia  claves, 

UBI  PECCATA    QUOTIDIE    DIMITTUNTUR  ?  Scd 

quoniam  in  signiftcatione  personam 
Petrus  gestabat  Ecclesiœ ,  quod  illi  uni 
datum  est,  Ecclesiœ  datum  est. 

281.  Ad  4"",  D.  In  ovAmc  intenlio- 
nis  ,  et  finis ,  C  in  ordine  ad  média  N. 
Certe  cum  Deus  aut  nalura,  ut  adver- 
sarii  loquunlur,  aliquid  molir!  inlen- 
dunt ,  prius  rationem  lotius  habent 
quam  partis  ;  ast  cum  de  medioi'um 
cleclioue  a;.;itur  ad  linem  obliuendum, 
rationem  prius  habent  medii  quam 
lotius ,  cum  médium  ad  totum  ordiue- 
lur.  Proinde  cum  Cluistus  inlendcril 
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tolius  Ecclesiae  bonum,  hoc  ipso  ad 
hune  fiiiem  debuit  priiis  eligere  mé- 
dium aplum  el  idoneum  ot  hoc  ordi- 
nale ad  ejusuiodi  finem.  Hinc  huic 
inedio  ,  scilicet  Capiti  aut  futidamento, 
in  subjecla  maleria  ,  conluHt  illam 
aiictorilalcm  et  firmitatem  qua;  requi- 
ruiitur  ad  Eccle.siam  regcndam  etcon- 
slabiliendam.  Inde  enim  unilaset  fir- 
initas  prodeunt  ejusdem  Ecclesia',  quœ 
maximum  cjiis  bonum  constituunt. 
Ita  se  gerunt  sapienles  pictoi'tjs  et  ar- 
chitecti. 

282.  Ad  o"',  D.  Si  eadem  ratio  esset 
de  corpore  morali  ac  de  corpore  phy- 
sico,  C.  Si  diversa  plane  sit  A'.  Cum 
Chrislns  voluerit  Ecclesiœ  sua.'  regimen 
monarchicum  esse  ,  plenam  conlnUt 
potestalem  Pelro  ,  quem  primatem 
ejusdem  consliluit,  ut  eam  regerel , 
non  autem  Ecclesiae  ut  ipse  ab  ea  re- 
geretur;  quod  constat exaliismetapho- 
ris  et  simililndinibus  quibus  usus  hac 
in  re  est.  Ecclesiam  quippe  suam  Chi  i- 
stus  comparai  œdiûcio,  Petrum  vero 
comparai  fundanieuto  quod  œdificium 
sustentai  ;  comparât  item  Ecclesiam 
ovili ,  Petrum  autem  pastori  qui  ovile 
gubernat  el  pascit.  Nisi  proinde  dicere 
velimus  fundamentum  ab  aedificio  sus- 
lenlari  debere ,  paslorem  gubernari 
ab  ovibus,  fatendum  est  omnem  potes- 
talem ita  residere  in  Petro  tanquam  in 
subjecto,  quod  propria  fruitur  acti vi- 
tale, non  autem  uti  facultas  visiva , 
aut  pedes  aut  manus  in  homine,  a 
quo  illa  facultas  aut  mernbra  relic^ua 
pro  libilu  adhibentur. 

CAPUT  II. 

DE  PETRI  PR1M.\TCS  IN  ECCLESlA 
PERPETL'ITATE. 

285.  Christum  instiluisse  in  Eccle- 
sia primatum  ut  in  ea  perpeluus  esset  ; 
hune  primatum  jure  divino  Iransiisse 
ad  Pelri  successores  in  episcopatu  Ro- 
niano,  quem  ipee  erexil  tenuilque  us- 
que  adobitum  suum,  duplex  est  hujus 


capitis  objectum.  Cum  vero  successio 
hccc  pendeat  ab  adventu  Pelri  in  Ro- 
manam  uibem ,  ejusque  episcopatu 
usque  ad  mortem,  pateltria  esse  a  no- 
bis  oslendendai"  pejpetuitatem  vide- 
licet  primatus  a  Chrislo  Petro  collati  : 
2°  Pelri  in  Urbem  advenlum  ejusque 
episcopatum  quem  gessil  usque  ad  obi- 
tum  suum,  ut  inde  5"  colligamusRom. 
Ponlifîces  Pétri  in  hoc  ipso  episcopatu 
successores  jure  divino  eodem  potiri 
primatu,  quoB.Petrus  instructus  fuil. 
Sit  igilur  : 

PROPOSITIO  I. 

Primai  us  a  Christo  Petro  collalm  debuit 
in  Ecclesia  esse  perpeluus. 

284.  Primatus  partem  essentialem 
constituit  Ecclesiae  Chrisli,  tamdiii  igi- 
tur  perdurare  débet  quamdiu  perdurât 
Ecclesia  ipsa ,  seu  usque  ad  consum- 
malionem  saeculi.  Consequens  ex  an- 
técédente necessario  fluit,  nobis  igilur 
unice  onusincumbit  anlccodenspropo- 
sili  argumenli  adstruendi. 

28o.  Sicporro  hoc  facile  evincimus: 
Chrislus  ex  dictis  primalum  insliluit 
conlulilque  Pelro,  ut  unitas  lum  fidei 
tum  regiminis,  ac  proinde  Ecclesiœ 
ipsius  exsurgeretet  conservaretur;  uni- 
tas  autem  constituit  proprielalem  es- 
sentialem Ecclesiae  Chrisli ,  igilur  et 
primatus  ex  quo  illa  unice  consurgit 
ac  efflorescit. 

286.  Sane  Chrislus  inslituit  Eccle- 
siam suam  ad  instar  aedificii  qui  prop- 
lerea  fundamentum  \isibile  in  Petro 
tanquam  in  petra  aut  lupe  inimobili 
po.<uil;  ad  instar  ovilis  cujusdam  uni- 
versalis  cui  propterea  ut  paslorem  uni- 
versalem  praefecil  Petrum,  cui  onus 
illius  regendi,  pascendi  confirmandi- 
que  in  fide  commisit  ;  ad  instar  regni, 
cui  propterea  priiicipem  in  Pelro  dédit, 
cui  conlulit  hujus  principalus  insignia 
per  claves;  ad  instar  individui  jugiler 
vivenlis  cui  propterea  caput  in  Petro 
constituit  quod  corpus  univeisum  mo- 
deraretur;  ad  instar  denique  ejusdem 
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incarnalionis,  cui  proplerea  Petruni 
ut  vices  sui  ipsius  in  terris  obirel  prse- 
positiim  ac praefectura  \oluit. 

287.  Patres  omnos  uno  animo ,  ne- 
mine  prorsns  exoepto  ,  unitatem  Ecole- 
siae  esse  lineni  inslitutionis  primalus 
quem  ChristusPetiocontulit,  constan- 
tor  docent.  S.  Ironccus  Cuut.  Hœres. 
lib.  5.  c.  5.  livopler  principalitatem  seu 
primatum  Pétri  infeil  necessitatem 
quam  fidèles  omnes  undiqne  habent 
conveniendi  in  lide  et  nnilate  Ecclesia?  ; 
S.  Hieronymns  lib.  I.  adc.  Jovinianum 
n.  23.  scribit  Cbristum  contulisse  Pelro 
priniatinn  ,  ut  capite  conslitulo  ,  schis- 
malis  tolleretur  occasio  ;  S.  Cyprianus 
ep.  5o.  et  70.  ut  unitatis  originem  et 
unam  Ecclesiam  institueret  ;  S.  Opta- 
tus  Wh.  ~  cont.Parmenian.  iiA\\c\i,  bono 
unitalis  B.  Petrum  aposlolis  omnibus 
prœferri  vwruisse  ,  et  ut  unitas  ab  om- 
nibus sercaretur  ;  S.  Pacianus  ep.  3.  ad 
Sjjmpron.  Ut  unitatem,  scribit,  fumlaret 
ex  uno.  Hinc  infeiebat  S.  Ambrosius  in 
Ps.  40.  n.  50.  ibi  esse  Ecclesiam  ubi  est 
Pelrus,  et  S.  Angustinus  Serm.  157.  De 
verhis  Ecang.  Joan.  n.  3.  ut  in  uno 
Petro  firmaret  Ecclesiam  ;  qui  bac  de 
causa  sœpius  inculcat  Petrum  unitatem 
sicjni/icasse  Ecclesiœ ,  personamgessisse 
Ecclesiœ  ,  et  Ita  pono. 

2U8.  Nec  abnuunt  adversaiii  ipsi 
non  pauci ,  qui  supposita  Ecclesia- un«- 
tate ,  non  alia  potiori  latione  falentur 
ipsi,  prospici  potnisse  quam  pei"  pri- 
mat (mi  Ecclesiae  universalis  ,  uni  , 
nempe  Petro,  collatimi. 

289.  Nisi  igitur  contendant  adver- 
saiii  vel  Ecclesiam  in  sua  parte  essen- 
tiali  atque  prœcipua  desinere  debuisse, 
vel  unitatem  temporariam  Christum 
instituere  voluisse,  fateantur  necesse 
est  primatum  a  Sahatore  iiistitutum 
ac  Petro  collatum  perpetuum  m  Ec- 
clesia  esse  debere. 

DIFFICULTATES. 

290.  Ohj.  l»Nuspiam  iu  Scripturis 
c\[)iesse  dicitur  inslitulioneni  prima- 
tus  fuisse  objcctum  pcnitanens  seu  ex 


co  pendere  conservationem  unitatis. 
2*»  Solis  proinde  conjecturis  ac  deside- 
rio  nostro  hoc  innititur;  nec  obest  5" 
nonnullos  patres  identidem  huic  ideae 
favere,  siquidem  unus  aut  alter  pater 
prœbere  nequit  arliculo  fidei  funda- 
mentum.4"Cum  enim  de  lide  agitur, 
ut  scite  Veronius  et  Bossuelus  animad- 
vertunl,  promissionibus  cerlis  et  certœ 
traditioni  insistere  debemus.  5°  Simi- 
litudines  demum  ,  ijuibus  usus  est 
Christus  ad  designandam  Ecclesiam 
suam,  œdi/icii ,  regni ,  ovilis,  corporis 
solum  evincimt  Ecclesiam  esse  societa- 
tem  ordinatam.  Ergo. 

291.  Resp.  Ad  l-",  D.  Conceplis 
verbis,  Tr.  œqui\alentibus  iV-  Alio- 
quin  si  nihil  admitti  deberel  ut  veritas 
fidei ,  prœlerquam  quod  expresse  in 
Scripturis  legilur,  prœcipua  dogmata 
fidei  nostra?  abjicere  possemus,  secus 
ac  adversarii  contendant  adversus  so- 
cinianos  ac  rationalistas.  Cum  igitur 
Christus  Ecclesiam  suam  unam  condi- 
derit  in  ûdeet  communione,  cumque 
banc  unitatem  ex  primatu  constitui  ac 
conscrvari  voluerit  ,  profecto  hune 
primatum  ut  objectum  permanens  in- 
stituit,  et  hoc  de  fide  est,  etsi  Scrip- 
tura  conceptis  id  verbis  haud  ex- 
presserit ,  prout  nunquam  expressit 
Trinitatem  personarum  m  Deo ,  aut 
dualitatem  naturarumin  Incarnalione. 
292.  Ad  2in  ,  .V.  Qiiandoquidem 
probationes  quas  ex  Scripturis  et  pa- 
tiibus  attulimus  non  conjecturam  fun- 
dant  aut  desiderium,  sed  rem  ipsani  , 
atioquin  actura  prorsus  esset  de  Ec- 
clesiœ unitate ,  adeoque  de  Ecclesia 
ipsa. 

295.  Ad  ôm,  D.  Si  unus  lantum 
reipsa  aut  alter  pater  esset,  qui  huic 
ideœ  faveret ,  uti  adversarii  autumant, 
Tr.  vel  C.  si  omnes  prursus  sunt 
N.  Tôt  enim  patres  huic  idea)  favent, 
seu  potius  dogma  docent ,  quot  do- 
cent unam  Ecclesiam  esse,jam  vero 
nemo  ah  hoc  discrepat.  Attulimus 
pralerea  i[)Soruni  textus  formalcs  qiii- 
bus    haiic   \eritaleui   de  perpetuilate 
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prfmatus  Petro  collati  tradunt ,  alios- 
que'paiilo  post  aft'eremus. 

294.  Ad  4",  D.  Et  hisce  propterea 
de  causis  piimatus  perpetuilalem  inter 
fidei  dogmata  roferimus,  C.  sine  illis 
N.  Utique  fidei  dogma  verbo  Dei  in- 
niti  débet  sive  scripto  sive  tradito  una 
cum  Ecclesise  declaralione  ,  proiit  ad- 
ducti  auctores  affirmant.  Ciim  poiro 
uterque  auctor  adstrnat  snccessionem 
Rora.  Ponlificunn  jnre  divino  in  Pétri 
primatu ,  hoc  ipso  juxta  regulam  ab 
ipsis  conslitutani  sequitnr  liane  perpe- 
luitalem  in  verbo  Dei  contineri ,  et  bac 
de  causa  ab  Ecclesia  fuisse  ut  fidei 
dogma  declaratam.  Profecto  expressa 
promissio  continetur  in  verbis  Chrisli  : 
Super  hanc  petram  (nempe  Pelrum) 
œdifïcabo  Ecclesiam  mpam  ,  el  portœ  in- 
feri  non  prœvalebunt  ailversus  eam  , 
adversus  Ecclesiam  scilicet  supra  Pe- 
trum  fundatam.  De  iraditione  vero 
constat  tum  ex  dictis ,  tum  ex  diccndis. 

29i5.  Ad  S"  ,  D.  Oslcndunt  Eccle- 
siam esse  socielatem  ordinalam ,  sed 
ad  modura  œdif)cii,  reijni,  ovilis,  cor- 
poris  ;  quœ  omnes  similitndines  ad 
unitalem  significandam  referuntur, 
C.  quae  hanc  non  supponant,  aut  ex- 
cludant  N.  Hoc  ipso  quod  hae  simili- 
tudines  conspirent  ad  nobis  ideam  ex- 
hibendam  perfectœ  unilatis ,  quae  ex- 
surgit  ex  unilale  fundamcnli ,  prin- 
cipis  ,  pastoris  ,  capitis  ,  sequitur  non 
alio  sensu  nobis  cas  cxhiberc  ordina- 
lionem  hujus  socictalis  quam  per  uni- 
tatem.  Toile  unitalem,  et  nuUum  am- 
pliusscopum,  nuilumobjeilumbabent 
illœ  simililudines. 

PROPOSITIO  11. 

Petrus  Romam  venil  in  caque  episcopa- 
lutn  instituit ,  rexitque  usque  ad  obilum 
suum . 

296.  Tria  in  bac  proposilione  enun- 
ciamus  :  \°  Petrum  Romam  venisse  ; 
2°  Romanuni  episcopatiim  fundasse  ; 
S»  in  hoc  episco[»atu  gerendo  niorlem 
seu    niartyrium   obiisse.    Tria   porro 


hœc  simul  hocargumento  adstruimus. 
Universa  anliquilas  tria  hic  enunciata 
testatur  :  ergo  aut  fides  omnis  histo- 
rica  abjicienla  est  ,  aut  tria  illa  ne- 
cessario  admitti  debent. 

297.  Et  sane  horum  trium  testes 
sunt  \°  scriptores  omnes  aut  coœvi  aut 
suppares  qui  de  Petro  scripserunt  , 
cujusii.odi  sunt  Clemens  Romanus  , 
Ignatius  M.,  Papias  ;  item  Dionysius 
Corinthioium  episoopus  ,  Irenacus  , 
Cajus ,  Clemens  Alex. ,  Origenes ,  Cy- 
prianus;  deinde  vero  Eusebius  ,  Lac- 
tanlius  ,  Atbanasius  ,  Epiplianius  , 
Julianus  Aposlata,  Augustinus  ,  Pal- 
ladius  ,  aliique  non  pauci  ,  quorum 
teslimonia  singillalim  proferunt  pro- 
testantes Pearsonius  in  Tractatu  de 
sitccessione  primornm  Romœ  episcopo- 
rum,  Caveus  in  Scriplorum  ecclesiasti- 
coritm  Jiistoria  Utlcraria  prœter  scrip- 
tores catliolicos. 

298.  Testes  sunt  2"  quolquot  cata- 
logum  Roman.  Pontificum  ad  nos 
Iransmiseiunt,  qui  omnes  a  S.  Petro 
exordiuntur;  taies  sunt  Irenseus,  Ter- 
tiillianiis  ,  Eusebius  ,  Optatus  caîte- 
rique  posteriores  omnes,  quos  exhi- 
bent Schelstraete  in  op.  Aniiquitas 
Ecclesiœ ,  tom.  1.  diss.5.,  Franc.  Blan- 
cbinius  in  pra,'f.  ad  Vilas  Pontificum 
Anastasio  Bibliolhccario  allributas. 

299.  Testes  sunt  S»  quotquot  ex 
antiquis  Iradideiunt  Marcum  fuisse 
Pétri  interpretem  ,  ac  Romœ  prout 
Pelrum  referentem  audieiat  Evange- 
lium  scripsisse  quod  Petrus  probavit  ; 
hi  porro  sunt  Papias,  Clemens  Alex., 
Irenœus,  Origenes,  Terlullianus,  Hie- 
ronymus,  Epiphanius  ,  Augustinus, 
quorum  teslimonia  profert  Fogginius 
in  Romano  divi  Peiri  iiinere  et  episco- 
patu.  Exercit.  XL  Quibus  consonat 
versio  syriaca. 

500.  Testes  sunt  4»  monuraenta 
antiquissima  cujusmodi  sunt  piclurae, 
nummi,  parielcs  ac  sepulcrum  quod 
C;ijiis  presbyler  ad  confundendos  Ca- 
taphrygas  luncreticos  provocabat  sec.  III. 
apud  Eusebium  Hist.  Eccl.  lib.  2.  cap. 
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2S,  qui  prœterea  ibidem  lib.  7.  cap. 
J8.  meminit  imaginum  apostoioium 
Pétri  et  Paiili,  quœ  Romae  asserva- 
bantur. 

301.  Testis  5"  denique  est  christia- 
iius  orbis  universus  tum  in  peregri- 
nationibus  quas  ab  aniiquissimis  lem- 
poribussuscepitad  sepulcrum  ss.  apo- 
stoioium Pétri  et  Pauli  honorandum  a 
longe  dissitis  regionibus  orientalibus 
et  occidentalibus  ;  tum  in  Cesto  ubique 
receptode  cathedra  S.  Pelri  Homana; 
tum  in  subjectione  quam  bac  de  causa 
professus  est  erga  S,  Romanam  Se- 
dem. 

302.  Nisi  igitur  velis  auctoritatem 
historicam  omnem  rejicere,quod  per- 
fatuum  esset  et  sceplicum ,  fatearis 
necesse  est  tum  Petrum  in  Urbem  ve- 
nisse,  tum  ibi  episcopalum  Romanum 
instituisse,  tum  denique  eum  rexisse 
donec  cum  sanguine  suo  irrigavit  per 
gloriosum  quod  in  eo  subiit  marty- 
rium. 

DIFFICULTATES. 

503.  I.  Obj.  i°  Nuspiara  legimus  in 
Scriptuiis  Petrum  Romam  venisse, 
ibique  episcopum  fuisse,  aut  mortem 
obivisse.  2°  Imo  vero  conlrarium  ad- 
slruere  illcTO  videnlur  :  nunquam  enim 
aut  Paulus  Roma  scribens  illius  men- 
tiouem  injicit,  aut  ad  Romanos  scri- 
bens  illi  salutem  dicit  ;  o"  Prseterea  in 
epist.  ad  Roman,  ea  scribit  quae  cum 
Pétri  Romam  adventu  aut  episcopatu 
conciliari  nequeunt ,  uti  cum  1,  11. 
patefacit  desiderium  suum  veniendi 
ad  ipsos,  ut  aliquid  impertiretur  gra- 
tis spiritualis  ad  eos  contirmandos  ; 
tum  etiam  cum  ibid.  15,  20.  propo- 
situm  suum  aperit  praedicandi  ubi 
nuUus  alius  apostolus  prsedicasset,  Ne 
super  alienum  fundamentum  œdificaret. 
Sed  4o  Petrus  ipse  non  obscure  id  ip- 
sum  tradit;  etenim  epistolam  suam 
priorem  scripsit  Babylune,  meiropoli 
Assyriorum;  et  proinde  posteriorem 
quam  ad  eosdem  dédit ,  quamque 
paulo   ante   obitum   suum  exaravit , 


adeoque  Romœ  mori  non  potuit.  5°  Et 
hœc  ex  sacris  Littoris,  quod  enim  atti- 
net  ad  traditionein,  ha3c  incerta  est  ex 
origine  sua,  Papias  enim  vir  mediocris 
ingenii  auctor  ejus  est,  et  ex  ipso 
posteriores  scriptores  decepti  sunt  ; 
6'^  Monumentaautem  quœ  adducuntur 
nihil  paritei'  evincunt,  nisi  ostendatur 
haec  fuisse  coœva;  quod  certe  ostendi 
nequit.  Ergo. 

304.  Resp.  Ad  l",  D.  Ita  tamen  ut 
illarum  silentiuin,  si  quidem  reipsa 
adesset,  abunde  suppléant  certissima 
historica  documenta,  C.  ita  ut  non 
suppléant  N.  Negare  Pétri  in  Urbem 
adventum  eo  quod  Scripturœ  de  ipso 
taceant,  perinde  est  ac  negare  exis- 
tentiam  Neronis  aut  Domitiani  corum- 
que  imperium  ac  principatum,  eo  quod 
nullam  eorum  Scripturœ  meutionem 
injiciant.  Quapropter  cum  ineluctabi- 
lia  historica  documenta,  quœ  superius 
attulimus,  nos  de  illo  adventu  certio- 
res  faciant,  insanœ  mentis  est  illum 
negare  ex  prœtextu  biblici  silentii. 

303.  Ad  2™,  iV.  Ad  prob.  autem  al- 
latam  ex  Pauli  siientio,  D.  Cujus  ta- 
men probabiles  rationes  dari  possunt 
ad  ejusmodi  argumentum  negativum 
dissolvendum,  C.  secus  N.  Scimus 
enim  Petrum  fréquentes  excursiones 
fecisse  sive  in  proximas  sive  in  dissitas 
civitates  aut  provincias  ad  Evange- 
lium  disseminandum.  Fieri  proinde 
potuit  ut  cum  Apostolus  aut  ex  Urbe 
epistolas  misit,  sive  cum  scripsit  ad 
Romanos,  absens  Petrus  fueiit.  Idem 
silentiuin  urgeri  posset  ex  epistola  ad 
Hebrseos  in  qua  nullam  mentionem 
facit  Apostolus  de  Jacobo  Hierosoly- 
morum  episcopo,  aut  de  episcopis  Ga- 
latiœ,  Ephesi,  Thessalonicœ  in  episto- 
lis  ad  horum  ecclesias  datis,  quin  ta- 
men inferri  possit,  nulium  in  illis  re- 
gionibus episcopum  fuisse. 

306.  Ad  5™,  N.  Etenim  desiderium 
quod  Paulus  exponit  invisendi  Roma- 
nos refertur  ad  consolationem  mu- 
tuam,  ut  ipsemet  déclarât  ibid.  1,  12. 
adjiciens  :  Id  est,  simul  consolari  in  vo 
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bisper  eam,  quœ  invicem  est  fidemves- 
iram  atqite  meam. 

507.  Qiiod  vero  addiliir  de  Pauli 
proposito  non  prœdicandi  iibi  aliiis 
apostolus  praedicasset,  afficit  Hispanias, 
et  hac  de  causa  scribit  se  tantum  per 
Urbem  transiturum  (Rom.  1,  8.  coll. 
de,  19.).  Hinc  recte  infertur  ex  hoc 
ipso,  quod  alius  aposlolus,  nempe 
Pelriis,  ibi  Evangelium  praedicaverit, 
fundaveritque  illam  florentissimam 
Ecclesiam  cujus  fides  annunliabatur 
in  uiiiverso  muiido. 

508.  Ad  4m,  N.  ad  piob.  autem  D. 
Priorem  epislolam  suam  scripsit  ex  Ba- 
bylone  Ass\riorumMetropoli,juxtaau- 
daciores  ci'iticos  protestantes  et  eos  qui 
illossecutl  sunt,  C.  juxia  lei  veritatem 
innixam  argnmentis  inirinsecis  et  ex- 
trinsecis  N.  Jani  pêne  obsoleverat  cri- 
ticahaec  controversia  cum  protestantes 
doctiores  victi  argumentis  catholico- 
rum  demum  fassi  fuissent  Babylonis 
nomine  Romam  a  Petro  significari, 
donec  auctore  Michaëli?io  potissimum, 
recruduit,  quem  audaculi  recentiores 
protestantes  passim  secuti  smit.  Caete- 
rum,  quœ  in  eadem  epistola  leguntur 
componi  non  possunt  cum  sentenlia 
de  Babylone  Chaldeœ,  aut  alla  quali- 
bet,cum  in  ea  commonefiant  fideies 
de  ingruonte  persecutione,  quam  in- 
stare  Petius  Romœ  didicerat  ;  com- 
mendat  et  ipse  tidelibus  subjectionem 
summis  potestatibus,  quodutique  con- 
gruum  erat  quoad  imperii  subditos; 
meminit  Marci  sciiptoris  epistoloe, 
quem  novimus  Romae  fuisse  Pétri  in- 
terpretem  seu  anianuensem;  meminit 
Silvani  noti  in  illis  regionibus  utpote 
prius  comilis  Pauli,  deinde  Pétri  cum 
Romae  degeret.  Demum  conveniunt 
in  Babylone  de  Roma  intelligenda 
scriptores  omnes  ac  F*atres  antiquis- 
simi,  qui  praeterea  varias  rationes  af- 
ferunt  quare  Petrus  Romani  Babylo- 
nem  vocaverit.  Idem  propterea  di- 
cendum  de  posteriori  ejus  epistola,  ut 
omiltam  argumenta  ex  chronologia 
petita ,    quœ   contrariam    scnlentiam 


plane  subruunl.  Exinde  vero  colligi- 
mus  nobis  nec  déesse  argumenta  bi- 
blica  ad  adstruendum  Pétri  in  Urbem 
adventum  et  mortem. 

509.  Ad  5™,  N.  Ad  prob.  vero  pa- 
riter  N.  Quamvis  enim  Papias  medio- 
cris  fuerit  ingenii ,  adeoque  parum 
idoneus  ad  quœstiones  speculativas 
persequendas,  cum  tamen  agitur  de 
facto  adslruendo  quod  sub  sensus  ca- 
dit,  mediocritas  ingenii  nihil  officit, 
alioquin  sublimions  ingenii  viri  in 
testes  solum  essent  accersendi,  quod 
nemo  dicet.  Sed  prœler  Papiam  ad- 
duximus  S.  Ignatium  ,  et  Clementem 
Romanum  qui  cum  Petro  conversari 
potuit.  Demum  non  est  censendum 
veteres  omnes  scriptores  Irenœum, 
Tertullianum,  etc.,  fuisse  ila  stupidos, 
qui  facili  adeo  ratione  se  decipi  ab 
uno  paterentur. 

510.  Ad  Cm,  Resp.  reipsa  monu- 
menta  illa  coœva  fuisse,  alioquin  Ca- 
jus  an.  210.  minime  ad  ea  provocare 
potuisset  Cataphrygas,  qui  certe  de 
recenli  iliius  scpulcri  seu  trophœi,  uti 
vocatur,  œtate  aut  supposilione  non 
tacuissent,  confusi  lamen  sunt.  Igitur 
ad  œtatem  illius  morti  proximam  se- 
pulcrum  perlinebat. 

511.  11.  Obj.  Incertus  sallem  est 
Romanus  Pelri  episcopatus  ;  nam  1°  is 
non  eruitur  ex  eo  quod  Romana  sedes 
ab  anliquis  Cathedrœ  Pétri  nomine 
insignita  fuerit,  aliœ  siquidem  sedes 
eadem  denominatione  condecoratœ 
sunt,  earumque  episcopi  Pétri  succes- 
sores  interdum  fuerunt  nuiicu[>nti  ; 
2°  quia  nunquam  aposloli  peculiarem 
episcopalum  gesserunt  ;  5°  quia  munia 
apostolatus  qui  ad  universam  exten- 
ditur  Ecclesiam  cum  muniis  episcopa- 
tus, qui  ad  unam  peculiarem  Eccle- 
siam coarclalur,  componi  minime 
possimt.  Ergo. 

512.  Resp,  N.  A.  Ad  i"  prob.  D. 
Sedes  aliquœ  cathedrœ  Pétri  nomine 
insignitœ  interdum  sunt,  earumque 
episcopi  vocati  Pétri  successores  abu- 
sive et  improprie,  C.  proprie  N.  Nun- 
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quam  enim  in  illarum  sedium  ,  aut 
episcoporum  catalogis  Petrus  primo 
loco  recensetur,  uli  constanter  in  iis 
quos  Romana  exhibet  Ecclesia  ,  fit  ; 
nunc  vero  addo  rationes  omnes  ob 
quasaiit  peculiares  illœ  seAes  calhedrœ 
Pétri  nomine  donatae  sunt,  aut  illa- 
rum episcopi  dicti  interdum  sunt  Pétri 
successores,  mirifice  Roraanum  Pétri 
episcopatum  con6rmare.  Ideo  enim 
illae  denominationes  adscitai  identidem 
sunt,  tum  quia  sedes  illae  seu  Ecclesiae 
a  Petro  aut  ab  aliquo  ejus  successore 
Romano  Pontifîce  fuerunt  fundatse  ; 
tum  quia  in  communione  erant  oum 
sede  Romana ,  seu  Pétri  sede  omnium 
Ecclcsiarum  occidentalium  fonte,  om- 
niumque  prorsus  centro  et  capite,  ac 
propterea  unam  constituebant  cum 
cathedra  Pétri  Ecclesiam. 

515.  Ad  2"°,  Neg.  Quandoquidem 
Jacobus  ab  apostolis  ipsis  constilutus 
est  Hierosolymorum  episcopus  ,  ut  ipsi 
adversarii  contendunt. 

514.  Ad  5",  N.  ut  patet  ex  episco- 
patu  Jacobi;  quod  si  Petrus  episcopa- 
tum peculiarem  instituit  atque  adsci- 
vit ,  secus  ac  reliqui  apostoli  ,  excepto 
Jacobo,  fecerint ,  ratio  est  quia  prse- 
ter  apostolatum  habuit  prœterea  pri- 
matum ,  in  qua  dignitale  debuit  ha- 
bere  successorem  determinatum  ac 
fixum  ;  huic  vero  consuluit  successioni 
per  peculiarem  episcopatum  Roma- 
num.  Caeterum,  semel  episcopatu  hoc 
constiluto,  nihil  impediebat  quin,  re- 
licta  ejus  administratione  alicui  a  se 
dclecto,  ipse  uti  apostolus  alio  excur- 
reret  ad  disseminandum  Evangelium 
et  fundandas  Ecclesias ,  prout  reipsa 
eum  fecisse  antiquissima  historica  do- 
cumenta leslantur. 

PROPOSITIO  111. 

Romani  Pontifices  Pétri  in  episcopatu 
Romano  successores  illius  primatum  di- 
vino  jure  obtinuerunt ,  non  autem  hit- 
mana ,  sive  -ecclesiastica  sive  politica , 
dispos  itione. 

515.  Apprime    hic  secerni   débet 
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Ronianorum  Pontificum  successio  in 
Pétri  episcopatum  aut  Romanam  se- 
dem  seu  cathedram  ,  ab  eorumdem 
successione  in  ejus  primatum;  elenim 
illa  nonnisi  juris  ecclesiastici  est,  haec 
vero  juris  divini  ;  illa  se  habet  ut  con- 
ditio  ad  successionem  in  primatum , 
quia  utramque  dignitatem  Petrus  in 
sua  persona  conjunxit ,  ita  ut  ille  es- 
set  primus  qui  succederet  in  ejus  epi- 
scopatum. 

516.  Acatholici  omnes  uno  animo 
insurgunt  adversus  Romani  Pontificis 
primatum  atque  hune  jure  divino  illi 
competere  acerrime  impugnare  co- 
nanlur  ;  etsi  non  abnuant  aut  primum 
locum  inler  episcopos  eidem  conce- 
dere ,  aut  humana,  sive  ecclesiastica 
sive  politica  dispositione,  Rom.  Pon- 
tifices hune  esse  primatum  consecu- 
tos.  Verum  enim  vero  frustra  haec  ab 
ipsis  propugnari  sic  ostendimus. 

517.  SiChristus  primatum  ad  Ec- 
clesiœ  unitatem  constituendam  con- 
servandamque  in  perpetuum  instituit 
ac  Petro  contulit ,  profecto  in  Pétri 
successores  ex  divina  institutione  trans- 
mitti  debuit  ;  porro  non  alii  succes- 
sores Pétri  censeri  possunt,  quam  qui 
in  ejus  episcopatum  succeduntejusque 
cathedram  occupant,  qui  alii  non  sunt 
nisi  Romani  Pontifices  ;  ergo  divina 
dispositione  seu  jure  divino  Pontifices 
Romani  succedunt  in  Pétri  primatum. 

518.  Et  sane  Petrus  ,  uli  vidimus, 
hac  de  causa  peculiarem  sedemelegit, 
in  semetipso  hac  in  sede  seu  cathedra 
utramque ,  episcopatus  scilicet  et  pri- 
matus,  auctoritatem  conjunxit,  seu 
identificavit  in  propria  persona;  ergo 
qui  hanc  sedem  occupant,  hoc  ipso  in 
se  utramque  pariter  auctoritatem  con- 
jungunt  atque  identificant.  Eo  magis 
quod  post  Pétri  obitum  inseparabiles 
factae  fuerint  hae  dignitates  in  Romana 
sede,  quas  Petrus  in  vivis  adhuc  po- 
tuisset  scparare  ,  alio  transferendo  se- 
dem suam,  prout  jam  fecerat  quoad 
sedem  Antiochenam  quam  per  aliquot 
annos  rexerat.  Nisi  igitur  Pétri  suc- 
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cessores,  ut  recte  obsorvavit  Bossuetus 
in  Defens.  declar.  cleri  Gallic.  lib.  10. 
cap.  S.  veliiiius  e  cœlo  descendere  de- 
buisse ,  falendum  est  alios  hos  non 
esse  nisi  ejus  successores  in  Romano 
episcopatu. 

519.  Exinde  factum  est,  ut  illa, 
quam  vocat  Maistrius,  realis prœsentia 
dinianaverit  primatus  Romani ,  quae 
vel  ab  exordio  rei  christianae  iibique 
se  prodit,  in  gostis  scilicet  Rom.  Pon- 
tificnm  ,  dum  vel  hœreses  configunt , 
vel  ecclesiasticam  sanciunt  disciplinam 
in  Ecclesia  universa,  vel  exortas  ubi- 
que  gentium  fidei  controveisias  diri- 
munt ,  vel  in  Oriente  et  Occidenîede- 
trectantes  episcopos  ad  obedientiam 
redigunt  aut  contumaces  depoiiunt, 
aliaque  id  geuus  plura  auc(oritatis  et 
jurisdictionis  acla  praestant,  idque  vel 
tribus  ipsis  prioribus  Ecclesiae  saeculis. 

520.  Nec  soli  Romani  Pontifices 
hanc  sibi  polestatem  tribuerunt,  sed 
episcopi  per  universum  terraruni  or- 
bem  facto  ipso  agnoverunt.  Quaecum- 
que  enim  in  propriis  Ecclesiis  sive 
hoîresis  sive  controversia  oriretur , 
eam  illico  ad  Rom.  sedem  deferebant; 
haereticis  et  schismalicis  auctoritatem 
Rom.  Ponlificis  opponebant  ad  eos 
confimdendos  ,  ostendendumque  eos 
esse  ab  Ecclesiae  unitate  exlorres,  eo 
quod  non  communicarent  cum  Ro- 
mano episcopo  a  quo  damnati  erant. 
Hinc  certatim  vocabant  Romanam  se- 
dem pefram  Ecdesiœ  principalem ,  uti 
Cyprianus  ep.  bb.  ecclesiarum  omnium 
matricem,  ut  idem  Cyprianus  loc.  cit., 
qui  praeterea  epist.  4o.  subdit  :  Ex  qua 
imitas  sacerdotalis  exorta  est  :  voca- 
bant Ecclesiam  potentiorein  cum  qua 
necesse  est  convenire  omnes  qui  sunt 
undique  fidèles,  ut  S.  Irenaeus  lib.  5.  cont. 
Hœres.  c.  5.  Pelri  cathedram  contra 
quam  nunquam  prœvaliturœ  sint  su- 
perbœ  inferorum  portœ ,  ni  S.  Augus- 
tin us  in  Psalmo  cont.  part.  Donali.  Et 
ila  porro. 

521.  Exinde  appeliationes  ad  Ro- 
man.  Ponliflces   ex    omnibus    terrae 


partibus  vel  a  remotissima  œtate  sunt 
lepetendac  ;  agendi  paiiter  ratio  quam 
hajretici  lenuerunt  Romam  se  confe- 
rendi ,  poteslalem  Rom.  Pontificis  ex- 
tollendi  quamdiu  illis  spes  aliqua 
afïulsit  evadendi  promeritam  condem- 
nationem  ;  conciliorum  œcumeuico- 
rum  constans  piaxis  ad  Rom.  Ponti- 
ticem  mittendi  acla  ut  ab  eo  confir- 
marentur;  aliaque  ejusmodi  qnibus 
referta  est  universa  ecclesiastica  his- 
toria,  quae  perspicue  evincunt  quovis 
tempore,  id  est ,  etiam  ante  celebra- 
tionem  conciliorum  œcumenicorum 
atque  ante  dalam  per  Constanlinum 
Ecclesiae  pacem  ,  primatum  agnitum 
fuisse  in  Rom .  Ponlifice ,  non  alio 
titulo  ,  quam  ex  ejus  successione  in 
cathedram  Pétri,  ex  divina  proinde 
disposilione,  non  autem  humana  quali- 
bet  sive  ecclesiastica  sive  politica. 

522.  Jure  proinde  meritoque  Flo- 
rentini  patres  ejusmodi  dedere  defini- 
tionem  in  Decrelo  Unionis  :  «  Défini- 
mus  sanctam  apostolicam  sedem ,  et 
Rom.  Ponlificem  in  universum  orbem 
tenere  primatum ,  et  ipsum  Ponlificefn 
Romanum  successorem  esse  B .  Pétri  prin- 
cipis  Apostolorum  et  verum  Christi  vi- 
carium,  totiusque  Ecdesiœ  caput,  et 
omnium  christianorum  patrem  et  docto- 
rem  exister  e ,  et  ipsi  in  B.  Petro  pas- 
cendi,  regendi  et  gubernandi  universum 
Ecclesiam  a  D.  N.  J.  C.  plénum  poles- 
tatem traditam  esse  ;  quemadmodum 
etiam  in  gestis  œcumenicorum  concilio- 
rum, et  in  sacris  canonibus  continetur.  » 

DIFFICULTATES. 

525.  I.  Obj.  1°  Ecclesiae  Romanae 
praeeminentia  adjunclis  in  ternis  et  ex- 
ternis  accepta  adscribenda  est.  Quoad 
interna  adjuncta  sunt  numerus  ingens 
plebis  et  cleri  sui  ;  ejus  divitiae  et  ca- 
ritas;  origo  ejus  apostolica  utpote  a 
Petro  et  Paulo  fundata,  qua  de  causa 
sedes  Pétri  a  patribus  nuucupatur;  pu- 
ritas  ejus  ûdei.  Quoad  externa,  hsec 
sunt:  Urbis  impeiium,  ampliludo , 
disnitas.  2°Sane  Chalcedonensis  svno- 
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dus  can.  28.  posterius  reccnsitum  mo- 
livnm  assignat  uti  causam  quare  patres 
privilégia  huic  sedi  contiilerint  his 
verbis  :  Elenim  aniiquœ  Romœ  throno , 
quod  Urbs  ilta  imperaret,  jure  patres 
privilégia  tribtierunt;  et  eadem  conside- 
ratione  moti  centum  quinquaginta  Dei 
amant issimi  episcopi ,  sanctissi)no  novœ 
I\omœ  throno  œqitalia  privilégia  tribue- 
runt  ;  proiil  et  Cyprianus  et  Theodo- 
rofus  illud  pariter  commémorant. 
3°  Cum  proinde  Rom.  cpiscopus  in 
magna  llaliœ  parte  jurisdiclione  frue- 
rotiu',  liane  eidem  conlirmat  synodus 
NiCcCna  can.  6.  Antiqua  consuetudo 
servetiir  per  jEgyptum,  Libijam  et  Pen- 
tapulim,  ita  ut  Alexandrinus  episcopus 
horum  omnium  habeat  protest  atem;  quia 
et  Urbis  Romœ  episcopo  parilis  mos  est. 
Similiter  autem  et  apud  Antiochiam 
cœterasqite  provincias  suis  privilégia 
serventur  Ecclesiis ,  aut  proiit  legitur 
in  Rufini  versionc  sen  potins  com- 
pendio  :  Et  ut  apud  Alexandriam  ,  et 
in  urbe  Roma,  vetusta  consuetudo  ser- 
vetur,  ut  vel  ille  JEgxjpti ,  vel  hic  sub- 
vrbicariaruin  ccclesiarum  sollicitudi- 
nem  geret.  i°  His alia  privilégia Ecclesioe 
Rom.  adjecit  conc  Sardicense  can.  3. 
4.  7.  sec.  IV.  5.  Id  ipsum  prœstitcrunt 
imperatores  christiani,  praesertim  vero 
Gratianuset  Valentinianns.  Ergo. 

524.  Resp.  A'd  !■",  :V.  Elenim  non 
fiierunt  adjimcta  interna  praeeminen- 
tiœ  Rom.  Pontificis  causa,  scd  ea  po- 
tins fuerunt  effectus.  Siquidem  et  nu- 
meriis  fidelium  et  clcri ,  divitiœ  et 
caritas,  fid(!iqiie  puritas  repeti  debent 
ex  co  quod  Petrus  Pxclesiam  Rom. 
fundaverit,  camque  uti  episcopus  rexe- 
rit ,  cujus  successores  in  hoc  episco- 
patu  primatum  ejus,  qui  debebat 
usque  ad  consummationem  sa^culi  in 
Ecclesia  perseverare,  jure  hœredifario 
consecuti  sunt.  Adjuncta  vero  externa 
in  causa  fuerunt,  quare  Petrus  Roinam 
potins  quam  urbem  aliam  quamiibet 
ologerit  in  sedem  suam ,  ut  metropolis 
etluiicismi  fiero^,  post  Soiymorum 
reprobationem ,   metropolis  christia- 


nismi;  quod  vel  ipsi  christiani  nominis 
hosles  fassi  sunt. 

523.  Ad  2™,  et  5",  D.  Et  objecti 
canones  Nicaenus  et  Chalcedonensis 
una  cum  Constantinopolitano  de  juri- 
bus  agunt  patriarchatus ,  Tr.  vel  C.  de 
jure  primatus  N.  De  hoc  siquidem  pos- 
teriore  jure  agere  nequeunt  canones 
illi,  cum,  uti  ex  allatis  probatio- 
nibus  constat,  longe  ante  ipsos  seu  ab 
ipsis  Ecclesiae  primordiis  et  excreitum 
etagnitumab  universa  Ecclesia  fuerit. 
Restât  igitur  ut  loqnantur  de  juribus 
patriai'chatus  qnac  contra  schismaticos 
et  factiosos  conc.  Nicsenum  sarta  tec- 
taque  sedibus  Alexandrina;  et  Antio- 
chenae  servari  voluit ,  adducto  exemplo 
alterius  sedis  patriarchalis ,  nenipe 
Romanœ.  Patres  autem  Constantino- 
politani  et  Chalcedonenses  cum  volue- 
rint  ob  magnitudinem  novce  Romae, 
ut  Groeci  Constantinopolim  appellare 
affectabant,  cum  detrimento  patriar- 
chatuum  Alexandrini  et  Antiocheni , 
privilégia  ejusdem  Urbis  in  episcopos 
conferre  in  cit.  canonibns ,  ideo  con- 
stanter  a  Rom.  Pontificibus  reprobati 
sunt.  Nec  nisi  sec.  XIU.  ac  deinceps 
sec.  XV.  immutata  rerum  facie  pro- 
bati  sunt. 

526.  Ad  4™,  D.  là  est ,  concil.  Sar- 
dicense asseruit  ac  vindicavit  Rom. 
Pontifici  jus  appellationum  adversus 
factionem  arianorum,  et  amplificavit 
quoad  illins  exercitium ,  C.  vere  nova 
privilégia  conlulit  quibus  prius  Rom. 
Pontifex  jure  divino  non  fruerelur  N. 
JEgre  ferebant  ariani  Julinm  Pontifi- 
cem  appcllalionem  admisisse  Atha- 
nasii,  Marcelli,  Asclepœ,  Pauli  alio- 
rnrnque  antistitnm,  qui  ob  catholicam 
fidem  injuste  fnerant  a  suis  sedibus 
dejecti,  adeoqne  insitum  hoc  appella- 
tionum jus  Rom.  sedi  impugnarunt, 
Sardicences  proptorea  hoc  idem  jus 
eidem  sedi  a^scruerunt  solemnibus 
decretis.  Quinimo  quoad  disciplinam 
sive  usum  hujus  juris,  qui  lune  tem- 
poris  obtinebat,  statuerunt  ut  forma 
illa  posset  praeiermitli  per  inunedia- 
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tum  recursiim  ad  S.  Sedem  uli  eniditi 
viri  ostenderunt. 

327.  Ad  5™,  D.  Imperatores  chri- 
sliani  prœrogativasea;<erna5  tribucrunt 
Rom.  Pontificibus ,  eo  quod  Pétri  suc- 
cessores  essent ,  C.  tribucrunt  aug- 
mentum  intrinsecum  illorum  dignitati 
JV.  Hoc  enim  absurdum  est ,  nemo  si- 
quidem  datquod  non  habet;  dederunt 
igitur  quod  darc  poluerunt,  exemp- 
tiones  scilicct  et  privilégia  extrinseca , 
quae  afficerent  polilicum  regimen  ,  ut 
liberiores  scilicet  Pontifices  essent  in 
administratione  illius  primatus  quo 
divinitus  potiebanlur.  Quod  quidem 
expressit  Yalentinianus,  Novella  111.  his 
verbis  :  Cum  sedis  aposlolicœ primatum, 
sancti  Pétri  meritum,  qui  princeps  est 
episcopalis  coronœ,  et  Bomanœ  dignitas 
civitatis ,  sacrœ  eliam  synodi  (  NicaenaB) 
firmarit  auctoritas,  etc. 

528.  II.  Obj.  Traditio  alte  silet  de 
primatu  Rom.  Pontificis  jure  divino. 
]°  Quamvis  enim  ejus  prœeminentiam 
eïlollant  Patres,  nuspiam  tamen  eara 
ex  jure  divino  repetunt.  Si  qui  vero  id 
asserant,  illorum  quae  afferuntur  tes- 
timonia  apocrypha  sunt,  uti  can.  VI. 
Nicaenus,quiinterpolatusaPaschasino- 
prolatus  est  in  conc.  Chalcedonensi, 
et  S.  Alhanasius  in  epist.  ad  Felicem, 
dum  asserit  quod  Christus  apostolicos 
prœsules  in  summilatis  arce  constituit, 
omniumque  Ëcclesiarum  curam  habere 
prœcepit;  2"  et  sane  a  divino  jure  re- 
peti  nequit  quod  a  facto  humano  om- 
nino  dependet  ;  jara  vero-  in  Pelri 
arbitrio  erat  Romam  potius  quam 
Lutetiam  eligere  in  sedem,  aut  etiam 
post  electionem ,  primalurn  ab  episco- 
patu  dispescere;  5°hincnon  pauci  nec 
infimae  notaj  theologi  censuerunt  in 
Ecclesiae  potestate  esse  primatum  ab 
Ecclesia  Romana  in  aliam  e.  g.  Pari- 
siensem,  Mediolanensem ,  Petropoli- 
tanam ,  elc.  transferre.  Ergo. 

529.  Resp.  .V.  A.  Ad  4-"  prob.  D. 
Id  est,  Patres  usi  non  sunt  ea  formula 
ex  jure  divino ,  C.  non  docuerunt  quod 
hac  formula  significatur  N.  Profecto 


Patres  ea  formula  usi  non  sunt  disse- 
rentes  de  Rom.  Pontificis  primatu , 
cum  recens  ea  sit  et  a  theologis  in- 
vecta  ;  ast  rem  ipsam,  seu  successioncm 
Rom.  Pontificis  in  Pelri  primatum  ex 
Christi  dispositione,  voiuntate  ,  insti- 
lutione  patres  uno  animo  docuerunt  : 
alii  quidem  indirecte,  alii  directe  at- 
que  conceplis  verbis.  Ac  primo  qui- 
dem ,  indirecte  toi  Iradiderunt  quot 
prœdicarunt  primatum  fuisse  a  Christo 
institulum  in  Ecclesiae  bonum ,  ad 
ejusdem  Ecclesiœ  unitatem  cfficien- 
dam  et  conservandam  in  unilate  lidei 
et  communionis,  adcoque  in  perpe- 
tiium  ;  et  hune  primatum  peculiari 
Pelri  personae  collatum  ut  ad  ejus  suc- 
cessores  transmitleretur.  Hi  autem 
sunt  Patres  omnes,  qui  adversus  hae- 
reticos  et  schismaticos  «cripscrunt, 
quemadmodum  ex  documentis  allalis 
manifestum  est.  Directe  aulom  et  con- 
ceplis verbis  id  ipsum  pra;sliterunt , 
qui  non  modo  Rom.  Pontifices  Pétri 
vocarimt  successores ,  sedemque  Ro- 
manam  Cathedram  Pétri ,  Ëcclesiarum 
matricem,  veriicem ,  caput ,  etc.  verupi 
etiam  edixere  Rom.  Pontificem  illum 
esse  eut  vineœ  (  Ecclesiœ  )  cuslodia  a 
Salvatorc  commissa  est ,  uti  patres  conc. 
Chalcedonensis  in  epist.  ad  Leonem 
M.  qui  addunt,  sibi  eum  sicut  mem- 
bris  caput  prœesse  ;  super  Rom.  Ponti- 
ficem veluti  super  petram  œdificatam 
Ecclesiam  a  Christo  esse,  uti  Hierony- 
mus  in  ep.  ad  Damasum  ;  et  S.  Augus- 
tinus  in  Ps.  cent,  partem  Donati  ;  Pon- 
tipci  in  persona  Pétri  a  Christo  pascen- 
dum  fuisse  traditum  universum  gregem 
suum,  ut  iterurn  S.  Augustinus  in  lib. 
cont.  epist.  fundamenti,  cap.  4  et  alii 
passim  quos  longum  esset  recensere. 
Nam  falsum  proinde  est  tradilionem 
alte  de  hoc  articulo  silere  quam  verum 
est  tradilionem  universam  alte  illum 
proclamare. 

550.  Quod  vero  adjicitur  de  docu- 
mentis spuriis  quae  a  nonnuUis  affe- 
runtur,  reponimus  nonnnlla  reipsa 
spuria    esse,  cujusmodi    est    textus 
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Athanasio  tributus  quo  non  indige- 
mus  ;  et  si  qiise  alla  sint  minus  sinceia, 
pariter  diniittimus  adveisariis ,  quia 
in  tanta  testimonioium  scgete,  quse 
nobis  genuina  suppetunt ,  absonum 
esset  velle  supposititia  conseclari,  Fal- 
sum  porro  est ,  quod  asseruntdc  ca- 
none  Nicœno  VI.  perinde  ac  si  intor- 
polatus  a  Paschasino  in  concilio  Chal- 
cedonerisi  intrusus  fuerit,  sed,  ut  pleris- 
que  crilicis  placet,  ipse  legit  canonis  ti- 
tuUnn  quaiis  habebatur  in  Ilom.  Kcclc- 
siœ  codico,  qui ,  ut  ex  plurimorum  co- 
dicum  collatione  comperlum  est,  ab 
Ecelesiae  graecae  codicibus  discrepabat. 
531.  Ad  2",  D.  Si  a  facto  humano 
pendeat  in  sua  institulione,  C.  si  a 
facto  humano  pendeat  lantummodo 
uti  conditione  ,  ut  quod  divinitusinsti- 
tutum  est  ad  effectum  deducatur  ,  seu 
in  sua  executione  .V.  Jam  vero  Chri- 
slus  exdictis  primatum  instituitin  Ec- 
clesia  perpetuuin  ,  iHumque  contulit 
Petio ,  ut  in  eo  et  per  eum  in  Ecclesia 
perseverarct ,  quo  hrcc  nna  seraper 
permaneret,  Pono  Petrus  nulla  alia 
ratione  potuit  hune  primatum  suum 
in  posteros  transmittere  ([uam  porsuc- 
cessionem  in  ejus  episcopalum,  ila 
nt  qui  ei  in  episcopalusuccederet,  hoc 
ipso  hœres  fioret  primatns  sibi  divini- 
tu-;  coUdti.  Qiiapiopter  in  arbitrio 
quidem  Petii  fuit  banc  pro)  illa  civi- 
talem  in  sedem  eligere  ;  ast  postea- 
quam  unam  elegerit  ibi(jue  decesserit 
in  qua  utraque  ,  episcopalis  sciUcet  et 
primatiahs  dignitas,  identificata;  sunt, 
qui  ci  succedit  inepiscopatu  ,  hoc  ipso 
eidemdivino  jure  succedit  in  primalu. 
Quod  ut  aliquo  exemplo  iliustretur  ; 
cxChristi  inslitutione  per  consecratio- 
nis  verba  panis  fit  Corpus  Chrisli ,  in 
potestate  sacerdolis  est  super  himc 
potius  quam  super  illum  panem  verba 
consecraliOmis  proferre  ;  at  poslquam 
super  unum  verba  proluMt,  in  arbitrio 
jam  non  est  aut  iUius  aut  alterius 
cujuscumque  efficere ,  ut  conditione 
adimpleta  ,  panis  ille  jure  divino  con- 
secralus  non  sit. 


552.  Ad  ô",  D.  Sed  immerito  ,  C* 
jtu'e  mcrito  .Y.  ut  patet  ex  mododictis. 
Fieri  ulique  potest,  ut  rcsidentia  Rom. 
Pontificis  ex  uno  in  ahum  locum 
transferatur  :  uti  interdum  reipsa  fac- 
tum  est,  etjusta  causa  inicrvcniente , 
quaecumque  ea  demumsit,  ut  iterum 
fiât;  ast  fieri  prorsus  nequit  a  quavis 
humana  potestate,  ut  transferatur  pri- 
matns in  aliam  sedem  in  qua  non 
verificetur  quod  ejus  episcopus  sit  in 
Pétri  episcopatu  successor. 

CAPUT  m. 

DE    NATURA    ET    JURIBUS    PRIMATUS    ROM. 
PONTIFICIS. 

555.  Omncs  pontificifc  potcstatis 
osores,  quamvis  specie  tenus  videantnr 
primatum  eumque  jure  divino  in  Rom. 
Prœsule  admillere,  ejusdem  tanien  ita 
extenuare  naturam  ac  juraadniluntur, 
ut  vix  ad  purum  nomen  eum  non  re- 
vocent.  Ahi  quidem  ad  patriarchicam 
aut  archiepiscopalem  auctoritatem  il- 
lius  naturam  coarctant;  alii  cam  sub- 
esse episcopis  collective  sumplis  con- 
tendunt  sive  dispersis  sive  in  concilium 
collectis;aHi  primatusjuradistinguunt 
in  originaha  et  derivala,  et  ila  porro. 
Nostrum  igitur  erit  ostendere  naturam 
priniatus  esse  episcopalem  ,  ac  ita  ut 
sese  ad  universam  Ecdesiam  exlendat  ; 
et  proinde ,  quod  consequens  est,  Rom. 
Ponlificem  praM^sse  universai  Ecclesige 
sive  dispersa;  sive  in  conciliis  congre- 
gatœ  ;  commentitiam  denique  esse  nu- 
per  invectam  jinium  in  originalia  et 
derivata  distinctionem. 

PROPOSITIO  1. 

Aucforitas  pri»mtus  quo  divino  jure  pollet 
Rom.  Pontifcx ,  auctoritas  est  episco- 
palis,  quœ  omnes  complectitur  Christi 
fidèles  etiam  episcopos. 

554.  Auctoritasepiscopalis  in  potes- 
tate consistit  immediata  et  ordinaria 
pasceiidi  ac  regendi  gregera  seu  po- 
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pulnm  sibi  commissum.  Jam  vero  talis 
esl  poleslas  quai  vi  primalus  collata 
Petro  est  adeoque  succcssoribus  cjus 
quoad  univcrsam  Ecclesiain.  Elenim 
Mattl».  IG.  Chrisluseiimcotislituit  fun- 
damenlum  Ecclesiœ  suœ,  contulitqiie 
seu  promisit  claves  cum  plona  poles- 
tate  quodcumque  ligaiidi  atqiie  sol- 
vendi  in  Ecdesia  iinivoisa  ;  Luc.  22. 
eideiri  Petro  dixit  Chrislus  :  Rogavipro 
te  ut  non  de  [mal  pdes  tua,  et  tu  aliquan- 
do  conversus  confirma  fratres  tuos ,  apo- 
stolos  videlicet,  quemadmodum  et  ejiis 
successoies  in  primalii  conrirniaie  in 
fide  debenl  episcopos  :  démuni  Jo  21. 
Christus  eidein  univeesum  gregern 
suum  pascendum  commisit,  qui  ex 
ovibus  etagnis  constat ,  populo  scilicet 
et  pastoribus  ,  dicens  :  Pasce  agnos 
mecs  ,  pasce  oves  meas. 

553.  Indidem  illae  Patrum  loculio- 
nes  originem  habuere  quibusipsi  Rom. 
Pontilicem  passim  episcopum  cpiscupo- 
rum,  Pontificcm  universalem,  episcopum 
universalem ,  pastorem  paslorum,  caput 
capitum  nuncuparunt  ;   siquidem  ad 
unum  omnes  in   recitatis  ex  Joanne 
veibis  agnoveriint   univeisam  Ecclc- 
siam  ,  populum  ac  paslores,  a  Christo 
ipsius  curœ  ac   regimini  fuisse  com- 
'missam,  noniinatim  vero  S.  Ambrosius 
lib.  10.  in  Lucani  n.  176.   Eusebius 
Emisenus,  seu  auctor  sermonis  de  Na- 
tali  apostolorum  ,  et  S.  Bernardus,  qui 
lib.  2.  de  Considérai,  ad  Eugenium  III. 
cap.  8.  n.  15.  sic  eumdem  Pontifîcem 
alloquitur  :  Habent  illi  (episcopi)  sibi 
assignatos  grèges,  singuli  singulos:  tibi 
universi  credili ,  uni  unus.  Nec  modo 
ovium,  sedet  pastorum  tu  unus  omnium 
pastor.  Unde  id  probem  quœris  ?   Ex 
verbo  Domini...  pasce  oyes  meas.  Qua- 
propter  jure  meritoconc.  Lateranense 
IV.  decrevit  quod  ,   Ecdesia   Rnmana, 
disponenle  Domino  ,  super  omnes  alias 
ORDiNARiA  POTESTATE  obtiuet  priucipa- 
tum,  utpote  mater  uiiiversorum  Christi 
fîdclium  et  magistra.  Cui  consonat  Flo- 
rentinum    definicns  :    Traditam   esse 
Rom.  Pontifici  in  B.  Petro  plenam  po- 


teslatem  pasccndi ,  regendiel  gubernandi 
universam  Ecclesiam. 

55G.  Romani  proinde  Pontificos  ab 
aitafe  apostolica  ad  noslros  hos  dies 
hanc  poteslatis  plenitndinem  ,  quoties 
occasio  aut  nécessitas  poslulavit,  in 
Ecclosia;  univcrsœ  bonum  exercue- 
runt.  Quolies  ha;reses  exortx'  aliciibi 
sunt,  aut  excitala;  conlroversioe  ;  quo- 
ti(3s  injuste  episcopi  c  sedibiis  suis 
fuere  dejecti  et  appeliarunt  ad  Rom. 
Pontilicem;  quoties  item  in  qualibet 
mundi  plaga  episcopi  aut  patriarcbœ 
ab  oflîcio  descivcrunt  aut  in  hœiesim 
lapsi  sunt;  quolies  actinn  est  de  Ec- 
clesiœ  disciplina  sancionda  ,  totios  in- 
tervenit  aucloritas  Pontificis  Romani. 
Id  ipsum  factum  est  cum  ageretur  de 
diœceseon  amplificatione,  circumscrip- 
tioue,  episcoporum  translalione,  aliis- 
que  ejusmodi,  cujus  recens  etlocuple- 
fissimum  cxemplum  suppotit  in  con- 
veationequoean.lSOl.interimmorlalis 
memoriae  Pium  Vil.  et  Napoleonem 
facta  est  quoad  episcopos  Galliœ. 

557.  Et  sjnc  supremam  ejusmodi 
episcopalem  auclorilatem  quœ  sese  ,ad 
universam  Ecclesiam  porrigat ,  expos- 
cit  vel  ipsa  Ecdesia)  nalura  et  consti- 
tiitio.  Etenim  dempla  episcopali  bac 
primatus  auctoritale ,  pastor  decsset 
universalis  qui  episcopos  regeret;  plu- 
res  essent  particulares  Ecclesioe  qui- 
dem ,  non  autem  Ecdesia  universalis  , 
qucB  ex  illis  coalesceret  per  modum 
uniQs  ovilis  cui  unus  pastor  prœessel  : 
nemo  foret  qui  episcopos  in  officio  con- 
tincrel,  amoverctque  reludanles  et 
contumaces,  aiiaque  prœslaret  quœad 
bonum  ejusdera  Ecdesiœ  omnino  ne- 
cessaria  sunt. 

DIFFICULTATES. 

558.  1.  Obj.  t"  Episcopus  Romanus 
et  episcopus  universalis  est  pugua  in 
terminis  ,  siquidem  esset  episcopus 
parlicularis  et  non  csset.  2"  Posilo  se- 
mel  episcopo  universali ,  actum  est  de 
episcopis  si ngulis,  qui  illius  meri  vicarii 
essent,  secus  ac  postulent  divina  epi- 
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scopaliis  origo  et  inslitulio.  3"  Nomen 
episcopi  a'c»?Henic/ seu  universalis  volut 
nomen  blasphetniœ  temerariiim  ac  pro- 
fanum  rejecitS.  Gregorius  M.  in  epist. 
ad  Eulogium  et  Joannem  jejunotort'in  : 
■i°  et  jure  nierito,  siqiiidein  ,  ut  jaiu 
siiaiPlatescribobat  S.  Cyprianus  in  lib. 
de  L'nit.  Eccles.  Episcopatus  unus  est 
cujusa  singuUs  insolidum  pars  tenetiir; 
qui  proplerea  .>  veluli  tyrannidem  in 
suo  conc.  Carlhaginiensi  spectabat  auc- 
toiilatcm  quam  vellet  episcopus  in 
alios  episcopos  excrcere,  aut  se  episco- 
ptim  episcoponim  vooare  ;  ()"ot  S.  Hiero- 
iiyinus  in  epist.  adEvangelum,  Siauc- 
turitas  quœritur,  scribebat,  Or  bis  major 
est  Urbe.  Ubiciiwque  fuerit  episcopus  , 
sice  Romœ,  sice  Eiigubii,  sive  Constan- 
tinopoU...  ejusdem  meriti  et  ejusdem  est 
sacerdotii.  Ergo. 

559.  Resp.  Ad  I"*,  D.  Si  sub  eodetn 
respeelu  esset  episcopus  Romanus  et 
luiiversalis,  C.  si  sub  diverse  respec- 
tu  -V.  Poiro  Rom.  Pontife.v  est  episco- 
pus Romanus  piout  per  se  tenet  ac 
régit  scdem  Romanam,  est  episcopus 
universalis  prout  primas  est  universa; 
Ecclesia;  ac  sub  se  habet  piocter  uni- 
versos  Cbristi  fidèles  eliam  episcopos. 
in  quo  pi'ofecto  iiulla  est  pugna. 

S'ÎO.  Ad  2m,  \eg.  Siquidem  prima- 
tus  quem  habet  Ponlifex  Romanus , 
licet  natura  sua  sit  aucloritas  episco- 
palis,  non  impcdit  quominus  episcopi 
in  sua  quiscpie  diœccsi  jurisdiclione 
polleant  ordinaria,  subordinala  tamcn 
piitnalis  auetoiitali  ;  quemadniodiun 
auctoiitas  episcopalis  uniuscujusque 
praîswlis  non  obstat  (}uin  |)arochi  ve- 
ram  et  ipsi  auctorilalem  obtineant  or- 
dinariam  in  propriis  parœciis  ,  quac 
tamen  prrpsuli  subjecta  est. 

TyAl.  Ad  T)'",  D.  Rejeeil  nomen  episco- 
pi (reumenici  oh  [)\"à\um  ejusdem  abu- 
sum  et  ad  ambilionem  ('onslanlinopo- 
lilanoium  pncsubmi  eliminandam,  C. 
rejeeil  in  se  et  quoad  reclam  ejusdem 
signillcationem  .V.  A  mullo  enim  lem- 
pore  prœsulum  Constanlinopolilano- 
rum  menti  insederat  falsa  scntenlia  ex 
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ambitione  concepla,  sedium  prœlatio- 
nem  ex  urbium  amplitudine  ac  splen- 
dore  pendere.  Hinc  postquam  cum 
Alexandiini  et  Antiocheni  patriarcha- 
tuum  delrimenlo  extenderant  domi- 
nalionem  suam ,  id  ipsum  moliebantur 
pertentare  in  palriaiclialum  occiden- 
talem ,  licet  subdole  et  caute.  Cœpe- 
runt  i laque  nomen  episcopi  œcume- 
nici  sibi  vindicare,  et  cum  lltulo  rem. 
Quapropter  S.  Gi'egorius  M.  cui  artes 
illic  bene  erant  peispecUiD ,  fortiter  ob- 
stitit  ne  malum  ingravesocret.  Cum 
vero  nomen  hoc  interdixisset  Joanni  , 
ab  eodem  assumcndo  ipse  abstinuit , 
quamvis  ostendat  jure  sibi  competere 
posse ,  et  luculentissimis  geslis  reipsa 
super  Ecclesiam  universam  potestalem 
suam  auctoritatemque  se  extendere 
patefecit.  Humililatis  lamen  gratia 
servi scrvorinn  Dcisibi  liUilum  adscivit. 

542.  Ad  i",  D.  Episcopatus  unus 
est  ratione  sui  seu  naturo"  et  originis, 
C.  ratione  aucforilatis  quoad  episcopos 
singulos,  seu  quoad  auetoritatem  quaî 
in  singulis  residct  N.  Significat  igilur 
hoc  celebri  efiato  S.  Martyr  idenlila- 
tem  auctoritalis  e[)iscopalis  in  abslrac- 
to,  ut  ita  dicam ,  spectata^  qna;  qui- 
dem  tola  in  sua  natura  residet  in  sin- 
gulis episcopis,  cum  non  scindatur  in 
partes  pro  multiludine  episcoporum; 
aflamcn  in  diverso  gradu  possidetur 
pro  uniuscujusque  auctorilale  quam 
eorumqiiilibet  oblinet  in  Ecclesia.  Jam 
vero  Rom.  Pontifex  eam  tolam  oblinet 
in  gradu  sumiuo ,  (pialenus  complec- 
tilur  non  solum  omnes  tideles,  verum 
etiam  episcopos,  quorum  ipse  episco- 
pus est. 

545.  Ad  Sm,  D.  Ad  plenam  signifi- 
candam  suffragiorum  liberlalem  qua; 
in  conciliis  eminere  débet,  Cad  Rom. 
Pontilicis,  nempe  Stephani,  auclori- 
talem  vellicandam  ,  Subd.  in  falsa 
hypnlhesi  de  ejiis  abusu  in  ea  quœ 
agilabalur  quaeslione,  C.  in  so  N. 
Alioquin  turpiler  sibi  S.  Cyprianus 
contiadixisset ,  cum  alibi  tam  apertc  , 
tanulaie  lamquecrebro  suprcmam  in 


158 


TRACTATUS    DE   LOGIS    THEOLOGICIS. 


Rom.  Pontificc  aucforitatem  agnovis- 
set.  Nonnihil  piaelcrca  ci  indiilgen- 
dum  est  in  cTstu  qiio  forvebat  dispii- 
tationis  ,  si  ad  scvcriorem  trutinam 
singula  verba  sua  non  revocaverit. 

544.  Ad  6™,  D.  Episcopi  ejusdem 
omnes  ineriti  ac  sacerdolii  sunt ,  C. 
ejusdem  potcstalis  ac  jurisdictionis  N. 
Etonim  S.  Hieronymus  loquilur  in 
objecta  epislnla  de  potcstate  ordiuis, 
in  qua  profecto  episcopi  omnes  pares 
surit ,  non  item  vero  de  pofestate  ju- 
risdictionis, quae  potest  major  aut  mi- 
nor  esse  pro  diverso  gradu  quem  sin- 
guli  in  Ecclesia  oblinent. 

PROPOSITIO  II. 

Rom.  Ponlifnx  vi  sui  primatus  suprema 
auctoritate  gaudet  in  omnes  episcopos 
etiam  in  (jenerali  sijnodo  collectos. 

34o.  Cum  hic  agimus  de  prœemi- 
nentia  Rom.  Pontificis  super  universos 
episcopos  etiam  in  gênerai i  synodo 
collectos,  loquimur  de  Rom,  Pontifice 
legilimo,  cer(o,  ac  vivente,  non  au- 
tem  de  Pontifice  aut  illegitimo ,  aut 
dubio  aut  vita  functo  ;  loquimur  item 
de  Pontifice  atque  concilio  seorsum 
sumptis  ,  minime  vero  de  concilio  cui 
prœsit  Rom.  Pontifex  sive  per  se  sive 
per  Legatos  suos  ,  quodvo  confirmave- 
rit  ipsc  Pontifex.  In  hac  enim  posteriori 
hypothesi ,  perinde  esset  ac  slatuere 
Pontificem  esse  supra  Pontificern,  quod 
esset  absurdum.  In  priori  itaque  sensu 
tantummodo  thesis  statui  potest,  ac 
rêvera  sfatuitur  sive  a  Gallicanis  cum 
adstruunt  concilium  esse  supra  Ponti- 
ficem, sive  ab  aliis  theologis  qai  cen- 
sent  Rom.  Pontificem  esse  supra  con- 
cilium. 

346.  Hoc  sensu  exposita ,  fere  su- 
pervacanea  videri  posset  enuntiata 
thesis ,  cum  nunquam  casus  in  con- 
creto,  ut  aiunt ,  contingere  queat  ut 
soins  Pontifex  sit,  et  Ecclesia  universa 
slet  contra  caput  suum.  Utrumque 
enim  foret  contra  rei  naturam  et  con- 
tra Christi  promissiones.  Cura  tamen 


exindc  occasionem  turbidi  ingenii  ho- 
mines  nanciscantiir  aut  schismata  fo- 
vendi,  aut  detrahendi  Pontificis  majes- 
tati ,  cogimur  propterea  ejus  veritatem 
adstruere. 

547.  Ex  demonstratisin  prœcedente 
propositionc  Rom.  Pontificis  primatus 
consistit  in  auctoritate  episcopali  qua 
gaudet  super  universos  Christi  fidèles 
atqne  episcopos  etiam  ;  crgo  sese  exten- 
dit  praeeminentia  seu  aucloritas  Rom. 
Pontificis  vi  primatus  sui  etiam  super 
episcopos  in  concilio  congregatos 

348.  Consequentia  pafet;  siquidem 
si  qua  fieri  posset  exceptio  ,  unicc  haec 
repeteretur  ex  distinctione  inter  epi- 
scopos sive  Ecclesias  distributive  sump- 
tas,  et  episcopos  sive  Ecclesias  sump- 
idiS  collective ,  prout  reipsa  a  Gallicanis 
fieri  consuevit.  Jam  vero  hujuscemodi 
distinctionis  nuUum  apparet  funda- 
mentum,  vestigium  imllum  sive  in 
Scripturis  sive  in  F'atribus.  Sane  Chri- 
stus  Petro  regendam  cominisit  Eccle- 
siam  suam  ;  Petrum  Ecclesiai  suœ  con- 
stituit  fundamentum ,  tradidit  ei  claves 
regni  cœlorum  seu  Ecclesiae  ,  suos 
agnos  et  oves  eum  pascere  jussit.  Quid 
porro  Ecclesia  Christi  est  nisi  colleclio 
omnium  ecclesiarum  parlicularium  , 
quae  Corpus  Christi  mysticum  consti- 
tuunt ,  unicum  ovile  ,  unum  gregem, 
unam  Ecclesiam  catholicam?  Patres  ve- 
ro, uti  vidimus ,  ex  addiictis  testiraoniis 
coUegerunt  primatura  in  perpetuum 
Petro  ejusque  successoribus  collatum 
a  Christo.  Exinde  ilUe  appellationes 
quibus  Petrum  aut  Rom.  Pontificem 
absolute  principem  pastorum  ,  caput 
Ecclesiœ ,  paslorem  pastorum,  caput  su- 
premum,  etc.  nuncuparunt,  quin  un- 
quam  suspicionem  ingérant  illius  neo- 
tericœ  distinctionis. 

549.  Prœterea  ,  nonne  et  ipsi  epi- 
scopi in  conciliis  œcumenicis  congre- 
gati  Rom.  Pontificem  sibi  superiorem 
professi  sunt?  Quandoquidem  patres 
concilii  Chalcedonensis  scribentes  ad 
Leonem  M.  declararunt  a  Domino  vi- 
neœ  suœ ,  id  est ,  Ecclesiœ ,  prœfectum 
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fuisse,  ac  sibi  tanquam  membris  caput 
prœesse.  Quœlibet  concilia  ad  Rom. 
Ponlificem  probanda  décréta  el  coii- 
firmanda  transraisero. 

ôoO.  Demiim  vel  ex  ipsa  analogia 
doiniis,  ovilis,  corpoiis,  quibus  Chri- 
stus  et  aposloli  Ecclesiam  sigiiifica- 
runt,  di^tinctio  illaevertiliir.  Alioquiii 
sequerctur  fundameiitum  susteiitare 
qiiidem  lapides  siiigulos,  sed ,  prout 
in  aedificio  conjnncU  sunt ,  ipsos  sus- 
lenlaro  fiindanientum  ;  vcl  ovcs  qui- 
dem  singillalim  pasci  a  pastore,  prout 
vero  gregcni  seu  ovile  efficiunt ,  ab 
ovibiis  pasci  pastorem  ;  ?ic  mombra 
scorsum  sumpla  régi  a  capite,  simul 
vero  sumpta  caput  regeie  ,  seu  diri- 
gere  ac  gubernare;  quce  qiiidem  ab- 
sona  sunt  adeo,  iit  coniniunis  sensus 
ab  iis  réfugiai,  prout  vel  ipsi  prœstan- 
tiores  prolestantes  aduolarunt. 

5ol .  In  hac  bypolhesi  nunquam 
possent  Ponlitîcesleges  Ecclesiœ  dare, 
nec  vim  habercnt  illa;,  donec  ab  Ec- 
clesia  sancirentur  ,  quod  est  prorsus 
inauditum.  Concludanius  igitur  ex 
prœjaclis  principiis  Rom.  Pontificem 
vi  primatus  sui  suprema  pollere  auc- 
toritate  super  episcopos  ctiam  iu  genc- 
rali  synodo  congregatos. 

DIFFICULTATES. 

3S2.  1.  Obj.  i"  Christus  Matth.  18. 
non  Pctrum,  sed  Ecclesiam  declaravit 
supreuium  tribunal,  eidem  proplerea 
Petrusseu  Rom.  Pontifex  subjici  débet; 
2o  prœsertim  cum  et  ipsc  iu  fratrum 
censum  vcnial,  qui  peccare  in  fratrem 
polest,  adeoque  pnniri.  S-  Cbristus 
praeterea  professus  ibid.  est  se  in  medio 
esse  ubi  duo  vcl  Ires  congretati  fue- 
rint  in  nominc  suo,  seu  inœcumenico 
concilio.  4"  Alque  bine  faclum  est,  ut 
Ecclesia  praxi  sua  palefecerit  concilii 
auctorilatem  superiorem  esse  auclori- 
tati  Ponliflcis  ;  Cyprianus  enim  reslilit 
Stepbano,  Asiani  reslileie  Viclori, 
T)"  Quamvis  plures  bœreses  a  summis 
Pontificibus  fuerint  damualœ,  iterum 
per  concilia  damnatœ  sunt.  G»  Quid 


plura  ?  S.  Gregorius  M.  quatuor  priora 
œcumenica  concilia  veluti  quatuor 
Evangelia  se  vcnerari  professus  est 
lib.  I.  epist.  2o.  et  Innocentius  III.  in 
epist.  lOG.  ad  Pbilippum  Augustum, 
ordiiiis  et  officii  sui  pcriculum  se  vereri 
patofecit,  si  (|uidpiam  absque  generali 
concilio ,  in  casu  de  quo  agebatur, 
ausus  esset  moliri.  Ergo. 

3o5.  Resp.  Ad  !■",  .V.  Etenim  si 
Ecclesia  absque  capite  consisterc  na- 
quit ,  fieri  non  polest  ut  Christus 
eam  supremuni  tribunal  constiluerit, 
ncmpe  supra  Pelrum,  quiu  dicere  veli- 
mus  congregationem  acephalamcapili 
supremo  Christum  pra-posuisse,  quod 
absurdum  est.  Quod  si  dicatur  Chri- 
stum Ecclesiam  cum  suo  capite  praîfe- 
cisse  Pelro ,  consequens  erit  caput 
capiti  praifecisse,  cum  omnem  aucto- 
rilatem Ecclesia  a  capite,  seu  nie- 
diante  capite,  muluolur. 

534.  Ad  2",  D.  Rom.  Pontifex  ve- 
nit  in  censum  fratrum  sub  aliquo  res- 
pecta e.  g.  in  fide ,  caritate ,  etc., 
C.  sub  omni  respectu  iV.  Etenim  om- 
nium chrislianorum  patcr  est,  nec 
proinde  illorum  judicio  subjici  polest. 
3oo.  Ad  5"\  I).  Christus  professus 
est  se  esse  in  medio  fratrum  qui  légi- 
time congregati  fuerint ,  C.  illégitime 
N.  Jam  vero  légitime  ac  in  nomiiie 
Christi  congrcgali  dici  nequeunt,  qui 
absque  Ponlifice,  imo  advcrsus  Ponli- 
ficem suprenium  congregantur.  Nec 
omittendum  niuiis  adversarios  hoc 
argumenlo  probare,  siquidem  etiam 
concilia  provincialia,  imo  et  synodi 
diœcesanœ  supra  Ponlificem  essent. 

336.  Ad  4"',  Neg.  Quod  si  S.  Cy- 
prianus reslilit  Slephano  et  Asiani 
Viclori,  ex  errore  facli  in  re  discipli- 
nari,  seu  quœ  sallem  uli  disciplinaiis 
ceusebaUir,  ila  sese  gesserunt  ;  Cy- 
prianus (juidcm  eo  quod  falsam  cen- 
suerit  Iraditiouem,  qua)  ipsi  objicic- 
balur  ;  Asiani  vero  quod  pularent 
ignorari  a  Victore  tradilionem  quam 
ipsi  a  S.  Joanue  acccperunt  circa  ce^ 
lcl)ratioriem  paschalis  luna  XIV.  Cne- 
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terum,  etiam  post  conciliiim  Nicaenum 
tum  quartodecimani  tum  rebaptizanles 
perseveraverunt. 

ôo7.  Ad  o"",  D.  llerum  damnatae 
sunt  ab  œcumenicis  conciliis  haereses 
jam  damnatae  a  Rom.  Pontificibus  ad 
exlrinrccam  adjiciondam  auctorilalem 
et  solemnitatom  ,  C.  ad  auctoritatcm 
infrinsecam  conciliandara  et  absqiie 
Rom.  Pontificibus  N.  Nec  praeteieun- 
diim  silentio  est  extra  causam  de  qua 
agilur  hœc  objici  ;  in  causa  enim  nos- 
tra  praecise  agitur  de  œcumcnici  con- 
cilii  acephali  auctoritate  supra  Ponti- 
ficom,  et  quidem  unice  in  causa  dis- 
ciplinari,  ut  ex  praemissis  patet ,  seu 
utrura  conciliiim  acephalum  possit 
cogère  Rom.  Pontiûcem  reluctantem 
eumque  deponere. 

5o8  Ad  G",  D.  Vere  œcnmenica  et 
in  causa  fidei,  C.  acephalaetin  potos- 
tate  coactiva  supra  Ponlificcm  A\  Ta- 
lis  nunquam  insedit  S.  Gregorio 
mens.  Quod  si  Innocentius  111.  veritus 
est  ne  periculum  officii  su!  subiret  in 
peculiari  illo  casu  decornendo,  allusit 
ad  Christi  vei'ba  :  QuoJ  Deus  conjunxit, 
homo  non  separet,  in  quae  impegisset, 
si  validum  matrimoninm,  ut  petebat 
Philippus,  dissolvisset  ;  tum  etiam  vo- 
lebal  hac  ratione  Pontifex  moras  nec- 
tere,  donec  Philippus  resipisceret,  uti 
reipra  factum  est. 

3o9.  11.  Obj.  1"  Concilium  esse 
supra  PontiOcem  declaravitconc.  Con- 
stantiense  ;  decretum  Constanliense 
quinquies  conc.Basileense  confirmavit, 
cujus  acta  probarunt  Marlinus  V,  Eu- 
genius  IV.  et  Pius  II.  2°  Nota  praeterea 
est  Declaratio  cleri  gallicani  an.  1682. 
quae  idipsum  statuit.  3°  Huic  decîara- 
tioni  recta  ratio  suffragatur ,  quae 
dictât  tum  totum  majus  esse  sua  parte, 
cujusmodi  est  Pontifex  respectu  Ec- 
clesiae;  tum  amputanda  raembra  ea 
esse  quao  totum  corpus  inficiunt,quale 
esset  Pontifex  maie  vivens.  4°  Hue 
accedit,  senlentiam  de  praeeminentia 
Pontificis  supra  concilium  vix  obsole- 
tam  non  esse.  Ergo. 


560.  Resp.  Ad  Im,  D.  Supra  Ponti- 
Ocem dubium  ,  N.  supra  Pontificem 
Certum  N.  lUud  enim  solum  poscebat 
concilii  scopus  :  Pro  extirpatione  prœ- 
sentis  schismatis,  ut  ibid.  dicitur.  In- 
certum  praeterea  est ,  num  concilium 
Constanliense  fuerit  œcumenicum  et 
legitimum  in  prioribus  quatuor  ses- 
sionibus,  quod  plures  negant.  Falsum 
praeterea  est  concilium  Basileense 
fuisse  hac  in  parte  confirmatum  a 
praedictis  Pontificibus,  qui  potius  et 
dictis  et  factis  illud  improbarunt. 

Ô61.  Ad  2"",  D.  Quae  tamcn  nullius 
roboris  est  tum  quia  improbata  est  a 
suis  auctoribus  atque  a  Rom.  Pontifi- 
cibus, tum  quia  cleri  Gallicani  perpe- 
ram  dicitur,  C.  quœ  sit  alicujus  auc- 
toritatis  X.  Denuo  enim  eam  improba- 
vit  Pius  VI.  in  Constitutione  Auctorem 
fidei.  Vel  ipse  Bossuetius,  Aheat,  in- 
quiebat,  Declaratio  quo  lihuerit. 

562.  Ad  ô'",  Xeg.  Ad  primam  au- 
tem  prob.  D.  Dictât  ratio  totum  majus 
esse  sua  parte,  si  sermo  sit  de  toto  aut 
parte  physica,  C.  si  de  morali  N.  Haec 
enim  utu'ce  pendet  ex  auctoritatis 
gradu,  supremus  autem  hic  est  in 
Pontifice.  Ad  alteram  vero ,  D.  Am- 
putanda sunt  membra  minus  praeci- 
pua,  Tr.  praecipua  et  essentialia,  cu- 
jusmodi caput  esset  N. 

563.  Ad  i'^.  Apud  neotericos,  Tr. 
apud  sanos  theologos,  qui  vencrantur, 
ut  decet,  apostolicas  sanctiones  xV. 

PROPOSITIO  111. 

Ad  solum  Rom.  Pontificem  vi sui primatus 
spectat  concilia  œcumenica  cogère,  iis 
prœsidere  eaque  confirmare. 

364.  Jus  istud  suapte  natura  pro- 
fluit  ex  natura  primatus  quo  in  uni- 
versam  Ecclesiam  ac  in  omnes  epi- 
scopos  sive  distributive  sive  collective 
sumptos  Rom.  Pontifex  divina  dis- 
positione  gaudet.  Siquidem  illius 
tantum  est  reccnsita  prœstare,  qui 
suprema  tanquam  caput  auctoritate 
divinitus  pollet  super  episcoposoranes 
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quos  convocare  in  concilium,  et  con- 
vocatis  prœesse  potest,  cujuriinudi  curie 
alius  uec  est,  iiec  fingi  potest  prœter 
Romanum  Pontiticem.  Idem  die  de 
confirmalione  decretorum  ,  quaecura- 
que  ea  demum  siiit ,  sive  fidei  sive 
niorum,  sive  disuiplinœ,  praesertim  si 
concilio  nec  per  se  nec  per  siios  iega- 
tos  summus  Ponlifex  iiiterfuerit.  Ec- 
clesia  enim  ealenus  infallibilis  est 
quatenus  est  corpus  integrum  niem- 
bris  constans  et  capite,  hoc  autem 
dempto  ,  cum  acephala  sit ,  hac  dote 
minime  fruitur.  Quod  si  de  decietis 
disciplinaribus  sermo  sit ,  haec  non 
aliter  poluerunt  obligationem  inducere 
in  Ecclesiam  universam  quam  cum  ab 
ejusdem  Ecclesiae  capite  sancita  fue- 
rint. 

56o.  Et  haec  quidem  quod  atlinet 
ad  convocationem ,  prœsidentiam  et 
confîrmationem  quam  vocant,  forma- 
lem,  quœ  a  légitima  auctoritate  pro- 
fluat  ;  quod  enim  spectat  ad  materia- 
lem  extrinsecam,  politicam,  fier!  potest 
ut  principes  Sccculares  concurrere  ad 
eam  valeant  et  subsidia  prœstent;  ve- 
rum  hoc  non  venit  in  piaesentem 
quœstionem.  Yehcmenter  proinde  de- 
cipiuntur  sive  acatholici,  sive  etiani 
haud  pauci  aulici  calholici  scriptores, 
dura  ob  ejusmodi  partes  extrinsecas , 
quœ  interdum  principibus  tribuuntur 
in  coactione  et  celebratione  concilio- 
rum  ,  deferunt  illis  jus  formale  con- 
vocationis,  celebralionis  et  confirma- 
tionis  synodorum  œcumenicarum,  quo 
nihil  absurdius  excogitari  potest. 

DIFFICULTATES. 

566. 1.  Obj.  1°  Octo  priora  concilia 
œcumenica  ab  imperatoribus  indicla 
sunt;  2°  et  quidem  jure  ,  cum  eorum 
sit  non  minus  tonipoiali  quam  spiri- 
tuali  populi  sibi  commissi  felicitati 
prospicere;  5°  et.ipsorum  prœterea  sit 
territorhim  concedere  in  quo  episcopi 
congregentnr.'4°  Quod  si  insequenti- 
bus  sceculis  Rom.  Pontitices  concilia 
indixerunt ,  id  ab  expressa  vel  tacita 


principum  indulgenlia  repeli  débet , 
cum  nuUa  divina  aut  ccclesiastica  lex 
jus  istud  Pontifici  reservet  ;  o"  aut 
etiam  ex  Rom.  prsesulum  usurpatione 
in  lanta  quai  medio  aevo  vigebat  ju- 
riuni  confusione.  Ergo. 

567.  Rcsp.  Ad  1",  D.  Indiclione 
materiali  ]u\{di  dicta,  et  ex  consensu 
apostolicœ  sedis,  C.  indictione /brïjia/t 
seu  jure  sibi  proprio  N.  Nam  cum  im- 
peralores  nulla  spirituali  auctoritate 
polleant  super  episcopos,  lieri  nequit 
ut  eos  in  concilium  coganl.  Nec  de- 
sunt  documenta  ex  anliquitale  quibus 
palescat  non  sine  Rom.  praesulum  con- 
sensu imperatores  priora  illa  concilia 
generalia  convocasse. 

568.  Ad  2'",  D.  Principum  est  etiam 
spirituali  leiicitati  suorum  subdilorum 
prospiceie  per  média  sibi  propria,  C. 
quacumque  ratione  X  Nempe,  cum 
bonum  etiam  spirituale  subdilorum 
suorum  exposcit,  debent  principes 
commonefacere  episcopos  et  Roma- 
num Pontiticem  ut  ipsi ,  prout  offi- 
cium  sibi  divinilus  comniissum  exigit, 
provideantillornmnecessitali,etmala, 
si  quae  impendant  ,  averlant.  Pi'in- 
cipes  porro  spirituali  poteslali  suppe- 
tias  ferent ,  ut  sic  ex  utriusque  po- 
teslatis  conjunclione  et  conspiratione 
felicitatem  populi  chrisliani  promo- 
veant. 

569.  Ad  3'",  Resp.  Imprimis  negari 
potest  Rom.  Pontiticem  territorio  des- 
titui  in  quo  celebrelur  concilium  ;  ve- 
rum  et  hoc  praetermisso ,  quod  satis 
ridiculum  est,  eo  ipso  quod  principis 
est  consulere  felicitati  etiam  spirituali 
subdilorum,  tenetur  ad  média  quae 
huic  Qui  assequendo  necessaria  sunt , 
inler  quae  territorium  in  quo  cogatur 
concilium  recenselur. 

570.  Ad  4™,  ?\eg.  supposilum  ad- 
versariorum  ,  dum  hi  assumunt  quod 
falsum  est ,  jus  nempe  islud  inhaerere 
principibus,  ex  quo  solum  inferre  pos- 
sunt  Pontifices  et  lacito  vel  expresso 
principum  consensu  insequentibus  sae- 
ciilis  concilia  convocasse.  Falsum  pa- 
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riter  est  nulla  divina  lege  reservari 
Rontifici  jus  concilia  œcumenica  co- 
gendi;  provenit  enim  hoc  jus  ex  pri- 
inatu  quo  Romanus  Prœsul  divinitus 
super  Ecclesiani  uuiversam  pollet. 

371.  Ad  o",  N.  Hoc  enim  effugium, 
imo  calumnia  quae  pseudo-isidorianae 
coUectioni  innititur,  jaradiu  obsoleta 
est,  ex  quo  calholici  hoc  argumentum 
omni  ex  parte  rimati  sunt. 

572.  II.  Obj.  1°  Concilie  Nicseno 
prsefuit  Hosius  episcopus  Cordubensis, 
certe  aut  imperaloris  nomine  ,  aut  ex 
demandato  ei  munere  ab  ipso  conci- 
lie ob  praeclara  ipsius  in  Ecclesiam 
mérita.  2°  Concilio  Constanlinopoli- 
tano  1.  nemo  praefuit  nomine  Pontifiais 
Romani,  prout  ô''  nemo  partes  Ponti- 
jQcis  Romani  suslinuit  in  concilio  Ephe- 
sino  ;  licet  vero  \igilius  Constantino- 
poli  moraretur  cum  celebratum  est 
concilium  œcumenicnm  V.,  eidem  mi- 
nime prîEfuit.  4°  Si  enim  Rom.  Pon- 
tifex  praesideret  conciliis ,  ut  recte 
animadvertit  De  Marca,  aut  episcopo- 
riim  libertas  periclitaretur,  aut  Pon- 
tificis  dignilas.  Ergo. 

575.  Resp.  ad  1",  D.  Prœfuit  Ho- 
sius uti  legatus  S.  Silvestri  una  cum 
Yitone  et  Vincentio  presby teris,  C.  prae- 
fuit ex  nomine  imperatoris,  aut  ex 
delegatione  concilii  N.  Etenim  prœse- 
disse  Hosium  uti  legalum  S.  Silvestri 
testanlur  Gelasius  Cyziconits  grœcus 
scriplor  in  sua  hnjus  concilii  hisloria, 
nec  non  Eusebius  Cœsariensis  apud 
eumdem  ,  et  anliqua  canonum  col- 
leclio.  Ipso  Fleuryo  fatente ,  nulla  ratio 
assignaripotestquareHosiuspraefuerit, 
si  hanc  demas.  De  delegatione  concilii 
altum  est  apud  veteies  silentium.  Con- 
stantinus  vero  ultimo  loco  post  epi- 
scopos  afluit  concilio  Nicœno,  ejus 
proinde  nomine  praeesse  non  potuit 
Hosius.  Quod  si  Hosius  non  declaravit 
in  subscriptione  se  legatum  esse  Sil- 
vestri, pi'out  prœstiterunt  Vito  et  Vin- 
centius,  ratio  est,  quia  omnibus  crat 
perspccta  ejus  legafio  ad  negotia  orien- 
talis  Ecclesiœ  coraponenda. 


574.  Ad  2™,  D.  Eo  quod  concilium 
istud  ab  initio  ,  seu  convocatione  et 
celebratione  non  fuerit  œcuraenicum, 
atque  uti  taie  nonnisi  per  subsequen- 
tem  Rom.  Pontificis  approbationem  et 
confirmationem  fuerit  habitum,  Tr. 
vel  C.  ex  defectu  juris  praesidentiae  in 
Pontifice  ^Y. 

57o.  Ad  3™,  N.  Etenim  teste  Eva- 
grio  Hist.  eccL  lib.  I.  cap.  -i.  consen- 
tienlibus  actis  concilii  Ephesini  act.  i. 
S.  Cyrillus  una  cum  tribus  aliis  Roma 
missis  praefuit  hnic  concilio  :  Cœlestini 
quoque  Romance  urbis  episcopi  vices  ge- 
rens ,  seu  Cœlestini  lociim  tenens.  Con- 
cilio porro  œcumenico  V.  Vigilius  œco- 
nomias  causa  interesse  noluit,  necprœ- 
sidere ,  quamvis  ut  ipsi  prœessel  trina 
legatione  a  patribus  invitaretur,  uti 
ex  actis  ejusdem  concilii  apud  Har- 
duinum  tom.  III.  col.  62.  patet. 

576.  Ad  4",  Resp.  optime  duo  haec 
inter  se  conciliari ,  si  spectentur  epi- 
scopi uti  conjudices  cum  Rom.  Ponti- 
fice. Per  modum  enim  unius  senten- 
tia  a  concilio  emittitur  sive  Pontifex 
prius  nihil  constituerit ,  sivejam  eam 
protulerit  ;  in  priori  siquidem  hy- 
poihesi ,  ut  per  se  constat ,  plena  ha- 
betur  sufTragiorum  libertas ,  in  pos- 
teriori autem  per  assensum  quem 
tanquam  judices  episcopi  praebent  sen- 
tentiae  Rom.  Pontificis.  Nec  enim  es- 
sentia  potestatis  judicialis  in  facultate 
dissentiendi  consistit. 

577.  HI.  Obj.  Saltem  confirmatio- 
nem conciliorum  œcumenicorum  ad 
solosimperatoresspectare  constat  1°  ex 
eo  quod  octo  priora  concilia  ab  impe- 
ratoiibus  confirmata  sint  ;  2"  ex  agendi 
ralione  conciliorum  ,  qua;  ejusmodi 
confirmationem  ab  imperatoribus  in- 
terdum  petiorunt,  prout  inter  caetera 
postulavit  a  Theodosio  concilium  IV. 
ut  ratum  hahevelav;  5°  ex  ipsis  Rom. 
Pontificibiis  ex.  gr.  Leone  II.  qui  scri- 
bens  ad  Constanlinum  Pogonatum  a 
quo  confirmata  fuerat  sexta  synodus  , 
dicit  tum  concilii  sententia  ,  tum  ejus 
conûrmatione  tanquam  gladio  anci- 
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piti  haereticos  fuisse  confixos.  Â°  Con- 
firmalio  enim  Rom.  Pontificis  dero- 
garetconciliorum  auctoritati,  suspensa 
siquidein.  illorura  man(?ret  sententia 
in  haereses  lata  ,  quamdiu  a  Ponlifice 
Romano  probata  non  fuerit.  Superva- 
canea  piœserfim  videii  polest  Pon- 
tificia  confirmatio  si  Romanae  sedis  lé- 
gal! iisdcm  praesederint.  Ergo. 

578.Resp.  A.  N.  Aà]'^pvoh.,D.  In 
ordine  ad  execulionem ,  C.  in  ordine 
ad  intiinsecam  et  foi malem  obligatio. 
nem  seti  auclorilatem  N.  Non  alia  sane 
Confirmatio  ex  parle  principura  exco- 
gitari  potest  quam  extrinseca  ut  exe- 
cutioni  mandenlur  quae  a  conciliis  san- 
cita  et  constilula  sunl.  Pluies  enim 
semper  inveniunlur  contumaces  qui 
obedire  detrectant,  nisi  proinde  pœ- 
narum  adigerentur  timoré,  nihili  fa- 
cerent  infallibilem  Ecclesiœ  auctori- 
tatem.  Sane  non  principibus  sed  Petro 
diclum  a  Christo  est  :  Confirma  fralres 
tuos. 

579.  Ad  fi'",  I).  Ad  obtinendam  con- 
firmalionem  extrinsecam,  jiixta  dicta, 
C.  ad  obtinendam  intrinsecam  firmi- 
tatem  .Y.  Hoc  enim  esset  absurdum. 

Ô80.  Ad  5'°,  Eadem  esto  rcsponsio. 
Nec aliud  significaie  voluit  Léo  il. quam 
utriusque  polestatis,  ecclesiasticae  vide- 
licet  ac  politicae,  conspiralione  haere- 
ticos ad  ofticium  revocari. 

581 .  Ad  4"",  N.  Quandoquidem  con- 
firmatio Pontificis  illudrobur  illamque 
irreformabilem  firmitatem  concilio- 
rum  defiuitionibus  sanctionibusque 
adjicit  quam  illa  perse  non  habercnt. 
Etenim  exurgere  haec  débet  ex  mem- 
brorum  et  capitis  conjunctione.  Quod 
si  Poiitifices  per  suos  legatos  conciliis 
inlerfuerint ,  supervacanea  tamen  ip- 
sorum  confirmatio  censeri  nequit,  cum 
ea  ad  instar  obsignationis  sit  qua  de- 
claratur  omnia  rite  in  conciliis  fuisse 
peracta. 


PROPOSITIO   IV. 

Décréta  dogrnatica  concilii  œcumenici, 
.confirmati  a  Rom.  Pontifice  irrefonna- 
bilia  sunt  ex  se  seu  anfe  consensum  et 
accepta  tione-m  Ecclesiœ. 

582.  Duo  complectitur  enuntiala 
propositio,  alterum  adversus  pi'otes- 
tantes  ,  quod  infallibile  prorsus  sit 
concilium  coiivocatione,  celebratione 
et  exitu,  seu  confirmatione  Rom.  Pon- 
tificis in  decretis  dograaticis;  alterum 
adversus  jansenislas  et  febronianos, 
quibus  adstipulatus  estOxoniensis  Pal- 
merius,  quod  concilium  bac  infallibi- 
litate  ex  se  non  polleat,  nempe  ante 
quamcumque  Ecclesiœ  supervenien- 
teni  acceptationem. 

585.  Probatur  vero  prima  pars 
\°  ex  infallibilitate  Ecclesiae  cujus 
concilia  organum  sunt,  seu  Ecclesia 
reprœsentativa;  si  proinde  Ecclesia  dis- 
persa infallibilis  est,  uli  ex  demons- 
tratis  suo  loco  constat ,  infallibilia 
pariter  esse  debent  concilia,  qua?  sunt 
Ecclesia  congregata  ,  aut  ejusdem  Ec- 
clesiae organa,  eamque  représentant; 
2°  ex  eo  quod  concilia  légitime  cele- 
brala  possunt  ad  instar  prioris  concilii 
apostolici  dicere  :  Visum  est  Spiritui 
Sancto  et  nobis  ;  porro  quod  Spù'itui 
Sancto  visum  est,  non  polest  non  esse 
infallibile.  3°  Ex  sensu  totius  antiqui- 
tatis,  quae  constanter  uli  haereticos  et 
schismalicos  habuit  detreclantes  œcu- 
menicorum  conciliorum  dogmaticis 
definitionibus  se  subjicere  atque  uli 
martyres  habuit  quotquot  pro  fide  in 
conciliis  œcumenicis  sancila  passi  sunl  ; 
quae  quidem  infallibilitalem  ,  de  qua 
disserimus,  supponunt  ;  4"  ex  aperta 
et  expressa  unanimi  sanctorum  Pa- 
trum  doctrina,  qui  in  eo  conveniunt 
ut  vocent  ultimum  Ecclesiœ  judicium 
definilionem  dogmaticam  concilio- 
rum ;  aut  hœreticos  pronuncient  illius 
refragatores  ;  aut  divina  et  a  Spirilu 
S.  édita  affrment  conciliorum  décréta; 
aut  ea  profiteantur  tanquam  evan- 
gelia  venerari  ;  aut  denique  morien- 
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dum  potius  quam  vel  latum  unguem 
discodere  ab  œcumenicis  sanctionibus 
dogmaticis  doceant.  Quce  sane  omnia 
luculeiiter  evincunl  riullo  non  tem- 
pore  uti  infallibilia  habita  fuisse  con- 
cilia œcumenica  légitime  celebrata. 

584.  Probalur  vero  altéra  pars 
i°  ex  sensu  totius  pariter  antiquitatis, 
quae  nullo  ulteriori  expectato  Ecclesiœ 
consensu  aut  acceplatione,  velut  hœ- 
reticos  illico  habuit  quotquot  dogma- 
ticis conciliorum  delinitionibus  resti- 
terunt;  2°  ex  anathemate  quo  concilia 
perculerunt  eos  omues  qui  non  senti- 
rent et  crederent  prout  a  conciliis  de- 
finilum  erat;  5°  ex  tessera  unica  quae 
semper  adhibita  est  ad  secernenda 
concilia  légitima  ab  illegitimis,  nempe 
confirmatione  Romani  Pontificis,  uti 
ex  Ferrando  diacono,  Marciano  im- 
peratore,  et  concilio  œcumenico  VII. 
seu  Nicaeno  11.  patet;  4°  ex  facto  ipso; 
exploratum  siquidem  est  illa  tantum 
concilia  tanquam  infallibilia  spectata 
fuisse,  quœ  conûrmata  fuere  a  Ro- 
manis Pontificibus ,  illa  vero  ab  hoc 
censu  fuisse  exclusa  quae  hoc  suftra- 
gium  pro  se  non  tulerunt ,  nullo  ha- 
bite respectu  ad  ulteriorem  Kcclesiae 
approbationem  ,  quœ  subsecuta  sit 
Pontificum  conhrmationem.  Ex  qua 
postrema  observatione  consequilur 
absurdum  esse  ad  dignoscendum  le- 
gitimum  conciliurn  ,  ejusque  proinde 
infallibilem  auctoritatem  profitendam 
praeter  Pontificiam  conlîrmationem 
requirere  consensum  Ecclesiae  ulterio- 
rem, cumhœc  quatenus  distinguitur  a 
cœtu  pastorum  teneatur  illius  decretis 
dogmaticis  assentiri ,  nec  fieri  possit 
ut  ab  illis  aliquando  dissentiat,  suum- 
que  cohibeat  assensum. 

DIFFICULTATES. 

583. 1.  Obj.  Si  irreiraclabiliaessent 
dogmatica  conciliorum  œcumenico- 
rum  décréta  ,  \°  neque  S.  Gregorius 
Nazianzenus  potuisset  in  epist.  55.  ad 
Procopium  profiteri  se  ab  cpiscoporum 
cœtibus  fugereeoquod  nulliusconcilii 


exitum  felicem  compererit  ;  2°  neque 
S.  Augustinus  potuisset  affnmare  lib. 
2.  de  Bapt.  concilia  plenaria  priora  a 
posterioribus  emendari  ;  5°  neque  in 
disputationeadversusMaximinumaria- 
num ,  neglectis  conciliis  Nicseno  et 
Ariuiinensi,  contendisset  disputatio- 
nem  deducendam  esse  ad  solani  Scrip- 
turarum  auctoritatem  et  rationum 
pondéra.  4°  Sane  si  infallibilia  essent 
ejusmodi  décréta,  nuUum  intcrpone- 
retuv  discrimen  inter  concilia  œcu- 
menica et  Scripturas  canonicas.  5°  Nus- 
piam  proinde  haec  conciliorum  in- 
fallibilitas  aliquo  canone  sancita  est. 
Ergo. 

586.  Resp.  Ad  !■",  D.  Profitetur  S. 
Gregorius  iNaz.  se  fugere  a  cœtibus 
in  quibus  ariani  episcopi  dominaban- 
lur,  C.  a  conciliis  œcumenicis  rite  ce- 
lebratis  N.  Infelici  siquidem  illaaetate 
ariani  omnia  misccbant,  nec  uUus 
certe  tôt  conciliorum  felix  exitus  fuit, 
a  quibus  proinde  abhorrebat  Grego- 
rius. Ast  concilia  vere  œcumenica, 
cujusmodi  sunt  Nicaenum  et  Constan- 
tinopolitanum  1.,  semper.  S.  Doctor 
veneratus  est;  primi  enirn  auctorita- 
tem semper  adstruxit  et  arianis  oppo- 
suit,  alteri  autem  in  quo  proscripti 
sunt  macedoniani,  ipsemet  praesedit. 

587.  Ad  2"',  û.  lia  ut  per  concilia 
plenaria  significaverit  S.  Augustinus 
concilia  provincialia  aut  nationalia, 
prout  ferebat  illius  aetatis  loquendi 
usiis,  C.  ita  ut  significaverit  concilia 
œcumenica  A^.  Tum  enim  ex  subjecla 
materia  de  qua  agebatur,  nempe  de 
concilio  sub  Cypriano  celebrato  quo 
donatislœ  abutebantur,  tum  ex  facto 
de duobus tantum  conciliis  œcumenicis 
aetate  S.  Augustini  celebralis  Nicœno 
et  Constanlinopolitano  1  ,  a  quo  certe 
Nicœnum  emendatumnon  fuit,  S.Doc- 
toris  mens  patet. 

588.  Ado",  D.  Argumcntalione  ad 
hominem  ac  prœscindendo ,  C.  absolute 
et  exdudendo  auctoritatem  concilii 
NicaEni  N.  Cum  enim  IVIaximinus  re- 
pugnaret  concilio  Nicaeno  et  efferret 
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concilium  Ariminense  ,  hinc  S.  Au- 
gustinus  ad  liicas  omnes  aniovendas 
revocavit  disputationem  ad  Scriptura- 
rumauctoritatem. 

589.  Ad  4'",  N.  Script iiraenim  ca- 
nonica  Spiritii  S.  afflante  conscripta 
est,  décréta  autem  dogmatica  concilio- 
rum  per  solam  ejusdcm  adsislentiam 
edunliir. 

590.  Ad  5™,D.  Eo  quod  uti  certam 
semper  hanc  iiifallibilitateni  habiierit 
Ecclesia,  C.  secus  N.  Addo  ejusmodi 
défini  tioiiem  dari  non  posse  ,  quin 
piius  supponaturinfallibilitasejusdem 
Ecclesiœ  ,  alioquin  nullam  vim  ha- 
beiet. 

591.  II.  Obj.  1°  Necessarius  saltem 
est  universaeEcclesiœassensus  utnobis 
certo  constet  utrum  in  celebiatione 
concilii  omnes  conditiones  adimpletae 
fuerint  quae  requiruntiir.  2°  Hac  enim 
ratione  ostendit  S.  Alhauasius  adver- 
susariaiios  legitimum  et  œcunienicurn 
fuisse  concilium  Nicsonum  in  epist.  ad 
Afros  ,  quod  illi  universus  orbis  assen- 
sum  prœbuit.  5°  Sane  intelligi  iiequit 
quomodo  ex  confirmatione  solius  Pon- 
tificis,  qui  ex  sententia  Gallicanorum 
fallibilis  est,  possit  infallibililas  con- 
cilio  communicai'i.  i»  Chvistus  enim 
loti  aposlolorum  coUegio  in  soliduni 
infallibililateni  ptomisit ,  nequit  igitur 
minori  episcoporum  parti  etiam  cum 
Rom.  Pontifice  competere,  sed  opus 
est,  ut  accédât  episcoporum  reliquorum 
consensus.  5»  Quo  consensu  factura 
est ,  ut  plura  conciliorum  provincia- 
lium  décréta  irrefragabilia  évadèrent  ; 
(jo  hinc  damnata  est  a  facultate  Sor- 
bonica  propositio  qua  omnimoda  con- 
ciliorum œcumenicorum  adstruebatur 
nécessitas.  7°  Eo  vel  magis  quod  in- 
fallibilitas  concilii  œcumenici  etiam  a 
Pontifice  confirmât!  intra  opinionum, 
quae,  salva  fide  ,  rejici  possunt,  con- 
tineatur  cancelios.  8"  Simplex  porro 
opinio  nunquam  poterit  basin  consti- 
tuere  fidei.  Ergo. 

592.  Resp.  Ad  i^,  Neg.  Sufûcil 
enim  ad  illam  certitudinern  assequen- 


dam  Pontificia  confirmatio  juxta  re- 
gulani  et  praxim  quam  universa  tenuit 
antiquitas.  Quaevis  alla  excogitetur 
incerta  erit  et  innumeris  incommodis 
obnoxia. 

595.  Ad2in,  D.  Id  est,  S.  Athana- 
sius  ostendit  universum  orbem  concilie 
Nicaeno  assensum  praebuisse  eo  quod 
œcumenicum  et  legitimum  fuerit ,  C. 
ut  œcumenicum  et  legitimum  fieret 
N.  Hœc  duo  valde  inter  se  differunt  ; 
prius  asserit  Alhanasius  ,  posterius  de 
suo  adjiciunt  adversarii. 

594.  Ad  5™,  D.  Rom.  Pontifex  ex 
sententia  Gallicanorum  fallibilis  est 
seorsum  sumptus,  C.  una  cum  con- 
cilio  N.  Nemo  siquidem  catholicorum 
unquam  posterius  hoc  in  dubium  re- 
vocavit. Imponit  igitur  Palmerius 
Gallicanis,  dum  ipsis  hanc  sententiam 
afiingit. 

59d.  Ad  4m,  D.  là  est,  promisit 
Christus  infallibilitatem  apostolis  in 
communi  cum  Petro  et  sub  Petro ,  C. 
apostolis  seorsum  a  Petro  N.  Porro  si 
apostoli  cum  Petro ,  seu  potius  episcopi 
cum  Romano  Pontifice  infallibilitate 
juxta  Christi  promissa  fruuntur,  jam 
sequitur  cœlerorum  assensum  minime 
ad  ejusmodi  infallibilitatem  necessa- 
rium  esse ,  imo  sequitur  cœteros  ne- 
cessario  debere,  si  catholici  esse  ve- 
lint,  ejusmodi  assensum  praebere. 

596.  Ad  5m ,  D.  Prœcipue  vero  Ro- 
mani Pontificis  ,  C.  sine  illo  N.  Nun- 
quam accedit  Ecclesiœ  assensus  ,  si 
conciliis  provincialibusauctoritas  Pon- 
tificis refragetur. 

597.  Ad  Gm ,  yeg.  conseq.  Nec  enim 
sequitur  ex  eo  quod  necessaria  ad  hae- 
reses  damnandas  non  sint  œcumeiiica 
concilia,  haec  esse  fallibilia  si  cele- 
brentur.  Logici  ejusmodi  consequen- 
tiam  non  admittunt. 

598.  Ad  7m,  lYeg.  Ut  ex  dictis  in 
resp.  ad  ô"". 

599.  Ad  S"" ,  D.  Si  esset  reipsa  sim- 
plex opinio  doctrina  de  infallibili  con- 
cilii œcumenici  auctoritate,  C.  si  fidei 
dogma  inconcussum  apud  omnes  ca- 
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tholicos  sit  .Y.  Jam  vero  ,  ul  sa>pius 
dixinius,nemo  calholicorum  est,  qui 
aliquando  in  dubium  revocaverit  in- 
fallil)ilem  esse  concilii  vere  œcunie- 
nici  auctoritatem  in  rébus  fidei  et  mo- 
rura. 

PROPOSITIO  V. 

Commentitia  est  ac  naturœ  Pontificii  pri- 
matus  prorsus  adversatur  nuper  invecta 
distinctio  interjuraprimatus  essentialia 
et  accidentalia  sive  accessoria. 

400.  Est  advcrsns  febronianos  qui 
ut  atténuent  auctoritatoni  Rom.  Pon- 
titicis  distinguuntinter  jura  essentialia 
provenienlia  ex  jure  divino,  quœque 
necessarium  nexum  habent  cum  pri- 
malu ,  et  jura  accidentalia  et  accesso- 
ria, quœ  ex  juie  tanluni  ecclesiaslico 
promanant ,  seu  ex  concessione  Eccle- 
sia-.  Vcruni  quo  niagis  coarctant  priora, 
eo  niagis  amplificanl  posleriora  ,  ul  tî- 
nem  sibi  proposituni  asseqnantur, 

40i.  Vcrum  perpcram  eos  adlabo- 
rare  sic  evinciinus  ;  commentitia  dis- 
tinctio illa  est  censenda  et  nalurœ  pri- 
matns  contraria,  (\ux  arbitraria  est, 
falsoque  innililnr  principio;  qutc  na- 
Inram  ipsam  primatus  dcstruit,  divi- 
nitus  Pelro  cjusque  successoribus  col- 
lati  ;  quœ  denique  incognita  fuit  toti 
anliquilati.  Sic  porro  se  res  babet. 

402.  Eleniin  piinio  arbitraria  est 
ratione  temporis,  siquidem  gratis  pror- 
sus adversarii  eam  repelunt  ex  niedio 
œvo,  aut  post  sex  priora  sœcula,  sine 
uUis  documcntis  ;  innititur  falso  prin- 
cipio, nexn  nempe  nccessario  vel  non 
necessario  cum  priinalu  cujus  ipsi  soli 
adversari'  judices  sunt  ;  in  (juo  prœtcr- 
ea  hisloriaî  adversantur,  ex  qua  novi- 
mus  Rom.  Pontilkes  longe  ante  pseu- 
do-isidoriana  decrelalia  usos  esse  illis 
juribus  quœ  adversarii  intcr  acciden- 
talia et  accessoria  recensent  ;  tum  etiam 
in  eo  quod  iidem  assumunt  jus  anti- 
(juum  esse  prorsus  immntabile  ,  itaut 
corrnptela  censeri  debcat  quidijuid  , 
secus  ac  ferret  jus  antiquum,  postea 
inducicœpit.  Permiscentscilicetin  hoc 


adversarii  jus  cum  exercitio  juris  ;  il- 
lud  immutabile  est,  islud  mulationi 
est  obnoxinm ,  pendetque  a  pruesenti- 
bus  rerum  adjunclis ,  uti  reipsa  semper 
faclum  est. 

405.  Adversari  autem  nalura;  pri- 
matus ,  Petro  ejusque  successoribus  di- 
vinilus  collali,  distinctionem  istam , 
palet  ex  nalura  ipsius  primalus  quam 
ostendimus  in  episcopali  aucloritate 
consislere ,  qnœ  universam  complecti- 
lur  Ecclesiam;  ejusdem  proinde  pri- 
matus vi  polest  Rom.  Ponlifex  slatuere 
quidqiiid  ad  ejusdem  Ecclesiœ  bonum 
et  œdilicalionem  perlinel.  Qui  proinde 
distinctionem  inducunl  inler  jura  es- 
sentialia et  accidentalia,  ejusdem  pri- 
matus naturam  labefaclant. 

404.  Incognitam  demum  esse  ejus- 
modi  distinctionem  toti  anliquilati 
abunde  liquet  tum  ex  eo  quod  Rom. 
Punlifices,  exposcenle  Ecclesiœ  utili- 
tate  ,  amplissimam  ,  neniine  recla- 
mante, exercuerint  auctoritatem  ;  tum 
ex  eo  quod  illa  ipsa  jura,  imo  et  am- 
pliora  quam  Pontifici  Iribuant  isido- 
riana,'  merccs ,  exercuerint  Romani 
Pra'sules  ;  lum  denique  ex  eo  quod 
nemo  ante  Febronium  ejusque  grega- 
les  illam  excogilaveril. 

40o.  Quaquaversus  igitur  nova  haîc 
distinctio  speclelur  ,  commentitia  de- 
prehendilur,  non  minus  lot  Rom.  Pon- 
lilicibus  quam  Ecclesia;  ipsi  iiijnriosa 
et  inducens  in  schismata  et  perduel- 
lionem. 

DIFFICULTATES. 

40G.  I.  Obj.  1°  Chrislus  non  soli 
Rom.  Pontifici ,  sed  etiam  episcopis 
Ecclesiam  regendam  commisit  ;  jura 
proinde  ordinaria  episcoporumimmi- 
nui  nulla  ratione  possunt.  2"  Jam  vero 
ex  anliqnilalis  praxi  Rom.  Ponlilici 
sompor  reservatum  fuit  jus  supremai 
inspeclionis  ,  supremi  provisorii  regi- 
niinis,conciliorum  confirmationis;  e[)i- 
scopis  autem  jus  erat  plura  praistandi 
quœ  nunc  sibi  Rom.  Ponlitîces  reser- 
\arunt.5oHincnisisuislimitibuscoarc- 
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teliir  primatialis  auclorilas ,  polcrit 
Rom.  Ponlifex  omnia  ad  se  rcvocare, 
ex  arbilrio  Ecclesiani  regere,  episcopis 
vero  sola  obsequcndi  nécessitas  relin- 
queretur.  4o  Alioquin  non  alius  con- 
ceptus  potostatis  piiniitialis  haberi 
posset,  qiiam  qui  exurgit  ex  omnium 
jurium  essentialium  et  accidentalium 
coliectione  ;  quod  absonum  omnino 
videttir.  Ergo. 

407.  Resp.  Ad  1m,  O.Christnsetiam 
episcopis  Ecclesiam  regendamcommi- 
sit,  seu  jurisdiclionem  contulit  vel  mé- 
diate vel  immédiate ,  C.    immédiate 
Subd.  cum  subjectione  tamen  ac  de- 
pendentia  quoad  exercitium  a   Rom. 
Pontifice  seu  Ecclesiœ  capite,  Tr.  abs- 
que  subjectione  et  dependentia  .V.  In 
primis  non  omncs  tbeologi  tenent  ju- 
risdictionem  immédiate  episcopos  ba- 
bere  jure  divino  ,   sed  immédiate  a 
Rom.  Pontifice  ,  qui  non  pauci  sunt 
iique  insignes.  Verum   et  hoc  prœter- 
misso,  nemo  est  vel  ex  iis,  qui  docent 
episcopis  ejusmodi  jurisdictionem  im- 
médiate jure  divino  competere,  qui  in 
dubium  revocet  illam  quoad  exerci- 
tium subjioi  Romano  Pontifici.  Qua- 
propter  nullorum  juri  detrahit  Rom. 
Pontifex,  si,  cum  utilitas  Ecclesiœ  pos- 
tulet,  illam  jurisdiclionem  coarctet. 

408.  Ad  2us  D.  Ra  tamen  ut  praxis 
illa  unicam  jurium  normam  non  con- 
stituât, Tr.  ita  ut  aliter  fieri  nequeat 
A^.  Ipsisadversariisfatentibus,  plurium 
etiam  saeculorum  praxis  et  usus  ne- 
quit  jus  determinare  ,  alioquin,  cum 
nova  disciplina  a  pluribus  Sceculis  ob- 
tinueritjus  illud  coiistitueretur,  quod 
ipsi  impugnant.  Fieri  proinde  potuil , 
nt  poteotas  primatialis,  ut  ipsi  loquun- 
tur ,  illa  evolutione  non  indiguerit , 
quae,  mutatis  rerum  adjunctis,postea 
necessarla  fuit.  Ex  diversa  proinde 
praxi  nihil  inferri  potest  pro  distinc- 
lione  jurium  essentialium  et  acciden- 
talium. Accedit,  quod  plurajura,  ut 
antea  animadvertimus ,  quœ  tribuunt 
adversarii  isidorianae  collectioni,  quœ- 
que  inter  accidentalia  recensent,  fue- 
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-,int  a  Rom.  Ponlificibus  ante  appari- 
tionem  iilius  collcclionis  exercita.  Sup - 
pbnunt  praeterea  adversarii  in  hac 
difficultate ,  quod  in  quœstione  versa- 
tur ,  veritalem  et  existentiam  nempe 
distinctionis  iilius ,  quam  gratuitam 
esse  et  commentitiam  ostendimus. 

409.  Ad  5" ,  D.  Omnia  posset  Rom. 
Pontifex  vi  sui  primatus  quae  in  aedifi- 
cationem  Ecclesiœ  cédèrent ,   C.  quœ 
in  ejusdestructionem  vergerent  N.  Hic 
soins  et  nonaliusaCliristoconstitutus 
est  terminus  ac  limes  primatui  Vicarii 
sui.  Quicumque  alius excogitetur  erro- 
neus  erit  et  arbitrarius,  Neque  exinde 
timendum  est  de  auctoritate  ordinaria 
episcoporum,  cum   longa  sœculorum 
experientia   ostenderit  nuUum  detri- 
mentum  ex  jurium  Rom.   Pontificis 
exercitio  provenire.  Dum  vero  adver- 
sarii incommoda  indidem  profluentia 
exaggerant ,  non  indulgent  nisi  malo 
ipsorum  anime.  Eo   vel  rnagis  quod 
conciliorum   œcumenicorum  declara- 
tione  probata  prœsens  praxis  sit. 

410.  Ad  i",  Xeg.  absonum  esse  il- 
lum  conceptum  aucloritatisprimatialis 
admiltere,  uti  ex  dictis  patet. 

411.  II.  Obj.  io  Metropolitœ  acsy- 
nodi  provinciales  pacifica  plurium  sae- 
culorum possessione  juribus  illis  potitœ 
sunt,  quœ  deinceps  sibi  reservarunt 
Rom.  Pontifices.  2°  NuUa  porro  sive 
justa  sive  injusta  causa  poterat  illos 
suis  juribus  privare.  5°  Damna  quœ  ex 
nova  disciplina  inducta  sunt  amare 
deflet  S.  Bernardus  lib.  2.  de  Consid, 
c.  14.  dum  queritur  de  Ecclesiarum 
detruncatiom  qua  subducuntur  abbates 
episcopis,  istimetropolitanis  ;  hipatriar- 
chisacprimatibus.  4°  Exinde  derivanda 
regtilarium  enervata  disciplina,  depra- 
vatio  clericorum,  aliaquenon  pauca.. 
5»  Demum  periculum  instat  ne  Pon- 
tifices sibi  omnia  vindicent.  Ergo. 

412.  Resp.  Ad  !">,  D.  Potitœ  sunt 
synodi  aut  etiam  metropoliticae  sedes 
juribus  illis  ex  consensione  revocabili 
Rom.  Pontificum,  C.  ea  habuerunt  ex 
se ,  aut  ex  consensione  irrevocabili  N. 
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huinanee  fragilitatis  cxempla  ac  de- 
pravaloe  disciplinae  occurrere,  ac  for- 
tasse  pejora  illis  quœ  insequenlibiis 
sœculis  data  sunt.  Ad  clcricos  speciatim 
quod  attinet ,  illorum  ad  S.  Sedemap- 
pellaliones  vitia  haud  fovèrc  liquetex 
dispositione  Tridentini  sess.  15.  cap.  i. 
de  lieform.  item  sess.  24.  c.  I.  qua 
cautiim  est  ne  ejusmodi  appellationes 
executionem  sententise  suspenderent , 
ac  pluribus  in  casibus  posse  episcopos 
procedere  uti  delegatos  aposlolicos. 

416.  Ad  5-",  Neg.  Eam  siqnidem 
solam  Rom.  Pontifex  polest  sibi  vindi- 
care  potestatem  quse  in  bonum  ac  uti- 
litatem  Ecclesige  cedat ,  pronti  paulo 
ante  adnotavimus. 


Jura  ecclesiastica ,  seu  quœ  ex  poteslate 
ecclesiastica  pendent,  ab  auctoritate 
supremi  capitis  univcrsse  Ecclesiaî  ne- 
cessario  repeti  debent  ;  alioquin  episco- 
pi  et  metropolitae  totidemessent  autoce- 
p/ia/î,  necRom.Pontificisubjicerentur, 
quod  adversarii  non  admittunt  ;  ergo 
natura  sua  revocabilia  sunt ,  quoties 
nempe  illorum  revocationem  aut  coar- 
ctationem  Ecclesiaî  ulilitas  exposcat. 

415.  Ad 2",  D.  Exinjustacausa,  Tr. 
vel  C.  ex  jusiacausaiV.  Responsio  patet 
ex  modo  diclis. 

414.  Ad  5-",  D.  Deflet  S.  Bernardus 
abusus  in  adminislratione,  Tr.  vel  C. 
deflet  administrationem  ipsam  ,  seu 
jus  et  potestatem  pontificiam  N.  Cum 
nonnulli  abusus  irrepsissent  ex  parte 
subditorum  ,  qui  nacta  occaslone  ex- 
emptionis,  quam  justis  intercedentibus 
causis  a  sancta  Sede  obtinuerant,  sese 
extoUebant  respective  sive  abbates  ad- 
versus  episcopos  sive  isli  adversus  me- 
Iropolitas  ,  S.  Bernardus  hos  abusus 
deflet,  rogatque  Pontificem  ,  ne  extra 
necessitatis  casum  bas  facile  concede- 
ret  exemptiones  quibus  perturbabatur 
ordo  regiminis  in  Ecclesia  sapientis- 
sime  institiitus;  utereturque  plenilu- 
dine  potestatis  qua  divinitiis  fruitur  in 
œdificationem  et  non  in  destructionem. 
Distingui  proinde  débet  jus  et  potestas 
ab  ejusdem  juris  aut  potestatis  exer- 
citio,  prout  S.  Abbas  apprime  distin- 
guit,  et  dum  aliquid  in  exercitio  carpit, 
jus  et  potestatem  mirifice  extoUit  at- 
que  confirmât. 

41S.  Ad  4",  vel  N.  vel  D.  Quae  œque 
locum  habuissent  et  habent  absque 
nova  disciplina,  C.  secus  N.  Historia 
ecclesiastica  cujusvisa'talisineluctabile 
documentum  suppeditat  ejusmodi  ma- 
lorum  quae  adversarii  exaggerant  ; 
satis  est  oculos  conjicere  in  scripta  So- 
cratis,  Sozonieni ,  ïheodoreti,  Hiero- 
nymi,  Augustini,  deinde  vero  Ralherii 
Veronensis  ,  alioriimque  auctorum 
illius  œtatis  in  qua  nondum  exempti 
erant  monachi  ab  ordinariis ,  ut  qiiis- 
que  persuasum  habeat,  quovis  tempore 


CAPUT  IV. 

DE  ROMANI  POKTIFICIS  PRIMATUS  DOTIBUS. 

417.  Cum  Rom.  Pontifex  vi  prima- 
tussui  caput  totius  Ecclesia;  sit,  patet 
easdem  dotes  infaliibililatis  et  aucto- 
ritatls  Rom.  Pontifie!  excellentiori 
etiam  ratione  compelere  quibus  fulget 
universa  Ecclesia,  quoc  ,  prout  distincta 
a  capite  spectatur,  illis  medianle  Rom. 
Pontifice  condecoratur.  Porro  duas 
prcEcipuas  Ecclesise  dotes  enumeravi- 
mus,  infallibilitatem  scilicetin  docendo 
et  auctoritatemin  regcndo  ;  quodenim 
attinet  ad  indefectibilitatem  inexisten- 
do,  quae  tertia  dos  est  Ecclesiœ,  locum 
hic  ea  non  habet ,  nisi  fortasse  in  série 
Ponlificum  ,  quo  sensu  identificatur 
cum  Ecclesia  ipsa.  Ex  duabus  illis  do- 
tibus  infallibilitalis  et  auctoritatis,  prio- 
remtanlinn  discutiendam  assumimus; 
siqnidem  ,  post  ea  ,  quae  hactenus  de 
natura  primatus  disseruimus,  super- 
vacaneum  est  de  Pont,  auctoritate  ver- 
ba  facere,  cum  natura  sua  suprema  sit. 

418.  Jam  vero  cum  de  Pontificis  in 
docendo  infallibilitate  sermo  est,  intel- 
ligi  ea  débet  de  dogmaticis  definitio- 
nibus  universa;  Ecclesise  propositis , 
seu,  ut  vulgo  dicitur,  cum  Pontifex 
loquitur  ex  cathedra.  Duae  porro  con- 


PART.    I.    CAP.    IV.    DE  ROM.    PONT.    PRIM.    DOT. 


149 


ditioncs  requiruntur,  ut  dici  possil 
Pontificem  ex  cathedra  loqui  :  I"  ut 
ejus  defuiitiones  habeant  pro  objecto 
res  fidei  et  niorum  ,  sive  ut  deccrnatur 
credenda,  sive  respuenda  lanquam 
ûdei  et  moribus  contraria  doctrina  ali- 
qua;  2°  ut  solemni  ratione  ac  sub 
consuris  doctrinam  universœ  Ecclosiae 
sive  tenendam  sive  respuendam  pro- 
ponat.  Fallunlur  proinde  vebeiiienter 
qui  censont  a  uobis  adstrui  Pontiticis 
infallibilitatem  sive  in  factis  persona- 
libus,  sive  in  privatis  aut  publicis  ejus 
dictis,  sive  in  decretis  et  rescriptis 
aliisve  ejusmodi  iu  quibiis  nemo  ca- 
tholicoruni  infallibilitatem  Ponlificis 
adstruit. 

419.  His  limitibuscircuinscripta  scu 
definita  Pontificis  Romani  infallibili- 
tale,  quaestio  agilatur  ulrum  illa  Pon- 
tifici  anlecedenter  ad  Ecclesioe  con- 
sensum  trihuenda  sit  an  non  ;  scu 
utrum  Pontifex  se  solo  illam  infallibi- 
litatem habeat,  an  vcro  dependenter  a 
piœvio sive  expresso si ve  taci to Kccle^iae 
illius  definitionibus  consensu.  Sanior  et 
communis  Iheologorum  pars  docet  in- 
fallibiljtate  Pontificem  poUere ,  adeo- 
que  irreformabi lia  esse  dogmatica  ejus 
décréta  ante  ejusmodi  Ecclesise  con- 
sonsum;  theologi  Gallicani  plerique, 
prgeserlim  post  célébrera  sic  dictam 
cleri  Gallicani  Declaralionem  an.  1682, 
tenent  rcformabilia  ab  Ecclesia  esse 
dogmatica  Rom.  Pontificis  décréta , 
adeoque  ipsum  se  solo  infallibilitate 
minime  prfcditum  esse. 

420.  Magna  hœc  controversia  est  si 
in  abstracto,  utaiunt,  specletur,  nulla 
aut  pêne  nulla  si  in  concreto;  seu  ma- 
gna est  in  ideali,  nulla  in  reali.  Etenim 
1"  Pontifex  reipsa  nunquam  seorsum 
ab  Ecclesia ,  cum  qua  unum  corpus 
integriun  efficit ,  reperitur;  2»  nun- 
quam soins  est  in  deceincndo,  cum 
plures  semper  ei  episcopi  adheereant  ; 
quod  si  episcopi  ab  invicem  divisi  sint, 
illi  Ecclesiam  constituunt  qui  cum 
Rom.  Pontifice  sunt  juxta  tiitam  regu- 
lam  a  S.  Ambrosio  traditain  :  Vbi  Petrm 


ibi  Ecclesia;  5°  ut  plurimum  episcopi , 
in  quorum  provincia  error  aliquis  aut 
neoterica  doctrina  exurgit ,  in  eam  in- 
surgunt,  concilia  etiam  quandoque 
célébrant,  scriplisimpugnant,  deferunt 
ad  apostolicam  Sedem  ut  eam  damnet. 
S.  Sedes  accuralo  examini  eamdem 
doctrinam  subjicit,  intérim  scripta  hinc 
inde  vulgantur,  denuim  decretum  post 
plures  annosemittitur.  Ita  fert  praxis, 
utplurimisexemplisconfirmari  posset. 
Quge  cum  ita  se  habeanî ,  patet  nun- 
quam fieri  posse  ut  Ponlifiex  solus  sit 
in  dogmaticisconstilutionibus  edendis, 
nec  proinde  controversiam  banc  si  ad 
praxim  revocetur  locum  babere.  Addo 
plerumque  eosqui  irrident  doctrinam 
de  infallibilitate  Rom.  Pontificis,  a  ra- 
dies latente  incredulitatis  permoveri , 
cura  non  concipiant  qua  ratione  uni 
individuo  prœrogativa  hœc  competere 
possit;  sed  si  Deo  eam  acceptam  refer- 
rent ,  qui  assislentia  sua  in  bonuni 
Ecclesiae  prœsto  illi  est ,  prout  eadem 
munit  episcopos  cum  Pontifice  sive 
disperses  sive  in  concilio  cotigregalos  , 
omnis  admiratio  cessaret ,  cum  Deo  dif- 
ficile magis  non  sit  uni  potius  quam 
omnibus  dotem  banc  communicare. 
Verum  isti  tacite  uni  prudcntioe  hu- 
manœ  ac  industrie  felicem  exitqm  ad- 
scribunt. 

421.  Quidquid  porro  sit,  commu- 
nem  de  Rom.  Pontificis  infallibililate 
doctrinam  vindicaturi  très  constilui- 
mus  propositiones,  quarum  prima 
eam  adstruimus  ex  sacris  litteris,  se- 
cunda  eamdem  ostendimus  ex  tradi- 
tione ,  tertia  deraum  id  ipsum  confi- 
cimus  ex.  facto  ipso.  Sit  igitur  : 

PROPOSITIO   I. 

Rom.  Pontifex  ex  cathedra  definiens  in 
rébus  fidei  et  morum  infalUbilis  est, 
ejusque  dogmatica  décréta  ,  eliam  ante- 
quam  accédât  Ecclesiœ  consensus,  sunt 
2)rorsus  irreformabilia  ;  prout  in  primis 
sacrœ  litterœ  osiendunt. 

422.  B.  Petrum  adeoque  Roman. 

Pontificem, dura  uti  Ecclesioe univcrsœ 
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primatem  publico  magislerio  fiingitur, 
infallibilitatis  dote  instructura  esse, 
ita  ut  irreformabilia  sint  dogmatica 
ejus  décréta  absqiie  praevio  Ecclesiœ 
consensu,  tria  potissimum  oracula 
biblica  evincunt. 

423.  Primuni  est  quod  legitur 
Luc.  22,  51.  ubi  sic  Christus  Petrum 
alloquitur  :  Simon j  Simon,  ccce  Sata- 
nas  cxpetivit  vos  ut  cribraref.  sicut  tri- 
ticum  ;  ego  autem  rogavi pro  te,  ut  non 
depciat  fides  tua  ;  et  tu  aliquando  con- 
aersus  confirma  fratres  ttios.  Christus 
igitiir  bis  verbis ,  prœnuniiata  futura 
Pétri  et  apostolorum  reliquorum  ten- 
tatione,  firmifateni  in  fide,  vi  orationis 
suae  pro  Petro  fusa;,  cidom  poUicitus 
est,  eidemque  uti  Primati  designato 
Ecclesia^  sua)  munus  commillit  confir- 
maudi  in  fide  fratres  suos;  tamdiu 
ergo  durare  débet  hœc  firmitas  et  hoc 
niunus  quamdiu  primalus  ejus;  alqui 
ex  demonstratis  débet  hic  esse  perpé- 
tuas, ergo  etiain  firtnitas  ex  oralione 
Chiisti  provcniens  et  munus  l'elro 
comniissum  ;  co  vcl  magis,  ut  scite 
animadverlit  in  liunc  locuin  Bossue- 
tius  ipse,  quod  minus  firnii  in  fide 
futuri  essent  apostolorum  successores 
sive  episcopi ,  quam  essent  apostoli. 
Rursum  :  Nisi  firmitas  ha;c  omnimoda 
perduratura  esset  in  Pétri  successori- 
bus  uti  Ecclesiœ  primatibus,  istorum 
firmitas  ab  Ecclesia  penderet,  et  epi- 
scopi deberent  in  fide  confirmare 
Rom.  Pontificem,  cum  e  converso  et 
Ecclesiœ  firmitas  a  Pétri  successoribus 
primatibusque  pendere  deboat  et  ab 
ipsis  in  fide  confirmandi  episcopi  sint; 
prout  ex  bis  verbis,  ut  postea  videbi- 
mus,  coUogerunt  Ecclesioe  Patres. 

424.  Alterum  est  quod  Mattb.  Ki, 
17  seqq.  occurrit  :  Beatus  es  Simon 
Bar-jona.  .  .  .  Et  ego  dico  tibi ,  quia  tu 
es  Petrus ,  et  super  hanc  petram  œdifi- 
cabu  Ecclesiam  meam,  et  porlœ  inferi 
non  prœvalebunt  adversus  eam.  Ideo  ex 
bis  verbis  port»  inferi  nunqnam  prse- 
valeie  poterunt  adversus  Ecclesiam, 
quia  liœc  œdificata  est  super  Petrum 


tanquam  super  firmam  petram  soli- 
dumque  fnndamentum.  Si  igitur  in 
adversariorum  hypothesi  posset  Ec- 
clesia reformare  dogmatica  Rom.  Pon- 
tificum  décréta  utpote  erroribus  fidei 
obnoxia  ,  Ecclesia  nec  robur  suum  nec 
suam  firmitatem  mutuaretur  a  funda- 
mento ,  sed  fundamentum  ab  œdificio, 
quod  est  aperte  contra  consilium  et 
mentem  Cbristi  Domini,  ttmi  hic  tum 
ahbi  expressara. 

42o.  Tertium  desimiilur  ex  .lo.  21 , 
1o.  seq.  Paace  ag7ios  meos;  .  .  .  pasce 
oves  meas.  Hic  Petrum  ccu  supremum 
ac  universalcm  lotius  Ecclesiae  sucG 
pastorem  Christus  constiluit,  eiquo 
munus  commisit  pascendi  agnos  et 
oves  suas  universas  :  cum  vero  pastoris 
mimus  prœcipuc  consistât  in  pascuis 
salubribus  prfBbendis  gregi,  ac  in  eo 
avertendo  a  veneficis  et  noxiis,  patet 
minus  idoneum  huic  muneri  adim- 
plendo,  imo  plane  incplum  Peirum 
ejusque  successores  fore,  si  in  fide 
errare  aliquando  possent  dum  ex  offi- 
cio  munus  sibi  commissum  exercent. 
In  senlentia  quam  impugnaiîius,  non 
pastor  oves  regeret  ac  pasceret,  sed 
regeretur  ac  pascereiur  pastor  ab 
ovibus,  ab  bis  pastor  ipse  arcerelur  a 
noxiis  pascuis,  quod  plane  absotuun 
est.  Imocimi  ei  obsequenduma  nobis 
sitex  Chiisti  ipsius  dispositione,  tamdiu 
in  errore  versari  deberemus,  quam- 
diu ab  ovibjis  et  ipse  et  nos  ab  errore 
non  l'evocaremur.  Quaquaversus  igitur 
res  spoctelur,  constat  Cluistum  infal- 
libilitatis dote  voluisse  Vicarium  suum 
in  doccndo  praeditum  esse,  ejusque 
dogmatica  décréta,  ex  cathedra  édita, 
esse  prorsus  irreformabilia  antc  om- 
nem  Ecciesiaî  consensum. 

DIFFICULTAT  LS. 

426.  l.  Obj.  Quod  legitur  Luc.  22. 
non  est  ad  rem,  ibi  enim  1°  agilur 
de  proximo  lapsu  Pétri  deque  ejus 
conversione  mox  secutura  ;  oratio  pro- 
inde  Chrisli  pro  objecto  unice  habet 
personam  privatam  Pétri  ;  2»  111a  prop- 
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terea  confirmatio  coarctatiir  ad  apo- 
stolos  trepidos  post  Chiisli  mortem. 
5°  Demi] m  Chrisli  oratio  habet  pro 
objocto  liocle.-iam  ipsam  ciijus  ipse 
bono  semper  prospoxit  et  in  Ecclesia 
suiiin  habet  eflectum.  Ergo. 

427.  Resp.  N.  ^.  Ad  !■"  prob.,  D. 
Ita  ut  hic  lapsus  et  haec  conversio  oc- 
casioiiem  Chrislo  prtcbuerint  adducta 
verba  proferendi ,  C.  lia  ut  ultra  non 
se  prolendant,  N.  Haud  diffitemiir 
Christum  in  adduclis  verbis  respexisse 
etiam  ad  imrainentem  Pétri  lapsuni 
ejusque  resipiscentiam;  verum  et  il- 
lud  contondimns,  ejus  orationem  spe- 
cialim  fusam  esse  pro  Petro  uli  pri- 
mate Ecclesiae  constituendo,  oui  nui- 
iius  injunxit  confirmandi  fratres  suos 
seu  cooporatores  in  Ecclesiœ  regimine, 
adeoque  in  gratiam  primatus  ipsius 
perpetuo  in  Ecclesia  duraluri,  prout 
etiam  interpretati  ea  sunt  sancti  Ec- 
clesiae  Patres. 

428.  Ad  2">,  Neg.  Ut  patet  ex  modo 
dictis,  et  ex  aperta  confessione  ipsius- 
met  Bossuetii. 

429.  Ad  ô"",  D.   Habet  pro  objeclo 
mediato   et  nltimo  bonum   Ecclesiae,_ 
C.  proximo  et  immédiate,  N.  Ex  bis 
polinseruitur  lirmitatem   Ecclesiœ  ex 
Pelii  munere  et  primatn  pendere. 

430.11.  Obj.  1°  Christus  Matth.  16. 
Pelrum  petram  vocat  ratione  prima- 
tus, non  autem  ratione  infallibilitatis. 
2"  Ecclesia  lirmitatem  suam  a  funda- 
menlo  primario,  quod  est  Christus, 
mutiialur,  non  autem  a  fundamento 
secundario  quod  est  Petrus.  5"  Petrus 
igitur,  seu  potius  ejus  in  primatu  suc- 
cessores  lamdiu  consistunt,  quamdiu 
Ecclesiaî  tirmiter  adhferent,nec  ulloer- 
rore  vel  haeresi  se  commaculant.  Ergo. 

451.  Resp.  Ad  l'",  D.  Etiam  ra- 
tione primatus ,  C.  solum  .V.  Ratione 
enim  utriusque  a  Christo  petra  dici 
potuit  ;  imo  ideo  infallibiiis  est  Petrus 
quia  est  primas.  Alioquin  si  ipse  ut 
publiciim  munus  docendi  exercens 
orrare  in  fide  posset,  deberet  ad  offi- 
cium  revocai'i  ab  Ecclesia  acephala  cui 


nimquam  Christus  infallibilitatem  pol- 
licitus  est. 

432.  Ad  â-",  D.  Mediante  Petro,  C, 
ad  ejus  exclusionem  A'.  Oranes  enim 
prœrogativas  suas  Ecclesia  habet  cum 
Petro  et  per  Petrum,  adeoque  et  fir- 
mitatem  quam  Christus  et  Petro  et  per 
eum  Ecclesioe  communicat,  uti  patet 
ex  similitudine  œdificii  et  finidamenti. 

433.  Ad  5™,  Neg.  siippositum,  quod 
Ecclesia?  primates  possent  aliquando 
ab  Ecclesia  sejungi ,  cum  publico  ma- 
gistri  munere  funguntur.  Hoc  enim 
praecise  est  de  quo  agitur.  Quod  si  uti 
priv.'ili  doctores  absohite  possunt  in 
errorem  contra  fulem  labi,  prœter- 
quam  quod  vix  aut  ne  vix  quidem  in 
concreto  Qeri  id  unquam  possit,  prout 
nunquam  factum  est,  ita  divina  pe- 
culiari  providentia  disponente  ,  jam 
non  essent  amplius  de  Ecclesia,  nec 
proinde  ejus  primates  ;  loquimurpor- 
ro,  ut  patet,  in  stulta  ideali  hypothesi 
quod  Rom.  aliquis  Pontifex  profitere- 
tur  errorem  contra  aliquem  articulum 
fidei  definitum,  aut  qui  manifeste  in 
revelatione  contineatur. 

434.  111.  Obj.  Nihil  saltem  confici- 
tur  ex  Jo.  21 .  Nam  1°  quamvis  episcopi 
in  propria  diœcesi  pastores  sint,  eisque 
subdili  obtemperare  debeant,  exinde 
non  sequitur  eos  infallibiles  esse.  Hinc 
etiamsi  Rom.  Pontifex  universali  Ec- 
cïesiis  prœsit,  eique  singuli  obsequi  te- 
neantur,  non  sequitur  ipsum  infallibi- 
litate  donari.  2"  Prout  vero  Ecclesia 
universim  spectatur,  Rom.  Ponlitice 
superior  est,  cui  utpote  membrum  ipse 
obtemperare  débet ,  non  e  converso  ; 
nisi  5°  dicatur  Ponlifici  Ecclesiam  sub- 
jici  sana  rcctaque  suadenti,  ut  loquitur 
Gelasius  in  Comment,  ad  Faustwn  ; 
quod  ut  sciât,  Ecclesia  tenetur  examini 
subjicere  décréta  dogmatica  Pontificia, 
et  ubi  ea  compererit  rectœ  fidei  confor- 
mia  ea  admi  ttet,  secus  respuet .  4"  Com- 
paratio  autem  pastoris  et  ovium  ad 
vivum  resecari  non  débet,  cum  enim 
episcopi  depositarii  et  ipsi  revelationis 
divinilusconstituti  sint,  poterunt  uti- 


152 


TRACTATUS    DE    LOGIS    THEOLOGICIS. 


que,  si  aberraverit  Ponlifex,  eiim  in 
viain  reclam  revocare.  Ergo. 
.  455.  Resp.  N.  A.  Ad  i^  prob. 
Neg.  paritateni,  lum  quia  error  unius- 
ciijusque  episcopi,  qui  fallerelur,  in 
bac  bypotbesi  nonnisi  paucos  inficeret; 
tiim  quia  innumerae  piope  suppelunt 
Yiœ  ad  errorem  corrigendum.  secus  ac 
eveniat  in  supremo  capile  in  ordine 
ad  universam  Ecclesiam.  Nam  cum 
Ecclesia  infallibilitate  piaedlta  non  sit 
nisi  mediante  Rom.  Pontilice,  et  qua- 
temis  cum  capile  ununi  corpus  efficit, 
vlx  ineluctabilis  non  esset  illius error. 
436.  Ad^"^, Neg.  Ecclesia enim  sine 
capite  est  acephala ,  nequit  proinde 
superior  esse  capite  suo  Pontifice  ;  sine 
capile  Ecclesia  nulia  praerogativa  gau- 
det,  cum  Christiis  quidquid  Ecclesiœ 
conlulit,  contulerit  corpori  integro  at- 
quo  perfecto,  seu  prout  constat  capite 
et  corpore  ;  fieri  quapropter  nequit  ut 
Rom.  Pontifex  seu  caput  corpori  ace- 
pbalo  subjici  debeat. 

457.  Ad  5'",  D.  Si  oviimi  esset  de 
pasloiesuo  judicare,  C.  si  secus  iV.  In- 
tempestive porro  adducilur  Gelasii  ef- 
fatum,  quasi  ncmpe  ipse  vel  insinua- 
verit  sub  conditione  parendumaposto- 
licffi  Sedi,  cum  potius  lotus  in  eo  sit 
doctus  hic  Pontifex  in  objeclo  loco  ut 
supremam  Sedis  apostolicoe  auctorita- 
tem  adslrual  adversus  acacianos,  ita 
ut  ipsa  de  onuiibus  judicare,  a  nullis 
vero  judicari  possit,  ut  videreeslapud 
Harduinum  tora.  2.  col.  885.  Exinde 
corruit  adjecta  animadversio  de  exa- 
mine prœmiltendo  consensui. 

458.  Ad  4'",  D.  Ita  tamen  ut  com- 
paratio  in  principal!  subsistât ,  C.  in 
aliis  Tr.  vel  N.  Porro  comparatio  in- 
fer  grogem  et  pastorem  principaliler 
versatur  in  illius  obedientia  et  subjec- 
tione  paslori.  Adde,  quod  sœpe  adno- 
tavimus,  Ecclesiceacephalae  iiaud  posse 
competere  infallibilitatem,  saltem  ac- 
livam ,  nec  proinde  facultatem  revo- 
candi  pastorem  aberrantem  a  via;  in 
quo  lalet  praeterea  vitium  faisi  suppo- 
siti  in  re  de  qua  agimus. 


PROPOSITIO  11. 

Eadem  Veritas  evincitur  ex  sensu  tradi~ 
tionali. 

459.  Constans  bac  in  parte  Iradi- 
tionaHs  sensus  ostenditur  tum  ex  dictis 
tuni  ex  factis.  Ac  primo  quidem  ad 
dicta  quod  spécial,  veniunt  Patres  illi, 
qui  adducta  Scripturarum  testimonia 
de  Pétri  ejusque  successorum  infalli- 
bilitate interpretantur.  Etenim  veiba 
Chrisli  Luc.  25.  de  hoc  privilegio  ex- 
ponunt  antiquus  auctor  Quœ$tiomim 
ex  i\'.  T.,  S.  Léo  M. ,  Gelasius,  Pela- 
giuslL,  HadrianusL,  nec  non  S.  Aga- 
Iho  in  epist.  ad  imp.  Constanlinum, 
quœqiie  in  sexta  synodo  lecla  et  pro- 
bataesl;  ilcm  Arnulphus,  Paschalis  IL, 
Innocentius  UL,  qui  uno  aninio  ex- 
inde coUigunt  munus  primatus  con- 
firmandi  fratres  in  fide.  Nos  hic  unius 
S.  Bernardi  auctoritatem  proferemus, 
qui  in  epist.  190.  ad  Innoc.  11.  ita 
scribit  :  Dignum  namque  arbitror  ihi 
potissinmm  resarciri  damnum  fidei  ubi 

NON"      POSSlT     FIDES     SENTI  RE     DEFECTUM. 

Ciii  enim  aliquando  dictuin  est  ;  Et)o 
pro  te  rogavi,  ulnondejiciat  fides  tua? 
Ergo  quod  sequitur  a  Pétri  successore 
cxigitur  ;  et  tu  aliquando  conversus 
confirma  fratres  tuos.  Idem  pariler  pa- 
tres pra^stant  in  expositione  textus 
Matth.  16.  Nam  Origenes  tom.  12  in 
Matth.  Nec  enim,  scribit,  adversus  pe- 
tram  super  quam  Christus  Ecclesiam 
œdificat,  nec  adversus  Ecclesiam  portée 
inferi  prœvalcbunt.  Eadem  habent  Hi- 
larius,  Ambrosius,  Augustinus,  qui 
Rom.  Pontificum  seiie  commemorala, 
subdit  :  Jpsa  est  petra  quam  non  vin- 
cunt  superbœ  inferorum  portœ  [in  Psal. 
contra  partem  Donati) ,  ila  etiam  Cy- 
rillus  Alex.,  Simplicius  Papa,  Léo  M., 
Gelasius.  Idem  demum  Patres  do- 
cent  explananles  verba  Jo.  21.  qui  ex 
officio  Pelro  ejusque  successoribus  a 
Christo  commisso  univcrsum  gregem 
suum  pascendi,  colligunt  hancerrandi 
in  fide  imraunitatem,  quœ  persévérât 
in   Rom.    Pontificibus   dum    publico 
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ejusmodi  munere  funguntur  ,  uli 
S.  Augasliiius,  S.  Maximus  Taurinen- 
sis  aliique  omnes  apiid  Bellai  niiiuiin  , 
et  15allei'inium ,  De  vi  el  ratione  prima- 
tus ,  cap.  15. 

440.  Hoc  ipsiimadslriiil  communis 
Patium  doclrina,  ciijusmodi  est  néces- 
sitas qiiain  inculcant  convoniendi  ad 
Rom.  calhedram,  lU  quis  fidelis  ha- 
beii  possil;  tessera  ad  cogtioscendum 
vere  eatholicum,  quae  consistitin  pro- 
fitenda  fide  EcclesiœRomanœ  ;  assertio 
qiiod  caw^a  fJnita  sit  ad  rescripia  Rom. 
Ponlificis;  quodPetrus  in  propria  sede 
jiigiler  vivat  ac  prœsideat  ut  prœstet 
omnibus  quœrenlibus  fidei  veritatem  ; 
quod  ad  Rom.  Sedem  perfîdia  habere 
non  possit  accessum;  aliaqne  id  gemis 
milita  preedicant  Patres,  quoeluculen- 
ter  hanc  dolem  in  Rom.  Pontifice  ex 
cathedra  docente  vel  supponiiiit  vel 
adstruunt,  qua^que  videripossunt  col- 
lecta apud  citt.  auctores. 

441.  Verum  factaluculentius  adhuc 
qiiam  dicta  rem  nostram  confirmant. 
Ex  his  enim  deprehendinnisl"  catho- 
iicos  illico  habuisse  uti  novatores  et 
hœrelicos  a  solo  Rom.  Pontifice  dam- 
nâtes ante  celebrationemciijiiscumque 
œcumenici  concilii  ;  et  quod  conse- 
quensest  ulihsereses  spectasse  errores 
fidei  adversantes  damnalos  ab  eodem 
Rom.  Praesule;  2°  nunquam  œcume- 
nicorum  conciliorum  uti  dogmatica 
décréta  irreformabilia  spectaîa  fuisse 
ante  Rom.  Ponlificis  confirmationem  , 
ac  interdum  hujus  defectu  rejecta 
fuisse  ;  5°  episcopos  undique  ad  Rom. 
Pontificem  confugisse  cum  in  suis  res- 
pective diœcesibus  aut  controversiae 
excitatœ  sunt,  aut  errores  exorti ,  ut 
promeret  quid  esset  senliendum  ; 
4°  catholicos  omnes  constanter  acquie- 
visse  decrelis  dogmaticis  Rom.  Ponti- 
ficum  ,  nec  esse  obluctatos  nisi  solos 
hfereticos  ;  5°  universam  Ecclesiam 
Hormisdaeformulam  ,  in  qua  infallibi- 
lis  Sedis  apostolicse  auctorilas  adstrui- 
tur,  acceptasse;  6°demum  hanc  Pétri 
successorum  praerogativam  in  publica 
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ipsa  litui'gia  assertani  fuisse;  quae  qui- 
dem  omnia  adductis  monumentis  os- 
lendunt  card.  Orsi  in  op.  Deirreforma- 
bili  Romani  Ponlificis  in  definiendis  fi- 
dei controversiis  judicio  ,  Petididier 
in  Tractatu  theologico  de  infallibilitale 
Romani  Ponlificis,  et  Ballerinius  in 
op.  cilat, 

442.  Hœretici  ipsi  dotem  hanc  in 
Rom.  Pontifice,  quamdiu  spes  ipsis 
afi'ulsit  evadendi  promeritam  damna- 
tionem,  agnoverunt ,  uti  constat  ex 
agendi  ratione  Nestorii ,  Eutychelis , 
Pelagii  atque  Cœlestii.  Adeo  nempe 
fixum  ralumque  erat  in  antiquitate 
irreformabile  esse  Romani  Pontificis 
dogmaticum  judicium  ,  adeoque  in- 
fallibilem  esse  ipsius  auctoritatem  in 
fidei  articulis  decernendis. 

DIFFICULTATES. 

445.  I.  Obj.  1°  Haec  quaestio  seriore 
tantum  aelatcagitaricœpit,  ergo  frustra 
pro  ea  sensus  traditionalis  urgetur. 
2°  Adducta  prseterea  teslimonia  non 
de  solis  Rom.  Pontiflcibus  loquuntur, 
sed  aut  de  Petro,  aut  de  Ecclesia  ca- 
tholica,  aut  de  Sede  Romana.  5°  Quod 
si  nonnuUi  patres  de  Rom.  Pontificibus 
disserunt ,  non  de  singulis ,  sed  de 
eorum  série  loquuntur,  in  qu^  fides 
nunquam  deficere  potest,  quia  si  quis- 
piam  erraret ,  ab  alio  error  emcnda- 
tur.  4"  Infallibilitas  inhieret  sedi  non 
autem  residenti,  juxta  illud  Leonis  M.  : 
Aliiid  sunt  sedes ,  aliud  ]>rœsidentes. 
5"  Patrum  autem  efTata  iiaud  seniper 
presse  intelligenda  sunt.  Ergo. 

444.  Resp.  Ad  1",  D.  Sub  ea  verbo- 
rum  formula,  qua  postea  proposifa  est, 
et  quia  de  hac  veritate  nemo  ambige- 
bat,  C. secusiV. Quid  senserit  anliquitas 
hac  de  re  abunde  constat  ex  allatis 
documentis.  Proposita  porro  non  fuit 
sub  ea  formula  qua  nunc  proponilur 
quœstio  ista ,  quia  id  usus  non  forebat, 
prout  in  aliis  innumeris  conligit. 

44o.  Ad  2m,  D.  Prout  Petrus  pri- 
mas Ecclesise  est,  et  Ecclesia  catholica 
Peirum  ut  caput  aut  fundamenlum 
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habet ,  ac  Romana  Sedes  aPetro  cjvis- 
que  successoribus  regitnr,  C.  alio  sensu 
N.  Deme  siquidem  a  Pétri  successo- 
ribus primalum  eorumqne  infallibili- 
tatcm,  inilla  amplius  l'eddi  polest  illa- 
rum  b)ci!tionurn  Patrum  ratio. 

446.  Ad.  5"\  Neg.  Pio  iis  enim  effi- 
cax  fuit  oratio  Chrisli  quibus  munus 
incumbit  confirmandi  fratres  in  fide  ; 
atqui  incumbit  illud  onus  Pontificibus 
singulis ,  non  autem  seriei  tantum; 
crgo  eodem  in  sensu  Patres  Pontifi- 
cibus Romanis  hanc  prœrogativam  as- 
sei'uerunt. 

447.  Ad  4™,  Ncg.  Ut  patet  ex  resp. 
ad  2.  et5.  Leonisautem  efiatumafficit 
jura  sedium  quae  amitti  nequeunt  ex 
démentis  ant  pravitale  personali  se- 
dentium. 

448.  Ad  S"",  Neg.  habita  ratione 
adjunctorum  et  finis  in  quibus  illa  pa- 
tres protuleruiit. 

449.  II.  Obj.  1«  S.  Léo  M.  in  epist. 
ad  Theodoi'ctnm  contraiium  plane sta- 
tiiit ,  scribens  de  epistola  sua  dogma- 
tica  probata  a  conc.  Chalcedonensi  : 
Quœ  nostro  pritis  ministerio  depnierat 
(  Deus  )  universœ  fraternitatis  irretrac- 
TABiLi  firmavit  assensu  ;  sic  summorum 
servatur  auctoritas ,  ut  in  ntillo  infe- 
riorum putetiir imminuta  liberlas :  ergo 
solius  concilii  seu  Ecclesioe  consensu 
irrctractahile  evadit  dogmaticum  pon- 
tificium  decretum  ;  et  hic  consensus 
liber  est ,  utpote  ab  examine  instituto 
decreti  profluens.  2°  Mac  de  causa  ce- 
lebrata  tôt  œcumenica  concilia  sunt , 
ad  irretractabile  nempe  robur  adji- 
ciendum  pontificiis  definitionibus;  et 
3"  ab  his  appellatum  ad  générale  con- 
cilium  ;  4°  alioquin  supervacanea  pror- 
sus  œcumenica  concilia  évadèrent. 
Ergo. 

4o0.  Resp.  Ad  !■",  Neg.  Ad  !■"  au- 
tem sequelam  D.  Quatenus  patres 
Chalcedonenses  epistolse  dogmaticae 
assenserunl ,  illorum  consensus  irre- 
tractabilis  evasit ,  C.  irretractabile 
factum  est  decretum  Leonis  per  acces- 
sum  consensus  patrum  Chalcedonen- 


siuinA''.  Alioquin  potuisset  esse  retrac- 
tabile  qiiod  Deus  defmierat  per  Leo- 
nem ,  quod  est  absurdum  et  alienum 
a  Leonis  mente.  Ad  2^"  autem  seque- 
lam, negamus  hic  agi  de  assensu  du- 
bitativo  ac  libero  seu  cum  facnltate 
dissensus ,  qnod  pariter  adversatur  ex- 
pressae  S.  Leonis  declarationi ,  qui 
scribens  ad  imp.  Marcianvim  eum  ro- 
gavit  ne  pateretur  fidem^i/a-si  dubiam 
in  synodo  rctraclari.  Ergo  agit  de  exa- 
mine confirmât ivo  ,  seu,  ut  alii  lo- 
quuntur,  revisionis.  Ncqueexinde  cen- 
seri  potost  patrum  imminuta  libertas, 
quia  uti  conjudices  de  fide  egerunt  cum 
S.  Leone. 

431 .  Ad  2'",  vel  N.  vel  />.  Ad  ad- 
jicicndum  robur  extrinsecum  C.  in- 
trinsecum  N. 

4S2.  Ad  3™,  D.  Appellatum  est  a 
novatoribus ,  C.  a  catholicis  N.  Nul- 
lum  siquidem  docurnentum  afferri 
potcst  ex  tota  antiquitate  quod  catho- 
lici  aliqiiando  a  decretis  dogmalicis 
Rom.  Pontificum  appellaverint  ad  con- 
cilium.  Hoc  vere  novum  est ,  et  a  jan- 
senianis  post  lutheranos  oxcogitatum. 

435.  Ad  4",  N.  Utilia  enim ,  imo 
quandoqnenecessaria  sunt  œcumenica 
concilia,  cum  nempe  ea  poscunt  re- 
rum  adjuncta,  ob  extrinsecam  illorum 
auctoritatem ,  qua  fit  ut  facilius  illis 
novatores  acquiesçant ,  infirmières 
constabiliantur,  et  magis  patcat  ex- 
pressa  adhaesio  episcoporum  Pontifi- 
cum Romanorum  dogmalicis  sancfio- 
nibus.  Qui  vero  malo  animo  se  gerunt 
non  minus  Rom.  Pontificibus,  quani 
conciliis  obsistunt ,  uti  ex  jugi  expe- 
rientia  patet. 

434.  111.  Obj.  I"  Christusper  mo- 
dum  unius,  Ecclesiae  seu  Pontifie!  cum 
episcopis  infallibililatem  contulit;  ergo 
istorum  consensus  necessarius  est,  ut 
irretractabile  dogmaticum  habeatur 
decretum.  2°  Adhserendum  porro  est 
fidei  Pontificum  in  decisis ,  non  autem 
in  decidendis  ;  3"  alioquin  hgeretici 
essent  censendi  quicumque  relucta- 
rentur  ejusmodi  definitionibus  ponti- 
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ficiis,  quod  nemo  dicet.  -4°  Satis  proinde 
er'd  }}rovisorie  ,  ne  pax  tiirbetiir,  illis 
assentiri  donec  assciisus  Ecclesiœ  ac- 
cesserit  ;  5»  alioquin  teneromiir  de  fide 
credeie  quod  émanât  ex  auctoritate  , 
qiiam  de  fide  non  est  esse  infallibilera; 
G"  eo  vel  niagis  quod  semper  incerti 
simus  utrum  Rom.  Pontifex  in  suis 
decrelis  dograaticis  edendis  omnes  con- 
ditiones  adimpie\  erit  necessarias ,  ut 
dici  possit  ex  cathedra  locutus.  Ergo. 

4oo.  Rcsp.  Ad  1",  D.  Etiam,  C.  so- 
liim  et  ad  oxclusionem  Rom.  Ponti- 
ficis  iV.  Sane  nemo  inficiatur  Ecclesiae 
loti,  seu  Ecclesiae  constanti  ex  capite 
et  mcmbris  ,  Christum  infallibilitatem 
contiilisse.  Yeium  quœslio  in  eo  ver- 
satur  utrum  soli  etia:n  Pontifici  eam 
communicaverit  nec  ne.  Porro  cum 
Ecclesia  infallibilitate  non  gaudeat , 
nisi  medianteRom.  Pontifice,hoc  ipso 
patet  cara  in  Pontifice  inesse  debere, 
cum  Chrislus  per  eum  Ecclesiam  in- 
fallibiiem  esse  volnerit.  Nam  ideo  in- 
ferorum  |)ortae  praevalere  non  possunt 
adversus  eam ,  quia  aedificata  est  super 
firmam  petram,  seu  super  Petrum 
cjusque  successores. 

43G.  Ad  2",  Neg.  Nam  et  in  decisis 
ac  in  deciJendis  Rom.  Pontifici  adhse- 
rcndum  est,  alioquin  nihil  Christiis 
primati  Ecclesiœ  suœ  contulisset,  quod 
non  esset  commune  alteri  cuilibet  ve- 
ram  fidem  profitenti  ;  quotquot  Ponti- 
ficem  Rom.  antiquitus  consuluerimt  , 
de  decidendis  consuluerunt;  idem  die 
de  conciliis  sive  paiticiilaribus  ,  sive 
œcumenicis  ,  cum  confirmari  petie- 
runt.  Décréta  ediderunt  dogmatica 
Romani  Prgesules  circa  nondum  de- 
cisa.  Demum  magisterium  non  est  pro 
decisis  tantum,  sed  potissimum  pro 
decidendis. 

4o7.  Ad  3",  D.  Si  infallibilitas  pon- 
tiliciacerta esset certitiidine  fidei,  C.  si 
certa  non  sit  nisi  ea  ccrtitudine  quse 
exurgit  ex  demonstratione  N.  Porro 
cum  quaestio  nondum  dofinita  sit,  hinc 
qui  contumaces  resistunt  pontificiis 
ejusmodisanctionibus  graviter  quidam 


peccant  contra  fidem,  attamen  in  foro 
externo  formaliter  ab  Ecclesia  divisi 
non  sunt,  neque  formales  hœretici. 

408.  Ad  4>>3,  N.  Hsec  enim  promorm 
externa  observanlia  absqiie  sincera 
interna  adhaesione  turpishypocrisis  est 
ac  simqlatio  christiano  homine  indi- 
gna, prout  vel  ipsi  Galli  episcopi  de- 
clararunt  inlitteris  ad  Innocentium  X. 
dalis  an.  Kioô;  et  a  Rom.  Pontifice  , 
in  Const.  Vine.am  Domhxi  Sabaoth  .  ipsa 
resolutio  celebris  casus  conscientiae  ,  a 
jansenislis  data  circa  obsequiosum  si- 
lentium  ,  damnata  est.  Sane  absonum 
est  ad  h œrere  prou i.wne  doctrinae  dequa 
anceps  quis  haeret  utrum  orthodoxa 
an  erronea  aut  hœretica  sit. 

409.  Ad  5™,  D.  Si  prseterea  aucto- 
ritas  illa  jus  non  haberet  ad  exigen- 
dum  internum  obsequium  ac  veram 
obedientiam  mentis  et  cordis  dogma- 
ticis  suis  definitionibus,  Tr.  vel  C.  si 
hoc  jus  habeat  N.  Porro  omnes  catho- 
lici  id  fatentur  ;  iusuper  vero  dootrina 
quam  adstruimus  certitudine  morali 
saltem  gaudet ,  adeoque  nullum  om- 
nino  inconveniens  in  eo  reperitur, 
quod  omnes  debeantsuum  interiorem 
assensum  illi  prœbere. 

460.  Ad  6>",  D.  Si  Rom.  Pontificis 
infaillibililas  dependeret  a  consulta- 
tione  sive  cleri  Romani ,  sive  Cardi- 
nalium ,  C.  si  personale  privilegium 
sit  adnexum  primatui  N.  Jam  vero 
Chrislus  absolute  Petro  uli  Ecclesiae 
primati  ejusque  successoribus  ejus- 
modi  privilegium  contulit ,  adeoque 
independens  est  a  quavis  conditione. 
In  dubio  utrum  média  idonea  adhi- 
buerit  Rom.  Pontifex  ad  suam  eden- 
dam  definitionem  ,  prœsumptio  sem- 
per pro  parle  affirmativa  habonda  est, 
alioquin  vel  de  ipsis  definitionibus 
editis  a  conciliis  œcumenecis  eadem 
dubitatio  excitari  posset. 
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PROPOSiTio  m. 


Idipsum  confirmatur  ex  facto  Rom.  Pon- 
tificum  quorum  neminem  in  dogmaticis 
définit ùmibus  errasse  ostendi  potcst. 

AGI.  Duoo  ex  diclis  necessario  con- 
ditioncs  reqiiiruntur  ut  Rom.  Ponli- 
ficcs  in  dogmaticis  dt^finitionibus  er- 
rasse diccndi  sint  ;  1"  ut  error  reipsa 
sit  contra  fidem;  2°  ut  enm  ex  cathe- 
dra docuerint,  seu  proposuerint  te- 
neudum  universse  Ecclesiœ.  Atqui  ex 
tôt  Rom.  Poiitiiicibus ,  qui  olim  de 
errore  acciisabaritur  ,  ne  uniim  qiii- 
dem  reperire  est ,  iu  que  duœ  istae 
conditiones  verificentur.  Ergo  facto 
ipso  ostenditur  Rom.  Pontifices  infal- 
libililatis  piivilegio  praeditos  divinitus 
esse. 

4G2.  Etenim  in  lapsu  Pétri,  qui 
objici  solet ,  ambae  conditiones  desiinl; 
ncc  enim  ipsi  defecit  fides,  sed  con- 
stantia  ;  praeterea  personalem  suam 
negationem  non  proposuit  universae 
Ecciesiae  tenendam  ,  cum  nondtim 
Ecclesia  solemniter  fuerat  inslituta, 
nec  ipsi  primatus  coilatus. 

463.  In  lapsu  Liborii ,  si  veriis  his- 
toriée est ,  quod  nunc  recenliores  ple- 
riqtie  ciilici  negant,  pariter  ambae 
conditiones  desidcrantur.  Formula 
enim  Sirmiensis  oui  in  adversariorum 
hypothesi  Liberius  subscripsisset  ex 
defectu  pariter  constantiœ  sensum  ca- 
tholiciun  pra;  se  ferebat;  ncc  imitan- 
dum  exemplum  suum  Ecciesiae  uni- 
vcvsae  proposuit  ;  imocontrarium  egit. 

464.  Probalio  autem  quam  libris 
Cœlestii  dédit  Xystus,  S.  Augustino 
teste ,  non  perversam  Cœlestii  doctri- 
nam  afficiebat ,  sed  quam  fingebat 
versutus  ille  bonam  voluntatem  ,  cura 
Innocentii  I.  decretis  adversus  Pe- 
lagium  ejusque  placita  editis  sub- 
scripserit  ;  neque  orthodoxiam  libri 
Cœlestii  universae  Ecclesiœ  tenendam 
proposuit. 

46o.  Sed  neque  in  Honorio  ,  qui 
Achilles  est  adversariorum ,  duae  re- 
censilœ  habenlur   conditiones.    Nam 


1°  non  erravitin  fide  unam  naturalem 
in  Christo  adslruendo  operationem  ac 
voluntatem  ;  Imo  expresse  in  II.  ad 
Sergiumepistola  data  ,  ob  quam  prœ- 
cipue  acciisatur ,  dogma  catholicum 
profiletur  dicens:  Quantum  ad  dogma 
(cclesiasticumpe7-tinet...vTRAiiQVKîik7V- 
RAS  in  uno  Christo  unitate  nalurali  co- 
pulatas   CUM  alterutrius   communione 

OPERANTES  ATQUE   OPERATRICES    COnfiteri 

debemus,  et  divinamquidem  quœ  Deisimt 
operantem  et  hlmanam  quœ  carm's  sunt 
exequentem;  et  iterum  :  Duasnaturas, 
id  est ,  divinitalis  et  carnis  assumptœ , 
m  una  persona  Unigeniti  Dei  Patris  , 
inconfuse  ,  indivise  et  inconvertibililer 
nobiscum  prœdicare  propria  opérantes 
(oportet).  Quae  quidem  confessio  de- 
sumpta  ab  ipso  est  ex  dogmatica 
S.  Leonis  epistola  ad  Flavianum  pro- 
bata  ab  universo  concilio,  addita  etiam 
amplioii  hujus  dogmatis  dcclaratione. 
Sed  praeterea  epistolae  Honorii  nec  de- 
finitionem  continent,  neque  datae  suut 
ab  ipso  universae  Ecciesiae.  Sane  Ho- 
norius  in  epist.  i  ,  scribit  :  ^^on  nos 
oportet  unam  tel  duas  operationes  DEt"i- 
NiENTES  prœdicare  ;  relegans  hoc  ne- 
gotium  discutiendum  grammalicis. 
Deinde  ad  consultationern  respondit 
Sergii  circa  œconomicum  silenlium  , 
quod  subdole  ille  proposuerat  de  una 
vel  duplici  in  Christo  operatione  et 
vohmtate. 

466.  Cum  igilurin  nulloRom.  Poii- 
tifice ,  ex  tôt  qui  incusabantur  ,  aiil 
ambie  conditiones  autallerulra  saltem 
omnino  locuni  non  habuerint ,  mani- 
feste coUigitur  frustra  adversarios 
conniti  in  impiignanda  thesi  nostra , 
sed  potius  ex  facto  ipso  conformari 
quod  adstruximus,  cum  nonnisi  Dei 
peculiari  providentia  lieri  potuerit ,  ut 
tôt  saeculoruni  lapsu  nec  unus  Ponti- 
fex  unquain  erraverit  ex  cathedra 
docens. 

DIFFICULTATES. 

467.  1.  Obj.  1°  Honorius  epistolis 
suis  respondit  Sergio ,  ac  eo  mediante, 
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Cyro  eiim  consulentibiis  ;  ergo  dog- 
maticœ  censcndse  illfe  sunt.  2°  In  lus 
probavil  consilium  ulriusque,  et  im- 
probavit  Sophronium  orthodoxe  seii- 
tientem ,  adeoque  eiravit  in  fide. 
5°  Sane  ineptum  esse  judicavit  sentire 
et  promere  unam  aut  duplicem  esse  in 
Chrislo  operationem.  i"  Unam  ad- 
struxit  in  Chrislo  voluntalem  scribens 
in  epist.  2.  Unam  voluntatem  fatemur 
D.  N.  J.  C.  5°  Quod  si  orthodoxe  ciini 
S.  Leone  loqui  visus  est,  idipsum  prae- 
stitit  Sergius,  qui  tamen  venis  mono- 
thelita  fuit.  Ergo. 

468.  Resp.  Ad  1",  D.  Consulenti- 
bus  circa  œconomicum  silentium, 
C.  circa  fîdem  ipsam  A\  Imo  timebant 
subdoli  iin  hœretici  Honorium  de  fide 
ipsa  consulere ,  cum  probe  scirent 
ipsum  orthodoxe  sentire ,  sed  pacis 
prœtextu  vohierunt  illum  inducere  ad 
excogitatam  œcoiiomiam  probandam, 
et  islorum  laqueo  Honorius  captusest. 

469.  Ad  a"",  D.  Quod  exposuimus , 
C.  haereticum  errorem  probando  .V. 
Cum  vero  Sophronius  qui  melius 
callebat  illorum  perfidiam  ,  obsisteret 
huicinconsulto  silentio,  ideo  Honorius 
deceptiis  Sergii  artibus ,  improhavit 
agendi  rationem  non  autcm  doctrinam 
Sophronii. 

470.  Ad  5"",  D.  In  ordine  ad  voca- 
bula  usurpanda  et  ad  praedicationem, 
C.  in  ordine  ad  veritatem  calhohcam 
N.  Alioquin  sibi  in  eadem  epistola 
turpiter  Honorius  contradixisset ,  uti 
ex  dictis  constat. 

471.  Ad  i"",  D.  Unam  adstruxit 
voluntatem  humanam  ad  exclusionem 
pugnae  quam  nos  experimur  inter 
carnem  et  spiritum ,  C.  absolute  A''. 
Palet  ejus  mens  ex  ralione  quam 
reddit  Honorius  suac  affirmationis, 
quod  ncmpe  fuerit  Christi  humanitas, 
qiialis  ante  peccatum  creata  est,  non 
quœ  post  prœvaricalionem  vitiata  ;  prout 
etiam  lestantur  Joannes  abbas  qui 
Honorio  fuit  a  secretis,  Joannes  IV. 
Honorii  puccessor,  et  S.  Maximus 
Martyr. 


472.  Ad  S™,  D.  Id  ipsum  praestitit 
Sergius,  sed  mente  omnino  diversa  , 
ut  palet  vel  ex  ipsa  ejus  loquendi  ra- 
tione,  C.  mente  orthodoxa  ,  ut  Hono- 
rius, A\  Nam  dum  orthodoxe  Sergius 
ex  timoré  loqui  videbatur,  occulte 
Heraclio  imperatori  se  haeretice  sentire 
palefaciebat. 

473.  H.  Obj.  Ergo  erravitconcilium 
œcumenicum  VI.  dum  sexies  dam- 
navit  Honorium  eo  quod  ejus  epistola 
dissentanea  sit  a  patribus;  quod  menlem 
Sergii  in  omnibus  sit  secutus  ac  dog- 
mala  confirmaveiit;  quod  prsedica- 
verit  unam  volunlatem  et  operatio- 
nem, cum  cum  proinde  ceu  hœieli- 
cum  non  secus  ac  Sergium  ,  Cyrum  , 
Pyrrhum  aliosque  monothelilas  dam- 
navit  et  anathematizavit  ejusque  scripla 
uti  caeterorum  haereticorum  flammis 
addixit.  Ergo. 

474.  Resp.  Neg.  sequelam  ;  ad  pro- 
batt.  autem  adductas  D.  Et  hœc  omnia 
inconsultam  ac  imprudentcm  Honorii 
œconomiam  seu  agendi  rationem  cura 
monothelilis  afficiunt ,  C.  haeresim 
ejus  formalem  N. 

47o.  Enini  vero  cum  Honorius  pro 
munere  sibi  divinitus  commisso  de- 
buisset  fratres  suos  in  fide  confirmare, 
fraudibus  deceptus  Sergii  ac  Cyri 
monolhelitaruni ,  silentium  imposuit 
asserentibus  duplicem  in  Chrislo  ope- 
rationem et  voluntatem.  Hoc  totum 
ac  unicum  ejus  crimen  fuit ,  ufi  ex- 
presse declaravit  S.  Léo  11.  in  epist.  ad 
Conslanlinum  Pogonalum  ,  qui  et  ipse 
anathemalizat  Honorium  ,  qui ,  hanc 
apostolicam  Ecclesiam  non  apostolicœ 
traditionis  doclrina  illustravit,  sed  pro- 
fana proditione  immaculatam  maculari 
permisil;  et  in  epist.  ad  episcopos  His- 
panite  subdit  :  Qui  flammam  hœretici 
dogmatis  non  .  ut  decuit  apostolicam 
auctoritatcm ,  incipientem  exlinxit , 
sed  negligentia  confovit.  His  assentitur 
vel  ipse  imperator  Conslantinus,  qui 
in  suo  cdiclo  pro  concilio  Honoriiun 
Papam  vocal  hujusinodi  hœreseos  (  m  i- 
uotheliticae  )  confirmatorem. 
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476.  Quae  si  pro  ociilis  habeantur, 
omnia  qnae  ex  concilio  Conslantinopo- 
litano  VI.  proferuntur,  facilem  expo- 
sitionern  accipinnt.  Quod  nempe  ejus 
epistola  sit  dissentanea  a  patribus,  qui 
mmquam  passi  essent  eorrorem  con- 
firmarijussioriesilentii  ;quod  mentem 
Sergii  in  omnibus  sit  secutus  ejus  con- 
silium  probando ,  ac  indirecte  saltenoi 
ejus  dogmata  confirmaverit ,  illis  non 
obsistendo ,  uti  par  erat;  hoc  ipso  in 
sensu  dicitur  a  synodoHonorius  unam 
prœdicasse  voluntatem  et  operationem 
non  formaliter ,  ut  ita  dicam  ,  quod 


falsum  esset,  uti  ex  adductis  probatio- 
nibus  constat,  sed  quatenus  indirecte 
unam  prœdicari  permisit.  Exinde 
etiam  cûliigitur  non  alio  sensu  eum 
hœreticum  fuisse  vocatum,  nisi  quate- 
nus (  uti  tune  hujusce  vocis  usus  ferc- 
bal)  fautorem  haereticorum,  cujus- 
modi  fuerunt  Sergius  et  Cyrus ,  sese 
exhibuerit.  Scripta  denique  Honorii 
igni  addicta  sunt  eadem  de  causa,  at- 
que  ut  horror  in  hœresim  illam  major 
excitaretur. 

Hactenus   de  Ecclesia  ejusque   su- 
premo  capite  Romano  Ponlifice. 


TRACTATUS 
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PARS   SECUNDA. 

DE  VERBO  DEISCRIPTO  ET  TRADITO. 

1.  Ecclesia  Christi ,  quemadmodum 
superius  demonstravimus,  lumscripta 
omnia,  quibus  Christi  doctrina  con- 
signata  est,  tuni  traditiones  omnes  dog- 
maticas ,  quae  omni  monumcntorum 
génère  ad  nos  fiiere  transmisse,  exis- 
tentia  sua  antecedit.  Eadem  pariter 
Ecclesia  divinae  revelationis  ,  quae 
Scripturis  sacris  divinisque  traditio- 
nibus  continetur  ,  custos  acœlesti  suo 
Conditore  atque  infaliihilis  inlerpres 
constituta  est.  Quaenam  igitur  sint 
Scripturae  canonicœ  ,  proindeque  ge- 
nuinge  ac  divinitus  inspiratae  ;  quinam 
gernaanus  et  dogmaticus  earum  sen- 
sus  ;  qua?nam  démuni  dogmaticaî  et 
divinae  traditiones  ,  ex  uno  Ecclesiœ 
testimonio  et  raagisterio  certe  nobis 
constare  polest.  Ordo  proinde  postulat, 
ut  postquam  Christi  Ecclesiam  ejusque 
dotes  propugnavimus  ,  de  verbo  Dei 
tum  scripto  tumtradito  agamus.Quare 
in  duas  sectiones  secundam  hanctrac- 
tatus  nostri  partem  dividere  visum 
est,  in  quarum  altéra  de  verbo  Dei 
scripto,  in  altéra  vero  de  verbo  Dei 
Iradito  disserendum  erit. 

SECTIO  I. 

De  verbo   Dei  scripto. 

2.  Quae  de  verbo  Dei  scripto  dicenda 
censuimus,  ea  ad  librorumcanonem, 
inspirationem ,  dogmaticum  sensum  , 
versiones  ac  demum  lectionem  refe- 


runtur  ;  de  quibus  totidem  capitibiis  in 
hac  sectione  agemus.  Ne  autem  in 
ambiguorelinquamus  quid  sacrœScri- 
pturœ  nomine  intelligamus ,  praemit- 
timusnos  eo  significare  omnes  et  solos 
libros  quos  Ecclesia  habet  uti  divinitus 
inspiratos ,  quosque  in  suum  censum 
seu  canonem  letulit ,  omnibusque  fi- 
delibus  uti  authenticos,  genuinos,  ac 
Spiritu  S.  afflante  conscriptos  propo- 
suit. 

CAPUT  I. 

DE  SACRORUM    LIBRORUM  CANONE    ET 
AUCTORITATE. 

5.  Canonis  seu  regiilœ \oceh'\cyeii\t 
catalogus  librorum  quos  Ecclesia  uti 
sacros  et  divinos,  ac  proinde  uti  au- 
thenticos habet.  Ex  his  alii  ante  Cliri- 
sti  adventum,  alii  vero  post  exarati 
fuerunt.  Hinc  illorum  partitioin  libros 
Veteris  et  in  libros  Novi  Testamenti. 

4.  Hune  canonem  exhibetconcilium 
Tridentinum  sess.  IV.  his  verbis  :  Sa- 
crorum  vero  librorum  indicem  huic  dé- 
créta adscribendum  censuit  (  synodus  ) , 
ne  cui  dubitatio  suboriri  possit,  quinam 
sint ,  qui  ab  ipsa  synode  suscipiuntur  ; 
sunt  autem  infra  scripti. 

d.  Testamenti  Veteris  ,  quinque 
Moysis  ,  id  est ,  Genesis,  Eœodus,  Le- 
mticus ,  Numeri ,  Deuteronomium  ;  Jo- 
sue,  Judicum ,  Ruth,  quatuor  Regum, 
duo  Paralipomenon ,  Esdrœ  primus  et 
secundus ,  qui  dicitur  Nehemias ,  To- 
bias,  Judith,  Eslhcr ,  Job,  Psalterium 
Davidicum  centum  quinquaginla  psal- 
morum,  Parabolœ,  Ecclesiastes ,  Canli- 
cum  Canticorum,  Sapientia,  Ecclesias- 
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tiens,  Isaias,  Jeremias  mm  Baruch , 
Ezechiel ,  Daniel ,  dtiudecim  prophetœ 
minores,  idest,  Oseas  ,  Joël ,  Amos  , 
Michœas ,  Nahum  ,  Habacuc,  Ahdias , 
Jonas  ,  Sophonias  ,  Aggœus ,  Zacha- 
rias,  Malachias  ,  duo  Machabœorum , 
primus  et  secundus. 

6.  Testamenti  Novi ,  quatuor  Eoan- 
gelia,  secundum  Matthœum ,  Marcum, 
Lucam  et  Joannem;  Actus  Apostolorum 
a  LucaEvangelisla  conscripli  ;  quatuor- 
decim  epistolœ  Pauli  apostoli ,  scilicet , 
ad  Romano ,  duœ  ad  Corinthios  ,  ad 
Galatas  ,  ad  Ephesios,  ad  Philippenses, 
ad  Colossenses ,  duœ  ad  Thessalonicen- 
ses ,  duœ  ad  Timotheum,  ad  Titum,  ad 
Philemonem,  ad  Hebrœos;  Pelri  Apo- 
stoli duœ,  Joannis  apostoli  1res,  Jacobi 
apostoli  una ,  Judœ  Apostoli  una ,  et 
Apocalypsis  Joannis  apostoli. 

7.  Si  quis  autem  libres  ipsos  inte- 
gros  cum  omnibus  suis  partibus  ,  prouti 
in  Ecclesia  cathoUca  legi  consueverunt, 
et  in  veteri  Vulgala  editione  habentur, 
pro  sacris  et  canonicis  nonsusceperit... 
anathemasit. 

8.  Ex  his  aliidicunturproiûcano?uc« 
eo  quod  prinium  in  canonem  relati 
sint,  alii  deuterocanonici  eo  quod  iion- 
nisi  postorius  in  canonem  sint  relati. 
Ex  veteri  Testamento  iirter  deuteroca- 
nonicos  recensentur  Baruch,  Tobias , 
Judith,  Sapientia ,  Ecdesiasticus  ac 
duo  Machabœorum  libri.  Quod  vero 
attinetad  librorum  partes,  inter  deute- 
rocanonicas  habentur  Canticum  tri  uni 
pueronim  ,  Dan.  III.  a  v.  24.  ad  90., 
historia  Susannœ  et  Beli  ac  Draconis , 
Dan.  XIII.  et  XIV.,  item  septem  posle- 
riora  capita  libri  Eslher,  scilicet  a 
cap  X.  V,  4.  ad  XVI.  v.  24-.  Reliqui  libri 
cum  suis  partibus  speclant  ad  protoca- 
nonicos.  Ex  novo  autem  Testamento 
omnes  libri  enumerati  cum  suis  par- 
tibus protocanonici  sunt  praeter  episto- 
lam  ad  Hebrœos,  II.  epist.  Pétri,  episto- 
las  duas  posteriores  Joannis,  epistolam 
S.  Jacobi,  epistolam  Judœ  et  Apocalyp- 
sim ,  nec  non  particulas  quœ  intercé- 
dant in  EvangelioMarcicap.XVI.av.9. 


ad  (inem,  in  Evangelio Lucas  cap.  XXII. 
vv.  43.  et  44.,  demimi  in  Evangelio 
Joannis  cap.  VIII.  a  v.  2.  ad  12. 

9.  Ecclesia  catholica  libros  omnes 
recensitos  cum  omnibus  suis  partibus 
indiscriminatim  ejusdem  auctoritatis 
esse  profitetur.  Protestantes  discrimen 
ponunt  inter  protocanonicos  et  deutero- 
canonicos;  illos  uti  divinos  commu- 
niler  habent ,  istos  jam  vulgo,  post 
innumeras  prope  varialiones ,  inter 
apocryphos  seu  non  canonicos  recen- 
sent. Nostrarum  igitur  partium  esse 
débet  1°  evincere  veritatem  catholici 
canonis  ;  2"  protestantes  nullum  posse 
ex  propriis  principiiscertum  canonem 
constituere. 

PROPOSITIO  I. 

Canon  sacrorum  librorum  a  conc.  Tri- 
dentino  edilus  solidum  hàbet  in  primi- 
tiva  Ecclesia  fundamentum ,  ac  integer 
est  omnino  retinendus. 

10.  NuUa  alla  ratio  nobis  suppelit 
ad  veritatem  canonis  Tridentini  certo 
cognoscendam ,  quam  collatio  hujus 
canonis  cum  canone  qui  perpetuo  vi- 
guit  in  Ecclesia Romana  ,  et  cum  mo- 
numentis  antiquitatis.  Porio  ex  utro- 
que  capite  ideutilas  Tridentini  canonis 
aperte  adstruitur  cum  canone  quem 
habuit  antiquitas. 

11.  Etenira  canon  Tridentinus  idem 
prorsus  est  ac  canon  quem  Eugenius  IV. 
an.  1459.  exhibuit  in  decrelo  tjuod 
nornine  Ecclesiœ  Romanœ  dédit  pro 
Jacobinis;  qui  rursum  idem  est  cum 
eo  quem  an.  49i.  Gelasiiis  edidit  in 
decreto  suo  apud  Anastasium  Biblio- 
thecarium  cum  notis  Blanchinii  inejus 
vila  ;  hic  pariter  idem  est  cum  canone 
quem  Innocenlius  I,  misit  ad  Exsupe- 
rium  ,  quemque  descripsit  tum  S.  Au- 
gustinusan.  400.  in  lib.  II.  De  doclrina 
christiana  cap.  8.,  tum  conc.  Cartha- 
ginienselU.  an  597.  cap.  47.  cni  conc. 
Hypponense  au.  593.  can.  27.  prreive- 
rat.  Canon  igitur  Tridentinus  idenlicus 
est  cum  canone  quem  sec.  IV.  vene- 
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rabatur  Ecclesia  Roniana,  et  Ecclesia 
Afiicana  ;  cum  vero  Ecclesia  Africana, 
uti  ex  itidubiis  documentis  constat  uiia 
cuin  fide  euni  ab  Ecclesia  Roniana 
sec.  I.  labente ,  aut  il,  ineuiite,  acce- 
perit,  eodem  primo  vel  secundo  sœ- 
culo  canoneni  hune  in  Rom.  Ecclesia 
viguisse  manifestnm  est. 

IS.Hujus  rei  piaeterea  locupletissi- 
niiim  testem  habemus  Clementem  Ro- 
niannm,  qui  œtate  a[)oslolica  floi'uit; 
siquidem  ipse  in  1.  ad  Corinlhios  epi- 
stola  omnes  ferme  libros  tum  proto- 
canicos  tum  deuterocanonicos  absque 
ullo  discrimine  allegat  sive  ex  vetere 
sive  ex  novo  Teslamenlo,  proul  post 
Coteleriuni  animadvertit  uterque  Rlan- 
chinius. 

15.  Quod  vero  speclat  ad  documenta 
ca.Hera,quœ  confirmant  quodadstruere 
inlendinuis,  ea  desumuntur  ex  cata- 
logis  atque  ex  allegationibus  concilio- 
rum  alque  scriploium  cujusvis  sœculi, 
quos  ex  ordine  recenset  cl.  Blanchi- 
nius  ab  Apostolorum  œtate  usque  ad 
Tridenlinuni  in  appendice  quam  ad- 
texuit  operi  suo  de  Vulgata  editione  ; 
item  ex  inscriptionibus  lapidariis  inter 
quas  eminet  quai  in  Ecclesia  S.  dé- 
mentis legitur ,  quaeque  a  Gregorio 
presbytero  seculo  Vlll.  posila  fuit  ;  ex 
opcribus  musivis  elsculpluris  qiiœ  in 
sarcophagis  inveniuntur;  ex  picluris 
in  coenieleriis  de  quibus  fuse  agunt 
aichœologi  christiani  Ciampinius, 
Aringhius  aliique  passini.  In  his  enim 
pliu'a  fada  conlinentur  de  quibus  ser- 
nio  est  in  solis  libris  deulerocanonicis; 
iîai'uch  inter  prophetas  numeialur, 
aliaijue  ejusmodi  occurrunt  quae  nulla 
raliotie  dubilare  nos  sinunt  de  iden- 
titate  ejusdem  canonis  quavis  aetatein 
Ecclesia  Romana  recepti. 

•l-i.  Ad  ha'c  accedit  auctoiilas  anti- 
qui  ordinis  Romani,  in  qiio  per  titulos 
et  sectiones  distribuitur  leclio  sacrae 
Scriplurx'  totiusanni  circulo  ;  jam  vero 
inibi  conlinentur  liluli  librorum  om- 
nium a  Genesi  ad  Apocalypsim.  Idem 
argumentum  eruilur  ex  anliquissimis 


LIBROR.    CAN.    ET   AUCTOR.       161 

versionibus,  in  quibus  libri  omnes  quos 
deuterocanonicos  vocamustranslati  re- 
periuntur. 

io.  Cum  igitur  ex  mulliplici  docu- 
mentorum  copia  de  idenlitate  canonis 
Tridentini  cum  canone  antiquœ  Eccle- 
siae  ab  aetale  apostolica  luculentissime 
constet,  jam  sponte  sua  piofluit  quod 
oslendendum  proposuimus,  canonem 
scilicet  Tiidenliniim  habere  in  primi- 
tiva  Ecclesia  solidum  fundamentum, 
adeoque  integrum  illum  esse  omnino 
letinendum. 

DIFFICULTATES. 

16. 1.  Obj.  i°  Unius  Ecclesiœ  Roma- 
nae  auctoritas  ac  iraditio  non  sufficit 
ad  constabiliendum  canonem  sacrarum 
Scripturarum,  sed  opus  est  aucloritate 
et  traditione  Ecclesiae  universa^.  2°  Sed 
neque  Ecclesiam  Romanam  eumdem 
semper  canonem  habuisse  solide  os- 
tendi  polest,  cum  id  non  évinçât  iden- 
titas  canonis  Tridentini  cum  canone 
Eugenii  IV.  et  canone  Gelasiano ,  aut 
lunocentiano,  aut  Africauo  ;  hsec  enim 
documenta  incerta  sunt  ;  5°multovero 
minus  id  evincitur  ex  allegationibus 
S.  démentis,  quœ  vaga'  sunt  elincerlae. 
Ergo. 

17.  Resp.  Ad  J'",  D.  Si  Ecclesia  Ro- 
mana non  esset  ecclesiarum  omnium 
centrum,  mater  ac  magistra,  C.  Si  talis 
sit.V.Cum  proinde  Rom.  Ecclesia  apo- 
stolica sil  et  quidem  ab  ipso  Apostolo- 
rum principe  fundata;  cum  insuper  ea 
sit,  in  quam  ut  loquitur  Tertullianus 
dePrcescr.,  cap.  ÔO.,Petrus,  Pauluset 
io'ànnes  lûtain  doctriuam  cum  ^■anguine 
profuderunt,  quœ  legem  et  prophetas  cum 
evangelicis  et  apostolicis  litleris  mincet, 
et  inde  potat  fidem  ,•  cum  demum  ea  sit 
ad  quam  Ecclesiœ  omnes  ad  dubia  dis- 
cutienda  circa  librorum  canoneni  con- 
fugerent,  abunde  liquct  cujus  auctori- 
talis  sit  Ecclesia.' Romana;  canon.  Sane 
temporis  traclu  ila  prœvaluit,  ni  ille 
soins  obtinuerit. 

18.  Ad  2'",  Seg.  incerla  esse  docu- 
menta attulimus;  ut  enim  insistamus 
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in  can.  Gelasiano,  quam\ is  siib  diveiso 
noinine  decrctiim  de  qiio  agiUir  alle- 
gatum  sit,  scilicet  Darnasi,  Gelasii  et 
Hoimisda;,  iiuiic  pênes  erudilos  cx- 
ploratiim  est ,  agi  de  uno  eodeinque 
librorum  cafalogo,  quiab  Ecclesia  Ko- 
mana  aut  probabanlur  aut  rejicieban- 
tur,  quique  jam  sub  Damaso  vigebat, 
deinde  auclus  est  sub  insequenlibus 
Pontificibus.  De  epistolœ  S.  Innocentii 
ad  Exsnperium  aucloiitate  jam  nemo 
dubitat  ;  concilia  Afrioana  in  uniim  co- 
dicemrelatasunt,  etinteidiimnonnulli 
canones  fuernnt  uni  polius  concilie 
quam  alii  tributi ,  veium  nunc  ope 
critices  distincti  sunt,  et  omnis  est 
sublata  difûcultas. 

19.  Ad  3™,  D.  Id  est  Clemens  Rom. 
norainatim  non  appellat  ad  libros,  ex 
quibus  sentenlias  allegat,  C.  non  alie- 
gat  reipsa  sentenlias  quas  promiscue 
promit  ex  libris  tuni  protocanonicis 
tum  deuterocanonicis  N.  Hoc  nobis 
satis  est,  cum  eas  adducat  tanqiiam  ex 
libris divinis  depiomptas.  Aequeomit- 
tendum  quod  indiculus  singnlorum 
librorum  qui  ad  marginem  appositus 
est  sit  ab  aucloie  sec.  IV.  confeclus. 

20.  11.  Obj.  Quidqiiid  de  Ecclesia 
Romanasit;  cerlum  est  i"  Hebra^osin 
canonem  libros  apocryphos  (  deutero- 
canonicos  )  non  retulisse;  2"  neque 
œtate  Christi  divinam  auctoritatem 
oblinuisse,  cum  Christus  libros  sacros 
Luc.  24.  in  Legem,  Prophetas  et  Psalmos 
distribuât.  5"  sed  neque  apostolos 
unquam  illos  uti  divinos  allegasse  in 
scriplis  suis.  4"Melitoncm  Sardensem 
sec.  111.,  et  deinde  conc.  Laodicenum 
non  alium  prœter  Hebrœorum  cano- 
nem sancivisse.  5°  Patres  IV.  sjECiili 
qui  canonem  exhibuerunt  V.  T.  veluli 
legem  sectalos  esse  canonem  probatum 
a  conc.  Laodiceno.  G"  Quod  si  Africana 
conciliaatque  ipsemet  Augustinus  apo- 
cryphos in  canonem  relulerunt,  lut'c 
iis  errandi  extilit  causa,  quod  Alexan- 
drina  versio  eos  quoque  libros  com- 
plecteietur;  cum  vero  legerenlur  in 
Ecclesia  ad  œdificationem  ,  sensim  ac 


pedetentim  venerationem  obtinuerunt 
atque  in  canonicis  numerati  sunt. 
7"  Non  ita  lamen  omnes  hic  error  in- 
vasit;  phu-esenim  doctioresque  Patres 
dislinxerunt  inter  libros  canonicos  et 
ecclesiasticos ,  uli  Hieronymus,  qui  ca- 
nonem HebriBorum  unice  constanter 
agnovit,  quod  eliam  non  obscure  in- 
sinuant S.  Augustinus  et  S.  Gregorius 
M.  loquentes  de  Machabœorum  libris. 
8°  Canonem  hieronymianum  passim 
scriptores  secuti  sunt  usque  ad  Com- 
plutenses  et  Cajetanum.  Maliiit  tanien 
concilium  ïridenlinum  errorem  con- 
firmare,  quam  filum  tradilionis  sequi. 
Ergo. 

21.  Rcsp.  Ad  1-,  D.  Ex  defectu 
ccrta?  prophetarum  successionis ,  ut 
scribit  Josephus  Flavius,  C.  eo  quod  in 
magna  saltem  veneratione  eos  non 
habuerint  iV.  Ex  indubiis  enim  docu- 
menlis,  quibus  non  obscure  adstipula- 
tur  Flavius  ipse,  constat  Hebraîos  libros 
deuterocanonicos  uli  sacros  habuisse, 
alque  uli  auctoritatem  habentes  alle- 
gasse, quamvis  non  pari  cum  proto- 
canonicis eos  veneratione  spectaverint 
ex  defeclu  extrinsecae  aucloritatis. 

22.  Ad  2"",  D.  Morem  gerens  ca- 
nonirecepto,C^addeuterocanonicorum 
exclusionem  N.  Piopositio  enim  affir- 
mans  exclusiva  non  est. 

23.  Ad  3™,  iV.  ScEpe  quinimo  apo- 
sloliinscriptissuisaperteveladducunt, 
vel  alludunt  ad  teslimonia,  et  facta, 
quae  in  deuteris  Scripturis  conlinentur; 
uti  Luc.  22,19.  Rom.  1,20.  Hebr.  11, 
3i.  ep.  Jacob.  1 ,  Il .  et  alibi. 

24.  Ad  4"',  D.  Quia  propositum  erat 
Melitoni  ac  Laodicenis  patribus  unum 
canonem  Hebrœorum  exhibere  ,  C.  ad 
dénieras  Scripturas  rejiciendas  xV.  Ideo 
veio  unicum  iilum  canonem  amplexi 
sunt,  quia  nullum  editum  authenti- 
cumdecrelum  ab  Ecclesia  eratqiioad 
reliquos  libros. 

23.  Ad  5m,  D.  Eadem  de  causa 
quam  modo  atlulimus,  C.  quasi  rcji- 
cerent  alios  libros  X 

26.  Ad  C°>,  xV.  Sed  tum  Africana 
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concilia  tum  S.  Augustinus  ideo  in 
canonein  libres  dcuterocanonicos  re- 
lulerunl,  quod  traditionem  Ecclesiœ 
Ronianae,  quae  illos  tanqiiani  divinos 
et  sacios  seniper  habiiit  sequendam 
arbilrarenlur.  Si  sectata  concilia  iila 
fuissent  versionem  Alexandrinani  , 
eliani  tca-lium  librum  Machabaioriim 
admisissent ,  quod  tamen  non  fece- 
runt  ;  ideo  vero  legebantur  libri  illi  in 
Ecclesia,  quia  uti  sacri  habebantur. 

27.  Ad  "°>,  D.  Patres  illi  distinxe- 
runt  inter  libros  canonicos  et  ecclesiasti- 
cos  qiioad  extrinsecam  auctoiitateni, 
C.  quoad  intiiiisecam  ;V.  Si  enim  uti 
divinos  et  saci'os  libros  dequibus  agi- 
mus  Patres  qui  nobis  objiciunlur,  ha- 
buerunt ,  atcjue  uti  taies  allegant ,  ipso 
non  excepto  Hieronymo,  patet  eos 
nullum  intrinsecum  discrimen  inter 
protos  ac  deuleros  libros  apponere 
potuisse;  itaque  totuni  extrinsecuni 
est  discrimen  istud  ,  exinde  petitum  , 
quod  solemni  decreto  in  canonem 
posteriores  libri  ab  Ecclesia  nondum 
relati  fuerint.  Quo  sensu  recte  intelli- 
guntur  S.  Augustinus  et  S.  Gregorius 
M.  dum  detrahere  visi  sunt  auctoritati 
librorum  Machabœorum. 

28.  Ad  8™,  D.  Seculi  sinit  cum 
Hieronymo  canonem  Hebi'aîorum  ad 
ejusdcni  mentem,  C.  alia  ratione  A'. 
Nam  cum  S.  Hieronymus  pluribus 
in  locis  declaret  mentem  suam  in  con- 
sectando  Hebra^orum  canone ,  absque 
detrimento  scilicet  cœlerorum  libro- 
lum ,  quos  nos  semel  divinos  et  sacros 
appellat,  sacras  Scripturas ,  et  a  Spi- 
ritu  Sanlo  inspiratos  dicit,  certe  non 
alio  sensu  eum  secuti  sunl  posteriores 
scriplores,  qui  eadem  ratione  sese 
gesserunl  in  istorum  allegandisauclo- 
rilatibus.  Ex  his  patet  quam  inmierito 
erroris  adversaiii  Trideutinos  insimu- 
lent, eo  quod  ipsi  vere  lilum  tiaditio- 
nis  seclantes  libros  deuteros  inter 
canonicos  recensueritit. 

29.  m.  Obj.  1"  Saltcm  epistola  ad 
Hebraeos,  teste  Cajo  presbytère  apud 
Eusebium  cui  adstipulatur  S.  Hiero- 


nymus, inter  canonicas  ab  Ecclesia 
Romana  reccnsita  non  fuit.  2"  Apoca- 
lypsis  vero  Joannis  pariter  ab  orienta- 
libus,  eodem  S.  Doctore  testante  ncc 
non  S.  Dionysio  Alexandrino,  rejecta 
fuit.  5o  Intelligi  proinde  nequit  quo- 
modo  pauci  Tridentini  patres  qui  ses- 
sioni  IV.  interfuerant,  nec  satis  docti , 
absque  temeritatis  nota  potuerint  ne- 
gotium  adeo  grave  absolvere. 

50.  Resp.  Ad  1'°,  D.  Cajus  et  Hie- 
ronymus testantur  dubium  apud  non- 
nullos  extitisse  ciixa  verum  hujus 
epistolœ  auctorem,  Tr.  vel  C.  ab  Ec- 
clesia Romana  dubitatum  fuisse  circa 
divinam  ejusdem  inspirationem  .Y.  Ita- 
que tota  quaistio  versabatur  tautum 
circa  auctorem  epistolœ  ad  Hebraeos , 
num  scilicet  ab  apostolo  Paulo,  an 
vero  ab  alio  fuerit  scripta ,  minime 
vero  circa  divinam  ejus  auctoritatcm. 
Dua;  porro  les  islœ  inter  se permisceri 
nequeunl;  siquidem  nunquam  de  bac 
dubium  ab  Ecclesia  Romana  admis- 
sum  est. 

31.  Ad  a-n,  N.  Sed  pariter  a  non- 
nullis  orientalibus  disceptatum  est  de 
hujus  libri  auctore ,  cum  Apoca- 
lypsim  nonnulli  non  a  Joanne  Evan- 
geiista,  sed  a  Joanne  presbytère  scrip- 
tani  autumaverint.  Hos  autem  deserit 
S.  Hieronymus. 

52.  Ad  5"",  D.  Si  res  ita  se  haberet, 
prout  adversarii  sibi  confingunt,  Tr. 
vel  Conc.  sin  vero  aliter  se  habeat 
Ney.  Porro  diftlcile  non  fuit  patribus 
Tiidentinis  apprime  doclis,  uti  testa- 
tur  card.  Pallavicinus,  exscribere  ac 
sancire  canonem  quem  Ecclesia  Ro- 
mana quovis  tempère  venerata  est, 
quique  de  manu  ad  manus  pervenit 
usque  ad  œlatem  illius  concilii  absque 
uUa  iuterceplione,  uti  ex  allatis  de- 
cumentis  palam  lit,  yued  si  pauci  ab 
initio  patresconcilieinterfuerunt,cum 
sub  finem ejusdem  concilii,  comnmni 
consensu  ilerum  prebata  l'ueiint  qua; 
in  prœcedenlibus  sessionibus  décréta 
sunt,  palet  suHraginm  patrum  om- 
nium illi  sanctioni  accessisse. 
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Rejeda  Ecclesiœ  catholicœ  aucloritate,  ne- 
queunt  protestantes  cerlum  sacrœ  scrip- 
turos  canonem  constituere. 

55.  Si  canon  ab  ipsis  protestantibus 
certus  conslitui  posset ,  id  fieret  vel 
per  Scripturas  ipsas ,  vel  per  docu- 
menta anliquilalis.  Atqui  neiilra  ra- 
tione  canon  conslitui  potest.  Non  qui- 
dem  per  Scripturas,  tuin  quia  tioc 
esset  in  circulo  vitioso  versari ,  tum 
quia  nuspiam  Scripturis  is  canon  aut 
census  omnium  librorum  sacrorurn 
exhibetur;  nou  per  documenta  auti- 
quitatis,  quia  si  unam  excipias  Eccle- 
siam  Romanam  cum  qua  deinceps 
omnes  Ecclesia;  reliquat  parliculares 
consenserunt,  nuUus  est  canon  ab  an- 
tiquis  seorsum  admissus ,  qui  plene 
cum  alio  consenliat,  sed  omnes  in 
aliquo  vel  abundant  vel  detîciunt  ;  uti 
ex  singulorum  collatione  facile  per- 
spici  potest. 

54.  Exinde  factum  est,  ut  pro- 
testantes qui  Ecclesiae  Romanœ  tradi- 
tionem  respuunt ,  nimquam  sibi  circa 
canonem  consliterint.  Lulheraui  dis- 
sentiunt  a  calvinistis  circa  libres  deu- 
terocanonicos  novi  Testamenti,  et 
vicissim.  Qui  vero  ex  illis  ope  critices 
voluerunt  canonem  conllcere  in  tan- 
tam  discrepantiam  dilapsi  sunt ,  ut  vix 
unus  cum  allero  conveuiat ,  ac  prius 
omnes  deulerocanonicos  expunxerint 
e  canone ,  postea  -\ero  libres  ipsos 
protocanonicos  alium  post  aliuni  reje- 
cerint,  aut  saltem  in  dubiuin  revoca- 
verinl.  Hinc  vix  est  liber  aliquis  ex 
universa  utriusque  fœderis  Scriptura 
qui  immunis  ab  istorum  edaci  dente 
permanserit. 

5o.  Alque  hi  demum  sunt ,  (jui 
unicam  Scripturam  veluti  fidei  regu- 
iam  deprœdicant,  eam  in  omnes  liu- 
guas  vcrtijut,  seque  unice  videnles 
proclamant.  Ita  Ûeus  hos  excaecavit 
dum  superbi  Ecclesiœ  magisterium 
contempsere. 


56.  I.  Obj.  Rejccta  Ecclesia;  Roma- 
na;  auctorilate  possunt  protestantes 
corto  canonem  constituere  quoad  li- 
bres V.  T.  \°  c\  Hcbrœis  quibus,  leste 
Apostele,  concredita  sunt  etoquia  Dei 
(  Rem.  3,  1.  );  2°  ex  allegationibus 
quae  passim  de  illis  occurruiit  iii  iibris 
N.  T.  ;  5° ex  consensu  Ecclesiarum  qua- 
tuor priorum  sœculorufn.  Quoad  libres 
vero  N.  T.  idipsum  efficerc  possunt  ; 
4°  ex  canonibus  qui  per  id  temporis 
prodierunt,  nempe  ex  Origene,  Meli- 
tone,  conc.  Laodiceno,  Eusebio,  Epi- 
phanie, Hicronymo  aliisquc  passim; 
S»  demum  protestantes  generalim  ca- 
nonem veluti  confeclum  ac  ratum 
assumunt  ex  catholicis  ipsis.  Ergo. 

57.  Resp.  N.  A.  Ad  i"',  prob.  Neg. 
acatholicos  sibi  canonem  constituere 
posse  ex  Hebiaeis,  quibus  quamvi»  elo- 
quia  Dei  concredita  esseconstet,  igno- 
ramus  defectu  authenlici  decumenti 
quœnam  illa  in  specie  sinl.  Syna- 
goga  nunquam  solemne  decretum 
hac  de  re  edidit ,  aut  saltem  iiebis  non 
constat  illud  latum  esse.  Aucteritas 
Josephi  aut  thalmudistarum  ,  qui  in 
pluribus  fabulantur,  tanta  non  est  ut 
dubium  omne  in  tam  gravi  negotio 
amoveat.  Si  hi  auctores  protestantibus 
adversarentur  ,  eos  plane  cenlemne- 
rent.  Mirum  denique  est  prolestantes 
pluris  facere  auctoritatem  Synagogae 
et  thalmudistarum  quam  Chrisli  Ec- 
clesiae. 

58.  Ad  2'",  pariter  .Ve^.  Cum  plures 
libri  non  solum  deuterocanonici ,  sed 
etiam  protocanonici  nunquam  alle- 
genlur  in  N.  T. ,  e  contra'  vere  ,  nli 
vidimus ,  aut  allegantur  aut  allusienes 
ap.ertae  fiunt  ad  libres  deulerocano- 
nicos quos  adversarii  rejiciunt. 

59.  Ad  5"',  Xeg.  Tum  quia  si  exci- 
pias Ecclesiam  Romanam  et  eas  quae 
ab  illa-una  cum  Ode  canonem  scrip- 
tiuarum  acceperunt ,  reliquce  omnino 
in  ter  se  dissenliunt ,  ut  ex  dictis  constat  ; 
tum  quia  deberent  admitti  plerique 
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sallcm  libri  deuterocanonici  ,  qui  ab 
adversariis  tainen  inter  apocryphes 
rocenseiilur. 

40.  Ad  4'°,  \eg.  Eadem  enim  res- 
ponsio  et  hic  rccurrit. 

41.  Ad  o™,  Xeg.  Ex  pUiribiis  capi- 
tihiis  ac  \°  quia  protestantes  uli  falli- 
bilem  habenl  Ecclesiae  Romance  son 
calholicœ  aiictoritalem  ;  2°  quia  catho- 
hci  ab  auclorilato.  fallibiU  decipi  po- 
tuernnt;  ""  quia  debereiit  universuni 
canonem  Tiidentinnm  adniittere. 

42.  II.  Obj.  1"  Canonicitas  iibrorum 
ex  eorum  genninitate  pi'onuil;^"  porro 
geniiinitas  argunientis  criticis  adstrni- 
tur ,  sanc  3°  cathfdici  argumontis  criti- 
cis adversus  incrcdnlos  libros  genuinos 
evincimf.  Ergo. 

45.  Resp.  Ad  1™,  Xeg.  Cnm  aliud 
sit  librurn  ahqnem  genuinnm  esse, 
aliud  vero  esse  canonicum ,  ad  hoc 
enim  rc-qiiiritur  authenticum  judi- 
cium. 

44.  Ad  2",  Trans.  Siquidem  qnam- 
vis  potestantcs  argumontis  criticis 
constituant  gonuinitatem  Iibrorum  e.  g. 
Machabœoi'um  ,  non  ideo  uli  canonicos 
eos  habent. 

43.  Ad  3",  D.  Ostendunt  genuinos  , 
C.  canonicos  \. 

CAPUT  11. 

DE    DIVINA    SACRORUM  LIBRORUM  INSPIRA- 
TIONE. 

46.  Si  sacri  libri  canonici  sunt  hoc 
ipso  uli  authentici  et  intogri  scu 
non  inlerpolati  sunt  ccnsendi.  Restai 
proinde  ut  de  ipsorum  inspiralione 
agamus  circa  quam  non  panci  sive  per 
cxcessiim  sive  per  defectum  desipue- 
runl. 

47.  Eslaulem  inspiralio  :  Singularis 
ea  Spirilus  S.  moventis  ad  scribendum 
impiiLsio  ,  directio  ac  prœsentia  mentem 
animumque  sçriploris  gubertians,  quœ 
non  sinit  eumerrare,  efficilque  tit  scribat 
quœ  velUDeus.  \d  inspirationem  prop- 
lerea   quatuor  requirunlur  ac  suffi- 
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ciunt  ex  communi  Iheologorum  scn- 
tentia,  nempe  1°  excitatio  et  impulsio 
ad  scribendum  ;  2"  Ulustralio  mentis 
et  motio  volimlalis  ;  3°  delectits  rerum 
scribendaruni ,  ut  nihil  scriptor  omiltat 
aut  adjioiat  ad  ca  quœ  Deus  scribi  ab 
ipso  velit  ;  i"  adsistenlia  jugis  ac  sin- 
gularis in  opère  perliciondo. 

48.  Ex  bis  intelligitiu' ad  inspira- 
tionem 1°  minime  opus  esse  ul  verba 
singula  ac  veiboiiun  doloctus  et  con- 
structio  sint  divinilus  inspirala  aut  dic- 
tala  a  Spiiitu  S.,  sod  salis  esse,  ut  illa 
se  exlendat  ad  rosac  sententias.  2° Non 
requiri  ut  ea  qutc  aliunde  scriptores 
sacri  noverant,ut  historica  etmoralia, 
divinitiis  revelentur,  salis  enim  est  ut 
iis  Deus  praesens  sit  quoad  dclectum  et 
immnnilatem  ab  omni  vol  levissimo 
errore. 

49.  Intelligitur  praelerea  ad  inspi- 
rationem minime  sufficere  l°assisten- 
liam  negaticam,  ut  vocant,  qua  scriptor 
sacer  immunis  reddatiu'  ab  omni  er- 
rore ,  sed  opus  praeterea  esse  impul- 
sione  et  excilatione  et  diroctione  ; 
2"  multo  vero  minus  sufficere  immu- 
nitatem  a  levibus  erroribus  tantum  , 
quia  si  direct!  sunt  hagiographi  a  Spi- 
rilu  S.,  palam  fit  nec  in  levem  errorem 
eos  incidere  posse  ;  o°  a  fortiori  non 
sufficere  ut  solum  in  hisquœad  fidom 
aut  mores  spectant  aut  in  iis  quœcum 
illis  connectuntur  labi  scriptores  sacri 
non  possinl ,  beuc  vero  eos  errare 
posse  in  historicis,  chronologicis,  na- 
turalibus  rébus ,  quod  absonum  om- 
nino  est  ;  4°  salis  non  esse  ul  aliquid 
velul  inspiratum  habeatur,  si  teslimo- 
nium  alicubi  ex  Spirilu  Sancto  obti- 
neat ,  quod  voiaciter  sit  scriptum  ,  cnm 
aliud  sit  vei'acitas,  aliud  vero  inspi- 
ralio. 

oO.  Prolestantes  ab  initio  visi  sunt 
peccasse  circa  inspirationem  per  ex- 
cessum  ,  dum  non  solum  ad  verba ,  sed 
ad  ipsos  apices  eain  exlendere  volue- 
runl  ;  postea  vero  adeo  ab  illa  sententia 
doscivorunt ,  ut  per  gradus  veluti  quos- 
dam  descendentes  omnem  fere  inspi- 
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rationis  propriae  dictas  notionem  reje- 
cerint ,  nec  nisi  in  latissimo  sensu  cam 
admiserint.  Rationalislœ  eam  omnino 
rejiciiint.  Hegeliani  adeo  abhorrent  ab 
inspirationis  idea  ,  ut  nec  patiantur 
Biblia  Scripturam  sacram  appellari. 
Hi  sunt  fructus  protestantismi. 

01.  Anlequam  calholicam  doctri- 
nam  circa  divinambibliorum  inspira- 
tionem  vindicemus  adliuc  prœmonen- 
dura,  intcrdurn  prorniscuc  rei;e/o<?om6' 
et  inspirationis  vocabula  usin'pari  , 
quamvis  discrimen  spccificum  intcr 
utramque  intercédai.  Revelalio  enim 
rei  antea  occullae  aut  ignolœ  manifes- 
tationeni  signilicat,  <juaB  nolio  ad  in- 
spirationem  necessaria  non  est.  His 
praemissis  sit  ; 

PROPOSITIO  I. 

Jure  merito  conc.  Tridentinum  docet  itnum 
Deum  esse  lihrorum  canrmkorum  uMus- 
que  Testamenti  audorem,  seu  eos  esse 
libros  sacros  ,  utpote  Spiritu  Sancto  uf- 
flante,  saltem  quoad  res  et  sententias 
conscriptos. 

02.  Ideo  in  cnuncialionc  theseos 
adjecimus  libros  sacros  Spiritu  S.  af- 
flante  conscriptos  saltem  quoad  res  et 
sententias ,  ne  misceremusqnsestionem 
domesticam  de  inspiralione  et  nexu 
singulorum  verborum  cum  conlro- 
versia  dogmaticade  inspiralione  Scrip- 
turee  sacrœ.  Porro  cum  Tridentinum 
definiverit  omnium  librorum  sacro- 
rum  utriusque  fœderis  Deum  esse  auc- 
torem ,  patel  non  coarctari  conlro- 
versiam  quamsuscipimus  ad  aliquem 
librum  singillatim  suniptum ,  sed  com- 
plecli  omnes  et  singulos  libros  tum 
veteris  tum  novi  Testamenti. 

33.  Sensu  aulem  propositionis  sic 
determinato,  iisdem  argumentis  ejus 
veritatem  adstruimus,  quibus  sacro- 
rum  librorum  canonem  conslituimus. 
Ideo  enim  Ecclesia  in  canonicorum 
librorum  album  retulit  Scripturam 
universam  quam  ut  Sacram  eadem 
yeneratur  Ecclesia ,  (|uod  eam   tau- 


quam  divinitus  inspiratam,seu  Spiritu 
Sancto  afflanle  conscriptam  nullo  non 
tenipore  hahuerit.  Eadem  proinde  ar- 
gumenta quae  idcnlitatem  hodierni 
canonis  adstruunt  cum  canone  primi- 
tivœEcclesiae,  divinam  totiusScripturœ 
originem  evincunt. 

o4.  Etenim  concilium  Tridentinum 
declaravit  omnes  quos  recenset  libros 
uti  canonicos  Deum  auclorem  habere  ; 
idipsum  jam  praestilerat  iisdemque 
verbis  Eugenius  IV.  Hoc  ipsum  pro- 
fiteri  tenebanlur  quotquot  consecra- 
lionem  episcopalem  accipiebauL,  ut 
patel  ex  Ponlificali  Romano.  S.  Au- 
gustinus  in  lib.  2.  de  doctr.  Christ,  c.  8. 
libros  canonicos  quos  recenset  vocal 
divinos ,  quo  veru  sensu  divines  eos  ap- 
pellaveril,  déclarât  lib.  18.  de  Civit. 
Dei.  cap.  41.  quatenus  Deus  eis  (scrip- 
loribus  sacris  )  aut  per  eos  est  locutus. 
Conc.  Carlhaginiense  111.  eosdem  libros 
vocavit  Scripturas  divinas  ,  proul  sic 
vocandas  accepit  a  patribus.  Clemens 
Rom.  lios  ipsos  libros  quos  indiscri- 
minalim  allegal,  cap.  43.  vocal  Spi- 
ritus  Sancti  oracula. 

i5o.  Verum  his  non  conlenli  Ec- 
clesiœ  Patres  enucleatius  ad  hue  Ec- 
clesiœ  sensum  exposuerunl  circa  ejus- 
modi  inspiralionem  àocaniei,  Spiritum 
S.  esse  qui  loquilur  in  Scripturis,  ut 
Origenes  7/om.24.  in  Num.;  Scripturam 
Spiritu  S.  conscriptam  ingentem  in  se 
continere  thesaurum ,  ut  Chrysostomus 
Homil.ô.  in  Genrs.;  lingiias  item  et 
manus  scriptorum  sacrorum  Spiritus 
Sancli  calamos  esse,  ut  Theodoretus 
Prœf.  in  Psalm.,  el  S.  Grcgor.  M.  Prœf. 
in  Job  ;  Scripturam  esse  epistolam  omni- 
potentis  Dei  ad  creaturam  suam ,  ul 
Augustinus Sf^rw.  6.  in  Ps.  Ib.elGre- 
gorius  M.  lib.  4.  ep.  31.,  el  ita  porro 
S.lsidorus  Hispal.,Cassiodorus  aliiquc 
passim  disserentes  de  libris  omnibus 
qui  in  canone  continenlur. 

o6.  Quod  postremum  ideo  animad- 
vcrtimus,  quia  nobis  proposilum  est 
omnium  el  singulorum  canonicorum 
librorum  inspirationem  adstruere  ,  de 
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qua  nobis  non  constat  nisi  ex  tradi- 
lione.  Argumenta  eiiini  interna,  quœ 
a  nonnuUis  urgeri  soient  rem  omnino 
non  contîciunt,  ut  clarius  ex  dicendis 
patebit,  nec  nisi  in  subsidium  vocari 
possunt,  cum  res  jam  argnmentis  po- 
sitivis  confecta  est  ;  testimonia  autem 
Scripturarum  ipsarum  ,  pra^terquam 
qiiod  snpponi  prias  débet  quod  est  in 
qucTstione  ,  pariter  quod  intendimus 
non  cvinoimt  quia  de  solis  Teslamenti 
veteris  iibrisloqiiimtnr,  cujusmodi  ex. 
gr.  est  illud  Pelri  ep.  2.  c.  I.  Spiritu 
S.  rnspirati  locuti  sunt  sancti  Dei  ho- 
mines;a.nt  illud  Pauli  2.  Tim.  3.  Om- 
nis  Scriptura  divinitus  inspirata.  Quod 
si  de  aliquot  eliara  novi  Teslamenti 
libris  disserunt  ut  2.  Pet.  3,  16.  vage 
lantum  id  faciunt,  quin  libi'os  iu  par- 
ticulari  deteimiuent. 

DIFFICULTATES. 

o7.  1.  Obj.  \°  Si  ex  sola  Ecclesiœ 
auctoritate  nobis  constare  posset  de 
sac.  librorum  inspiralione,  eadem  ra- 
tione  admilti  ut  sacri  deberent  libri , 
quos  ut  sacres  profitetiir  qucelibet  re- 
ligio  e.  g.  mahumetana,  persica,  etc., 
quod  nemodicet  ;  2°  argumentis  igitur 
intrinsecis  pugnandum  est  ;  alioquin 
5°  peteretur  principium  ostendendo 
divinifatem  Scripturarum  per  aucto- 
ritatem  infallibilem  Ecclesiae,  de  qua 
nobis  constare  non  potest  nisi  per 
auctorilatem  divinorum  librorum. 
■4"  Saiie  ab  autiquis  palribus  noniuilli 
libri  uli  divini  comniendati  sunt,  quos 
tamen  deinde  Ecclesia  ex  canone  rc- 
jecit.  Ergo. 

d8.  Resp.  Ad  t",  D.  Si  eadem  mi- 
litarent  pro  veritate  et  divjtiitate  illa- 
rum  religionum  credibilitalis  motiva, 
quse  militant  pro  veiitate  et  divinitate 
Ecclesiœ  catholicse,  C.  secus  ^Y.  Hue 
demum  tota  revocatur  quœstio;  jam 
vero  nemo  est  qui  nesciat ,  uullam 
omnino  religionem  ,  si  catholicam  ex- 
cipias,  illis  fultam  esse  credibilitatis 
motivis,  quibus  Ecclesia  fulcitur. 

o9.  Ad  2"",  D.  Ad  adstruendam  di- 


vinitatem  in  génère  tanquam  argu- 
mentis subsidiariis,  Tr.  vel  C.  in  specie 
et  argumentis  apodiclicis  N.  Si  enira 
excipias  traditionem  et  auctoritafem 
Ecclesiae  ,  nulla  alia  sunt  argumenta 
quœ  rem  plane  conficiantquoad  libros 
omnes  et  singulos,  qui  in  canone  con- 
tinentur. 

60.  Ad  3"",  Neg.  Auctoritas  enim 
Ecdesiœ  argumentis  ipsis  adstruitur, 
quibus  adstruitur  christ  iauismus,nem- 
pe  motivis  credibilitatis,  non  autem 
simplicitcr  ex  Scripttu'is ,  quœ  ex  solo 
testimonio  Ecclesine  auctorilatem  divi- 
nam  quond  nos  ohVmGni.  Hinc  illud  Au- 
gustini:  Ego  vero  Evangelio  non  crede- 
rem ,  nisi  me  catholicœ  Ecchsiœ  com- 
moveret  auctoritas.  Fictitia  proinde  est 
objecta  circulatio  seu  petilio  principii. 

61.  Ad  4™,  D.  Adeoque  canonicitas 
ac  proinde  et  divinitas  sacroruni  Bi- 
bliorum  ab  uno  alterove  pâtre  peli  non 
potest,  sed  ab  Ecclesia,  C.  secus  N. 
Hœc  ipsa  difficultas  thesim  nostram 
mirifice  confirmât. 

62.  ll.Obj.loAChristoincipidebet 
in  fidei  processu  ,  a  quo  Scriptura  auc- 
toritatem  obtinet ,  ac  deinceps  ex 
Scriptura  Ecclesiae  exislentia  et  dotes 
ostendi  debent,  prout  liactenusa  theo- 
logis  omnibus  imo  a  patribus  factum 
est.  2°  Sane  symboli  apostolici  ordo 
id  postulat,  qui  nobis prius  fidem  pro- 
ponit  in  Deum  Patrcm,  in  Chrisium 
Filium  cjus,  in  Spiritum  S.;  poslea  vero 
in  Ecclesiam  ,  qui  ordo  penitus  essct 
invertendus  in  adversariorum  hypo- 
Ihesi.  Ergo. 

65.  Resp.  Ad  i",  D.  In  se ,  seu  quo- 
ad  nexum  intrinsecum  veritatum,  C. 
quoad  nos,  seu  in  ordine  cognitionis 
À'.  Nam  Ecclesia  est  quœ  nobis  annun- 
tiavit,  et  adhuc  annuntiat  Chrisium 
inlidelibns  ;  adeoque  prius  debemus 
cognoscere  Ecclesiam,  et  per  Ecclesiam 
Chrisium ,  non  aulem  e  converso , 
quod  esset  absurdum.  Idem  die  de 
Scripturis,  quas  certe  non  cognovimus 
nec  accepimus  immédiate ,  sed  per 
Ecclesiam,  alioquin  nullum  valorem 
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quoad  nos  illœ  haberent.  Adde  Scrip- 
tiiras  N.  T.  nondum  exaratas  esse 
quando  Ecclesia  munus  sibi  commis- 
sum  prœdicalioiiisobire  cœpit.  Falsum 
denique  est  quod  adversarii  obtriidunt 
de  patribiis  ac  Iheologis,  qui  omnes 
in  eo  conveiiiunt,  ut  Ecclesiam  tan- 
quam  regulam  fidei  proximam  deprœ- 
dicent. 

64.  Ad  2",  N.  Symbohim  siquidem 
nexum  intrinsecum  etgeneticum  Qdei 
articulorum  exponit ,  non  autem  or- 
dinem  cognitionis  quoad  nos.  Deinde 
nonne  Ecclesia  est  quœ  nobis  symbo- 
lum  tradidit?  Ergo  Ecclesia  etiam 
quoad  symbolum  in  ordine  cognitio- 
nis prior  est. 

65.  111.  Obj.  1°  Doctrina  de  inspira- 
tions incerta  est  et  jamdiu  explosa. 
2°  Ipsasuaagendi  scribendique  ratione 
scriptores  sacri  nuncupali  se  ex  pro- 
pria industria  scripsissc  manifeste  pa- 
tefaciunt  ;  commémorant  sane  diffi- 
cultatem  quam  interdum  experti  sunt, 
interdum  se  incertos  praebcnt  de  ils 
quœ  scribunt,  in  errores  interdum 
labuntur,  nec  nisi  imperfectam  sibi 
tribuuntreligionis  cognitionem.  Ergo. 

66.  Resp.  Ad  1",  D.  Incerta  est  pro- 
testantibus ,  imo  et  explosa  a  rationa- 
listis  et  hegelianis ,  C.  calholicis  N. 
Cum  enim  protestantes ,  uti  mox 
videbimus,  rejecta  Ecclesiœ  auctori- 
tate,  adslrnere  inspirationcm  divinam 
nequeant ,  mirum  esse  non  débet,  si 
ut  in  aliis  ai'ticulis  sic  et  in  isfo  incerti 
hœreant.  Rationalista;  autem  et  hege- 
liani  protestantismi  principium  magis 
evol ventes  iuic  demum  porvenerunt 
ut  omnem  omnino  inspirationis  no- 
tionem  lejicerent.  Contra  vero  catho- 
lici ,  quibus  principium  auctoritatis 
sanctiim  est ,  innixi  Ecclesise  magisle- 
rio  infallibili  hnnc  pariter  articukim 
inconcussum  retinent. 

67.  Ad  2",  N.  Ad  prob.  autem 
qufe  adducunlur  dicimus  illas  non 
evincere  nisi  quod  Deus  verba  ipsa 
nexumque  eorum  minime  dictaverit , 
ac  proinde  illa,  quemadiTîOduin  doçii- 


mentorum  historicorum  delectum  pro- 
priœ  iliorum  industriae  reliquerit  ,  ita 
tamen  ut  Dens  ipsis  semper  pra;sto 
fueiit  adsistentia  sua  ne  vol  minimum 
errarent.  Scriptores  porro  sacros  aut 
se  incertos  prœbere  de  iis  quœ  scripse- 
runt ,  aut  esse  in  errores  lapsos ,  aut 
sibi  imperfectam  tribuere  religionis 
cognitionem,  totidem  sunt  rationalis- 
tarum  vulgarium,  ut  vocant,  calumnia? 
ac  mendacia  absqiie  uUa  vel  levi  veri 
apparentia  prolata ,  qiiae  cum  gratis 
asseranlur,   nicrito  contemni  debent. 

PROPOSITIO  11. 

Rejecta  Ecclesîœ  catholicœ  auctoritafe , 
certo  conslare  nequit  protestantibiis  di- 
vina  librorum  canon icorum  inspiratio. 

68.  Loquimur  1°  de  certitudinc 
fidei,  aut  etiam  de  ccrtitudine  omni- 
moda  ;  2"  de  omnibus  et  singnlis  libris. 
Ita  vero  determinato  propositionis 
sensu,  sic  ejus  veritatem  adstruimus  : 
Ut  possent  protestantes,  rejecta Eccle- 
siœ  auctoritatc,  omnimodam  certitu- 
dinem  divina;  librorum  omnium  .ca- 
nonicorum  inspirationis  sibi  compa- 
rare  ,  illani  aut  ex  Scripturis  ipsis ,  aut 
ex  antiquis  documentis,  aut  ex  insita 
demum  libris  ipsis  proprietafc  ,  quam 
saporem  vulgo  vocant ,  haurire  debe- 
rent;  atqui  ex  iiuUo  capite  id  efficere 
possunt.  Ergo. 

69.  Non  quidem  in  primis  ex  Scrip- 
tiu'is  ipsis  ,  l^quia  nuspiam  Scriplurœ 
libros  singillatim  inspirâtes  recensent; 
2°  quia  locutiones  générales  :  omnis 
Scriptura  divinitus  impirala,  aliaeque 
ejusmodi  ad  solos  libros  V.  T.  refertm- 
tur  et  quidem  in  génère,  quin  libri 
ilii  recenseantur;  7>°  quia  ex  illis  ne- 
quit oslendi  divina libiorum  inspiratio 
absque  petitione  principii  ;  4"  quia  vel 
ipsi  protestantes  fatenlur  ex  Scripturis 
solis  iliam  constare  non  posse. 

70.  Sed  neque  ex  antiquis  docu- 
mentis ejusmodi  inspiratio  constare 
potest,  loquiahœc  documenta  contra- 
ria inter  se  sunt,  ut  patet  ex  documen- 
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tis  patrum  et  velcriim  hœreticonim  , 
qiuie  in  proleslantiiim  systemate  ejus- 
dem  poiidoris  snnt;  porro  antiquiores 
hseretici  perinde  ac  rtceiitioies  phi- 
rium  librorum  inspirationem  denega- 
runl;  2"  quia,  si  excipias  Ecclesiam 
Romanam  ,  reliquœ  Eodesiae  particu- 
lares  ,  niulto  vero  magis  patres  singu- 
latim  sumpti ,  non  conveniutil ,  ut 
vidimus,  in  ceusu  librorum  canonico- 
ruiii,  adooque  nequc  ciica  singulonim 
inspirationem  ;  5"  quia  protestantes 
traditionem  non  recipiunt  ;  et  hoc  ipso 
quod  ad  vetera  documenta  confugiant, 
dissentiunt  inter  se  circa  libros  divini- 
tus  inspiiatos. 

71.  Restât  sopor  seu  cjustus  ad  cog- 
noscendam  inspirationem  ,  sed  et  hic 
fallacissimus  est  utpole  subjectivus  et 
individuahs  pondetquc  ab  laiiuscnjus- 
que  dispositione.  Diversus  fuit  gustus 
Calvini  a  gnstii  Lutheri,  prout  diver- 
sus est  gustus  rationahsiarum  et  he- 
gelianorum  qui  illuni  nuUimode  sen- 
tiiint;  diversus  gustus  duistianorum 
et  islamitarura,  qui  hune  gustum 
acntissiraum  senliunt  quod  Alcora- 
num  ,  stupidum  vero  habent  quoad 
Evangelium. 

72.  Cum  igitur  nuUum  cerlum 
suppelat  prolestantibus  médium  ad 
inspirationem  Bibliorum  agnosccn- 
dam,  restât  uteam  prorsus  abjiciant, 
prout  non  pauci  ex  ipsis  fecerunt, 
aut  ut  confugiant  ad  Ecclesise  aucto- 
rilalem.  Et  isti  sunt,  nunquam  satis 
id  i-epetere  possumus  ,  qui  Biblia  uti 
unicam  jaclant  credendorum  regulam, 
et  ea  diiïundunl  ut  calhohcos  fallant 
ac  decipiant.  Profecto  nonnisi  corde 
ac  mente  corruptissimus  ac  cœhbatus 
pertœsus  potest  iliorum  laqueis  irre- 
tiri. 

DIFFICULTATES. 

73.  I.  Obj.  1°  Vel  agilur  de  libris 
V.  T.  et  satis  est  ad  iliorum  inspira- 
tionem dignoscendam  quod  scripli  sint 
hebraica  lingua;  2°  aut  etiam  (jucd 
Christus  et  apostoli  illos  allegaverint 


vel  uti  Scripturam,  eloquia  Dei  aut  Spi- 
ritus  S.,  prout  passim  fit.  3"  Vel  sermo 
est  de  libris  N.  T.  ac  nobis  sufticit  ut 
•constet  eos  exaratos  esse  ab  apostolis 
quibus  Spiritus  S.  adsistcnlia  promissa 
a  Chrislo  est.  4°  Sed  nec  repudiari 
possunt  argumenta  intrinseca,  quibus 
non  soii  protestantes ,  verum  etiam 
catholici  Scripturœ  inspirationem  vin- 
dicant.  a°  Falsum  denique  est  a  pro- 
testantibus  liaditionem  omnino  rejici, 
eam  enim  ipsi  admittunt  saltem  ut 
congeriem  testimoniorum,  quibus  uti 
canonicilas  sic  et  inspiratio  adstruitur. 
Ergo. 

74.  Rcsp.  Ad  l-",  vel  .V.  vel  D.  Si 
Spiritus  S.  inspirationem  siiam  uni 
potins  quam  alteri  lingute  alligasset, 
C.  secus  jV.  Ridiculurn  sana  est  inspi- 
rationem divinam  a  diversitate  lin- 
guoe  repctere.  Quae  in  protocanonicis 
scripta  sunt  in  lingua  chaldaica,  in 
hac  hypothesi,  ins[)irata  censei'i  non 
deberent.  Taies  sunt  angustise  in  quas 
se  protestantes  conjiciuut. 

7o.  Ad  2",  D.  Si  Christus  et  apo- 
stoli omnes  et  singulos  V,  T.  libros  al- 
legassent,  Tr.  vel  C.  si  nonnisi  aliquot 
aut  aliquam  eorum  parlem  Scriptu- 
ram aut  eluquia  Dei  aut  Spiritus  Sancti 
tantum  vocarunt  .V.  Jam  vero  adnota- 
vimus  non  paucos  libros  etiam  ex 
protocanonicis  in  N.  T.  nunquam 
allegari. 

76.  Ad  5™,  N.  Alioquin  i°  nimis 
probaret ,  nempe  eos  omnes  quibus 
Christus  Spiritum  S.  poUicitus  est, 
totidein  hagiographos  fuisse,  aul  esse 
debere;  2"  deberent  expungi  e  censu 
librorum  divinorum  duo  Evangelia 
Jlarci  scilicet  et  Lucœ,  .Acla  Apostolo- 
rum,  et  juxta  plures  protestantes  epi- 
stola  ad  Hebrœos,  prout  hos  omnes 
libros  a  Scripturis  inspiralis  éliminât 
Michaelis ,  quod  certe  cœteri  protes- 
tantes non  admittunt. 

77.  Ad  i"',  D.  Répudiai!  nequeunt 
argumenta  intrinseca  quibus  adstipu- 
lantur  argumenta  cxtrinseca,  cujus- 
modi  sunt  traditio  et  auctoritas  Ecclc. 
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siae ,  C.  his  seposilis,  illa  sufficiunt , 
N.  Argumenta  inlrinseca,  constituta 
jam  inspirations  per  Kcclesiœ  auclori- 
tatcni ,  adjuniento  quidem  sunt,  at  so- 
litarie  sumpta  rem  penitus  non  confi- 
ciunt;  ut  patet  tum  ex  patribus  illis , 
qui  vel  inlerdum  ex  inspiratoruni  ii- 
brorum  censu  arcent  libros  vcre  divi- 
nes, vel  inler  divinos  admittunt  qui 
nunc  rejiciuntur;  tunfi  ex  protostanti- 
busipsis,  qui  nunquam  convenerunt 
aut  conveniunt  in  hoi-urn  libroriim 
canone. 

78.  Ad  ri",  D.  Admittunt  protes- 
tantes traditionem  ,  id  est,  documenta 
historica  ,  et  quidem  prout  ipsis  lubet, 
C.  traditionem  proprie  dictam,  quae 
vim  habeat  ad  fidei  articulum  consta- 
bilieudum  .Y.  Si  enim  hanc  tenerent, 
canonem  admitterent  Ecclesiae  catho- 
licœ  ;  ast  cum  ipsi  soli  velint  argu- 
mentis  criticis  inniti,  ideo  nulla  est 
apud  ipsos  consensio. 

79.  11.  Obj.  Inspiratio  Bibliorum  per- 
inde  ac  existentia  non  constituunt  fi- 
dei articulum,  sed  solum  fidei  praeam- 
bulum,  uti  existentia  Dei ,  adeoque 
supponi  debent,  non  autem  probari. 
Ergo. 

80.  Resp.  yeg.  Inspiratio  siquidem 
diviiia  sac.  librorum  est  factum  quod 
in  divina  rcveiatione  continetur,  ob- 
jectum  proinde  fidei  est  ut  res  ceoterae 
revelatœ  atque  ab  Ecclesia  definitœ, 
prout  est  canonicitas  et  inspiratio, Qiiot- 
quot  in  primitiva  Ecclesia  et  saeculis 
insequentibus  inticiati  sunt  divinilafem 
alicujus  libri,  quem  Ecclesia  communi 
consensu  uti  divinum  agnoverat,  lan- 
quam  haeretici  proscripti  sunt,  prout 
Ecclesia  eadem  in  conc.  Tridentino 
damnavit  ut  bœreticos  novatores  illos, 
qui  librum  rejicerent  ab  Ecclesia  pro- 
batum.  Existentia  autem  Dei  est  tum 
fidei  praaambulum  tum  fidei  articulus, 
ideo  vero  praeambulum  fidei  dicitur 
et  est  Dei  existentia,  quia  sine  illa  le- 
velatio  ac  fides  nec  cogitari  possunt , 
adeoque  uti  fil  in  veritatibus  naturalis 
ordinis,  axiomata  veluti  principia  in- 
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concussa  supponi  debent.  Non  if  a  vero 
se  res  habet  quoad  inspiralioncm  Bi- 
bliorum. 

CAPUT  m. 


DE    SACRARUM    SCRIPTURARUM     INTERPRE- 
TATIO.NE. 

81.  Duplex  distinguitur  Scriptura- 
rum  inteipretatio  ,  dogmalica  et  exe- 
getica.  Dogmalica  est  quœ  ab  auclo- 
ritate  légitima  fit  habens  pio  objecto 
res  fidei  ac  morum  ;  Exegelica  est  quae 
ab  unoquoque  privalo  fit  ad  pleniorem 
textusexplaiiationernetintelligentiam. 

82.  Prœcipua  controyersia  quœ  in- 
ler catbolicos  ac  protestantes  viget  bac 
in  re  versatur  circa  interpretationera 
dogmaticam.  Catholici  enim  tenent  il- 
lam  exclusive  ad  solam  Ecclesiam 
spectare  ,  quae  cum  infaliibilitate  prae- 
dita  sit  et  auctoritate  divinitus  ei  data, 
sola  potest  authenticam  ac  dogmati- 
cam prœbere  Scripturarum  interpre- 
tationem.  Protestantes  contendunt  il- 
lam  dari  posse  a  spiritu  uniuscujnsque 
privato.  In  hoc  vero  systemate  expo- 
nendo  non  conveniunt  inter  se;  alii 
siquidem  censent  spiritum  privatum 
legitimum  esse  Scripturarum  inter- 
pretem  prout  a  Spiritu  S.  illustratus 
est  ;  alii  vero  spiritum  autumant  pri- 
vatum solum,  seu  rationem  uniuscu- 
jnsque individualem  ejusmodi  inter- 
pretem  esse  ;  alii  dcnique  arbitrantur 
Scripluram  solam  esse  suimetipsius 
interpretem,  quin  alius  qnaeri  debeat. 

85.  Cum  haec  sit  controversia,  ut  ita 
dicam,  vitalis,  ex  qua  pendet  totum 
systema  protestantium  de  spiritu  pri- 
vato, ideo  sedulo  agitanda  est;  quod 
ut  efficiamus  tria  constitui  a  nobis  de- 
bent :  \°  Scripluram  non  adeo  perspi- 
cuarn  esse  etiam  in  rébus  fidei ,  ut 
nuUo  egeat  interprète;  2°  hune  inter- 
pretem alium  nec  esse  neque  esse 
posse  nisi  solara  Ecclesiam;  3"  falla.x 
esse  quodcumque  systema  a  protesfan- 
tibus  excogilatum  ad  excltidcndamEc- 
ciesicc  dogmaticam  iulerprelatiouera. 
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84.  His  cxpletis  qiioad  iiiter^irola- 
tiononi  dogmaticam ,  nomuiUa  siil)ji- 
ciemiis  quoad  intei'prefationem  exege- 
licain.  Duo  propterea  eiunt  liiijus  ca- 
pilis  ailiculi. 

ARTICULUS  I. 

DE    SACRARUM     LITTERARUM    1NTERPRET\- 
TIONE    DOGMATICA. 

80.  Ciirn  nuspiam  Scripturœ  ad 
instar  symboli  aut  calechismi  singulas 
fidei  aut  raorum  veritalcs  exhil)eant, 
scd  hœ  deheant  ex  illis  eiiii  ,  palet 
cas  neccssario  exposcere  ac  involvorc 
inteipretem  infallibilem  in  hoc  confi- 
citMido;  alioquin  possemus  ut  fidci  ar- 
ticulum  habere  quod  taie  non  est, 
aut  e  con verso.  Eo  autem  facilior  de- 
ceplio  esse  potest ,  quod  in  pluribus 
Soripturoe  ol)scurae  sint.  Prolestantes 
ut  sibi  jus  ti'ibuanl  Sciipturas  inter- 
pietandi  et  cudendi  sibl  ex  illis  fidei 
dogmala,  proclamant  Scriplurarum 
claritatem  ,  ut  ita  Ecclesiae  inleiprela- 
tionis  necessitatem  excludant.  Ad  hoc 
ipsis  primum  eripiendum  effiiginm 
sit  : 

PROPOSITIO  1. 

Scriplura  sacra  etiam  in  m  quœ  ad  ftdem 
moreaque  pertinent  non  ita  clara  est,  ut 
interprète  non  indigeat. 

86.  Interdum  Scripluras  satis  claras 
esse  nem(>  est  qui  anibigat;  sed  eas 
obscuras  esse  in  iis,  quae  ad  fidem  et 
mores  spectant ,  protestantes  ,  saltem 
antiquiores ,  omtiino  inficiantur.  Ast 
perperam;  eteniniauctoritas,  rei  ipsius 
natura,  experientia  denique  ipsa  con- 
trarium  luculenter  evincunt. 

87.  Ac  1"  auctoritas  eaque  duplex, 
Scriptura;  scilicet  et  Patrum,  ejusmodi 
obscuritateni  siiadent.  Loquens  enim 
Petrus  epist.  2.  c.  3,  Ifi.  de  cpistolis 
Pauli  :  In  quibus ,  inquit,  sunt  quœ- 
dam  difpcilia  inlellectit,  quœ  indocli  et 
infttabîles  dépravant,  sicut  et  cœteras 
Scripluras  ad  suam  ipsorum  perditio- 
iiem,  Disserit  porro  ut  patet,  de  iis  quai 


ad  perdilioncm  perducunt,  quse  pro- 
fecto  levioris  momonti  dici  nequeunt. 
Hinc  illae  Psalmographi  orationes,  qui- 
bus lumen  a  Deo  efflagilat  ad  legis  in- 
telligenliam  :  Da  milii  intellectum  et 
scrutabor  legem  luam  (  Psal.  \  i  >',  54.  )  ; 
faciem  tuam  illumina  super  servum 
tuum  (ib,  G6.  );  aliœque  ejusmodi 
qui  a  expendens  S.  Hieronymus  in  ep. 
ad  Paulinum  :  Si  lantus  pmpheta,  scri- 
bebat,  tenebras  itjnorantiœ  confitetur  , 
qua  nos  putas  parvulos  acpene  lactentes 
inscitiœ  nocte  circumdari?  Quare  Chri- 
stiis  exhibetur  explanans  Scripturœ 
sensum  disci[udis  suis  (Luc.  2 i,  27.), 
quibus  prtetereacTjjeru//  sensum  ut  intel- 
ligerent  Scripluras  (ib.4o.).  Quorsum 
vero  hsec ,  si  Scriplune  adeo  clarœ 
perspicuseque  in  omnibus  essent,  prout 
protestantes  eas  esse  conlendunl? 

88.  Patres  vero  adeo  unanimes  sunt 
in  Scriplurarum  obscurilatc  praedi- 
canda ,  ut  Bonfrerius  in  viginti  classes 
illorum  effata  distribuai ,  quibus  ipsi 
eam  conlestanlur.  Verba  Hieronymi 
paulo  ante  exhibuitnus  ,  quibus  prae- 
stat  Augustini  testimonium  adjicere, 
qui  inter  caetera  de  se  profitelur,  quod 
in  ipsis  sanctis  Scripturis  multo  nesciat 
plura ,  quam  sciât  (ep.  00,  ad  Jan.  al. 
■JIO.  );  qui  prœlerca  ubique  miram 
earumdem  profunditatem  deprœdicat. 

89.  Pr.Eler  aucloritatem  rei  ipsius 
nalura,  dequaagimus,  Scriplurarum 
obscurilalem  suadet.  Duo  enim  sunt 
quae  ejusmodi  obscurilalem  ingenerant 
Tes  Qlmodus.  Res  siquidem  complecli- 
tur  allissima  revelalionis  objecta  ,  cu- 
jusmodi  sunt  vcritales  supernaturales, 
mysteria,  pra'cepta  item  et  consilia  , 
virtules  et  vitia,  in  quibus  omnibus 
decepliofacillimaesl.il/o(/HS  autem  quo 
res  referuntur  afficit  phrasoologiam  , 
usus  locales,  consuetudines,  ritus, 
tropos,  leges  ,  loquendi  usum  ,  appa- 
rentes antilogias  ,  idiolismos  ex  anti- 
quariim  linguarimi  indoloproflucntes, 
aliaque  ejusmodi  pêne  innumeia,  quîc 
exercucrunthaclenussumraorumvirc- 
rum  ingénia,  semperque  mulluni  supo-. 
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rest  investiganflum  oxplanandumqne. 

90.  Expciieiitia  denique  et  advei- 
sarioi-uin  licet  sei-aconfessio  rem  plane 
conficit.  Etenim  si  adeo  plana  sunt, 
uti  piote4antes  jaclabant,  divina  elo- 
qnia  ,  ut  qnisque  facile  sibi  possit  intel- 
ligentiam  compai'are  ,  quomodo  fac- 
tum  est  lit  in  pluribus  fidei  niorumque 
controversiis  nondum  ipsi  potuerint 
inler  se  convenire?  Verba  consecra- 
tionis  discordiae  poninm  fiiernnt  lu- 
Iheranis  et  sacramentaiiis;  uecessilas 
baptismi  etiam  quoad  parvulos  ex  ver- 
bis  Christi  Jo.  5,  5.  coUatis  Matlh.  28  , 
J9.  divisit  anal)aplistas  a  Inthcranis  ; 
etitaporro,  adeo  nt  nondum  litesistae 
compositœ  post  tria  sœcula  fuerint. 
Exindc  tôt  volumina  prodieie  protes- 
tanliiim  de  hernieneutica  biblica  et 
excgetica;  itemcanones,  regulre,  prne- 
ceptaadhibenda  in  Scriplurarum  inter- 
pretatione  et  expositione  ,  circa  quœ 
nondum  adliuc  intcr  ipsos  convenit  ; 
commenlarii  prodieie,  illnstrationes  , 
scholia  etc.,  et  nondum  finis.  Ut  pro- 
testantes ad  silentium  adigantur,  salis 
est  ipsos  provocarc  nt  dare  et  sine  am- 
biguitate  exponere  velint  primumGe- 
neseos  capuf ,  et  primiim  item  S.  Joan- 
nisevangelii,  primi  nempeet  poslremi 
libri  ex  iis  qui  conscripli  divinitus 
sunt.  Demum  jam  nemo  est ,  si  giv- 
gnrium  fortasse  et  imperitum  scripto- 
rcm  proteslantem  excipias,  qui  soleat 
quEc  semel  in  scliolis  didicit  recan- 
tare  ,  qui  ultro  non  falealur  summam 
Scriplurœ  obscuritatem  etiam  in  iis 
quse  ad  fidem  moresque  pertinent. 
Ergo. 

DIFFICULTATES. 

91.  Obj.  Scripturaepassim  ac  patres 
miram Sci  ipturae  claritatem  extollunt  ; 
etenim  1°  Ueut.  50,  1 1 .  Mandatum  hoc, 
legitur ,  quod  ego  prœcipio  tihi  hodie  , 
non  supra  le  est,  neque  procul  positum  ; 
et  Psaltes  Ps.  18,  9.  ait  :  Prœcepium 
Domini  lucidum ,  Uluminans  oculos  :  et 
Ps.  US,  lOo.  Lucerna,  inijuit,  pedihus 
meis  verbum  luum  et   lumen  semitis 


meis  ;  Prov.  vero  6,  25  :  Mandatum  lu- 
cerna est,  et  lex  lux.  Quibus  congruit 
Petrus  ep.  \.  cl.  19.  dicens  :  Habe- 
mus  firmiorem  propheticum  sermonem: 
oui  bene  facitis  attendentes ,  quasi  lu- 
cernœ  lucenti  in  caliginoso  loco.  2°  In- 
terdum  Scripturœ  profitentur  Evange- 
lium  iis  qui  pereunt  operlum  esse,  ut 
lo(inilur  l'aulus  2.  Cor.  4,  5.  seu  prave 
dispositis,  non  autern  corde  redis. 
5"  Patres  proinde  aliter  sentire  non 
pcterant  de  Scriptnrarum  claritate,  sic 
S.  Jo.  Chrysoslomus  tum  in  boni.  5.  de 
Lazaro,  ubi  testatur  manifesta  claraque 
esse  quœ  ab  apostolis  prodiernnt,  tum 
in  bomil.  5.  in  2.  ad  ïhess.  in  qna 
scribit  :  Omr.ia  sunt  dilucida  et  recta 
quœ  sunt  in  dicinis  Scripturis.  S.  vero 
Angustinus  lib.  2.  de  Doctrin.  christ. 
cap.  G.  Nihil  fcre;  inqnit,  de  illis  obscu- 
ritatibus  eruHur,  quod  non  plenissime 
dictum  alibi  reperiatur.  4''  Sane  patres 
consnevcrunt  asserliones  suas  Scrip- 
lurcC  anctoiitate  cominunire;  nonpro- 
batur  autern  magis  nolum  per  niinus 
notum  ;  ergo  notiores  sunt  Scripturae 
ipsis  patrum  effatis.  5°  Demnm  nnlla 
apparet  l'atio  (juare  Deus  obscure  vo- 
liierit  ad  homines  loqni.  Ergo. 

92.  Resp.  .Y.  yl.  Ad  1°,  prob.  D.  In 
ordine  ad  cxecutionem  ,  divina  opitu- 
lante  gratia,  C.  in  ordine  ad  intelli- 
gentiam  Scripturarum  de  qua  in  objec- 
to  Deuteronomii  loco  non  est  sermo, 
A'.'  Volnit  enim  Moyses  excusatio- 
nem  Israelitis  adimcre  ne  forte  nimise 
difficultatis  praetextu  a  mandatornm 
observatione  eximi  vellent. 

95.  Psaltes  vero  et  auctor  Prover- 
biorum  commendant  legis  a  Deo  datae 
utilitatem,  utpote  quae  tutani  agendo- 
rum  normam  constituai ,  iis  praeser- 
tim  adminiciilis  munita,  quae  facilem 
reddcrent  intelligentiam  per  synago- 
gge  ministerium. 

94.  Petrus  loquitur  de  vaticiniis 
Christum  praenimtiantibus  quae  ipso 
adveniente  adimpleta  sunt.  Haec  porro 
vaticinia  neque  post  Christi  adventum 
cam  adepli  sunt  perspicuitalem  ,  quas 
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omtiom  obscuritatem  excludat  ;  qiia- 
propter  ab  Apostolo  coniparantur  lu- 
ceingelucenti  in  caliginoso  loco,  id  est, 
tenui  lumini  ;  qnod  salis  sit  ad  non 
impingendiim,  hinc  prosequitur  :  Jo- 
nec  lucifer  oriatur  in  cordibus  vestris. 
9o.  Ad  2">,  D.  Est  opertuni  Evan- 
golium  prave  dispositis  etiam.  C.  so- 
lunn  X  Addo  hic  agi  de  roluctanlibus 
Hebrœis  et  infidelibus  respectu  evan- 
gelicae  prœdicalionis,  quique  veritati 
cognitœ  repiignabant,  non  auteni  de 
claritaie  vei  obscurilale  Scripliirarnm. 

96.  Ad  5",  .Y.  Etenim  S.  Je.  Chry- 
soslomus  instituit  tanlum  comparatio- 
nem  in  priori  textu  inter  ampuilas, 
ut  ita  dicam  ,  philosophorum  in  suis 
soriplis  edendis  et  simplicitaleni  quani 
in  scribendi  ratione  aposloli  sectali 
sunt,  minime  veio  quoad  reriim  pro- 
fundilalem  ,  alioquin  haud  sciipsisset 
Hom.  il.  inJo.  Scripturas  multa  opus 
habere  investigalione,  neque  eas  ibid. 
comparasset  thesauro  profunde  admo- 
dum  recondito.  In  altère  aulem  textu 
ad  excutiendnin  fidelium  lorporem  in 
evolvendis  sacris  litteris  obteridentium 
illarum  obscuritatem,  pluribus  in  iocis 
pra'sertim  in  historiis  eas  claras  esse 
aftirmat. 

97.  S.  Augustinus  in  objeclis  verbis 
sigiiificat  antiquis  vaticiniis  lucem  af- 
fiilsisse  ex  eorum  per  Christum  adim- 
plemento,  tum  etiam  ex  eo  quod  fi- 
guraefiguratumsuHeclumfuerit.Caete- 
rum,  nenio  fortasse  ex  patribus  Scrip- 
tural obscuritatem  magis  depraedicat, 
quam  Augustinus. 

98.  Ad  i'n,  D.  Non  probalur  magis 
notum  per  minus  notum  notitia  in- 
trinseca  ejusdem  ordinis,  C.  notitia 
exlrinseca  ac  diversi  ordinis  A'.  Nempe 
aliquid  potest  esse  magis  notum  ob 
niajorem  intrinsecam  claritatem  quae 
orilur  ex  perspicuitate  sermonis,  et  in 
hac  iiypolhesi  ceite  non  prubatur  ina- 
gis notum  per  minus  nolun)  ;  aliquid 
autem  potest  esse  magis  notum  i  atione 
majoris  auctorilatis  quam  obtinet , 
et  simul  minus  notum  in  perspicuitate 


sententiœ;  et  in  hac  hypothesi  quod 
magis  notum  est  perspicuitate  senten- 
tiae,  et  minus  notum  est  ratione  auc- 
toi'ilatis,  potest  probari  per  id  quod 
est  magis  notum  respectu  auctorilatis. 
Porro  hcet  patres  majori  claritale 
enarraverint  quae  probanda  assumpse- 
runt,  afferunt  Scripluram  ad  dictorum 
probationem  ob  majorem  auctoritatem 
quam  illa  obtinet.  Sophisticiim  prop- 
terea  est  Lulheii  argumentum. 

99.  Ad  u™,  D.  Si  ejusmodi  obscu- 
ritas  se  teneret  ex  parte  Dei ,  Tr.  si 
solum  se  teneat  ex  parte  nostra  X. 
ïransmisimus  primum  distlnctionis 
membrum  quia  Deus  poluissel  hac 
ratione  se  gerei'C  ut  hoinines  Ecclesioe 
auctoritati  se  subjicere disceient, quam 
ipse  nobis  dédit  ut  magislram  ac  inter- 
pretem  infallibilem  verbi  sui.  Caete- 
rum,  uli  ex  dictis  in  probatiouibus 
constat,  ejusmodi  obscuritas  oriturex 
ipsa  rei  natura,  atque  ex  adjunclis 
extrinsecis  respectu  nostrum. 

PROPOSITIO  11. 

Solius  Ecclesiœ  est  doginuticam  p^^œhere 
Script urœ  sacrœ  interpréta tio?ie)/i. 

100.  lUius  tantum  est  dogmaticam 
praebere  Scripturarum  interprelatio- 
nem,  cui  competunt  conditiones  quœ 
ad  ejusmodi  inlerprelalionem  pra^ben- 
dam  ntcessariorequiruntur  :  atqui  soli 
Ecclesiae  competunt  aut  competereilJae 
conditiones  possunt;  crgo  solius  Eccle- 
siœ e.-t  dogmaticam  Scripturarum  prae- 
bere inlcrpielatiuncm.  Ties  porro  sunt 
conditiones  ejusmodi, o^ytcfjwnjdclicet 
dogmalicuni,  injaUibllitas,  cl  auctori- 
tas.  Ue  objcclo  luilla  quaestio  moveri 
potest;  quod  vero  praeterea opus  sit  in- 
fallibililate,  exinde  Jiquet,  quia  alio- 
quin ab  eo,  qui  errori  in  rébus  tidei 
obnoxius  esl,assensus  intellectus  isque 
tirmus,  qualis  ad  iicieni  requiritur, 
exigi  nequil ,  ni  patet  ;  quod  insuper 
requiratur  auctoritas  ex  eo  conslal, 
quod  ab  eo  qui  hacdestitutus  est,ahus 
cogi  nequit  ad  obsequendum.  Jam  vero 
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solam  Ecclesiam  his  dotibus  picEditam 
esse  ex  superius  demonstratis  in  prima 
tractatus  parte  sec.  1 .  abunde  liquet. 
Ergo. 

101.  Id  ipsum  ex  munere  conficitur 
quod  Chiistiis  soli  Ecclesiae  suse  com- 
misit  cuslodiendi  in  sua  integrilate 
non  modo  materialem ,  ut  ita  dicam, 
revelationem  suani ,  sed  formalem 
quoad  suum  genuinum  sensum,  eam- 
que  sincère  docendi  gentes  omnes. 
Qua  de  causa  utraque  dote  infallibi- 
litalis  et  aucloritalis  Ecclesiam  suam 
communivit. 

102.  Quapropter  hac  ratione  Ec- 
clesia  munus  suum  jugiler  explevit, 
dum  errores  omnes  proscripsif,  qui 
revelationem  quoquomxodo  temera- 
bant,  contumacesque  veluti  perduelles 
haerelicos  e  sinu  suo  expulit  incipiendo 
a  Simone  mago  usque  ad  Lutherum, 
Calvinum  eorumque  gregales  et  pro- 
pagines. 

105.  Haerctici  porro  omnes  judi- 
cium  Ecciesiae  probarunt  quoad  haere- 
ticos  anteriores,  vel  quoad  eos  qui 
errores  diverses  a  suis  docuerunt.  Si 
igitur  Ecciesiae  et  quidem  soli  jus  com- 
petit  dirimendi  controversias,  fidei 
dogmata  defmiendi  quns  in  revelatione 
continentur,  omnes  cogendi  ad  assen- 
sum  intellectus  et  vohmtatis,  palet 
ipsius  tantum  esse  dogmaticam  prae- 
bere  Scripturarum  interpretationem, 
cum  sine  ea  judicium  illud  ne  concipi 
quidem  possit. 

DIFFICULTATES. 

104.  Obj.  Scripturœ  magisterium 
Ecclesioe  exckidunt  in  verbo  Dei  inter- 
pretando  ;  nam  ]"  Chiistus  Malth.  23, 
8.  Nolite,  inquit,  vocari  Rabbi  :  uniis 
est  enim  magister  vester.  .  .  nec  voce- 
minimagistri  quia  magister  vester  unus 
est  Christus  :  et  Jo.  o,  54.  Eyo  non  ab 
homine  testirnonium  accipio  ;  Ibid.  7, 1 7. 
Si  quis  voluerit  voluntatem  ejus  facerCj 
cognoscet  de  doctrina  mea  ,  utrum  ex 
Deosit;  et  ib.  iO,  27.  Oues  meœvocem 
meam  audiunt.   .  .  et  sequuntur  me. 


Hinc  Berœenses  Act.  17,  41 .  erant  quo- 
tidie  scrutantes  Scripturas ,  si  hœc  ita 
se  haberent.  1°  Alioquin  Ecclesia  esset 
supra  Scripturam;  3°  fidèles  verbo  ho- 
minum  innixi  fidei  aclum  clicerent, 
secus  ac  doceat  Apostolus  scribens 
Ephes.  2,  20.  Superœdipcati  super  fun- 
damentumapostolorumacprophetarum. 
i^  Verbum  Dei  robur  ac  firmitatem  a 
verbo  horainum  acciperet.  Quae  qui- 
dem absurda  sunt.  Ergo. 

lOo.  Resp.  N.  A.  Ad  1'^  prob. 
Chiislus  enim  in  primo  objeclo  textu 
ambitiosarn  magistri  denominationein 
a  discipulissuisexclusit  quam  pharisaei 
afi'ectabant;  alioquin  ipsis  non  dixjs- 
set  :  docete. 

106.  In  allero  vero  sigtiificat  se  non 
indigere  teslimonio  Joannis  ad  divi- 
nam  missionem  suam  slatuendam. 

107.  In  tertio  pariter  provocat  au- 
ditores  suos  ad  cœleslem  doctrinam 
quam  Iradebat,  ut  ex  ea  intelligerent 
se  a  Deo  m  issu  m. 

108.  In  quarto  loquitur  de  illorum 
docilitate,  qui  cognoverant  eum  esse 
Messiam  ex  signis  ejusque  doctrina, 
quique  se  iliiinstituendos  tradiderunt. 

109.  Berœen.'^es  adhuc  infidèles  ad 
credendum  expendebant  motiva  crc- 
dibilitatis,  illudque  praesertim  quod 
ex  vaticiniorum  Messianorum  inChri- 
sti  persona  adimplemento  exsurgit. 
Quid  hœc  omnia  porro  commune  ha- 
bent  cum  interpretatione  dogmatica 
Scripturarum  ? 

110.  Ad  2'°,  N.  Alioquin  judex , 
qui  aulhentice  ac  juridice  legem  in- 
terpretatur  ad  lites  dirimendas,  supra 
legem  esse  dicendus  foret. 

111.  Ad  3bi,  .V.  Nam  actura  fidei 
eliciunt  catholici  innixi  verbo  Dei  uli 
regulae  remolae,  et  interpretationi  Ec- 
clesiœ  dogmatica;  uti  regulae  proximae  ; 
quae  si  desit,  non  elicerent  actum  fidei 
nisi  sensui  privato  et  subjeclivo  fallibili  ' 
innixi,  prout  eliciunt  protestantes  vel 
propriae  seu  privalae ,  vel  Lutheri, 
Calvini  aliorumque  interpretationi 
freti.  Judicentipsiquimelius  se  gérant. 
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N.  Nam  verbum  Dei       barunt  et  dissensenint  ac  dissentiunt 


PART. 

112.  Ad  4". 

incapax  in  se  est  incrementi  aut  de- 
crementi,  raajoris  minorisve  roboris 
ac  firmitatis  ;  ast  quoad  jios  non  ita  se 
res  habet,  qui  certiludinenî  veri  Scrip- 
turarum  sensus  dogmatici  habere  non 
possunius ,  nisi  per  infallibilem  Eccle- 
sia;  iuterpretationem. 

PROPOSITIO  m. 

Protestantes,  objecta  Ecclesiœauctoritate, 
nunqiiam  certi  esse  possunt  de  dogma- 
tica  Scripturarum  interpretatione. 

115.  Etenim  deficientibus  binis  re- 

censitis  conditionibiis  infallibilitatis  et 
audoritatis,  dogmatica  inteipretatio 
noc  esse  nec  excogitari  polest  ;  atqui , 
si  Ecclesiama  Christo  iiislitutam  exci- 
pias,  nemini  corapetunt  conditiones 
illœ  ;  ergoabjecla  Ecclesia?  aucloritate, 
protestantes  nunquam  de  dogmatica 
interpretatione  certi  esse  possun  t.  Porro 
necessai'io  déesse  individuis  singulis 
infallibilitatem  et  auctoritatem  quœ 
alios  cogère  possit  ad  assenliendum  ob- 
jecto  alicui  veluti  arliculo  (idei  nullus 
protestans  inficiari  potest,  eum  absur- 
dum  sit  tribuere  individuo  privato 
quod  toti  denegatiir  Ecclesiae. 

114.  Veriim  res  luculentius  adhuc 
conficitur  expendendo  singula  protes- 
tantium  systemata  ,  quibiis  dogmati- 
cum  Scripturarum  sensum  se  assequi 
posse  autumarunt.  Tria  hœc  praecipua 
sunt ,  videlicet  aut  Scriptura  ipsa,  aut 
spiritus  pri valus  seu  ratio  uniuson- 
jusque  individualis ,  aut  demum  spi- 
ritus privatus  a  Spiritu  S.  illustratns 
et  cdoctus.  Atqui  singula  ad  proposi- 
tum  inepta  sunt.  Ergo. 

lld.  Sane  Scriptura  nequit  in  pii- 
niis  esse  suimetipsiusintei'prcs  1°  quia 
régula  mortua  est,  nec  in  controversiis 
potest  sentenliam  ferre  ;  2"  quia  ger- 
manus  ejus  sensus  est  objectum  con- 
troversia;  et  discussionis  ;  3°  ((nia  ipsa- 
met  prœbet  occàsionem  controversiae; 
4°  quia  nemo  est  ex  innumeris  prope 
lunereticis  qui  haclenus  Ecclesiani  tur- 


inter  se,  qui  non  jactet  pro  se  suisque 
erroribus  ssepe  contradictoriis  aucto- 
ritatem Scripturae  ;  5°  quia  absurdum 
est  velle  solam  legem ,  abjectis  judi- 
cibus  omnibus  ac  tribunalibus,  consti- 
tuere  interpretem  sui  ipsius  ad  lites 
diiimendas,  cum  pra?ciseol)  diversam 
legis  interpretationem  lites  illae  exortae 
sint. 

116.  Sed  nequit  praeterea  esse  spi- 
ritus uniuscujusque  privatus  seu  indi- 
vidualis ratio  sola  1°  quia  ejusmodi 
interpretatio  subjectiva  unice  est,  pen- 
dens  ab  uniuscujusque  afTeciione,  cum 
quisque  illud  in  Scripturis  légat  quod 
ijise  cupit.  2"  Quia  promovet  dubium 
et  inconstantiam,  siquidem  sœpe  homo 
post  maturius  examen  rejicit  quod  ante 
ut  inconcussum  probaverat,  uli  exem- 
plum  omnium  fere  hœreticorum  evin- 
cit  ,  qui  nunquam  sibi  constiterunt , 
ut  Arius,  Lutherus,  Calvinus,  Wesle- 
jus,  aliique  omnes.  ô"  Quia  ducit  ad 
socinianismum  etrationalismum;  dum 
enim  ratio  constituitur  judex  creden- 
doriun,  nihil  quod  sibi  impervium  sit 
vult  admittere,  adeoque  éliminât  mys- 
teria,  deinde  vero  omnia  supernatu- 
ralia,  quae  vel  naturali  modo  expouit, 
vel  ad  mythos  relegat  qute  superna- 
turalismum  redolent;  quod  et  expe- 
rientia  confirmât.  4°  Quia  nullum  ab- 
surdum est  in  quod  ejusmodi  systema 
non  perducat  ;  cum  enim  non  quod 
prœcise  Scriptura  continet,  sed  aut 
quod  antea  praeconceptum  est ,  aut 
quod  quisque  sibi  iu  ea  deprehendei'e 
videtur,  doctrinaScriptura'obtrudatui', 
fit  ut  via  latissimapandaturad  errorem 
omnigenum  Scriptura?  vélo  tectum  et 
honestatum.  Exiiide  profluxerunt  per- 
niciosadogmata  de  iuutilitate  bonorum 
operum  ad  salutem,  de  peccati  utilitate 
ad  gratiam  adsequendam  ,  de  Christo 
veteralore,  de  nova  redemptione  alia- 
que  ejusmodi  pêne  iimumera  ,  quae 
adbuc  idenlidem  in  protestantisrao  re- 
novanlur,  aut  prodeuut. 

117.  Demum  dogmatica  interpre- 
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latio  ex  spiritu  pvivato  a  Spiritu  S. 
edocto  et  illiistiato  haberi  non  po- 
tcst;  1°  quia  uli  experientia  ostendit, 
systcma  hoc  Spiritum  S.  sibi  passim 
contiadicentem  inducit.  Etenim  qui 
Spiritnm  S,  niagistrnm  se  haberejac- 
tabant  contradictoria  docuerunt  ,  ut 
lutheiani  et  calvinistœ  in  ordinc  ad 
lealem  Cbrisli  proesentiam  ,  ad  sacra- 
mentorum  administres ,  et  ad  alia  non 
pauca;  uti  rursnm  lutherani  et  ana- 
baptislœ  in  ordinead  anabaplismum  , 
puiitani  et  qnackeri ,  niethodistae  et 
swendenborgiani  et  ita  porro.  2°  Quia 
fanatisrnuni  fovet  ac  enthusiasinum  ; 
quotquot  enim  semcl  sibi  persuase- 
runt  se  a  Spiritu  S.  edoctos  ,  minime 
veriti  sunt  sese  pra-dicare  modo  nt 
prophelas,  modo  ut  quintœ  monar- 
chiœ  fundatores  ,  modo  etiam  ut 
Christum  ipsum,  uti  hisce  dicbus  (  Jul. 
1843.)  in  regno  Wurtembergensi  fec- 
tum  est,  ubi  pistor  quidam  ex  sexta 
swendenborgianorum  se  Ciirislum  Je- 
sum  proclamavit,  rusticus  Petrum  se 
apostolum  fmxit ,  puella  aiifem  quœ- 
dam  Virginem  Mariam;  ut  plura  ejus- 
modi  aba  oxempla  in  prolestantismo 
fiequentissima  omittam.  o°  Quia  ad 
infanda  quaeque  scelera  palranda  im- 
pcllil  ,  nempe  ad  perduellionem  ad- 
versus  legifimam  auctoritalem  ,  ad 
homicidia  et  ad  turpia  uti  ex  pi'otes- 
tantismi  histoiia  constat,  i"  Quia  ad 
ipsam  deuique  Scripturam  rejicien- 
dam  inducit  ulpole  supervacaneam  , 
cum  Spiritus  S.  iiiterius  suppléât  Scrip- 
turarum  defectui ,  prout  non  pauci 
ex  ipsis  eas  abjecerunt. 

108.  Cum  igitur  nulla  suppctat 
pi'otestanlibus  ralio  dogmaticam  ha- 
bendi  Scripturavsim  inlerprelationom, 
fit  ni  fide  divina  careant  nece.-se  sit. 
Exinde  patet  quare  ad  instar  aistuosi 
ferveritisque  maris  prolestanlisnms 
nunquam  consistât ,  et  ad  plenam 
dissolutioiiem  magnis  passibus  pro- 
peret. 


DIFFICULTATES. 

109.  1.  Obj.  I"  Scriptura  homines 
provocat  ad  legcm  et  ad  teslimonium  ; 
lit  Isai.  8  ,  20.  imo  2°  Christus  ipse  Jo. 
5,  59.  Scrulamini,  inquit,  Scripluras. 
5°  Sane  Scriptura  sola  infallil)ilis  est 
utpote  Dei  verbnm,  iiomines  aulem 
fallibiles  sunt.  Sola  igitur  Scriptura 
suimelipsius  intcipres  censeri  débet. 

liO.  Resp.  Ad  l™,  D.  Provocat  ad 
legem  et  teslimonium  ad  futura  cog- 
noscenda,  C.  tanquamad  inleiprelem 
sui  ipsiusxV.  Reprehendit  Deus  in  ad- 
duclis  vcrbis  Rebrffos  (|ui  ad  cognos- 
cenda  futura  coufugiebanl  ad  hariolos 
et  pylhonissas  contra  legis  vetitum  , 
cum  potius  ad  sacerdolcs  et  prophelas 
confugere  deberent  juxta  legis  prai- 
scriplum.  Nihil  hoc  commune  habet 
cum  Scriptura;  interprelatioiie  dogma- 
lica  pro  qua  Deus  Deut.  1,  8  seqq.  re- 
millit  ad  sacerdoles. 

111.  Ad  2'",  D.  Ad  cognoscendum 
Christum  esse  Messiam  a  Deo  mis- 
sum  juxta  prophelarum  oiacula,  quae 
Christus  ipse  explanabat ,  C.  ad  ha- 
bendam  ex  ipsa  interpretalionem  dog- 
maticam N.  Hoc  enim  absiirdum  est. 

112.  Ad  5'",  D.  Scriptura  est  infal- 
libilis  in  se ,  C.  qiioad  nos,  seu  infalli- 
bilis  est  inlerpretatio  nostra  subjectiva 
ac  privata  iY.  in  hoc  nimirum  tola  dif- 
ficultas  consistit.  Hoc  ipso  porro  quod 
homines  fallibiles  sunt ,  ideo  Christus 
Ecclesiam  suam  infallibilitalecommu- 
nivit  ne  in  ei'rorem  induceremur. 

115.  n.  Obj.  Pro certosaltem  Scrip- 
tura ubique  assumit  Odelibus  singulis 
jus  esse  interprelandi  Scripluras;  ete- 
nim 1°  Apostolus  I.  Thess.  5,  20.  Oin- 
nia  ,  scribit ,  i^robale  ;  quod  bonum  est 
tenete.  2"  Sane  quorsum  Deus  homini 
rationemiudidisset,  si  iueplaha;c  esset 
ad  intelligenda  quae  Deus  voce  et  scripto 
nosdocuil?  3°  lisdem  pioinde  herme- 
neuticœ  regulis  Scripluras  inlerpretari 
humana  ralio  individualis  poleril  , 
quibus  scriptores  reliquos  inlerpre-- 
tatur.  4°  Absonuni  autem  est  a  solius 
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Poritificis  Romani  arbitrio  pendere 
Scripturarum  interpretalionem  ac  in- 
telligentiam  ;  5°  quod  esset  nervos 
omnes  studio  prsecidere  et  contra  pro- 
priam  persuasionem  alienam  inter- 
pretationem  admiltere.  Ergo. 

124.  Resp.  N.  Ant.  Ad  Im  prob. 
D.  Probate  eos  qui  se  gratiis  gratis  datis 
instructos  prœbebant,  C.  Scripturasea- 
rumque  sensum  dogmaticum  N.  In- 
struit his  verbis  Apostolus  fidèles,  quo- 
modo  caute  prudenterquc  se  gorere 
deberent  quoad  eos,  qui  proptietia  aliis- 
que  se  prseditos  donis  exlijbebant ,  ut 
patet  ex  orationis  série  ac  recentiorum 
protestantium  ipsorum  expositione. 

123.  Ad  2"°,  Rosp.  datam  nobis  ra- 
tionem  esse  ul  eara  fidei  objcctivae  sub- 
jiceremusa  Deo  revelatœet  ab  Ecclesia 
propositae ,  seu  in  obsequium  fidei. 
Alioquin  fidei  objecta,  quœ  captum 
mentis  nostrae  superant ,  ab  uniuscu- 
jusque  privata  subjectiva  ac  sœpe  con- 
tradicloi'ia  interpretalione  penderent. 
In  bac  hypothesi  Scriptiua  non  ad 
homines  inter  se  conjungendos ,  sed 
sejungcndos  ab  invicem  nobis  a  Deo 
data  esset. 

126.  Ad  ô"",  D.  Si  sermo  sit  de  ex- 
positione exegetica,  Tr.  vel  C.  si  de 
dogmatica  N.  Ab  bac  enim  fides  nostra 
pendet,  quae  eadem  in  omnibus  esse 
débet. 

127.  Ad  4"",  N.  Irao  absonum  et 
absurduniest  protestantium  systema, 
qui  dum  Ecclesia?  et  Rom.  Pontificis 
infallihili  interprelationi  stare  detrec- 
tanl,  Lutheri,  Calvini,  Wesleii,  Swen- 
denborgii  aliorumqne  fanaticorum  ar- 
bitrariœ  interprétation)  subjicere  se 
nec  verentur  nec  dubitant,  et  si  de  eo 
agatur  negotio  in  quo  sains  âcterna 
consistit.  Nec  enim  ex  arbitrio,  ut  ad- 
versarii  autumant,  sive  Ecclesia  sive 
Rom.  Pontifox  dogmaticam  proponunt 
interpretationem,  sed  juxta  traditionis 
diviiife  normam ,  suffulti  divina  ipsis 
promissa  adsistenlia  ,  qualeni  cerle 
niinquam  Christus  haereticis  illis  pol- 
licitus  est. 


128.  Ad  b",  N.  Tum  quia  interpre- 
tatio  dogmatica  studium  et  diligen- 
tiam  non  excludit,  imo  promovet  ; 
tum  quia  studium  et  industria  exer- 
ceri  possunt  in  expositione  exegetica. 
In  eo  vero  quod  adjicitur  de  admittcn- 
da  dogmatica  interpretatione  contra 
propriam  persuasionem,  fidei  merilum 
continetur. 

129.  111.  Obj.  lo  Ratio  individualis 
infallibilis  efficitur  per  testimonium 
interius  Spiritus  Sancti ,  qui  omnibus 
fidelibus  a  Christo  promissus  est,  di- 
cente  Jo.  1  i,  2G  :  Paracletm  autem  Spi- 
ritus Sanctus...  docebit  vos  omnem  ve- 
ritateni;  ergo  et  dogmaticam  interpre- 
tationem Scripturarum.  2"  Hinc  Apo- 
stolus  1 .  Cor.  2,  io,  Spiritualis,  inquit, 
homo  judicat  omnia  ,  et  ipse  a  nemine 
jiidicatur  :  et  i.  Jo.  2,27.  dicitur  fide- 
libus omnibus  et  singulis  ;  Non  necesse 
habetis  ut  aliquis  doceat  vos  ;  sed  sicut 
unctio  ejus  docet  vos  de  omnibus ,  et  ve- 
rum  est  et  non  est  mendacium.  Et  sicut 
docuit  vos,  manete  in  eo.  ù°  Haec  con- 
gruunt  cum  iis  qua?  Deus  in  V.  L.  per 
Jereniiam  31  ,  35.  eventura  in  novo 
Testamento  promisit  :  Dabo  leyem 
meam  in  visceribus  eorum  et  in  corde 
eorum  scribam  eam...  et  non  docebit 
ultra  vir  proximum  suum.  A°  Hoc  porro 
interius  Spiritus  S.  testimonium  efficit 
hominem  ita  certum  uti  efficiunt  axio- 
mata,  necessariumque  est  ad  actum 
fidei  eliciendum.  5°  Nec  juverit  repo- 
nere  incertos  nos  esse  quinam  hoc  in- 
terius Spiritus  S.  testimonium  reci- 
piant,  siquidem  non  desunt  criteria 
quibus  hoc  cognoscamus ,  e.  g.  si  non 
repugnet  sac.  Scripturis,  vel  rectœ  ra- 
tioni.  ()o  Quaproper  si  contigerit  quem- 
piam  hoc  testimonio  abuti,  non  sequi- 
tur  illud  esso  abjiciendum  ,  prout  non 
rcpudiatur  aut  Scriptura  aut  recta  ra- 
tio eo  quod  interdum  homines  illis 
abusi  fuerint.  Ergo. 

150.  Resp.  Ad  l"»,  D.  Promissus 
Spiritus  Sanctus  a  Christo  est  fidelibus 
collective  sumptis,  proecipue  vero  eo- 
rum pastoribus,  C.  distributive  vel  A'. 
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vel  Subd.  cum  subjectione  a  legitimis 
pastoi-ibus  perqiiamdam  participatio- 
neni  Tr.  absque  ejusmodi  subjectione 
ac  dependentia  A".  Jam  vero  Chiistus 
nemini  unquam  in  pavliculari  ,  si  Pe- 
trum  excipias,  poUicitusquidpiamesl  ; 
ejusque  promissiones  totam  coUcctio- 
nem  pra-sertim  pastoruni  afficiunt , 
quibus  munus  commisit  Evangelium 
prœdicandi  ac  in  sua  integiitate  con- 
servandi.  Quod  si  fiddibus  illœ  etiam 
competere  dicantnr  ,  profi-cto  nonnisi 
per  quamdam  paiticipalionem  iis  tri- 
bu! possunt  cum  subjectione  legitimis 
pastoribus.  Spiritus  enim  Dei  non  est 
spiritus  divisionis,  sed  unionis  et  ca- 
ritatis  ;  itemobedienliœ  acsubjcctionis, 
minime  vero  independentiae  ac  per- 
duelliouis.  Talis  porro  essel  Spiritus 
S.  in  systemate  adversariorum. 

13Î .  Ad  2m  ,  D.  Spiritualis  homo 
judicat  omiiia  in  ordine  ad  propriam 
aedificationem  cobiErenter  ad  Ecclesiœ 
magisterium,  C.  in  ordine  ad  interpie- 
tationem  dogniaticam ,  de  qua  agimus 
N.  eo  vel  magis  quod  nos  lateat  qui- 
nam  isli  vercspirituales  homines  sint. 
Pluréssemper  illuduntur.  Joannes veio 
in  objecto  loco  alloqiiilur  fidèles  qiios 
ipsemet  instituerat ,  eosque  a  nialis 
hsereticorum  arlibus  ac  seductione 
comniunit. 

152.  Ad  5",  D.  Ad  ejus  efficaceni 
executionem,  et  uberiorem  Dei  cogni- 
tionem ,  C.  ad  exclusionem  exterioris 
magiblerii  N.  Alioquin  vel  ipsa  Scrip- 
tura  esset  eliminanda. 

155.  Ad  4"' ,  D.  Inspirando  pium 
crednlitatis  affectura  ad  certo  assen- 
liendum  fidei  per  Ecclesia;  minisle- 
riuin  proposita; ,  C.  emancipando  13- 
deles  a  débita  Ecclesiœ  subjectione  et 
magisterio  N.  Quœ  duo  perperam  ad- 
versaiii  permiscenl  ad  suum  systema 
pcrsuadendum. 

154.  Ad  5™,  Neg.  Siquidem  fallacia 
omnino  sunt  criteria,  quœ  in  subsi- 
dium  vocanturab  adversariis,  ac  nul- 
lius  usus;  nemoenimpersuadebitha'- 
relico    inlerprelalionem    suam    sive 


Scripturae  sive  reclœ  rationi  adversari  ; 
imo  utrique  errorem  suum  optime 
congruere  contendet,  uti  patet  ex  sec- 
tarum  omnium  experientia. 

15o.  Ad  6™,  7?p.<;/).  rejiciendum  sys- 
tema quod  natura  sua  fallaxest;  neque 
exinde  sequitur  aut  Scripturam  aut 
rectam  ralionem.  abjici  dcbere  ob  non- 
ruillorum  abusum,  quia  hic  abusus 
non  dimanat  aut  ex  Scriptura  aut  ex 
ratione ,  sed  ex  hominibus  maie  uten- 
tibus  Scriptura  ac  ratione.  Itaque  hoc 
intercedit  discriraen  inter  systema  ad- 
versariorum et  Scripturam  rectanique 
rationem,  quod  illi  abusus  intrinsecus 
sit  ex  ipsa  rei  natura  profluens,  istis 
sit  exlrinsecus  et  per  accidens. 

ARTICULUS  II. 

DE  EXEGETICA  SEU  SCIENTIFrCA  SCRIPTURA- 
BUM    EXPOSITIOKE. 

156.  Quae  in  hoc  articulo  complec- 
limur  sunt  expositio  seu  enarratio 
scienlilica  Bibiiorum  ,  critica  item  et 
hermeueutica,  multiplex  denique  sen- 
sus  ejusdem  sacrœ  Scriptur».  Ha?cau- 
teiu  leviter  delibamus,  cum  de  his  ex 
iusiitulo  ageread  sacrarumlitterarum 
profe>sores  spectet.  Persequcniur  igi- 
tur  continenti  oratione  quœ  i)otiora 
sunt,  ac  Iheologo  maxime  scitu  vide- 
bunlur  necessaria. 

157.  1.  Soient  protestantes  catholi- 
cam  Ecciesiam  incusare  quod  studio- 
rum  biblicorum  profectum  retardet 
decretis  suis,  quibus  catholici  doctofes 
Scripturam  inlerprctari  jubentur  juxta 
unanimem  patrumconsensum,  auisal- 
tem  ab  unanimi  ipsorum  consensu  non 
recedere.  Ad  injustam  ejusmodi  accu- 
sationem  repellendam  satis  erit  verba 
Tridentini  in  médium  affeire.  Hœc 
igitur  sess.  IV.  Tridentinum  habet  : 
Ad  coercenda pétulant ia  ingénia,  dccer- 
nit  (  synodus  ) ,  nt  nemo  suœ  prudent iœ 
innixus  in  rehus^fidei  et  morum  ad  œdi- 
ficaliunem  doctrinœ  chrislianœ  perti- 
neniium,  sacram  Scripturam  ad  iuos 
sensus  conlorquens ,  contra  eum  sensum 
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quem  tenuit  et  ienet  sancfa  mater  Eccle- 
sia  ,  ciijus  est  judicare  de  vero  sensu  et 
inlerpretatione  Scripturarum,  aut  etiani 
contra  unanimem  consensum  Patrum, 
ipsam  Scripturam  S.  interpretarivaleat. 

158.  Ex  his  proinde  discimiis  1»  sy- 
nodiim  Tiidentinam  sibi  tantuin  pro- 
posuisso  cffrenein  licontiam  cocrcere 
in  inlerpretatione  Scripturarum ,  qu.Te 
consislit  in  recessu  a  sensu  et  inlerpre- 
tatione EcclesiiE  et  sanctorum  Patrum, 
in  iis  quae  pertinent  ad  fidem  et  mores 
aedificationemque  populi  chrisfiani. 
Quo  nihil  sapienlius  et  œquius  constitui 
poterat.  Congruit  enim  hgec  régula  fini 
quem  Deus  sibi  proposuit  in  largienda 
liominibus  sacra  Scriptura,  ut  videlicet 
informarentur  in  iisquîe  suntcredenda 
et  facienda  ,  quœque  conferunt  ad  pie- 
tatem  fovendam;  congruit  principio 
catholico  auctoritatis  in  iis  quœ  ad  (i- 
dem  moresque  spectant ,  a  qua  disce- 
dere  piacuium  est  ;  congruit  denique 
sanœ  exegeseos  regulis ,  juxta  quas 
Scriptura  exponi  débet  ad  sensum  tra- 
ditionis  et  antiquitatis.  Cœterum ,  cum 
prseter  rccensitaplin-a  occurrant  illus- 
ti-anda  quœ  adcriticam,  phiiologiam, 
chronologiam ,  geographiam ,  liisto- 
riam,archeologiam,  etc.  spectant,  po- 
terit  catholicus  interpres  in  his  inge- 
nium  suum  exercere,  prout  potest  in 
iis  omnibus  quœ  ad  Ecclesia^  fidem  vin- 
dicandam  conferunt.  Sane  experien- 
tia  ostendit  numéro  et  proestantia  in- 
terprètes cathollcos  excelluisse  proe 
protestantibus ,  quamvis  hi  plenis 
buccis  suas  commentationes  crêpent. 

159.  Freni  omnis  impatientes  exe- 
geta?  prolestantes,  quin  œdificationi 
suis  laboribusinservierint,  ad  plenam 
fidei  deslruclionem  paulatim  pervene- 
runl ,  ut  patet  ex  rationalisme,  my- 
thicismo ,  hegelismo ,  straussismo,  qui 
e  proteslantismi  sinu  suapte  natura 
prodierunt.  Eo  res  in  Germania  bor- 
russica  perveneriml,  ut  alicubi  audi- 
lores  Theologise  confeslim  deserant 
professores,  qui  in  divinis  Lilleris  opus 
sacrum  venerantur. 


140.  II.  Id  ipsum  contigit  circa  cri- 
ticam  biblicam.  Catholici  qui  ab  Ec- 
clesia  integrum  canonemrecipiunt,  in 
eo  unice  incumbunt  ut  illum  évinçant , 
solidisque  antiquitatis  traditionisque 
documenlis  fulciri  ostendant.  Quoad 
ipsos,  a^dificium  jam  extructum  est. 
Contra  vero  protestantes  qui  Ecclesiae 
auctoritatem  respuunt  et  tradilionis, 
ut  in  ejus  locum  principium  de  liber- 
tate  examinis  sufticiant,  coguntur  ab 
elementis  incipere,  materiam  ad  aedi- 
ficii  construclionem  congerere ,  ac 
deinde  a^dificium  erigere.  Verum  cum 
nec  in  his  inter  se  consentiant,  quod 
ab  aliis  admittilur,  ab  aliis  respuitur; 
atque  ita  fit  ut  semper  in  aclu  aeditî- 
candi  inveniantur,  quin  unquam  pro- 
ficiant.  Imo  ratione,  ut  ita  dicam, 
inversa  procedunt  :  quandoquidem 
progrcssus ,  quos  appellant ,  proleslan- 
tium  ad  majorem  in  dies  fidei  de- 
slruclionem verg(mt.  Quapropter  dum 
ipsorum  majores  solos  deuterocano- 
nicos  libres  respuebant ,  proteslantes 
qui  nunc  sunt ,  adoriuntiu'  ipsos  libres 
protocanonicos,  incipiendo  a  Penta- 
teucho  usque  ad  Apocalypsim  ;  adeo  ut 
in  universa  Scriptura  vix  uUus  sit  li- 
ber, qui  ab  aliquo,  seu  verius  a  plu- 
ribus  ex  istiusmodi  criticis  non  res- 
puatur,  sive  saltem  in  dubium  non 
revocetur. 

141 .  Non  aliter  sese  gesserunt  quoad 
hermeneulicam  biblicam;  cum  enim 
nullam  aliam  regulam  agnoscant  pro- 
testantes prjBter  inlerpretationem,  quae 
ex  sensu  uniuscujusque  privato  pro- 
fluit,  necessario  factum  est,  ut  alii 
ab  aliis  dividerentur,  prout  quisque 
alTectus  erat.  Multipliées  canones  a  di- 
versis  aucloribus  Iraditi  sunt  ad  inter- 
pretandam  Scripturam  :  alii  edixerunt 
regulam  siipiemam  in  usu  loquendi 
conslituendam  esse  ;  alii  ingenium  an- 
tiquiorum  gentium,  quaemylhis  delec- 
tabantur  ;  alii  parallelismum  eumque 
varium  ;  alii  denique  ad  grammati- 
cam  tanquam  ad  proteslantismi  palla- 
dium cenfugerunt. 
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142.  111.  Sed  ut  aliqua  jam  attinga- 
miis  de  Scliptuiariim  sensu  ,  hic  qiia- 
drifariam  distingni  solet,  scilicet  in 
liUeralem,  qui  etiam  tropicus  et  rne- 
taphoricus  est;  et  in  mysliciim,  qui 
rursum  dividitur  in  allccjoricum,  tropo- 
logictim,  seu  moralem,  et  anagogicum, 
et  Iritis  illis  versibus  comprehendun- 
tur  : 

Lillcra  gesla  docel  :  quiJ  crctlas  allcgoria  : 
Moralis  quid  agas  :  quo  tendas  anagngia. 

quae  quidem  divisio  non  omnibus  ar- 
ridet ,  ac  minus  apte  ex  pressa  censetur. 

143.  Sensus  litteralis  ille  est,  qui 
immédiate  oriturex  verbis  ipsis  Scrip- 
turae  in  nativa  sua  signilicalione  ac- 
ceptis.  Sensus  autem  spirilualis  seu 
mysticus  est  mediatus ,  qui  nempe 
eriiitur  ex  rébus  significatis.  Juxta 
nonnullos  vero  sensus  bil)licus  littera- 
lis ille  est,  quem  Spiritus  S.  directe  et 
proxime  exprimere  voluit,  et  verba 
directe  pra-  se  ferunt,  sive  propria  sive 
Ogurata  in  quantum  figurata  sunt. 
Sensus  autem  spirilualis  ille  est  qui  a 
Spiritu  Sancto  directe  quidem,  et  si  re- 
motc  inlenditui',  [)er  verba lamen  solura 
oblique  prœfertur  utpole  ex  typo  pro- 
manans.  At  neulra  definitio  nobis 
satis  probatur;  prior  quidem,  quia 
idonea  non  videtur  ad  sensum  litte- 
ralem  determinandum  ,  cum  mentem 
potius  Spiritiis  Sancti  quam  ipsam 
litterse  vim  respiciat  ;  posterior  vero, 
quia  prœterea  nimis  coarctat  sensum 
spiritiialem  ,  dum  ad  solos  typos  eum 
reslringit.  Controversia  porro  agilatur 
utrum  unus  idemque  texlus  duos 
possit  sensus  littérales  admittere, 
quod  plerique  calhoiicorum  affir- 
mant, nonnuUi  negant.  Non  desunt 
vero  qui  saltem  in  nonnuUis  valiciuiis 
duplicem  sensum  lilteralemagnoscant, 
nempe  subjectivum,  qui  menti  pro- 
phetae  obversaietur,  et  objectivum , 
qui  a  Dec  révélante  intendebatur. 
Caeterum,  Luthero  duce,  senlentia 
negans  duplicem  dari  lilteralem  sen- 
sum   communis    pênes   protestantes 


evasit;  idcirco  nos,  ducibus  Augus- 
lino  et  Thoma,  communi  catholico- 
rum  sententia;  affirmanli  adha?remus. 
Sensus  litteralis  tantum  est  qui  theo- 
logo  ad  probandum  argumenta  cffi- 
cacia  suppeditat,  nisi  sensus  mys- 
ticus alicubi  a  Spiritu  S.  expositus 
fuerit,  vel  unanimi  patrura  consensu 
probatus. 

CAPUT  IV. 

DE  SCRIPTUR.E  SACR^  VERSIOMBUS. 

144.  Muneris  hic  noslri  est  vindi- 
cias  sumere  Tridenlini  decreli  quoad 
versionem  latinam  viilgatam,  nec  non 
dccretorum  Rom.  Pontificum  quoad 
versiones  in  lingua  vernacula.  Quod 
enim  spectat  ad  versiones  anliquas 
earumque  recensiones,  pretium,  ustim 
aliaque  ejusmodi ,  instituti  noslri  non 
est. 

14o.  Cum  itaque  concilium  Tri- 
dentinum  sess,  IV.  authenticam  decla- 
raverit  Versionem  latinam  vulgatam 
sacrornm  Bibliorum,  quo  sensu  yox 
aulhentica  accipi  debeat  ad  mentem 
Tridenlini  inquiri  débet.  Protoslanlos 
enim,  ut  iuvidiam  couflaront  illius 
decrelo,  obtenderunt  cum  delrimento 
fontium  primigeniorum  authenticam 
declaratam  esse  Vulgatam  versionem 
a  Tridenlinis  palribus;  ast  perpeiam  , 
uti  lucuienter  palet  ex  ipsius  decreli 
veibis,tum  ex  historicis  documentis 
ad  concilium  spectantibus.  Verba  de- 
creli hœc  sunt  :  Eadem  sacrosancta 
synodus  considerans  non  parum  utili- 
tatis  acccdere  posse  Ecclesiœ  Dei ,  si  ex 
omnibus  lalinis  editionibus ,  quœ  cir- 
cumferuntur,  sacrornm  Ubrorum,  quœ- 
nain  pro  authentica  habenda  sit  inno- 
tescnt,  statuit  et  déclarât,  ut  hœc  ipsa 
vêtus  et  vulgata  editio,  quœ  longo  tôt 
sœculorum  tisu  in  ipsa  Ecclesia  probata 
est ,  in  publicis  lectionibus ,  disputatio- 
nibus,  prœd  icationibus  et  cxpositionibus 
piro  authentica  habeatur,  et  ut  nemo  il- 
lam  rejicere  quovisprœtextu  audeat  vel 
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prœsumat.  Ex  liis  patet  haud  mentem 
concilio  fuisse,  dum  Vulgatam  aulhen- 
licam  declaravit ,  carn  conferre  texlni 
son  fontibiis  primigeniis,  aiit  aliis 
antiquis  versionihus,  sed  versionibiis 
latinis,  et  ex  his  vulgatam  versionem 
eligere  et  uti  autheiiticam  declarare. 
Hac  poiTO  declaratione  Tridentinum 
duo  efFecit,  1°adstriixit  conformitatem 
infrinsecam  inter  fontes  originales  et 
hanc  latinam  versionem ,  ifa  lit  in  iis 
quao  ad  fidem  moresque  pertinent,  ad 
res  item  et  substantiam  nullo  hoec  cr- 
rore  scateat  ;  2°  extiinsecam  adjecit 
auctorifatem  hoc  ipso  suo  juridico  dc- 
creto.  Hoc  vero  concilii  fuisse  conci- 
liiim  testantur  historiographi  ejusdem 
concilii,  uti  cardiu.  Pallavicinus,  et  qui 
eidem  synodo  inlerfuerunt,  cujusmodi 
sunl  Andréas  Vegas,  qui  prœterea 
lefert  lestimonium  cardinalis  a  S.Cruce 
legati  Pontificii  in  sess.  IV.,  et  Al- 
phonsus  Salmeron  ,  ut  alios  silentio 
praeteream ,  quos  recenset  vel  ipse 
Humpliredus  Hodius  acerrimus  Vul- 
gatœ  adversarius. 

146.  Pauca  jam  subjicere  hiclubet 
de  versionibus  vernaculis  reccntiori- 
bus.  Bibliorum  versiones  in  linguam 
vernaculam  nunquam  Ecclesia  fieii 
prohibuit  ;  altameii  nunquam  non 
invigilavit  illarum  fidelitati.  Cum  vero 
consu'everint  hœretici  Scripturas  ver- 
sionibus suis  fœde  corrumpere,  ac 
fidèles  illorum  suggestionilius  per- 
moli ,  sibi  jus  arrogare ,  cas  privato 
sensu  interpretandi,  haud  exiguo  fidei 
detrimento,  Ecclesia  vetuit  versiones 
quas  ipsa  non  prius  recognoverit , 
earumque  lectionem ,  non  prius  ob- 
tenta  légitima  facultate.  Exortis  dein- 
ceps,  protestantium  hosreticorum  sol- 
licitudine,  biblicis  societatibus  ad 
Scrip'iuram  in  omnium  linguas  ver- 
lendam  seu  polius  corrumpendam , 
versionesque  conFectas  ubique  loco- 
rum  disseminandas ,  quibus  errores 
suos  difTunderent,  et  si  fieri  possel , 
Ecclesiam  catholicam  penitus  everte- 
renl ,  Romani  Pontifices  dccretis  datis 
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societates  illas  daranarunt  cum  Bibliis 
suis. 

147.  Muneris  igitur  nostri  est  tum 
latinam  editionem  vulgatam  in  sensu 
paulo  ante  exposito  vindicare,  tum 
etiam  œquitatem  ostendere  decrcto- 
rurrt  pontificiorum  quibus  biblica^.  so- 
cietates damnalae  sunt.  Quse  ut  conti- 
ciamus  sit  : 

PROPOSITIO  1. 

Mérita  Tridentina  Sijnodus  ex  omnibus 
latinis  editionihusquœ  circumferehantur 
sacrorum  librorum  ,  velerem  vulgatam 
editionem  pro  authentica  habendam  esse 
statuit  et  declaravit. 

148.  Duo,  ut  prfemisimus,  efîecit 
Tridentina  synodus  dum  autheiiticam 
declaravit  vulgatam  editionem  lati- 
nam, eam  scilicet  conformem  textui 
originali  in  iis  omnibus,  quœ  ad  fidem 
et  mores  rerumque  substantiam  spec- 
tant,  edixit,  contulitque  extrinsecam 
auctorilatem  juridicam  quam  nec  tex- 
libus  primigeniis  nec  alteri  detulit 
cuique  version!.  De  posteriorehac  ex- 
trinseca  aucloritate  nil  attinet  dicere , 
cum  res  per  se  pateat;  quoad  intrin- 
secam  conformitatem ,  eam  sic  osten- 
dimus. 

149.  Conformis  illa  versio  textui 
primigenio  dicenda  est,  quœ  in  Ec- 
clesia plurium  sœculorum  tractu 
obtinuit;  quae  non  sohim  a  Patribus 
comrnendata  est,  sed  ab  ipsis  adver- 
sariis  ;  contra  quam  demum  nihil  so- 
lidi  unqiiamopponi  potuit.  Talis  porro 
est  vulgata  latina  versio  quam  Triden- 
tina synodus  autheiiticam  declaravit. 
Ergo. 

loO.  Atque  ad  prirnum  quidetn 
quod  spectat,  vulgata  versio  constat 
partira  ex  anliquissima  translatione 
quae  vel  ab  œtale  apostolica  confccta 
est,  partira  vero  ex  Hieronymiana. 
Jam  vero  translatio  illa  in  usu  fuit  sex 
prioribus  sfeculis  in  universa  occiden- 
tal! Ecclesia  ac  creteris  deinceps  ad  nos 
usque  lapsis  ;  altéra  autem  pars,  quae 


182 


TRACTATUS     DE    LOGIS    THEOLOGICIS. 


est  potior,  complectiturque  translatio- 
nem  Hieronyniianam ,  a  sec.  VI.  pa- 
riter  in  eadem  Ecclesia  principatum 
obtinuit.  Porro  asserere  Ecclesiam  no- 
bilissiraam  ,  Romanam  videlicet,  in 
tôt  conciliis  (Ecumenicis,  dogmaticis 
detinitionibusaliisquc  hiijiipmodi  in- 
tideli  usam  esse  veisioiic,  quœ  a  textu 
circa  fidemvel  mores vel  substantiam 
discreparet ,  absurdissimum  est, 

ISl.  Patres  vero  latinos  versionem 
utraraque  commendasse  nemo  est  qui 
in  dubiura  revocet ,  aut  revocarc  pos- 
sit.  Sanclus  enim  Hieronymus  illam 
yoca.tcommunem  et  vulgatam  (  in  Matlh. 
13.  et  in  ep.  lOô.  ad  Simniiim  et  Fra- 
telam),  S.  Augustinus  Italam,  eamque 
caeteris  anteponit  in  lib.  2.  de  Doctr. 
Christ,  c.  lo.  quod  sil  verborum  tena- 
cior cum perspicuitate sententiœ.  S.  Gre- 
gorius  M.  eani  appellat  vulgatam  vete- 
rem  ,  prout  versionem  S.  Hieronymi 
dicit  vulgatam  novam,  quia  tune  pe- 
detentim  in  Ecclesia  obtineri  cœperat; 
S.  Isidoriis  Hispalensis  Etymol.  lib.  6. 
cap.  4.  omnibus  eam  anteferri  sua 
aetate  testatur. 

lo2.Hanc  eamdem  versionem  con- 
stantem  tum  ex  auliquissima  priore 
translatione,  tum  ex  translatione  Hie- 
ronymi ,  quamque  ob  usum  non  in- 
terruplum  1000.  plus  minus  anno- 
rum ,  Tridentinam  veterem  vulgatam 
nuncupavit ,  ipsi  protestantes  summis 
deinde  prœconiis  extuleriint.  Taies 
suntBeza,  Casaubonus,  Grotius,  Dru- 
sius  ,  uterque  Buxtorfius  ,  Ludovicus 
de  Dieu,  Waltonus  ,  Miilius,  Boïsins  , 
aliique  passim,  usque  ad  Michaëlis,  qui 
non  dubitat  affirmare  versionem  banc 
unam  omnium  prœstantissimam  esse. 

lo5.  Ex  bis  pronum  est  colligerc  , 
quod  tertio  loco  constituimus,  nihil 
solidi  unquam  vnlgatœ  versioni  op- 
poni  posse.  Hoc  enim  tum  solum  tîeri 
posset,  cum  quidpiam  in  vulgata  re- 
periretur,  quod  fidei  vel  moribus,  vel 
historiis ,  vel  sententiis,  etc.  repu- 
gnaret  :  vernm  nihil  ejusmodi  reperire 
in    ca   unquam   potuerunt    Vulgatae 


adversarii,  qui  potius  fassi  simthacin 
parte  versionem  vnlgatam  inteme- 
ratam  prorsus  esse ,  inter  quos  sic 
scribit  in  Critica  sacra  lib.  Vl.  cap.  5. 
§.  10.  heterodoxus  Ludov.  Capellus  : 
Non  est  passus  Deus  in  translationes 
quitus  Ecclesia  sua  usa  est ,  et  etiam- 
num  hodie  ubique  utitur,  gliscere  va- 
rietatem  seu  aller ationem  momenlosdm, 
quœ  doctrinam  ipsam  immutct  atque 
corrumpat.  Grotius  pariter  qui  in  Volo 
pro  pace  :  Tutissima  omnium  ,  inquil, 
iis  qui  nec  hebraice  nec  grœce  didicere, 
est  vulgata  versio  ,  quœ  nullum  habet 
malum  dogma  sicut  lot  sœculorum  et 
gentium  consensus  judicavit. 

lo4.  Jtn-e  igitur  merito  Tridentina 
synodus  authenticam  declaravit  vul- 
gatam latinam  versionem  ulpote  pro- 
batam  ab  universa  Ecclesia  lot  sa^cu- 
loruni  usu,  pra^coniis  conmiendutam 
a  sanctis  patribus  atqite  ,  ipsis  adver- 
sariis  fatentibus,  in  omnibus  quœ  sub- 
stantiam attingunt,  originalibus  tex- 
libus  plane  conformem.  Hac  rationc 
ti-anquillitati  commnni  Synodus  con- 
suluit  tufam  versionem  prœbens,  secus 
ac  contigerit  protestantibus  qui  non 
minus  de  versione,  quam  de  textibus 
minime  securi  sunt,  nec  adhuc  conve- 
nere  sive  circa  textum  genuinum,  sive 
circa  communem  aliquam  versionem. 

DIFFICL  LIATES. 

ISo.  I.  Obj.  i"  Vulgata  versio  mul- 
tiplex est ,  ex  plurium  antiquissi- 
marum  versionum  congerie ,  qua- 
rum  ignorantur  auctores,  conflata. 
2°  Quamvis  eam  Hieronymus  emen- 
daverit,  cilo  tamen  ejus  recensio  de- 
pravata  est  et  permixta  versioni  anti- 
quœ  corruptissimae.  5"  Differt  ea  enim 
in  pluribus  a  versione  quae  in  Biblio- 
theca  divina  ejusdem  S.  Doctoris  repe- 
ritur.  4°  In  locis  prœlerea  non  paucis 
difTert  Vulgata  a  textibus  priniigeniis 
hebraicis  et  grœcis  ;  in  nonnuUis  prœ- 
terea  abundat,  déficit  vero  in  aliis. 
5°  Debuisset  proinde  Tridentinum 
optimo  illorum  consilio  acquiescere, 
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qui  proposuerant  novam  piorsns  ver- 
sionem  e  fontibus  esse  faciendam,  qiioe 
et  elegantior  simul  el  uniformis  eva- 
sisset.  6°  Obstupueriint  idcirco  exteri , 
qiiod  pauci  episcopi  inconsulte  ejus- 
modi  dccretum  ediiicrint  in  re  adeo 
gravi.  Ergo. 

IdG.  Resp.  Ad  1°>,  Trans.  Dum- 
modo  enim  de  versionis  fidelitate 
constet  atqiie  de  ejus  conformitate 
cum  fontibus,  parum  interest  ulrum 
ab  uno  aut  pluribus  cognitisaut  igno- 
tis  auctoribus  versio  nostra  adornata 
fueiit.  Jam  vero  ex  demonstralis  id 
aperte  liquet. 

lo7.  Ad  2m,  D.  Cite  depravata  est 
Hieronynfiiana  reccnsio  in  codicibus 
privatorum  ,  Tr.  vel  C.  in  codicibus 
publicis  usui  Ecclesiae  dcstinatis  ,  in 
quos  si  nonnnlla  identidem  leviora 
menda  irrepsere ,  eruditorum  cura 
omendata  sunt  .V.  Nunquam  defuere 
in  Ecclesia  viridocti,  qui  in  se  emen- 
dationiscuram  susceperint,  cujusmodi 
fuere  Cassiodorus,  Beda,  Alcuinus, 
Lanfrancus,  aliique  inseqnenlibus  sœ- 
culis,  donec  nova  prodivit  Rom.  Pon- 
tificiim  soUicitudine  editio  quam  pos- 
sidemus. 

io8.  Ad  3™,  D.  In  nonnullis  acci- 
dentalibus,  eo  quod  noliierit  Ecclesia 
unius  alteriusve  interpretis  versioni 
exclusive  adh;rrere,  C.  in  substantiali 
aliaque  parte  .V.  Ecclesia  enim  Scrip- 
turarum  depositaria  divinitus  consti- 
luta  est;  hinc  quamvi<  Hieronyniia- 
nam  versionem  generalimadoptaverit, 
quando  opporlunutn  duxit,  non  abiuiit 
ab  illa  recedere. 

169.  Ad  i'°,  D.  Id  est,  non  est 
plane  conformis  vulgata  Versio  non- 
nullis individuis  codicibus,  auteorum 
si  placcl  familiis,  quœ  adbuc  super- 
sunt ,  Tr.  vel  C.  cum  anterioribus  co- 
dicibus X.  Difficile  admodnm  est  duos 
vel  très  codices  qui  textum  exhibent 
originalem  in  omnibus  oninino  con- 
sentire,  adeoque  semper  aliqua  dis- 
crepantia  reperiri  débet  inter  versio- 
nem nostram   ac  peculiares   codices 
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illos.  Verum  ostendendum  esset  re- 
centiores  hos  codices  veriorem  lectio- 
nem  prae  se  ferie  prae  anterioribus  , 
qui  perierunt ,  quosque  secutus  est 
vulgatus  interpres.  Porro  saniorescri- 
tici  vel  inter  protestantes  haud  ah- 
nuunt  anleferre  lectionem  Vulgataî 
lectioni  istorum  codicum.  Adde  ejus- 
modi  discrepantias  non  attingere  sub- 
stantiam  ,  sed  res  levioris  momenti  ac 
prorsus  accidentales ,  uti  a  doctis  viris 
ostensum  est. 

160.  Ad  5™,  X.  Si  enim  paucorum 
illorum  concilio  acquievisset  Synodus 
i"  incurrissct  in  longe  pluriura  otfen- 
sionem  ,  quod  répudiasse!  versionem 
tôt  sœculorum  usu  probatam  in  Eccle- 
sia; 2°  privasset  nos  versione  critica 
omnium  omnino  antiquissima,  quos 
tanquani  basi  cœteris  versionibus  oc- 
cidentalibus  inservivit;  3°  debuisset 
textum  primigenium  purgatissimum 
decernere,  quod  non  minimi  momenti 
est,  ut  patet  ex  vanis  tôt  protestantium 
conatibus;  i"  ingenti  labore  debuisset 
novam  hanc  versionem  conferre  cum 
textibus.  Ridiculum  porro  fuisset  tôt 
se  incommodis  objicere  ad  seclandam 
elegantiorem  versionem  ,  cum  in  his 
non  lam  de  elegantia  quam  de  versio- 
nis ûdelitate  sollicili  esse  debeamus. 
Idem  die  de  unifoiraitate  quam  nec 
Deus  in  textibus  consectatus  est. 

161.  Ad  G",/).  Obstupuerunt  im- 
merito  fanalici  ha^retici,  qui  cai'punt 
qua>  sibi  non  arrident ,  Tr.  catholici 
.V.  Si(p]idcm  hi  omnes  eo  quo  parerat 
venerationis  sensu  decretum  Triden- 
tinuni  exceperunt.  Exitus  porro  os- 
tendit,  qua  prudentia  praediti  fuerint 
pauci  illi  episcopi,  qui  Vulgafam  pro- 
barimt. 

1G2.  11.  Obj.  Mandavit  Tridentinum 
ut  vêtus  vulgata  editio  cmendatissime 
imprimerelur ,  verum  Sixti  V.  impa- 
tienti  festinatione  faclum  est ,  ut  cor- 
ruptissima  evaserit.  Nova  Clementis 
VIII.  jussucorrecta  Vulgata  prodivit  in 
lucem  quîe  in  non  paucis  emendationi 
Sixtinœ  adversatur ,   exinde  occasio- 
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nemnacti  suiit  James  et  Amama  pro- 
testantes vulgandi  libelles  ,  quorum 
alteri  a  James  titulus  praefixus  est  : 
Bellum  papale,  alteri  ab  Amama  titu- 
lus inscriptus  Àntiharbarum  Biblicum. 
Haeserunt  prœterea  Romani  Pontiûces 
inter  antiquam  communem  vulgatam 
editionem  et  recensionem  Hieronymia- 
nam,  quae  a  censoribus  uti  basis  electa 
est  novae  emendationis.  Ex  his  patet 
quld  censendum  de  vulgata  editione 
sit ,  auctoritate  pontificia  in  lucem 
emissa. 

163.  Resp.  D.  Si  a  priori  historia 
■vulgatae  emendationis  scribatur ,  C.  si 
juxla  historica  documenta  iV.  Ex  his- 
toricis  itaque  documentis  discimus 
1°  Sixtum  V.  sibi  unice  proposuisse 
vetcrem  vulgatam  versionem  emen- 
datam  ope  melioris  notœ  codicum 
ederc  ,  non  autem  eam  emendare  per 
collationem  textuum  originalium,  id- 
que  ad  mentem  Tridenlini  decreti; 
Clementem  vero  VIII.  novam  suam 
editionem  voluisse  prfeterea  ut  exige- 
retur  ad  textus  primigenios  ,  adeoqiie 
discrepanliam  inter  edilionem  Sixti- 
nam  et  Clemenlinam  oriri  unice  ex 
diversa  raîione  ,  quam  isti  Pontifices 
tenuerunt  in  sua  emendatione.  Disci- 
mus 2°  Sixfinam  editionem  magis  con- 
formem  esse  antiquae  version!  vul- 
gatae, Clementinam  vero  magis  confor- 
mcm  esse  texlibus.  Discimus  5°  menda 
typographica  minus  irrepsisse  in  edi- 
tionem Sixlinam  quam  in  Clemenli- 
nam, siquidem  in  illa  vix  40.  repe- 
riimlur,  dum  in  Clementina  excedunt 
80.  Discimus  4"  falsum  esse,  in  praefa- 
tione  editionis  Clementinae  a  card. 
Bellarmino  confecta  errores  omnes  qui 
irropserunl  in  editionem  Sixtinam  re- 
jici  in  typographum ,  cum  potius  in  ea 
dicatur  alia  prœterea  fuisse  emendata. 
Discimus  5"  difFerentiam  quae  interce- 
dil  inter  ulramque  editionem  in  plu- 
libus  lectionibus  levissimi  esse  mo- 
nienti ,  nec  uUo  modo  subsfantiam 
altingere  ;  atque  spectari  posse  Sixti- 
nam edilionem  in  ordine  ad  Clemen- 


linam uti  minus  perfectum  ad  magis 
perfectum.  Discimus  6°  nomine  com- 
munis  vulgatœ  editionis  a  Bellarmino 
in  cit.  prsefatione  designari  Hierony- 
mianam  recensionem,  quae  in  utraque 
editione  fuit  emendationis  veluti  basis 
ac  fundamentum  atque  bac  de  causa 
Romam  Bœlicum  exemplar  delatum 
ex  Hispania  fuisse. 

164.  Ex  his  jure  merito  concltidi- 
mus,  libelles  protestanlium  hac  dere 
editos  spectari  posse  uti  documenta 
indubia  illius  furoris,  quo  protestantes 
œsluabant  adversus  apostolicam  se- 
dem  ;  qui  dofecerunt ,  prout  déficient 
illorum  calholicorum  labores  qui  spi- 
ritu  anlicàlholico  editi  sunt.  Hic  sem- 
per  est  lapis  in  quem  isti  impingentes 
corruunt,  et  confringuntur. 

PROPOSITIO  II. 

Jure  optimo  Romani  Pontifices  societates 
liblicas  mtncupafas  veluti  noxias  etper- 
7nciosas  iteratis  decretis  itnproburunt. 

16o.  Societalum  biblicarumorigo, 
spirilusqui  in  eis  dominatui",  effectus 
denique  quos  illœ  pariunt,  noxias  ac 
perniciosas  societates  ejusmodi  evi- 
denter  ostendunt;  jure  igitur  meiito- 
que  iteratis  decretis  illas  Rom.  Ponti- 
fices proscripserimt. 

166.  Sane  societates  biblic.ie  an. 
dSOi.  iiisinu  anglicanismiac  protestan- 
tismi  orlum  suum  habuerunt  ex  zelo- 
typia ,  quam  acalholici  conceperunt 
adversus  catholicae  religionis  progres- 
sum  apud  infidèles  et  exterasnationes. 
Turmalim  ad  eas  prolestantes  undique 
confluxerunt;  nam  novae  ubique  par- 
tiales societates ,  quae  cum  generali 
communicarent,  pênes  protestantes 
institutae  sunt.  Atque  ad  eas  augendas 
servandasque  labores  omnes,  indus- 
triam,  impensas  contulerunt  ;  dosigna- 
runt  ministres ,  nullique  medio  sive 
œquo  sive  inique,  quod  ad  finem  ob- 
tinendum  juvaret,  pepercerunt. 

167.  Spirilusqui  in  ipsis  dominatur 
est  spiritus  opposltionis  adversus  Ec- 
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clesiam  calholicam,  ul  ipsimet  biblici 
non  semel  et  voce  et  scriptis  editis 
professi  sunt.  Sibi  proposueruiil ,  siib 
spccic  propagandi  Evangelii,  eversio- 
neni  calholicBe  [icclesiae  ;  Iraclatus  te- 
torrimis  in  eam  calumniisredundantes 
ubiqueuna  cum  Bibliis  disscminarunt; 
ad  subvertendos  catholicos  magno 
submiserunt  numéro  emissarios,  alque 
in  dies  subtnittunt.  Biblia  fœde  de- 
truncarunt  etcomiperuiitjuxta  unius- 
ciijusqtie  sectae  plaoita,  ut  anglieani 
anglicanismum,  lutherani  lutheranis- 
mum,  calviniani  calvinismum,  nie- 
thodistac  methodismum,  rationalistae 
ralionalismum  ,  et  ita  poiro  rebquae 
onines  incautis  propinarent  atque  pro- 
pinent.  Interdum  libres  autichristia- 
nos,  cujusniodi  esset  vita  J.  Christi 
Straussii  sub  specioso  titulo  villicis  ex- 
hibent, et  gratis  distribuunt  ad  incre- 
dulilatem  persuadendam  ;  interdum 
Biblia  a  se  detruncala  sub  emenlito 
titulo  Scripturœ  sacrœ  jussu  Sixti  V. 
et  démentis  MIL  editœ,  ad  facilius 
deeipiendos  catholicos  imperitos  dif- 
fundunt.  Intérim  prœcipua  istiusmodi 
societatum  membra  ex  reliquorum 
oblationibus  quœstum  faciunt,  exer- 
centque  commercium  :  il  vero,  qui  ab 
hisce  societalibus  mittuntur  apostoii, 
quorum  non  pauci  mercatores,  sar- 
tores,  sutores  siint,  cum  uxore  et  li- 
beris  pinguescunt  et  saginantur,  atque 
in  sua  quisque  statione  catholicis  prœ- 
conibi.js  pro  viribus  obsistere  unice 
habent  propositum ,  prœterea  nihil. 
Atque  in  hoc  tantuni  incumbunt  stu- 
dio, ut  nunquam  persecutiones  cxci- 
tareet  diraquœque  moliri  in  catholicos 
fatigentur.  Quod  liquet  vel  ex  iis,  quae 
nuper(an.  1845.  et  1844.)  in  insulis 
Oceaniae  ac  Sandewich  nominatim, 
per  summum  dedecus  facta  esse,  ex 
publicis  docunientis  comperimus. 

168.  EfTectus  demum  causas  res- 
pondeiit;  etenim  adeo  infidèles  non 
ducunt  ad  fidem,  ut  potius  eos  ab  illa 
abducant,  et  catholicos  quosque  prave 
dispositos  nitantur  donis  muneribus- 


que  pervcrtere.  Biblia  vero  ipsa  temere 
distributa ,  imo  verius  projecta  quoli- 
dianae  profanation!  exponunt  :  siqui- 
dem  ad  usus  plane  indecoros,  ad 
quœstum  ex  devendita  charta,  ad  plan- 
tarum  inoculationem  aliaque  ejusmo- 
di,  destinant  qui  ea  suscepere.  Divi- 
siones  prœterea  serunt,  cum  sectae  ex 
quibus  sociclates  coalescunt  inter  se 
oppositae  sint ,  inter  neophytos  seu 
proselytos  suos  biblici  aemulationem 
excitant  ac  odia  religiosa.  Atque  hinc 
factiim  est,  ut  non  sohim  Rom.  Pon- 
tifices  quibus  diviniius  munus  incum- 
bit  in  sua  integritateconservandi  tum 
revelationis  depositum  ,  tum  fidem  ac 
Ecclesiam  ipsam,  verura  etiam  epi- 
scopales  in  America,  et  non  pauci  an- 
glieani episcopi  documenta  pastoralia 
dcderint  adversus  lias  biblicas  socie- 
tales,  spectala  gravissima  quae  ab  illis 
infertur  pernicie. 

169.  Quœ  hactenus  de  machinatio- 
nibus,  de  fraudibus,  deque  scopo  ha- 
rum  biblicarum  societatum  abducendi 
catholicos  ab  Ecclesia  ac  fidei  puritate 
disseruimus,  larva  omni  deposita,  pro- 
fessa est  nova  societas  quae  sub  nomine 
Fœderis  chrisliani  Neoeboraciin  Ame- 
rica die  12  junii  1843.  instituta  est. 
Haccsibi  proposuit  traclatibus,1ibellis, 
Bibliis,  ope  italorum  exulnm  aut  mei- 
catorum  in  prœcipuis  utriusque  mundi 
plagis  degentium  ,  distribuendis  imo 
et  projiciendis,  provincias  Italiœ,  prœ- 
cipue  vero  pontificiascorrumpendi,ut 
sic  mediante  Italia  possit  reliquas 
mundi  partes  facilius  inficere.  Verum 
summus  Pontifex  Gregorius  XVI.  Epi- 
stoia  encyclica  data  die  8  Maj.  1844. 
ad  universos  patriarchas ,  primates, 
archiepiscopos  et  episcopos,  zelum  et 
sollicitudinem  omnium  et  singulorum 
excitavit  ;  istiusque  novi  fœderis  anti- 
christiani,  Deo  Ecclesiam  suam  prote- 
gente,  conatus  in  irritum  cèdent,  prout 
totaliorum  facinorosorum  impiorum- 
que  hominum  anteactarum  aetatnm 
confœderationes  et  molimina  in  nih\-. 
lum  redacta  sunt. 
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170.  Sive  igitur  originem  ac  ole- 
menta,  sivc  spiritum  et  finem,  sive 
demum  ofiectus  qui  ex  societalibus 
biblicis  dimanaiit,  speclemus,  conclu- 
danius  iieccsse  est,  jure  optimo  Ro- 
manes Pontiflces  ileratis  decretis  cas 
veluli  perniciosas  reprobasse  atqne 
damnasse. 


DIFFICULTATES. 

171.  Obj.  1°  Societates  biblicœ  sibi 
iinice  proponunt  déferre  bonum  nun- 
cium  cfferatis  populis  iiifidelibus  et 
idololatris.  S'^Quamvis  Biblia  convcr- 
sionis  opus  non  pcrliciant,  ad  illud 
lamcn  animos  disponunt.  3"  Ilac  de 
causa  fidèles  pecunias  erogant ,  ac 
missionarii  diffiiillima  ac  laboris  peri- 
culique  plenaitiiiera  suscipiunt.'i"Spes 
semper  major  affulget  uUerioris  siic- 
cessus.  5"  Dcus  ipse  istiusmodi  cona- 
tibiis  benedicere  visus  est ,  uti  liqnet 
ex  miiUiplicatione  annui  census  ea- 
rumdem  societatum.  G"  Soli  Romani 
Pontifices  tenebrarum  patroni,  veluli, 
pesteni,  soc\c[Q.ium  inslilulum  proscrip- 
serunt,  uti  Pius  Vil.  duobus  Brevibus, 
quorum  altero  versionem  Scriptui"» 
polonicam  a  Gregorio  Xlll.  et  Cle- 
menle  VIII.  probatam  prosciibendam 
cdixit  ;  Léo  XII.  et  Gregorius  XVI.  ejus- 
dem  conspirationis  reos  se  constituere 
non  erubuerunl.  Ergo. 

172.  Resp.  Ad  !■»,  D.  Id  est,  hoc 
pallio  se  contexerunt,  C.  vere  hoc  sibi 
proposuerunt  .V.  Ex  fruclihus  eorum, 
iiujuit  Clia-istus,  co(7nosce^/s  eos.  Cum 
vero  hi  fructus  pessimi  siut,  quomodo 
arbor  ex  qua  procedunt  bona  censeri 
poterit?  Quare  ubique  locorum  con- 
spirant ejusmodi  societates  advcrsus 
Ecclesiam  Romaiiam,  sive  Catholi- 
cam  ?  Cur  insectantur  missionarios  ca- 
tholicos  ne  déférant  bonum  nuntium? 
Cur  catholicis  insidianlur,  inter  ipsos 
Bibha  detruncata  et  corrupta  diffun- 
dunl?  Itaqne  factis  proteslaliones  des- 
truuntnr. 

175.  Ad  2"",  N.  Tantum  enim  abest, 
ut  Biblia  inconsulto  distributa  animos 


infidelium  ad  fidem  disponant,  nt  po- 
tius  olTendiculo  cis  sint,  et  difficiliores 
ipsos  ad  conversionem  efticiant,  quod 
experientia  osfendil.  Biblia  sine  légi- 
tima missione  nuUum  valorem  habcnt. 

174.  Ad  3™,  D.  Qui  decepti  suntac 
in  bona  fide  versantur,  C.  deceptorcs 
qui  optima  illorum  dispositione  abu- 
luntur  N.  Illorum  ab  istorum  causa 
secernenda  est.  Plerique  ex  illis  opti- 
mo animo  pecunias  impendunt,  aut 
iter  instituunt  ;  at  isti  pessime  faciutit 
dum  pecunias  emungunt  in  pravum 
finem ,  ad  eversionem  Ecclesiaî ,  ad 
propria  commoda,  ad  quaestum  facien- 
dum,  uti  ostendimus.  Quam  vero  ob 
causam  itinera  illa  snscipiant  morca- 
tores  illi,  ac  opifices  salis  apei'tc  con- 
stat ex  ingentibus  diviliis  quas  brevi 
sibi  compararunt  illis  in  locis  in  quibus 
moranlur.  Quid  boni  ab  ejusmodi  viris 
expcctes  qui  non  animas  sed  se  ipsos 
qua?runt  et  qua?  sua  sunt? 

173.  Ad  4",  D.  Nempc  se  ipiios  di- 
tandi  nonnuUosque  incautos  deci- 
piendi,  C.  lucrandi  animas  N.  Sine 
légitima  niissione  nullus  salularis  fruc- 
tus expeclari  potest. 

176.  Ad  5"°,  D.  Id  est,  permisit 
Deus  aliquod  istarum  societatum  in- 
crementum  ad  majorem  Ecclesiœ  suœ 
triumphum  patefaciendun),  C.  ad  illas 
cohonestandas  N.  Hoc  posterius  assc- 
rere  vere  esset  Deum  irridere  ,  quasi 
ncmpe  ipse  promovere  vellct  inslitu- 
tum  ex  omnibus  hœreticorum  sectis 
conflatum  ad  exti-emam,  si  fieri  pos- 
set,  Ecclesiae  suai  perniciem.  Eadem 
igitur  ralione  permisit  Deus  felices  ejus- 
modi successus,  quo  permisit,  atque 
identidem  permittit  portis  inferi  par- 
tialcm  aliquem  triumphum,  nt  exinde 
protectio  ejus  erga  Ecclesiam  eluceat, 
dum  eas  superat.  Duo  reipsa  emolu- 
menlain  Ecclesiœ  bonum  e.xindc  pro- 
venerunt,  alterum  in  ferveutiori  zelo 
qui  in  catholicis  ex  occasione  ejusmodi 
societatum  excitalus  est  ;  alterum  vero 
in  instilutione  saluberrima  societatis  a 
propagatione  fidei  nuncupatye,  quœ  in 
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dies  augelur  et  fructus  uberrimos  ubi- 
que  locorum  affurt.  Ita  Deus  ex  malo 
iiovit  bonum  criiere. 

177.  Ad  6"",  D.  Id  est ,  fldei  assor- 
tores  ita  se  merito  gesserunt  ne  mu- 
neri  siio  deessent,  C.  secas  N.  Ideo 
vero  Rom.  Pontifices  societales  bibli- 
cas  pestis  nomine  designaïunl ,  quia 
taies  reipsa  sunl,  ut  ex  hactenus  dic- 
tis,  praesertim  vero  ei  inslilutione  sic 
dicti  fœderis  christiani  manifeste  con- 
stat ;  cum  eo  tendant  ut  animas  inû- 
ciant  ac  perdant ,  ad  eum  modum 
que  pestilentia  inficit  corpora  et  ad 
interiium  perducit. 

178.  Falsum  porro  est  quod  abad- 
versariis  asseritur,  nenipe  Pium  VII, 
reprobasse  versionem polonicam aJac. 
Wieckio  S.  J.  adornatam  ac  opportu- 
nis  notis  ditatam  ;  sed  cum  biblici  no- 
tas detraxerint,  ac  prielerca  versionem 
illam  fœdaverint,  jussit  snmmus  Pon- 
tifex  aliquod  ejus  exemplar  Romam 
transmitti,  nt  examini  subjiceretur  ad 
detcgendos  erroresqui  insidiose,  utlo- 
quitur  Pontifex,  in  eam  obstrusi  sunt, 

CAPLT  V. 

DE    SCRIPTUR^    SkCRJE    LECTI0?iE    IN 
LINGUA   VERNACULA. 

179.  Novatores  sec.  XVI.  quos  se- 
cuti  sunt  janseniani,  praesertim  vero 
QuesnelUis  ,  cujus  septem  proposi- 
tioncs  damnatse  sunt  in  constitutione 
dogmalica  l'nigenitus ,  a  79.  ad  83., 
omnibus  indiscriminatim  fidelibus  ne- 
cessariam  ad  salutem  esse  Scripturae 
sacrae  lectionem  in  lingua  vernacula 
effutierunt.  Synodus  Pistoriensis,  cujus 
pariterhacde  re  proscripta  est  propo- 
sitio  67.  in  Constit.  Auctorem  fidei , 
illorum  vestigia  premens  ob  solam  im- 
potentiam  fidèles  excusari  asseruit  a 
S.  Scripturae  lectione.  Ulterius  vero 
progressi  novatores  Ecclesiam  accusa- 
runt  quod  interdixerit  Bibliorum  lec- 
tionem, ne  fidèles  errores  quibusipsa 
inquinata  est,  detegerenl.  Duo  proinde 


a  nobis  prsestanda  sunt ,  prius  scilicet 
ostendere  debemus  ,  nullam  salutis 
riecessitatom  fidoles  adigore  ad  Biblio- 
rum lectionem  ;  deinde  repellere  de- 
bemus haereticorum  in  Ecclesiam  im- 
pactam  calumniam  de  absoluta  pro- 
hibitione  lectionis  sacrae  Scripturae  in 
linguam  vernaculam  conversas.  Quae 
ut  efficiamus  sit  : 

PROPOSITIO  I. 

Sacrœ  Scripturœlectio  Christi  fidelibus  in- 
discriminatim omnibus  minime  necessa- 
ria  est  ad  salutem. 

180.  Ejusmodi  nécessitas  aut  ex 
ipsa  rei  de  qua  agitur  natura,  aut  ex 
prœcepto  aliquo  divino  sive  ecclesias- 
tico  esurgeret.  Jam  vero  ex  neutro 
capite  exurgit. 

181.  Etenim  ex  ipsa  rei  natura  pro- 
fluere  nequit,  alioquin  1"  salutem  adi- 
pisci  non  potuissent  quotquot  ante 
exaratas  Scripturas  tum  veferis  tum 
novi  Testament!  vixerunt  ;  2°  nec  sal- 
vari  potuissent  quotquot  in  ethnicismo 
nati  sunt,  in  quorum  manus  Scripturae 
sacrae  non  pervenerunt  ;  5°  neqne  ru- 
des omnes  ac  idiotœ  qui  sive  in  israe- 
litico  populo,  sive  in  christianismo 
exliterunt  a  Moyse  ad  Christum  et  a 
Cbristo  ad  nos  usque ,  qui  tamen  ple- 
rique  semper  fuernnt  ;  4°  barbari  ac 
sylvestres  populi  qui  litteras  non  cal- 
lebant  aut  nec  dum  callent.  lis  igitur 
omnibus  salutis  via  semper  interclusa 
esset;  quod  absurdum  nescio  an  ad- 
versarii  novatores  devorare  possint. 
Deinde  quoad  eos  qui  litteras  nove- 
runt,  ideo  necessaria  esset  Scripturaî 
sacrao  leclio ,  quia  baec  unicum  foret 
médium  ad  divinam  cognoscendam 
voluntatem ,  ad  fidem,  pietatem,  sanc- 
tifatemque  gignendam  ,  nutriendam 
atquefovendam  ;  atqui  hoc  falsum  est, 
cum  praeter  illam  lectionem  innumera 
pêne  subsidia  suppetant  ad  comme- 
morata  obtinenda  ;  talia  sunt  instruc- 
tiones,conciones,  asceticascripta,  qui- 
bus  populus  christianusabundat.  Ergo. 
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182.  Restât  igitur  ut  hanc  necessi- 
talem  ex  aliqiio  divino  aiit  ecclesiastico 
prapcepto  arcessere  debeamus.  Ast  non 
modo  nuspiam  ejiismodi  pracceptum 
oslendilm-,  sed  praeterca  aperte  exclu- 
dilur,  Quod  qiiidem  dnplici  via  osten- 
dimus  ,  negativa  et  positiva.  Negativa, 
quia  quanivis  sœpe  adeo  provocati 
fueiint  advorsarii  ad  illud  profeven- 
diim,  nondum  invenerunt  etsi  maxime 
voluerint.  Accedit  quod  iieque  hoc 
proDceptum  anliqnitas  sacra  invenerit, 
quia  quamvis  pro  illius  œlalis  disci- 
plina Patres  soliiciti  fuerint  in  adiior- 
tandis  fidelibus  ad  Scripturac  sacrœ 
lectionem  ,  nunquam  tamen  illam 
aut  a  Deo  ab  Ecclesia  proeceptam  dixe- 
runt.  Positiva ,  quia  Patres  conceptis 
verbis  contrarium  sanpe  professi  sunt. 
Sic  Tertullianus  cTe  Prœscript.  c.  11. 
Fides  tua,  inquit,  te  salvtim  fecit  ,  non 
exercitatio  Scripturarum  ;  S.  Ii-enncus 
Cont.  hœres.  lib.  3.  c.  i.  testatur  plures 
barbaras  gentes  sine  charta  tel  atra- 
mentoscriptam  in  cordibus  suis  per  Spi- 
ritum  salutem  habuisse.  S.  Augustinus 
de  Doclrina  Christ.  Vih.i.c.  30.  Homo, 
scribit,  (îde  ,  spe  et  caritale  subnixus, 
eaque  inconcusse  retinens  non  indigo t 
Scripluris...  Vaque  multi  per  hœc  tria 
etiam  in  solitudine  sine  codicibus  vivunt. 
Concilia  haud  pauca  ,  quœ  inferius 
commemorabimus,  jusiis  de  causis, 
Scripturarum  lectionem  fidelibus  in- 
terdixerunt. 

185.  Nulla  igitur  necessitate  salutis 
fidèles  ad  lectionem  sacrarum  Scrip- 
turarum adiguntur. 


THEOLOGICIS. 


DIFFICILTATES. 

184.  Ol)j.  \°  Scriptura  nobis  pate- 
facit  divinam  voluntatem  ;  ergoomnes 
illam  cognoscere  per  ejus  lectionem 
tenentur.  2°Sane  siMoyses ,  prophetae, 
Christus  et  apostoli  nos  alloquerentur, 
cos  audirc  teiieremur  ;  cum  igitur  nos 
alloquantur  per  Scripturas,  eas  lega- 
mus  necesse  est.3°Praeterea  juxta  Apo- 
.«îtolum  Piom.  lo,  4.  per  consolationem 
Scripturarum  spem  habeamus;  i°  Judaei 


sibi  persuaserant  in  Scripturis  vitam 
œternam  haberi  ;  Christus  non  modo 
in  hac  persuasione  illos  confirmât  sed 
praeterea  adjecit  :  Scrutamini  Scriptu- 
ras. o°Illitterati  huicobligationi  satis- 
facere  possunt  accedendo  ad  ecclesias 
seu  templa  in  quibns  lectionem  Scrip- 
turœ  in  lingua  vernacula  audire  te- 
nentur. Q"  Quod  si  id  praestare  nequi- 
yev\nl,\\los  impotentia  excusabit  ;  7°  si- 
quidem  sive  concionihus  sivc  libris 
asceticis  suppleri  Scripturarum  lec- 
tioni  aut  îiuditioni  non  polost,  cum 
nequc  puriim  verbum  Dei  contineant, 
neque  solidam  verbi  Dei  explanationem 
exhibeant.  Ergo. 

18o.  Resp.  Ad  1^  D.  Si  nulla  alla 
suppetat  via  ad  Dei  voluntatem  cognos- 
cendam ,  C.  si  plura  média  habeantur 
prœter  Scripturarum  lectionem  N.  Haec 
autem  assignavimus. 

18G.  Ad  201,0.  Si  immédiate tantum 
eos  audire  teneremur,  C.  si  médiate 
N.  Jam  vero  qui  audit  Ecclesiam  do- 
centem  hoc  ipso  audit  Christum,  apo- 
stolos  et  prophetas  ,  diccnle  eodem 
Christo  :  Qui  vos  audits  me  audit.  Pvx- 
sertim  cum  non  omiiis  Christi  et  aposlo^- 
lorum  doctrina  scriptis  consignata  sit. 

187.  Ad  3"',  /).[ Etiam,  C.  solum 
N.  Nam  defectui  Scripturarum  suj)- 
pleri  potest  per  libros  pios  ac  praedi- 
calionem  evangelicam. 

188.  Ad  .4'",  D.  Ob  divinam  reve- 
lationem  in  illis  contenlam  ,  quacque 
sive  lectione  ,  sive  alio  quovis  modo, 
prapdicatione ,  explanatione  ,  etc.  cog- 
nosci  poterat ,  C.  per  solam  lectionem 
a  quolibet  immédiate  faciendam  N.  De 
sensu  verborum  Christi  paulo  post  age- 
mus. 

189  Ad  5™  ,  N.  Si  enim  proprie 
dicta  necessitate  tenerentur  singuli  ad 
Scripturarum  lectionem,  profocto  huic 
obligationi  sola  auditionc  satisfacere 
non  possent.  Deinde,  ecquis  certiores 
faceret  illitteratos  et  rudes'  sibi  legi 
Scripturaî  versionem  quae  plane  textui 
respondeat?Se  non  decipi?  Scripturas 
sibi  non  detruncari  ? 
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190.  Ad  (j"\N.  Quia  graliiita  ejus- 
modi  assortio  est ,  tum  quia  etiaiii  qui 
ad  fincin  tenetur,  tenclui'  ad  média ,  et 
ad  removenda  obstaciila,  ubi  piœser- 
tim  agitur  de  necessitate  ex  qua  salus 
aDterna  pendet. 

191.  Ad  7"",  N.  Nec  enim  sine  Ec- 
clesiœ  probatione  libri  ejusmodi  evul- 
gantur,  plures  prœterea  longo  sjbcu- 
lorum  Iractu  et  experienlia  communi 
idonei  judicati  fuere,  utpote  ab  horai- 
nibusspirilu  Deiductisconscripli.Quod 
vero  attinet  ad  conciones,  cuin  hœ  sub 
inspectione  pastorum  fiant ,  dubitari 
nequit,  eas  rite  habeii.  Denique  cum 
sive  librorum  sive  concionatorum  mul- 
titudineabundemus,  satiseiit  prudens 
delectus  sub  pastorum  directione. 

192.  lust.  Tenenlur  saltem  ex  pras- 
cepto   divino   et    ccclesiastico  tideles 
onmes  ad  Scripturae  sacrœ  lectionem. 
ï"  Elenim  Deut.  0,  G.  Icgitiu'  :  Ligabis 
<?a  (  Dei  mandata  )  quasi  signum  in  manu 
tua  ;  eruntque  et  movehuntur  ante  oculos 
tuos ,  scribesque  ea  in  limine  et  ostiis 
domus  tuœ.  2°  Christus  Jo.  5.  idipsum 
confirmavitdicens  :  Scrutamini  Scrip- 
fwrrts;  et  ApostoUis  Coloss.  c.  4.  jussit 
epistolas   suas  logi  in  fideliimi  cœtu. 
5°  Hac  de  causa  tum  ipse ,  tum  apostoli 
reliqui  epistolas  et  commentaria  sua 
ediderunt,  utlegerentur.  Hinc4°  Scrip- 
tura  univeisa  tum  a  S.   Augustino, 
tum  a  S.  Gregorio  M.  aliisque  patribus 
Dii  ipsius epistola  ad  homines  data  dicta 
est,  quorsum  vero  nisi  ut  ab  omnibus 
legerelur?  5"  Hoc  proinde  fréquenter 
inculcat  S.  Jo.  Chrysostomus  tum  in 
hom.  9.  in  epist.  ad   Coloss.   tum  in 
conc.  5.  in  Lazarum  ubi  et  illud  adji- 
cit  :  Nonpotest  fieri  ut  quisque  salutem 
assequatur,  ni  assidue  versetur  in  lee- 
tione  spirituali;  loquitur  poiro  de  lec- 
tione  Scripturarum.  Ergo. 

193.  Resp.  N.  A.  Ad  1"  prob.  D. 
quoad  prsecepta  Decalogi ,  Tr.  quoad 
Scripluram  nniversam  N.  De  hac  poiro 
hic  sermo  non  est.  Jam  vero  prajter- 
quam  quod  objecta  verba  commode 
in  sensu  figuralo  intelligi  possunt,  de 
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jugi  nempe  legis  meditatione  ad  eam 
sediilo  exequendam ,  certum  est  pha- 
riscposqui  ea  ad  lilteram  accipiebant, 
nonnisi  de  praeceptis  decalogi ,  imo 
potius  de  nonnullis  sententiis  illa  in- 
tellexisse  et  in  usum  deduxisse.  Scri- 
bebant  enim  ea  in  vestis  fimbriis  ut 
patet  ex  Matth.  25,  5.  Imo  Lighfootus 
ostendit  nonnisi  quatuor  legis  perio- 
chas  pharisœos  in  veslibus  suis  scrip- 
tas  gessisse. 

194.  Ad  2",  N.  Tum  quia  incertum 
est  utrum  vos  Scrutamini  imperativa 
sit  an  indicativa,ulpostCyrillumAlex, 
etiam  protestantes  interprètes  arbi- 
trantur  ;  tum  quia  ,  dato  quod  impera- 
tiva sit,  non  afficit  nisi  pharisœos  et 
legis  doctores  quos  Christus  alloque- 
batur,  minime  vero  universum  po- 
pulum. 

193.  Quod  si  Apostolus  jussit  legi 
epistolas  suas  ad  Colossenses  et  Lao- 
dicenos  scriptas,  id  in  publico  cœtu  ac 
sub  pastorum  prœsidentia  propterea 
fieri  voluit ,  nec  eas  aut  alias  quaslibet 
sine  istorum  magisterio  legi  voluit; 
quod  et  adhuc  in  Ecclesia  catholica  lit 
per  Scripturarum  lectiones  et  expla- 
naliones,  ne  fidèles  venenum  ex  pro- 
pria imprudentia  hauriant  ex  eo  ,  quod 
ipsis  alimentura  et  pharmacunx  esse 
deberet. 

196.  Ad  5",  D.  Sub  ea  conditione 
quam  modo  oxposuimus,  C.  abso- 
lu te  N. 

197.  Ad  4m,  D.  Scriptura  universa 
a  patribus  Dei  epistola  ad  homines 
nuncupata  est,  quia  Dei  continet  vo- 
luntatem  ;  C.  quia  ab  omnibus  indiscri- 
minatim  absque  débita  pasloribus  sub- 
jectione  legenda  est  N.  Nunquam  enim 
mens  haec  patribus  fuit;  qui  potius 
contrarium  insinuant ,  cum  Scripturas 
difficiles  obscurasque  esse   inculcant. 

198.  Ad  S-",  D.  Exhortando,  C. 
prœcipiendo ,  aut  prœceptum  divinum 
et  ecclesiasticum  inculcando  N.  Cum 
diversa  essent  œlate  S.  Jo.  Chrysostomi 
adjuncta  ab  iis  quse  postea  fuerunt, 
pro  recepta  eo  tempore  disciplina  totus 
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in  eo  est,  nt  fidèles  ad  Sciipturas 
legendas  adhortetur.  Quod  ut  efficiat, 
interdum  amplificatiouibns  ulitur,  uti 
oratoies  soient  ad  aliquid  persuaden- 
duni.  C9eterum,si  putasset  adesse  ali- 
quod  prœceptiini  hujus  lectionis,  pro- 
fecto  illiid  commemoi-assel  ;  ast  vero 
de  hoc  aile  semper  silet ,  et  conlentus 
proinde  fuit  adhortationem  adhibere, 
prout  et  alii  patres  eadem  de  causa 
îecerunt. 

PROPOSITIO  11. 

l^unquam  Ecclesia  mit  Rom.  Pontifices 
U7iiversim  prohibuerunt  fidelibus  sac. 
Scripturœ  lectionem  in  lingua  verna- 
cula,  sed  modo  improbarunt ,  modo 
probarunt  prout  temporum,  locorum 
aut  personarum  adjuncta  ac  fidelium 
utilitas  exposcere  videbantur. 

199.  Probalam  antiquitus  fuisse 
lectionem  sac.  Scripturœ  in  lingua  ver- 
nacula  constat  1"  ex  omnibus  antiquis 
versionibus ,  quœ  quatuor  aut  quinque 
prioribus  Ecclesiae  sœculis  adornatœ 
sunt.quin  Ecclesia  cas  unquam  im- 
probavei'it;  2"  ex  adhorlationibus  pa- 
Irum,  quibus  ipsinitebantur  fidèles  ad 
illam  induccre,  adeo  ut  in  dubium  id 
revocari  nequeat.  Atque  ita  stetcrunt 
res  donec  sec  Xll.  insurrexerunt  haere- 
tici  Albigenses  et  Waldcnses ,  qui  in- 
surgenlesadversus  clcrum  et  Ecclesiam 
universim  cœperunt  novas  adornare 
versiones,  quibus  Biblia  corruperunt 
ad  decipiendos  fidèles;  tune  Innocen- 
lius  111.  quo  facilius  seductionis  peri- 
culuni  a  fidelibus  Gallianmi ,  ubi  illi 
hœrelici  maxime  vigebant,  averleret, 
lectionem  sac.  Bibliorum  in  lingua 
vernacula  laicis  intcrdixit;  hoc  ipsum 
constitutum  fuit  paulo  post  nempe  an. 
1229.  a  concilio  Tolosano.  Cum  vero 
Gxortis  Novatoribus  sec.  XVI.  malum 
recrudesceret ,  Plus  IV.  constituit  re- 
gulam  IV.  Indicis  librorum  prohibito- 
rum,  qua  votita  est  eadem  lectio  absque 
facultate  episcopi  aut  inquisitoris.  Ex 
nimia  autom  facilitate  tribucndi  hanc 
facultatem  cum   iirepserint    abusus. 


Clemens  Vlll.  eam  ad  sacram  Congre- 
gationem  Indicis  coarctavit. 

200.  Ex  his  intclligimus  primam 
legendi  Scripturas  in  lingua  vernacula 
prohibilionem  localem  fuisse,  quia 
temporum  et  locorum  adjuncta  eam 
exposcebant  ;  alteram  fuisse  relativam, 
non  autem  absolulam.  Quapropter,  si 
Gallias  excipias,  ubique  locorum  ejus- 
modi  lectio  permissa  erat ,  et  exinde 
toi  prodierunt  versiones  sacrorum  Bi- 
bliorum, ante  Lutherum  ,  in  Italia  , 
Germania ,  Flandria,  Anglia  ,  quot  re- 
censcnlur  ab  eruditis  viris  in  suis  Bi- 
bliothecis,  prœseilim  a  p.  Cherubino 
a  S.  Josepho,  a  Sixto  Senensi  et  a 
Le  Longio.  Instante  novo  periculo , 
Plus  IV.  extendit  quidem  ad  regiones 
omnes  prohibilionem  legendi  Scriptu- 
ras sacras  in  lingua  vernacula,  ast,  uti 
vidimus,  non  absolute;  cavit  cnim  ut 
permitti  posset  Bibliorum  leclio  lis  om- 
nibus qui  episcopi  judicio  nullum  ex 
ca  dotrimentum  caperent;  prout  prœ- 
stitit  Clemens  Vlll.,  etsi  quoad  facul- 
tatem coucedeudam,  eam  sac.  Indicis 
Congregalioni  reservaverit.  Caeterum  , 
cum  per  versiones  fidèles  et  opporlu- 
nas  explanationes  periculum  perver- 
sionis  amolum  cssct ,  ipsi  Romani  Pon- 
tifices non  modo  ejusmodi  lectionem 
promoverunt ,  verum  eliam  auclores 
fuerunt  probatis  catholicis  ad  versio- 
nem  lingua  vulgari  Bibliorum  ador- 
nandam  vulgandamque,  ut  palet  ex 
versione  polonica  quam  suscepit  p. 
Wieckius  S.  J.  faciendam,  adhortante 
Gregorio  Xlll. ,  et  probante  ipso  Clé- 
mente Vlll.  Cracoviœ  typis  mandavit. 
Ita  cliam  Emserus  in  germanicam  liii- 
guam  Scripturas  convertit;  Duacena 
deinceps  in  linguam  anglicam  versio 
prodiit;  in  linguam  gallicam  Scriplu- 
ram  plures  verterunt  atque  in  pri- 
rais  p.  Amelot  ;  in  linguam  italicam 
Martini  archicpiscopus  Florentinus  Bi- 
blia translulit,  qua;  versio  summopere 
a  Pio  VI.  commendala  est;  et  ita  por- 
ro  in  cœteris  legionibus  factum  est , 
probantibus  aut  saltem  non  obniten- 
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tibus  Rom.  Pontificibus  et  episcopis. 

201.  In  hac  autom  agendi  ratione 
maxinia  piofecto  Ecclesia'  prudenlia 
elucet,  dum  non  inconsulta  profusione, 
uli  heeretici  soient,  Biblia  in  manus 
fideliiim  tradit,  sed  deleclu  magnaque 
cautela  ne  perniciem  sibi  consoiscant 
ex  quo  salutem  haurire  deberent. 
Quod  deinum  non  pauci  protestantes 
fassi  sunt,  qui  candide  niala  recensue- 
runt  quae  ex  Bibliorum  lectione  pro- 
manarunt,  et  sapientem  agendi  ratio- 
nem  quam  Ecclesia  calholica  tenuit , 
comprobarunt. 

202.  Falsum  est  igitiir  quod  passim 
stolidi  atque  gregarii  scriptores  aut 
disputatores  protestantes  assuniunt , 
ab  Ecclesia  Romana  fidèles  a  S.  Scrip- 
turae  lectione  arceri ,  cum  eam  potius 
snmniopere  promoveat;  niilla  enim 
catholicorum  regioeslin  qiia  Scripturaî 
versio  non  rcperiatur,  qua'qiie  omnium 
pêne  manibus  non  teratur,  cujus  rei 
fideni  indubiani  faciunt  muUiplices 
illarum  versionum  editiones. 

DIFFICULTATES. 

205.  Obj.  1"  Nullo  unquam  limite 
sive  temporum  sive  locornm,  sive  per- 
sonaruui  coarclari  débet  sacrœ  Scrip- 
turœ  Icctio  ,  quam  Deus  tanquara  cer- 
tum    patrimonium    ac    hœreditatem 
omnibus  prorsus  hominibus  legavit. 
2°  Secus  agere  perinde  esset  ac  Dei 
ipsius  os  obstruere  et  ab  ejus  alloquiis 
homines  amovere,   arcere  fidèles    a 
tbntibus  vitœ  œferna;  on)nibus  paten- 
tibns  ;  eos  excommunicare  :  5"  esset 
aperta  repugnantia  Scripturisipsisquae 
banc   lectionem   inculcant    commen- 
dantque  veluti  utilem  ad  docendum, 
ad    erudicndum  ,    ad    corripiendum 
(2.  Tim.  5, 1  G.),  cui  ab  omnibus  atten- 
dendum  sit  veluti  lucernae  lucenti  in 
caliginoso  loco  (2.  Pet.  J,  19.);  quic 
laudantTimotbeunieoquodabinfantia 
sac.  Lilteras  noverit  (2.  Tim.  5,  15.); 
quœ  denique  Beatos  vocant  qui  scru- 
tantur  teslimonia  Dei  (Ps.  118.  2.). 
4°  Esset  patribus  omnibus  obsistere  qui 


nihil  antiquius  unquam  habuerunt , 
quam  ut  fidelibus  ejusmodi  sanctorum 
librorum  assiduam  lectionem  suade- 
rent.  K"  JNec  obstat,  nonnuUos  imo  plu- 
res  hac  lectione  abusosidenlidem  esse, 
siquidem  et  ipsa  ratione  abusi  sspissi- 
me  homines  sunt,  nec  unquam  quis- 
piam  dicet  eos  vel  ad  tempus  recto 
rationis  usa  esse  privandos;  itaque 
corrigendi  abusus  severe  sunt,  sed  usus 
retinendus.  6°  Multo  vero  minus  pro- 
hibendae  ab  ejusmodi  lectione  sub  abu- 
sus obtentu  fœminae  erunt,  cum  non 
fœminarum  simplicitas ,  sed  superba 
virorum  scientia  haereses  excogitare 
soleat.  Ergo. 

204.  Resp.  I.  Generatim  ejusmodi 
difficultates  in  prsesentiarum  falso  sup- 
posito  laborare  ,  cum  omnibus  praesto 
sint  in  magna  copia  Bibliorum  exem- 
plaria  in  uniuscujusque  regionis  idio- 
mala  conversa ,  uti  ostendimus.  Cum 
tamen  propositœ  difficultates  attingant 
œoonomicam  prudentemque  Ecclesia; 
Romanorumque  Pontificum  agendi  ra- 
tionem,  non  abnuimus  eam  vindicare. 
Adeoque  : 

20o.  Resp.  II.  Ad  l'",  D.  Si  Deus 
hoc  patrimonium  et  banc  hœreditatem 
legasset  hominibus  absque  ulla  sub- 
jectione  legitimis  pastoribus  ac  supe- 
rioribus,  ÏV.  si  sub  eorum  tutela  et 
obedientia,  ne  patrimonium  et  hœre- 
ditatem  dissiparent ,  N.  Tolum  reli- 
gionis  systema  in  subjectione'  ac  de- 
pendentia  a  legitimis  pastoribus,  quos 
Deus  ipse  constituit  ad  regendam  Ec- 
clesiam  suam  ,   consistit  ;  quo  fit  ut 
subditi  obtemperare  iilis  dcbeant  ali- 
quid  prœcipientibus  aut   vetanlibus  ; 
aiioquin  non  bene  ordinata  societas , 
sed  confusio  ac  perturbalio  haberetur. 
Cum  igitur  ex  ha-relicorum  fraude,  ex 
depravatis  eorum  versionibus,  exprin- 
cipio  liberi  examinis,  aliisque  ejus- 
modi, instare  fidelibus  haud  exiguum 
perversionispeiiculuai  cernèrent  Rom. 
Pontifices  et  episcopi ,  quod  luctuosa 
mullorum    experienlia    confirmavit  , 
inconsultam  ejusmodi   ectionem  pro- 
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hibuerunt ,  iisqiie  laiîtum  eam  per- 
miseruntde  quorum  fide  nuUasuspicio 
haberi  posset.  Hoc  pariter  universum 
hominum  usui  et  commodo  datum  a 
Deo  est,  num  idcirco  civilis  societas 
omnibus  indiscriminatim  rerum  om- 
nium usum  liberum  relinquit?  Num- 
quid  relinquunt  medici  infiimis  om- 
nibus ciborum  liberum  delectum? 

206.  Ad  2"",  xV.  Cum  praiter  Scrip- 
turarum  lectionem  innumera  alia 
suppelant  média  fidelibus,  quibus 
citra  periculum  possunt  Dei  alloquiis 
fnii ,  ejusque  cognoscore  voluntatem  , 
cum  scriplum  sit  :  Qui  vos  audit,  me 
audit.  Habent  Scripturarum  explana- 
tiones,  conciones ,  instructiones  ipso- 
rum  captui  accommodatas,  libros  pios 
aliaque  ejusmodi  quibus  perfecte  in- 
stitui  possunt. 

207.  Ad  5ni,  N.  Quamvis  enim 
Scripturse  banc  lectionem  commen- 
dent ,  non  idcirco  subducunt  fidèles  a 
débita  prœlatis  subjeclione  et  obedien- 
tia.  Documenta  propterea  quae  indi- 
dem  afferuntur  caeteris  paribus ,  id 
est ,  si  nihil  obstet ,  intelligi  debent. 
Finis  enim  Scripturarum  est  prospicere 
œternae  hominum  saluti;  si  igitur  ex 
hominum  infirmitate  aut  malitia  illae 
nocumento  sint,  profecto  nihil  vclat 
quominus  ad  tempus  ab  hominibus  ita 
comparatis  Scripturaî  subducantur, 
cum  hoe  cedat  in  majus  eorura  bo- 
num. 

208.  Hac  ratione  componi  possunt, 
quae  2.  Pétri  leguntur  de  altendendo 
prophctico  sermoni  tanquam  lucernae 
lucenti  in  caliginoso  loco,  quae  de  Ti- 
molheo  scribit  AposloIus;quœdenique 
in  Ps.  118.  dicuntur  de  eo  qui  scrula- 
tur  teslimonia  Dei ,  seu  Dei  mandata, 
ad  practicam  illorum  execuiionem. 

209.  Ad  ,4m,  N.  Quia  si  patres  in 
iisdem  rerum  adjunctis  versati  essent, 
in  quœ  postea  incidit  Ecclesia ,  eam- 
dem  viam  tenuissent,  ut  patet  ex  eo- 
rum  objurgationibus  in  eos,  qui  sibi 
arrogabant  niunus  Scripturas  iiiter- 
prelandi  ,  prœsertim  vcro  ex  Hierony- 


mo,  qui  Epist.  bl.  ad  Paulinum  n.  7. 
scribit  :  Sola  Scripturarum  ars  est, 
quam  sibi  omnes  passim  vindicant.  .  . 
Hanc  garrula  anus ,  hanc  delirus  senex, 
hanc  sopliista  verbosus,  hanc  universi 
prœsumunt ,  lacérant ,  docent  ,  ante- 
quam  discant. 

210.  Ad  S",  D.  Si  ejusmodi  abiisûs 
accidentales  sint ,  quique  facile  cor- 
rigi  possint ,  C.  si  intrinseci  ac  diffi- 
cilis  onmino  correctionis,  N.  Porro 
cum  haeretici  ubique  Biblia  sua  foede 
corrupta  et  accommodala  erroribus 
suis  difïunderent  ;  cum  novitalis  amor 
pluiimorum  animos  incesserit  ;  cum 
passim  hac  arte  phu'es  decipercntur, 
nulla  efficacior  ratio  suppetebat  Rom. 
Pontificibus  gregis  sibi  divinitus  com- 
missi  bono  incolumitatique  prospi- 
ciendi ,  quam  ejusmodi  lectionem  pro- 
hibere.  EfFectus  illorum  œconomicum 
temperamentum  optimum  fuisse  pa- 
tefecit ,  quandoquidcm  eo  ex  tempore 
longe  rariores  perversiones  illae  eva- 
serunt.  Cum  feliciora  auspicia  esse  cœ- 
perunt ,  rursum  Scripturae  lectionem 
permiserunt ,  imo  ad  eam  fidèles  hor- 
tati  sunt.  Atque  exinde  patet  paritatis 
discrimen  quod  intercedit  inter  abu- 
sum  rationis  et  abusum  lectionis.  Ille 
enim  tolli  absolute  nequit  quin  de- 
strualur  ratio  ipsa  ,  hic  autem  absque 
detrimento  corrigi  potest,  uti  liquet  ex 
facto. 

211.  Ad  6™,  D.  Fœminœ  minus 
idoneœ  sunt  ad  novas  haereses  excogi- 
tandas ,  Tr.  ad  lenacius  retinendas 
faciliusque  disseminandas  quas  semel 
ebibercnt  .V.  Quovis  enim  tempore  fœ- 
minœ instrumentum  aptissimum  hae- 
reticis  fuerunt  ad  errores  caeteris  pro- 
pinandos,  uti  ex  historia  ecclesiastica 
constat;  longe  prœterea  difficilius  est 
fœminas  ab  erroribus  abducere  quam 
viros,  uti  pariter  longa  experientia  os- 
tendit.  Sedulo  proinde  cavendum  est 
ne  erroribus  inficiantur. 

Et  haec  de  vcrbo  Dei  scripto. 
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De     Traditione. 

212.  Traditionis  riomen  genericum 
est  ;  complectitur  enim  quidqiiid  a  pri- 
raaevo  aliquo  instituto  originem  diicit, 
sive  hoc  scriptis,  sive  viva  voce  ,  sive 
praxi  ad  nos  pervenerit.  Exinde  tri- 
plex distinguitur  traditionis  species, 
scripta.,  oralis  et  pradica.  Hic  autem 
nos  coarctamus  ad  severioreni  sensum 
vocem  traditionis,  quatenus  ca  signi- 
ficamus  illud  quod  sola  viva  voce,  aut 


revelationisdeposituminsolaScriptura 
minime  contineatur.  Fidei  articulas  hic 
est  quem  cathohca  Ecclesia  docet.  De 
fide  proinde  tenendum  est  traditionera 
dogmatico-  divinam  esse  alterani  par- 
tialemremotani  fidei  nostrse  regulam, 
pront  pariter  Scriptura  divina  altéra 
remota  ejusdem  fidei  régula  est,  utrius- 
que  autem  custos  et  interpres  infalli- 
bilis  est  Ecclesia,  quœ  constituit  cre- 
dendorum  et  agendorum  regulam 
proximam. 

2io.   Permisceri   porro  non  débet 
traditio  cum  mediis,  per  quœ  ea  nobis 
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conciiiuui  1  nuenunum  sess.  I\ .  caitio- 
licam  doctrinam  contineri  non  solum 
in  libris  scriptis,  sed  et  sine  scripto 
Traditionibus,  quœ  ipsius  Christi  ore 
ah  Apostolis  accepter ^  aitl  ab  ipsis  apo- 
stoliSj  Spiritu  Sancto  dictante  ,  quasi 
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SI  rcipsa  existeret  ;  al  muciantur  ejus 
existentiam,  autumantes  in  Scripturis 
omnia  contineri  quœ  ad  fidcm  vel  mo- 
res spectant.  Catholici  autem  profUen- 
tur,  praeter  Scripturam  agnoscendas 
esse  dogmaticas  tiadiliones,  cum  tolum 
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hibuerunt ,  iisque  tantum  eam  per- 
miseruntde  quorum  fideriuUasuspicio 
haberi  possel.  Hoc  pariler  universum 
hominum  usui  et  commode  datum  a 
Deo  est,  num  idcirco  civilis  societas 
omnibus  indiscriminatim  rerum  om- 
nium usum  liberum  relinquit?  Num- 
quid  lelinquunt  medici  infirmis  om- 
nibus ciborum  liberum  delectum? 

206.  Ad  2",  N.  Cum  prscter  Scrip- 
turarum  lectionem  innumera  alla 
suppelant  média  fidelibus,  quibus 
citra  periculum  possunt  Dei  alloquiis 
frni ,  ejusque  cognosccre  voluntatem  , 
cum  scriolura  sit  :  Oui  vos  audit,  me 
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mo,  qui  Epist.  57.  ad  Paulinum  n.  7. 
scribit  :  Sola  Scripturarum  ars  est, 
quam  sibi  omnes  passim  vindicant.  .  . 
Hanc  garrula  anus ,  hanc  dclirus  senex, 
hanc  sophisla  verhosus ,  hanc  universi 
prœsumunt ,  lacérant^  docent  ,  ante- 
quam  discant. 

210.  Ad  5",  jD.  Si  ejusmodi  ab'usûs 
accidentales  sint ,  quique  facile  cor- 
rigi  possint ,  C.  si  intrinseci  ac  diffi- 
cilis  onmino  corrcctionis,  N.  Porro 
cum  hœrelici  ubique  Biblia  sua  fœde 
corrupta  et  accommodala  erroribus 
suis  diflunderont  ;  cum  novitatis  amor 
plurimorum  animos  incesserit  ;  cum 
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in  quœ  postea  incidit  Ecclesia,  eam- 
dem  viam  tenuissent,  ut  patet  ex  eo- 
rum  objurgalionibus  lu  eos,  qui  sibi 
arrogabant  munus  Scripturas  iiiter- 
prelandi  ,  prœsertim  vcro  ex  Hierony- 


lendit.  Sedulo  proinde  cavendum  est 
ne  erroribus  iniicianlur. 
Et  hsDC  de  verbe  Dei  scripte. 
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De     Traditione. 

212.  Traditionis  nomen  genericum 
est  ;  complectitur  enim  quidqiiid a pii- 
maevo  aliquo  instituto  originem  ducit, 
sive  hoc  scriptis,  sive  viva  voce  ,  sive 
praxi  ad  nos  pervenerit.  Exinde  tri- 
plex distinguitur  traditionis  species, 
scripta,  oralis  et  practica.  Hic  autem 
nos  coarctainiis  ad  severiorem  sensuni 
vocem  traditionis,  quatenus  ea  signi- 
fîcanius  illud  quod  sola  viva  voce,  aut 
praxi  ad  posteros  transmissum  est, 
neque  in  Scripturis  canonicis  contine- 
tur,  quamvis  postea  scriptis  documen- 
tisque  fuerit  consignatum. 

215.  Ejusmodi  autem  traditio  dis- 
pescitur  in  dogmaticam  et  disciplinarem. 
Dogmatica  ea  est  quae  auctores  habet 
Christum  aut  apostolos,  prout  fuerunt 
doctrinîE  evangelicae  praecones,  et  lia- 
bet  pro  objecto  res  fidei  aut  morum. 
Disciplinaris  dicitur  quœ  apostolos  qiii- 
dem  habet  auctores,  sed  prout  Eccle- 
siœ  pastores  fuerunt,  et  habet  pro  ob- 
jecto dispositiones  ad  infornnationem 
Ecclesiœ  spectantes  sivecircaregimcn, 
sive  circa  cultum  aut  alia  ejusmodi. 
Hsec  disciplinaris  traditio  multifariam 
iterum  distinguitur  :  nam  ratione  auc- 
torum  est  aut  apostolica  aut  ecclesias- 
tica  ;  ratione  durationis  est  perpétua 
aut  temporalis  ;  ratione  obligationis, 
quatenus  aut  por  modum  pr^ecepti  aut 
per  modum  consilii  res  proposita  est  ; 
démuni  ratione  extensionis  est  aut  lo- 
calis  aut  universalis. 

214.  Sola  traditio  dogmatica,  qnoe 
et  divina  dicitur,  eaestquœin  contro- 
versiarn  vocalur  a  proteslantibus,  qui 
fatentur  pari  venerationis  sensu  ac 
Scripturani  sacram  excipicndam  esse, 
si  reipsa  existeret  ;  at  inficiantur  ejus 
existentiam,  autumantes  in  Scripturis 
omnia  contineri  quœ  ad  fidcm  vel  mo- 
res spectant.  Catholici  autem  profilen- 
tur,  prœter  Scripturam  agnoscendas 
essedogmaticastraditiones,  cum  tolum 


revelationisdeposituminsolaScriptura 
minime  contineatur.  Fidei  articulus  hic 
est  quem  catholica  Ecclesia  docet.  De 
fide  proinde  tenendum  est  traditionem 
dogmatico-  divinam  esse  alteram  par- 
tialemremotam  fidei  nostrce  regulam, 
prout  pariter  Scriptura  divina  altéra 
remoia  ejusdem  fidei  régula  est,  ulrius- 
que  autem  custos  et  interpres  infalli- 
bilis  est  Ecclesia,  quœ  constituit  cre- 
dendorum  et  agendorum  regulam 
proximam. 

213.  Permisceri  porro  non  débet 
traditio  cum  mediis,  per  quœ  ea  nobis 
innotescit  aut  ad  nos  pervenit.  Ex  his 
mediis  alia  generalia  sunt,  particu- 
laria  alia. 

216.  Cum  nostri  muneris  sit  ad- 
struere  calholicum  dogma  de  existen- 
lia  et  necessitate  dogmaticse  traditionis, 
deinde  vero  média  assignare  ,  quibus 
intemerata  et  intégra  conservata  est 
et  quibus  eam  dignoscimus  :  totam 
hanc  controversiam  in  tria  capita  dis- 
pertiemur  ,  in  quorum  primo  de  ne- 
cessitate et  existentia  traditionis,  in 
secundo  de  mediis  generalibus  quibus 
ea  ad  nos  pervenit,  in  tertio  de  mediis 
particularibus  disseremus. 

CAPUT  I. 

DE    NECESSITATE    ET    EXISTENTIA    TRADI- 
TIONIS. 

217.  Cum  de  necessitate  et  exis- 
tentia traditionis  dogmaticœ  agimus, 
uti  paulo  ante  innuimus ,  eam  spec- 
tamus  prout  partialis  régula  remota 
fidei  nostrce  est,  ac  proinde  complec- 
titur ea  dogmata  quai  in  sacris  litteris 
non  continentur,  et  contra  distingui- 
tur ab  altéra  régula  parliali  remota 
quae  est  Scriptura.  Declaravit  enim 
concilium  Tridentinum  sess.  IV.  catho- 
licam  doctriiiam  contineri  non  solum 
in  libris  scriptis,  sed  et  sine  scripto 
Traditionibus,  quœ  ipsius  Christi  ore 
ab  Apostolis  acceptœ,  aiil  ab  ipsis  apo- 
stoliSj  Spiritu  Sancto  dictante ,  quasi 

13 


194 


TRACTATUS   DE  LOGIS    THEOLOGICIS. 


per  manus  traditœ,  ad  7ios  usqiie  per- 
venerunt;  eiimquc  anathemate  feriit, 
qui  Traditiones  prœdictas  sciens  et  pru- 
dens  contempserit.  Hae  Iraditionos  dis- 
tingui  propterea  debent  ab  illis,  quas 
protestantes  admittere  non  renuunt, 
quasque  inhœsivas  appellant.  Inha?si- 
vas  cas  vocant,  quœ  eadem  lofei'unt, 
quae  in  Scriptuiis  conlinenlur,  e.  g. 
resurreotionem  Chiisti  Domini,  quae 
etiam  sine  Scriptuiis  e\  comnuuii  fi- 
delium  sensu  et  traditione  scrvaii  po- 
lest.  De  his  pono  nuUa  est  contiover- 
s;a  ;  ast  magna  agitatur  circa  traditio- 
nes prout  a  Scriptnra  distinguuntur. 
Ad  bas  igilur  vindicandas  sil  : 

PROPOSITIO. 

Prœter  sacrum  Scripturam  admilti  neces- 
sario  debent  Traditiones  divinœ  dogma- 
ticœ  ab  illa  j)rorsus  distinclœ. 

218.  Dogmalica;  divinao  traditiones 
a  Scriptiiris  dislincta?  neoessario  ad- 
mitti  debent,  si  absque  iUis  nec  de 
numéro  divinorum  librorum  ac  de 
eorumdem  divina  inspiratione,  neque 
de  dogmatico  eorumdem  sensu,  ne- 
que  denique  de  non  paucis  fidei  arti- 
culis  quos  nobiscum  proteslanles  pro- 
fitenlui'  oonstare  potest  :  atqui  res  ita 
se  habet  : 

219.  Eteniin  1°  nuspiam  in  Scrip- 
luris  exbibetur  sacrorum  Bihiiorum 
canon,  ergo  nonnisi  ex  divina  tradi- 
tione eognosci  potest  ;  sane  prolestantes 
qui  divinas  traditiones  non  admit- 
tunt,  ut  suo  loco  ostendinius,  nun- 
quani  poluerunt  iilum  cominuni  con- 
sensu  firmare.  Solae  régula?  ciitices 
non  sufficiunl ,  imo  istœ  sunl  divisio- 
nis  ac  disceptalionis  origo  perpétua.  Et 
quamvis  alicubi  inveniretur  sacrorum 
librorum  canon,  famen  cum  de  boc 
ipso  libroqua'stio  moveri  posset  utruni 
divinus  et  canonicus  sit,  redit  semper 
idem  argumentum.  Quare  boc  demum 
non  pauci  protestantes  fateri  coacti 
sunt.  Quod  dictum  est  de  canone  ac 
numéro,  idem  dici  débet  de  singulo- 


rum  divina  origine  et  inspiratione,  ut 
per  se  patet. 

220.  2°  Sed  non  minus  necessarias 
deprebenduntiir  divinœ  traditiones  ad 
sensnm  dogmalicum  sacrarum  Scrip- 
turarum  cerlo  cognoscendum.  Sciip- 
turœ  siquidem  ex  se  obscurae  sunt 
etiam  in  iis,  quae  ad  fidem  moresque 
pertinent;  mutae  sunt  nec  valent,  si 
quaoritur  circa  sensum  dogmaticum 
conlroversia,  illuni  determinare.  Hic 
sansus,  ex  quo  fidei  veritafes  pendent, 
non  ab  alio  qiiam  ab  auctore  ipsius 
revelationis  erui  potest,  nec  de  eo  con- 
stare  nisi  per  cos  qui  banc  revelatio- 
nem  immédiate  a  Deo  ipso  accepe- 
runt  ;  si  igilur  ex  sola  Scriptura  is 
dignosci  ac  detei  minari  nequit ,  neces- 
sario  sequitur  aut  admiltendas  esse 
divinas  tiaditione.s  qua*  illum  ad  nos 
transmiserunt,  aut  valedicendum  in- 
nimieris  ûdei  veritatibus  a  Deo  reve- 
lalis.  Sane  his  traditionibus  rejectis, 
fiori  nequit  ut  dogmata  de  Trinitale, 
Incarnalione  ,  divinitate  Christi,  de 
originaiis  noxae  propagatione,  abaque 
ejusmodi  adversus  illorum  impugna- 
torcs  firmiter  adstruantur ,  ut  patet 
ex  protestanlibiis,  qui  tantum  abest, 
ut  absque  divinœ  Iraditionis  subsidio 
vicoi'int  socinianos,  ut  potins  ipsi  de- 
vicli  fueiint,  ac  fere  universus  pro- 
testantismus  in  socinianismum  et 
ralionalismum  delapsus  sit. 

221 . 5"  Non  posse  praeterea,  rejectis 
ejusmodi  traditionibus,  piura  dog- 
mala,  quai  nobiscum  retinuorunt  pro- 
testantes cum  ab  Ecclesia  calbolica 
recesserinit ,  ullo  modo  adstrui ,  res 
est  citra  omnis  dubitalionis  aleani 
posila.  Etenim  ipsi  nobiscum  retinue- 
ruiit  valorem  baplismi  ab  baerelicis 
aut  infidelibus  administrati,  valorem 
item  piL'dobaptismi,  germanam  bap- 
tismi  formam,  cessationem  legis  de 
abstinentia  a  sanguine  et  suffocato,  de 
die  dominico  sabbatis  sufiecto,  prœter 
ea  quœ  siiperius  commemoravimus 
aliaque  baud  pauca. 

222.  His  adjicimus  totius  antiqui- 
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talis  conspirationem  in  admittendis 
divinis  Iradilionibus  eisque  conslanter 
hœresi  opponcndis.  Eteiiim  ex  patribus 
alii  aperte  commémorant  traditiones 
dogmaticas  apostoloru  m,  horlan  turque 
fidèles  ut  illisadhœreant,  ne  ab  hœre- 
ticis  a  vera  fide  abducantur,  uti  Hege- 
sippus,  S.  Ignatius,  Polycaipusjam  a 
primo  et  11.  sœculo  ;  deinde  vero  Ire- 
nœus  et  Tertullianus;  saec.  111.  Cle- 
mens  Alex.,  Origenes  et  Cyprianus; 
sœc.  IV.  Eiisebius,  Epiphanius  ,  Basi- 
lius,  Jo.  Chrysostomus,  Ambrosius  et 
Hieronymus;  saec.  V.  S.  Augustinns. 
Unius  alleriiisve  verba  afieramus  ad 
dictorum  confirmationem.  S.  Ignatius 
apud  Eujobium  Hist.  eccl.  Mb.  5.  cap. 
5G.  adhortabatur  fidèles,  ut  sibi  apra- 
vis  hœreticorurn  opinionibus  caverent... 
hortalusque  est,  ut  apostolorum  tradi- 
tionibus  tenaciier  inhœrerent.  S.  Ire- 
nœus  Conir.  Hceres.  lib  5.  cap.  3. 
Traditionem  apostolorum,  scribit,  in 
toto  orbe  manifeslatam,  in  omni  Ecclesia 
adest  respicere  omnibus  qui  vera  vclint 
videre;  et  ibidem  passin).  Clemens 
Alex.  lib.  7.  Stromat.  c.  16.  de  hœreti- 
cis  scribit  ;  Humanis  doctrinis  resisten- 
tes  divinœ  traditioni ,  uthœresim  con- 
stituant. Eusehiu?,  Demonstrat.  Evany. 
lib.  I.cap.  8.  ijïw, nempeChristi,  dis- 
cipuli,  inquit,  partim  litteris  ,  partim 
sine  litteris,  quasi  jure  quodam  non 
scriptoservanda  commendarunt.  S.  Epi- 
phanius Hœres.  Cl.  cap.  6.  Tradilione 
quoque ,  inquit,  opus  est.  Neque  enim 
ex  Scrifititris  peti  possunt  omnia.  Id- 
circo  alia  scripto,  tradilione  alia  sanc- 
tissimi  Apostoli  reliquerunl.  S.  Basilius 
denique ,  ut  caeleros  omittamus ,  in 
lib.  de  Spiritu  S.  cap.  26.  n.  6C.  eo 
progressus  est ,  ut  scribere  non  dubi- 
taverit  :  Si  consuetudines  quœ  scripto 
proditœ  non  sunt ,  tanquam  haad  mul- 
tum  habenles  momenti,  aggrediamur  re- 
jicere,  imprudentes  in  ipsis  rébus  pr^e- 
cipuis  lœdemus  imo  potius  pr.edicatio- 

KEM  AD  NUDUM  KOMEN  COMRAHEMUS. 

225.  Adeo  insitum  patrum  menti- 
bus  hoc  erat  principium,   ut  in  œcu- 


menicis  conciMis  septem  prioribus  sse- 
culis  celebratis  novatores  hœreticos  ad 
traditionem  potius  quam  ad  Scriptu- 
ram  provocavcrint ,  uti  ex  istorum 
actis  patet.  Sed  praestat  rem  pressius 
urgere  ex  facto  ipso.  Fatentibus  pro- 
testantibus  doctrina  evangelicaab  ini- 
lio  sola  tradilione  propagata  est,  deinde 
vero  Christi  discipuh  cœperunt  data 
occasione  necsiue  SpiritusS.  impulsu, 
scriptis  eam  consignare.  Ut  igiturquid- 
piain  évincèrent  protestantes,  oslen- 
dere  deberent  ejusmodi  scriptis  uni- 
versam Chiisti doctrinam  consiguatam 
esse.  Jara  vero  id  iiuUa  ratione  ab  ip- 
sis demonstrari  polest,  tumquia  nullo 
id  testimonio  positivo  constat ,  tum 
quia  hi  ipsi  divini  scriptores  contra- 
rium  expressisverbis  lestatisunt.  Ete- 
nim  S.  Paulus  2.  Thèse.  2, 14.  scribit  : 
Tenete  tradiliunes,  quas  didicistis,  sive 
per  sermonemsive  per  epistulamnostram, 
et  2.  Tim.  2.  2  sic  alloquitur  Timo- 
tiieum  Ephesinum  episcopum  :  Quœ 
audisti  ameper  multos  testes,  hœc  coin- 
menda  fidelibus  hominibus  qui  idonei 
erunt  et  altos  docere.  S.  Joannes  epist. 
2.  ita  concludit  :  Plura  habens  vobis 
scribere  noluiper  chartam  et  atramen- 
tum,  spero  enim  me  fulurum  apud  vos 
et  os  ad  os  loqui;  pront  pariter  conclu- 
dit epistolam  5.  et  ipsumEvangefium, 
quod  inter  apostolica  scripta  postre- 
in u  m  est. 

224.  Hoc  demum  conticimus  ipso- 
rum  prolestantium  confessione,  Gra- 
bii ,  Personii,  Grotii ,  Smith  ,  Basnagii 
aliorumque  antiquiorum ,  qui  agno- 
verunt  non  omnia  scripta  esse  quae 
Christus  docuit ,  sed  plura  Iraditione 
transmissa.  Juverit  nonnuUa  hic  ex- 
hibere  ex  protestantibusrecentioribus, 
inler  quos  Planck  in  Hist.  doymatis 
lutherani  \o\.  YI.  p.  70o.  ita  in  rem 
nostram  scribit  :  Si  reformatores  id 
omne  prœvidissent ,  quod  includebatur 
in  illo  principio,  quod  Biblia  sint  fons 
unicus  fidei ,  omnesque  magni  hujus 
principii  consecutiones  supra  quod  l.u- 
therus  statuit  systema  suum ,  tam  illi , 
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quam  Lutherus  ,  maluissent  ei  renun- 
tiare.  Eodem  modo  disseiunt  Delbruck 
professorBonnensis,  Theremin,  et  alii 
qui  exindc  repetunt  doctrinae  cluistia- 
nœ  eversionem ,  quae  tum  a  socinianis 
tum  arationalistis  ac  mylhicis  inducta 
esl. 

223.  Sub  quovis  igilur  respectu 
controversia  ista  spectetur,  nisiSciip- 
turis  ipsis,  loti  antiqiiitali  ac  ipsiusrei 
naluroe  nunlium  lemitlore  velimus, 
traditioncs  divinas  dogmalicasa  Scrip- 
tiara  prorsus  distinctas  ceii  alterum 
divinse  levelalionis  fontem  ac  fidei 
nostiae  regulain  admillamus  necesse 
est. 

DIFFICULTATES. 
E  Scriptura. 

226.  Obj.  1°  Scripturœ  passim  tra- 
ditioncs  rejiciunt  ;    etenim    Christus 
Matth.  15,   5.  arguit  pharisseos  quod 
reliquerint  mandatum  Dsi  propter  tra- 
ditioncs hominum.  2°  Vêtant  quominus 
aliquidverbo  Ueiadjiciatur,  ut  legilur 
Deut.  4 ,   2.  Non  addetis  ad  verbum 
quod  vobis  loquor  ;  hscc  ferme  eadem 
leguntur  Apocal.  22,  18.  imo  Aposto- 
lus  Galat.  \  ,  8.  analhenia  dicit  cuique 
evangelizanti    prœterquam  quod   ipse 
evangelizaverit  ;   sed  clarius  adhuc  2. 
Coloss.  2, 8.  fidèles  ad  versus  traditiones 
prœraunivitscribens  :  Videtenequisvos 
decipiatper  philosophiam  et  inanem  fal- 
laciam ,  secundum  iraditionem  homi- 
num; quia  5°  ut  ipsernet  ad  Timotli. 
ep.  2.  cap.  3,  IG.  scribit  :  Omnis  Scrip- 
tura divinitm  inspirata  utilis  est  ad 
docendum,  adarguendum,ad  corripien- 
dum ,  ad  erudiendum  in  justitia  ,    ut 
perfectus   sit  homo    Dei  ad  omne  opus 
hunum  instructus.  Jam  vero  si  Scrip- 
tura potesthorniuem  perfectum  efticere 
et  instructum  ad  omne  opus  bonuin  , 
sufficiens  ipsa  censenda  est ,  ac  velnt 
inutilis   qua;vis    tradilio    traducenda. 
4°  Quanivis  porro  daretur  non  oninia 
quse  Christus  dixit  aut  gessit  scripta 
esse ,  sufflciunt  lanien  ad  fidei  inte- 
gritatem  et  ad  salulem  quae  divinis  in 


lihris  continentnr  juxta  illud  Jo.  20, 
51 .  Hœc  autem  scripta  sunt ,  ut  cre- 
datis  ,  quia  Jésus  esl  Christus  filius 
Dei  ;  et  ut  credentes  vitam  habeatis  in 
nomine  ejus.  Ergo. 

227.  Resp.  Ad  1",  D.  Rejiciunt 
Scripturaî  traditiones  hunianaset  pha- 
risaicas,  C.  divinas  et  dogmaticas  qua- 
Ics  Ecciesia  tuetur  ac  retinet  iV.  Id  li- 
quet  ex  prioris  loci  nobis  objecti  scopo 
et  argumento.  Christus  enini  ibi  ar- 
guit pharisaeos,  qui  supersiiliose  non- 
nullas  consueludines  a  majoribus  ac- 
ceptas prœsertinfi  post  caplivitatern 
babylonicam  sectabantur  négligentes 
mandata  Dei,  imo  sub  traditionum 
obtcnlu  ea  eludentes ,  qiioe  profecto 
nihil  commune  habent  cnm  tradilio- 
nibus  divinis  dogmaficis  de  quibus  agi- 
mus.  Caeterum  ad  veras  traditiones 
Act.  6  ,  14.  Galat.  1,  14.  provocatur  ; 
Christus  ipse  sœpc  ad  easalludit. 

228.  Ad  2m,   D.   Per   textus   sacri 
corruptionem  ,  C.  per  traditiotmm  di- 
vinarum  exclusionem  N.  Vetat  nempe 
Deus  sive   in   Deuteronomio    sive   in 
Apocalypsi  quominus  uUa  immutatio 
sive  per  addilionem  sive  per  subtrac- 
tionem  texius  fiât  ,  quod  profecto  per 
tradilioncm  divinam  non  fit.  Dum  vero 
Aposlolus  analhema  comminalur,  eos 
suggillat  pseudo-apostolos  et  doctores 
qui  falsa  dogmata  introducebant  con- 
traria Evangelio  quod  ipseGalatis  prœ- 
dicaverat,adnitentes  necessariam  per- 
suadere  observationem  legis  mosaicoe 
ad  salntem  iis  qui  ex   gentilitate  ad 
Christiim   conversi  erant ,  uti    nunc 
protestantes  ipsi  interpi'etes  fatentur; 
prout  pariter  jam  nobis  dant  Aposto- 
lum  Colossenses  praemunire  voluisse 
adversus  judaizantes  doctores. 

229.  Ad  5m,  D.  Quatenus  Scriptu- 
rœ aut  expresse  doctiinam  ad  ftdem  ac 
mores  speclanlem  continent,  aut  fontes 
aperiunt  ex  quibus  quae  desunt  hau- 
rienda  sunt,  C.  secus  N.  Accedit  Apo- 
stolum  unice  in  objectis  verbis  loqui 
de  Scripturis  illis  quas  Timotheus  ab 
infantia  noverat  ,  nempe  veteris  Tes- 


PART.  II.    SECT.    II.  CAP.  I.  DE  NECESS.   ET  EXIST.   TRAD.        197 


tanienti  ;  adeoque  si  quid  valeret  ad- 
veisariorum  difficullas  ,  sequeretur 
iniitilos  esse  Scripturas  Testamenti 
novi. 

250.  Ad  i",  D.  Qufc  in  Scriptuiis 
contineiitur  sufficiiint  ad  tîdei  inte- 
gritatem  ,  in  sensu  exposito ,  qiiod 
Scripturae  expresse  ant  implicite  om- 
nia  contineant  necessaria  ad  fidem  et 
salutem,  C.  oninia  expresse  N.  Latet 
pivBterea  in  difficnllate  œquivocatio  ; 
aliud  enim  est  Scripturam  expresse 
continerequa?  cognitu  necessaria  sunt 
ad  salutem  ,  aliud  vero  continere  om- 
nia  quae  ad  fidem  spectant ,  quamvis 
lion  omnia  aeque  sciiu  necessaria  sint. 
Prius  verum  est,  poslerius  vero  est 
fiilsum ,  uli  ex  dictis  constat. 

231.  hist.  Scriplurarum  divinam 
inspirationem  et  canonem  iiniversiis 
orbis  adniitlit ,  ad  hune  propterea  ar- 
ticulum  adstruendum  traditio  divina 
necessaria  non  est.  2"  Porr©  si  Scrip- 
tural divinitus  inspiratae  sunt  ,  neces- 
sario  debenl  omnia  quae  ad  fidem 
spectant  continere,  cum  Dei  perfecta 
sint  opéra,  o»  Sane  nulla  ratio  assi- 
gnari  potest  quare  Deus  qui  in  Scrip- 
turis  sanctis  memoriale  voluntalis  suœ 
nobis  relinquere  constituit ,  illud  vo- 
luntalis suse  partem  tantum  continere 
voluerit ,  partem  vero  alteram  sola 
tiaditione  voluerit  innotescere  ,  quod 
certo  nemo  sapiens  legislator  faceret. 
-i"  Credibile  prœterea  non  est  Deum 
voluisse  ut  in  Scripturis  plura  quœ  vi- 
deutur  adiaphora  insererentur,  e.  g. 
penula  Pauli  Troade  dimissa  ,  mem- 
brana;  ,  charlulîB ,  nutritio  comœ ,  os- 
culum  sauctum  aliaque  ejusmodisex- 
centa,  et  omitlerentnr  fidei  veritates 
creditu  necessariae  ad  salutem.  5"  Ve- 
rum in  hoctheologi  ipsi  Romani  secum 
pugnaut,  siquidem  juxta  alios  dog- 
mata  de  valore  pa'dobaptismi  ,  de 
cultu  sanctorum  ,  reliquiarum  ,  ima- 
ginum,  etc.  ex  sola  traditione  repeti 
possunt ,  juxta  alios  vero  ha-c  ipsa  ex 
Scripturis  probanlur.  G"  Concluden- 
dum  igitur  est  non  alias  traditiones 


praeter  inhœsims  et  declarativas  ,  quoe 
a  Scripturis  non  distinguunlur,  esse 
admittendas,  prout  declaravit  Triden- 
tïna  synodus  sess.  IV.  doctrinam  ca- 
tholicam  conlineri  in  iibris  scriptis  et 
sine  scripto  traditionibus  ,  id  est ,  et  in 
Iibris  et  in  traditionibus ,  minime  vero 
parlim  in  sciiptis  parlim  in  traditioni- 
bus, uti  nunc  Romanenses  contendunt. 
Ergo. 

252.  Resp.  Ad\^,  Z).  Canonicitatem 
et  inspirationem  Bihliorum  admittit 
universusorbis  catholicus,  C.  orbis  pro- 
testans  N.  Imo  hic  orbis  protestans  eo 
ipso  quod  divinas  traditiones  admiltere 
recusaverit,  eo  devenit  ut  et  canonem 
labefactaverit,  et  inspirationem  omnem 
presse  sumptam  rejecerit.  Difficile  ad- 
modum  est  duas  nunc  sectas  protes- 
tantes leperire  quae  circahos  articulos 
quoad  omnia  prorsus  conveniant,  ut 
suo  loco  ostendimus. 

255.  Ad  2'" ,  D.  Perfecta  Dei  sunt 
opéra  in  ordine  ad  finem  sibi  a  Dec 
praestitutum  seu  relative,  C.  absolutein 
sensu  adversariorum  N.  Alioquin  libri 
singuli  qui  diverse  tempore  conscripti 
sunt  fuissent  imperfecti,  autequam  eo- 
rum  numerns  compleretur,  quod  ne- 
mo dicet.  Singuli  igitur  perfecti  fue- 
runt,  quatenus  continebant  quod  Deus 
juxta  finem  qucm  sibi  prœstituit,  scrip- 
torem  sacrum  inspirando  scribi  voluit. 
Quapropter  neque  imperfecti  etiam 
simul  sumpti  sacri  libri  dicendi  sunt, 
quamvis  non  omnia  contineant  quae  ad 
fidem  pertinent. 

254.  Ad  o"",  Resp.  agi  de  facto  ;  cum 
vero  de  ipso  conslet,  conjecturoe  nostrae 
illud  infirmare  non  valent.  Si  Deus 
non  constituisset  Ecclesiam  custodem 
infallibilem  ac  depositailam  revelatio- 
nissuœ,  miravideri  possetejus  agendi 
ratio;  cum  vero  constituerit  infallibile 
Ecclesiœ  magisterium  ut  esset  nobis 
proxima  credendorum  et  agendorum 
régula,  potuit  banc  viam  tenere  ut 
homines  intelligerent,  quod  ab  ea  de- 
pcndere  debeant  quoad  eorum  cogni- 
tionem,  quae  licet  divinitus  revelata 
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fuerint,  non  ideo  tamen  in  Scripluvis 
conlinentur.  Alioquin  posset  etiani 
quispiam  inqnirere  quare  non  onania 
ab  initio  Deiis  voluerit  unico  libro  con- 
signari,  aliaque  ejusmodi.  Exinde  patet 
nullam  esse  paritalem  deduclam  ex 
sapienti  humano  législature. 

23o.  Ad  4"^,  D.  Nobis,  quibus  fines 
onines  divin!  consilii  noti  non  sunt  , 
incredibile  videri  polest ,  Tr.  vel  C. 
Deo  qui  aliter  se  gessit  ac  vellent  ho- 
mines  N.  Ilaque  si  Deus  ita  se  gessit , 
fines  certehabere  debuil  dignossapien- 
tia  sua  ;  et  hoc.  sufficit.  Sed  hic  modus 
anglicanis  et  prolestantibus  non  aiii- 
det,  quid  inde? 

256.  Ad  5",  D.  là  est  nonnulli  theo- 
logi  cathoiici  in  germine  recensita 
dogmata  Sciiptuiascontinere  asserue- 
runt,  ita  tamen  nt  apodictice  adversus 
hœreticos  ex  solis  Scripturis  demons- 
trari  nequeanl.  C.  alio  sensu  ^V.  Ap- 
parens  igitur  haec  antilogia  toilitur  si 
quod  de  omnimoda  probatione  nega- 
runt  aliqui,  alii  asseruerunt  de  tenui 
probatione  ;  quod  adeo  ccitum  est,  ut 
frustra  lulherani  ex  sola  Scripturapro 
paedobaptis.i.o  decertaverint  adversus 
anabaptistas.  Adde  dogma  de  canoni- 
citaleet  inspiralione  omnium  et  singu- 
lorum  librorum  nullo  modo  ex  Scrip- 
turis solis  probari  posse. 

237.  Ad  0"  ,  Neg.  talem  unquam 
fuisse  menlcm  palribus  Tridentiiiis  qui 
apertedistinguuntinterdoctrinam(|uaî 
in  Scripturis  continetur  et  illam  quœ 
solis  traditionibus  non  scriplis  trans- 
missa  est.  Nec  enim  ignorabant  paires 
illi  haud  pauca  dogmata  sola  Iradilio- 
ne  ad  nos  pervenisse,  uti  et  nos  ipsi 
ostendimus. 

DIFFICULTATES. 

Ex  Patrihiis. 

238.  Ohj.  Primisduobus  sœculis  in- 
cognila  prorsus  fuit supplementaria  tra- 
ditionis  régula.  Etenim  S.  Ireneeus  in 
prœf.  et  cap.  1.  libri  111.  Conl.hœres. 
expresse    docet   apostolos   doctrinam 


illam  quam  prius  prœdicavcranl  scrip- 
tis  dein  consignasse,  hœrelicos  vero 
gnostieosconfugisse  ad  tradilionem  di- 
centes  quod  7ion  possit  ex  his  (Scrip- 
turis) invenir i  veritas  ab  his,  qui  nes- 
ciunt  tradilionem.  2°  Sic  Clemens  Rom. 
in  duabus  ad  Corinthios  epislolis  ad 
solam  Scripturam  eos  provocat,  nulla 
tradilionis  injecta  menlione.  5°  Poly- 
carpus  scribens  ad  Philippenses  ipsis  in 
mentem  revocat  epistolam  ad  eos  da- 
tam  ab  apostolo  Paulo  ,  concluditque  : 
Si  qnisintcrhœc  fucrit,  mandalumjus- 
tiliœ  iviptevil.  Sic  eliam  IgnaliusM.  fi- 
deleshortatur  ul  reverlanlur  adidquod 
invenitur  scripluin ,  quoniam  lueretici, 
ut  ipse  scribit  ad  Trallian.  c.  6.  et  im- 
plicalis  implicanl  Jesum  Christum.  Nul- 
iumapud  Juslinum  occurrit  vestigiura 
dogmatis  alicujusobligatorii  quod  non 
inveniatur  in  sola  Scriptura.  Ergo. 

239.  Resp.  N.  A.  ad  !■"  prob.  D. 
Id  est  docet  Irenaîus  apostolos  tradilio- 
nis via  non  docuisse  doctrinam  diver- 
sam  seu  illi  contrariam  ,  quam  scriplis 
consignaverant,  C.  tolam  doctrinam 
suam  apostolos  scriplis  cunsignasi^e.  N. 
Gnoslici  enim  contra  <juos  in  objecto 
locoagit  IroiicTus,  ut  fabulas  suas  per- 
suadèrent incautis,  affirmabanl  se,  ar- 
cana  nescio  qua  traditione  ab  apostolis 
proveniente  ,  cas  accepisse.  Irenœus 
igilur  eos  impiignat  falsas  ejusmodi  et 
commenlitias  respuens  assertiones  , 
cum  non  aliud  quam  quod  antca  prœ- 
dicaverant ,  Scripturis  vel  traditione 
docueiint.  Atnunquarn  dicit  S.  Martyr 
totam  doctrinam  suam  Scripturis  com- 
misisse  apostolos,  imocontrariuni  pror- 
sus affirmai  cum  hœrelicos  provocet 
œque  ad  Scripturam  et  ad  tradilionem, 
quœ  in  Ecclesiis  apostolicis  conserva- 
batur. 

240.  Ad  2'",  D.  Quia  id  non  ferebat 
démentis  scopus,  C.  quia  non  agnos- 
cebal  N.  Scopus  démentis  ei-at  com- 
pescere  Corinthiorum  schisma  et  sedi- 
tionem;  quod  vero  ipscagnoverit  tia- 
ditiones  patet  ex  perpétua  allegalione 
librorum  deuterorum  ,  quos  profeclo 
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sola  traditione  cognoverat  c?se  tlivinos. 

241.  Ad  3"\  N.  Etenim  S.  Polycar- 
pus  in  cadem  epist.  c.  7.  expressani 
doctrinœ  iraditœ  menlionem  facit  scri- 
bens  :  Quocirca  derelicla  plerorumque 
(  haîrelicorum  )  vanitcite,  falsisqiie  doc- 
trinis  ad  traditum  nobis  ab  imtio  ser- 
MONEM  revertamur . 

242.  Neqiie  aliter  se  gessit  S.  Igna- 
tius,  qui  nnnqiiam  objecta  verba  exa- 
ravit,  sed  ei  ab  adversariis  afticta  sunt  ; 
qiiin  potins  Ignatius  fidèles  ad  quos 
epistolas  suas  scripsit  perpetuo  admo- 
netutdoctrina?adhffieantepiscoporum 
suorum  quamque  ipsi  abapostolis  ac- 
ceperunt;  ut  in  episl.  ad  Magnesianos 
c.  15.  in  epist.  ad  Trallian.  et  alibi  pas- 
sim;  et  sic  eos  munit  advcrsus  hœre- 
ticos. 

245.  FalsnmdeniqueestS.Justinum 
nuspiam  tradilionum  meminisse ,  si- 
quidern  in  Apolog.  I.  n.  G1.  loquens 
de  baptismi  rilu  ait  :  Hanc  autem  hujiis 
rei  rationem^ab  Apostolis  acccpimus  ; 
et  alibi  sacpe  ad  tiaditionem  provocat. 

244.  Inst.  Constans  ecclesianim 
omnium  doctrinaestnullas  ti'aditiones 
a  Sci'iptura  distinotas  esse  admiltondas. 
i°  Ecclesiae  AlexandrinfE  testes  sunt 
Origenes,  qui  Hom.  5.  in  Levilic.  do- 
cet  respuendum  quidquid  superfuerit 
Scripturis;  S.  Atbanasius  qu\  adv.  gén- 
ies déclarât  Scripturas  divinas  per  se 
salis  esse  ad  veritatem  indirandam  ; 
Tbeophylus,  qui  in  epist.  Paschali  IL 
acriler  arguit  Origenem  putantem  ali- 
quid  extra  Scripfurarum  auctoritatem 
esse  divinum;  Cyrillusqui  in  Glaphyr. 
in  Gènes,  lib.  H.  profiteturse  pro  vero 
non  admiltere  quod  Scriplura  non  tes- 
tatur.  2°  Ecclesiarum  orientalium  testes 
sunt  Basiiius,  qui  in  Hom.  adcersus 
cahimn.SS.  Trinit.  aïCMmat  cred end um 
esse  i>s  qiiœ  scripta  sunt,  nuliis  vero 
praeterea;  Nyssenus,  qui  in  libro  De 
cognit.  Dei,  improbat  quod  nullo  Scrip- 
turœ  testimonio  fultum  non  sit  ;  Cy rillus 
Hieros.  docens  non  opporfere  dicina  et 
sancta  mijsteria  ahsque  Scriptura  tradi; 
Chrysostomus,  qui  Hom.  59.  in  Joaiî. 


vncat  fures,  qui alinnde quam per  Scrip- 
turam  ascendunl.  3"  Ecclesiarum  occi- 
dentaliimi  testes  sunt  Tertullianus  qui 
in  lib.  adv.  Hermogenem  c.  2:2.  Adora, 
inquit,  Scripturœ  pleniiudinem  ,  et  ia 
lib.  De  carn.  Christi  c.  7.  scribit  :  Non 
recipio  quod  extra  Scripturam  de  tua 
profers  ;  Ambrosius  qui  in  libro  De 
instit.  Virgin,  cap.  2.  ait  se  non  reci- 
pere  quod  non  legit  in  Scripturis  ;  Hie- 
ronymus  qui  advers.  Helcid.  renuit  cre- 
dere  quœ  non  sunt  scripta.  Et  ita  porro 
Clemens  Alexand.,  Hippolytus,  Cypria- 
nus,  etc.  4°  In  hac  eadem  sententia 
perstiterunt  medio  œvo  theologi  prae- 
stanlissimi,  Gersonius  enim  in  tract.  De 
examine  doctrinœ  p.  11.  C07is.  ].  Scrip- 
tura, inquit,  nobis  tradita  est  tanquam 
régula  sufpciens  et  infallibilis  ;  Grego- 
rius  .\rimin.  in  Sent.  dist.  1 .  q.  J .  ar.  2. 
profitetur  id  tantum  quod  est  in  Scrip- 
turis expressum  valere  ad  defensionem 
fidei;  cui  consonat  Scotus,  qui  in  Pro- 
leg.  1 .  Sentent,  scribit  :  Patet  quod  S. 
Scriptura  sufpcienter  continetdoctrinam 
necessariam  vialori;  et  bi  speciminis 
gratia,  cum  et  alii  bene  multi  id  ip- 
sum  aperle  profiteantur,  uti  Rupertus, 
Occamus,  Waldensis,  etc.  Ergo. 

24o.  Resp.  iterum  Xeg.  Ant.  Ad 
allegatas  autem  auctoritates  D.  -et  hae 
i"  vel  afficiunt  traditiones  ab  haereticis 
confictas;  vel  2°  instituunt  argumen- 
tum,  utaiunt,  adhominem;  vel  3°  pe- 
culiarem  substratam  materiam  de  qua 
agebatur,  C.  absoluteX  Quibus  prin- 
cipiis  constitutis  sic  jam  ea  singillatim 
applicamus. 

246.  Ad  1",  N.  Origenes  enini  loc. 
cit.agitdevanacuriositateillorum , qui 
contendebant  sine  revelatione,  quae 
Deus  revelare  noluit  ac  sibi  reservavit 
cognoscere. 

247.  S.  Atbanasius  scribit  loc.  cit. 
de  vanitale  idololatrise. 

248.  Theopbylus  perstringit  Orige- 
nem eo  quod  contra  Scripturarum 
auctoritatem  contendebat  Cbristi  re- 
gnumaliqiiandofinemesse  habiturum. 

249.  Cyrillus  ea  aftirmat  in  ordine 
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ad  fabulosum  Angelorum  cum  fœmi- 
nis  congressum.  Jam  vero,  uti  patet, 
haec  iiihil  commune  habenl  cunri  tra- 
ditionibus  a  Scriptura  distinctis. 

200.  Ad  2",  pariter  N.  Etenim 
S.  Basilius  in  objecte  loco  affirmât  iis 
credendum  esse  quse  Scripturœ  affir- 
mant, nempe  :  Deuserat  Verbum,  non 
autem  iis  qua;  somniabant  ariani  qui 
de  Verbo  dicebant,  qiiod  non  erat, 
iieque  Deus  erat. 

201.  Nyssenus  eos  improbat,  qui 
verba  Gènes.  9.  Venite  descenclamus  et 
confundamus  linguas  eoi^umad  Angeles 
dicta  autumabant ,  secus  ac  Scriptura 
dicat. 

202.  Cyrilhis  Hierosol.  illa  affirmât 
per  oppositionem  ad  disputationem 
comment i tiam ,  eorum  scilicet ,  qui  vo- 
lebant  sola  ratione  adstruere  ea  quoe 
revelata  sunt  mysteria. 

2t>5.  Chrysostomus  demum  eos  ar- 
guit  qui  aut  Scripturam  respuebant 
aiit  illa  abulebantur  uli  antichristi  et 
hœretici.  Sciipturaerrare  nos  non sinit 
sub  Ecclesiae  magisterio.  Eten  rursum 
quomodo  hœc  nulla  ratione  im[)etant 
traditiones. 

2o4.  Ad  3'",  rursum  N.  Quando- 
quideni  Tertuliianus  adoravit  Scrip- 
turarum  pleniludinem  in  quaestione 
quam  agitabat  adversus  Hcrmogenern 
de  creatione  ex  nihilo;  item  rejiciebat 
qu.T,  de  suo  adjiciebal  Marcion  contra 
apertam  Scripturarum   auctoritatom. 

2oo.  S.  Ambrosiusnon  recepit  quod 
in  Scripturis  profecto  non  legit  nempe 
divilijs  esse  inhiandum  cum  salutis 
œternai  dispcndio,  quando  Scripturae 
polius  nos  borlantur  ad  consectandas 
spirituales  divitias ,  et  hoc  est  quod 
Ambrosius  vocat  primum^  alterum 
vero  vocat  secundxim. 

2t>6.  S.  Hieronymjis  renuit  credere 
quœ  non  sunt  scripta  de  inilis  a  B,  V. 
post  Christi  partum  nuptiis,  uli  con- 
tendebat  Helvidius.  Et  hic  juvei-it  ob- 
sorvareniillum  ex  his  testimoniis  tra- 
dilionem  impetere. 

2o7.  Ad  i",  Neg.  Nam  haec  non  fuit 


Gersonii  mens,  qui  loc.  cit.  loquitur 
de  revelationibus  privatis  easdemque 
exigi  vult  ad  divinam  revclationem 
quae  in  Scripturis  habetur.  Necessita- 
tem  porro  traditionis  divinœ  a  Scrip- 
tura distincfœ  agnoscit  Parisiensis  hic 
Doclor  tum  alibi,  tum  in  opusc.  De 
propositionibus,  desensu  litterali Scrip - 
turœ,  ubi  scribit,  quod  Evangelium 
Marci  sit  Evangelium  Christi  plus 
quam  Evangelium  Thomce  vel  Nicodemi 
credimvs  ex  traditione  ecclesi/E. 

2o8.Gregorius  Arimiii.  disserit  per 
oppositionem  ad  conclusiones  deduc- 
tas  ex  sola  ratione,  quas  philosophicas 
vocat, cum  theologicœ  deiivari  debeant 
ex  principes  positivis  quae  in  divina 
revelatione  continentur  sive  hœc  in 
Scripturis  immédiate  ,  sive  médiate, 
nempe  traditione  exhibeatur. 

2o9.  Ncque  alius  est  sensu  Scoti, 
qui  prœlerea  lib.  1.  dist.  12.  q.  1 .  pro- 
fitetur  plures  esse  veritates  ûde  cre- 
dendas  quse  in  Scripturis  non  inve- 
niuntiir,  et  ex  sola  traditione  nobis 
innotescunt;  prout  et  catholici  reliqui 
scriptoies  omnes  semper  professisunf. 

DIFFICULTATES. 
Ex  natura  et  incommodis  Traditionis. 

2(!0.  1.  Obj.  1"  Speclata  rei  natura 
fieri  ncquit  ut  traditio  oialis  polueiit 
per  tôt  sœcula  incorrupta  servari. 
2°  Del)uil  necessario  subiie  modifica- 
tiones  subjectivas  eorum  per  quos 
transmissa  est.  5°  Nemo  sane  sibi  per- 
suadere  potcrit  in  tanla  ignorantiae  et 
pravilalis  caligine,  qua-  obtiiuiil  medio 
a?vo,  intactam  scrvatam  esse  Iradilio- 
nem.  4"Concliidendum  igilur  est,  aut 
nunquani  ejusmodi  traditionem  vi- 
guisse,  aut  esse  depcrdilam,  et  chri- 
stianismuminsolaScriptura  contineri; 
5°  quœ  vero  oblenduntiu*  traditiones 
non  sunt  nisi  totidem  aberrationes, 
quœ  papismum  in  sua  dcteriori  forma 
constiluerunt.  Ergo. 

261.  Resp.  Ad  ■!■",  D.  Si  in  se  spec- 
tetur,  Tr.  vel  C.  si  spectetur  prout  Ec- 
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clesiae  inTallibilideposilariaG  commissa 
est  xY.  In  hoc  pono  versalur  adversa- 
riorum  piœjudicium,  quod  tradiliodi- 
vina  spcctari  debcal  aut  possil  ut  quvc- 
libet  huiuana  traditio  quœ  de  oie  in  os 
propagatiir  ;  ast  hoc  lalsum  est  ;  sed 
commissa  est  Ecclesise  custodiendaea- 
deni  ratione  qua  Scriptura  ipsa  eidem 
est  consignata ,  quod  si  intemorala 
hoc  subsidio  et  assistentia  divina  po- 
tuit  conservati  Scriptura,  nihil  obstat 
quorninus  intomerata  potuerit  conser- 
vari  traditio.  Eo  vel  niagis  quod  ut 
plurimuni  verilates  fraditioiiales  prac- 
ticae  sint  et  in  usu  quotidiano  posilœ  , 
et  monumentis  ecclesiasticis  consi- 
gnatae,  ut  paulo  post  oslendemus, 

2G2.  Ad  2°> ,  vel  N.  vcl  D.  Quoad 
modum  veritates  revelatas  concipieiidi 
aut  significandi  deteiminata  aliqua 
formula,  Tr.  in  se,  prout  conservan- 
tur  ab  Ecclesia  ,  iV. 

265.  Ad  om,  D.  Si  identificatœ  non 
fuissent  divinae  traditiones  cum  ipsa 
Ecclesiœ  doctrina,  C.  si  cum  hac  iden- 
ticœ  sint  ^Y. 

2G4.  Ad  4",  Neg.  ulramque  hypo- 
thesim.  Priorenim  falsaest,  uti  constat 
ex  dictis  :  altéra  vero  prêter  falsitalem 
continetabsurdum,  quod  potuerit  con- 
servari  christianismus  in  solis  Scrip- 
turis ,  quin  conservaretur  Ecclesia 
Scripturœ  ac  tradilionis  custos. 

26o.  Ad  o™,  Xeg.  gratuitam  asser- 
tionem,  quse  solis  innililur  adversa- 
riorum  contra  Romanam  seu  catho- 
licam  Ecclesiamproojndiciis,  quœcerto 
ipsi  deponercnt ,  si  serio  veiitati  stu- 
derent. 

2C6.  II.  Obj.  1°  Patres  fuerunt  er- 
rori  obnoxii  et  narum  critici  ;  2"adeo- 
que  jam  eorum  aîtate  innovationes 
serpere  cœperunt,  quce  postea  incre- 
raentum  accepere,  cujus  rei  proba- 
tiones  sunt  monasticum  ex.  gr.  insti- 
tutum,  sacrificium,  adoratio  imagi- 
num,  etc.  5°  Adde  haud  posse  extolli 
traditionem  quin  deprimatur  Scrip- 
tura ,  prout  catholici  faciunt.  4°  Soli 
proinde  Scripturae  adhcxrere  prîBSlat , 
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et  si  qua  sit  in  illis  interprelandis  dif- 
ficultas,  juxta  analogiam  fidei  illam 
exponere.  Ergo. 

2G7.  Resp.  Ad  1",  D.  Ita  tamen  ut 
patres  unum  sint  ex  tôt  mediis  per  quœ 
ad  nos  divina  traditio  pervenerit,  C. 
unicum  .Y.  Nos  inferius  plura  alia  re- 
censebimns.  Distingui  praeterea  débet 
inter  Patres  seorsim  sumptoset  eorum 
universahtatem  et  consensionem;  at- 
que  iterum  inter  Patres  in  se  spectatos 
et  suflVagium  Ecclesiœ.  Licet  proinde 
daremus  adversariis,  quod  minime 
concedinms  ,  eos  parum  criticos  ,  et 
errori,  singillatim  spectatos,  fuisse  ob- 
noxios  ,  nihil  tamen  proficerent  ad- 
versarii ,  qui  laborant  in  hac  difficul- 
tate  falso  supposito. 

268.  Ad  2'",  D.  Cœperunt  a?late 
patrum  innovationes  in  sensu  adver- 
sariorum ,  C.  vere  et  proprie  N.  Ipsi 
enim  uti  ccrtum  assumunt  quod  juxta 
principia  sectse  protilentur,  quin  ad- 
vertant  quas  vocant  novitates  semper 
in  Ecclesia  obtinuisse  ,  et  fundamen- 
tum  in  ipsis  Scripturis  haberi ,  cujus- 
modi  profecto  est  sacrificium  ,  vene- 
ralio  imaginum,  nuncupatio  votorum, 
seu  consiliorum  evangelicorum ,  alia- 
que  id  genus  multa.  Sane  Puseistœ 
nunc  adnitimtur  in  anglicanisme  mo- 
nastica  instituta  instaurare  tam  viro- 
rum  quam  mulierum.  Risum  teneatis, 
amiei  ! 

269.  Ad  ô"',  X.  Etenim  catholici  in 
pari  veneratione  habenttum  Scripturas 
tum  Iradifiones  divinas  eo  quod  sint 
verum  verbum  Dei ,  licet  diversa  ra- 
tione transmissum.  Ipsimet piotestan- 
tes  fatentur  eadem  reverentia  esse 
traditiones  ac  Scripturas  habendas  si 
existèrent.  Porro  ex  dictis  reipsa  exis- 
tunt. 

270.  Ad  4°',  D.  Scripturœ  exponen- 
àic  sunt  juxta  analogiam  fidei  quando 
haec  firmiter  constituta  est,  Tr.  vel  C.  si 
nutet  X.  Jani  vero  haec  régula  quidem 
quoad  catholicos  valet  pênes  quos  fides 
est  certa  juxta  principium  infallibilis 
auctoritalis  ;  pênes  protestantes  autcnt 


202 


TRACTATUS    DE    LOCTS   THEOLOGICIS. 


nullam  vim  habet,  ciim  nuspiam  hœc 
habeatur  et  pendeat  ab  uniusciijusque 
examine  et  subjectiva  persuasione  , 
qnae  in  perpeluo  fluxu  est. 

GAPUT  lî. 

DE  MEDIIS  GENERALICUS  QUIBUS  TRANSMISSA 
EST  PRIMITIVA  DOGMATICA  TRADITIO,  QUI- 
BUSQUE  TUTO  AGNOSCI  POTEST. 

271.  Media  generalia  traditionis 
nuncupamus  eaqiiœnalura  suaac  stia 
pcreniii  univeisalitate  ac  publicilale 
doctrinam  ex  revelalione  divina  accep- 
tam  transmiseruntalque  transmillimt 
ex  œtate  in  oetaleni.  Talia  porro  sunt 
magisterium  Ecclesiae  ;  acla  concilio- 
runi  pra?sertim  œcumen.;  acta  niarly- 
rnm  ;  sacra  lilurgia;  Ecclesiœ  praxis 
in  sacrarnentoium  adminislratiotic  et 
roligioso  cultii  ;  scripla  Palruin  ;  scho- 
lasticorum  et  recentioruui  Iheologo- 
l'iim  doclrina  ;  hicretieorum  seclfc  ; 
hisloria  deni(|iie  ecclesiastica.  Pauca 
desingulis  delibabiinus. 

S  I.  De  Ecclesi<c  magisterio. 

272.EcclesiaaCbristoipsomagistra 
iiifallibiiis  instiluta  est,  qiioad  génies 
omnes  qiiovis  tempore  ,  illarum  divi- 
narum  verilatiiin  qiiasipse  e  cœlode- 
tulit.  Ex  qiio  ipsa  cœpit  lioc  rninislerio 
sibi  concredito  fungi  post  descensum 
Spiritus  Sancti ,  nnnqiiarn  ab  eo  ces- 
savit,  sed  adhuc  perdurât  persevera- 
bitqiie  in  eo  usque  ad  mundi  finem. 
Prœdicatione  cœpit  gentes  convertere 
cl  conversas  jugiter  docere;  ipsa  pro- 
bavit  extrinseca  auctoritate  sua  libros 
quos  canonicos  appellatnus  ;  ipîfa  eo- 
rumdem  sensum  dogmaticum  pale- 
facit  atque  déterminât,  adeoque  libri 
sacri  quoad  nos  totum  valorem  suiim 
ab  Ecclesia  mutuantur.  Ipsa  propterea 
sola  est  nostra  proxima  credendorum 
et  agendoriim  régula,  quavisalia  ex- 
clusa.  Haec  proinde  Ecclesiœ  doclrina 
quae  ex  jiigi  suo  magislerio  provenit 
tenenda  est.  Ad  eam  haereticos  omnes, 


seclarios  acatbolicos  quosvis  tanquam 
ad  lydinm  lapidcni  provocare  debe- 
mus,  ut  eos  arguaniiis  erroris  in  iis 
omnibus,  in  quibus  ab  Ecclesiœ  doc- 
lrina discedunt.  Si  quid  proinde  ipsa 
doceat  quod  non  contineatur  in  Scrip- 
turis,  a  Iradilione  id  repetere  debc- 
mus.  Dixi  quovis  tempore  quia  cum 
Chrislus  pollicitus  sit  se  cum  ea  futu- 
rum  usque  ad  consummationem  soe- 
ciili ,  cum  illi  promiserit  Spiritum 
veritatis  cum  ea  mansurum  usque  ad 
mundi  (ineni,  sive  in  œtcrnum,  nonne 
impium  ,  imo  absurdum  est  Ecdesiae 
infallibile  magisterium  velle  coarctare 
ad  tiia  aut  quatuor  priora  sa;cula?  Si 
illis  sœculis  Ecclesia  infaliibilis  fuit  ac 
légitima  custos  et  interpres  divinœ  re- 
velationis ,  certe  lalis  est  existimanda 
vi  Chrisli  promissionum,  sed  isla;  nul- 
him  déterminant  tempus,  imo  exclu- 
dunt  piorsus  (luamcumque  delermi- 
natam  epocham,  qua  transacla ,  spe- 
ciaiis  hœc  assistenlia  ipsi  defutura  sit. 
Ergo  vel  nunquam  ,  vel  semper  Ec- 
clesiae  a  Christo  inslilulœ  per  jugem 
successionem  legitimorum  pastorum 
pei'severanti  competit  hœc  praMOga- 
tiva.  llic  est  lapis  illequem  irnpcgcre, 
impingunt,  alque  impingent  acatholici 
omnes. 

§  II.  De  conciliorum ,  prccsertini  œcumciii- 
conim ,  actis. 

275.  Acta  conciliorum  œcumeni- 
corum  acta  suut  ipsius  Ecclesia;  in 
unum  congregalœ  ,  seu  Ecclesiai  qua- 
lenus  in  conciiiis  reprœsentatur;  adeo- 
que décréta  so'lemnia  édita  a  conciiiis 
ejusmodi,  probalis  et  conflrmatis  a 
summis  Ponliikibus  sunl  documenta 
certissima  lidei  et  pioinde  traditionis 
Ecclesiae  universalis.  (]onsueverunl 
porro  œcurnenica  concilia  potius  tra- 
ditionem  quam  Scripturam  adversus 
hœreticos  urgerc ,  quod  banc  nova- 
tores  et  haMCtici  per  privali  seusus 
principium  éludèrent,  niliil  aulem 
respondere  possent  adversus  traditio- 
nem  seu  aclualem  Ecclesiae  fidem. 


PART.   II.  SECT.    II.  CAP.  II.  DE    MEDIIS  GENERAL.    TRAD.       205 


274.  Idem  die  de  Rom.  Ponliticum 
deeretis  dogmalieis  in  quibus  ipsi  se 
testes  prœbent  pubhcos  tiaditioiiis  Ec- 
clesiae  Romanse,  imo  et  Ecclesiae  uni- 
versiB  cujus  ilia  pars  essentialis  est. 

27d.  Quûd  vero  spécial  ad  concilia 
particulai'ia  sive  nalionalia  sive  pro- 
vincialia,  magnam  sempei'  fuisse  illo- 
rum  aucloritatem  nemo  est  qui  aaibi- 
gat.  Ssepe  enim  illorum  opéra hœieses 
profligatae  sunl  quœ  in  aliqua  provincia 
aul  gente  exoilœ  sunl,  et  illorum  dé- 
créta leslimonia  exhibent  traditionis 
peculiarium  illarum  ecclesiarum  qucB 
congregalo;  sunl.  Quai,  si  accepta  ac 
prubala  fuerint  ab  universa  Ecclesia 
el  Rom.  Pontilicibus ,  omnimodam 
aucloritatem  oblinent. 

276.  Permisceri  aulem  nequeunt, 
uli  Iheologi  omnes  adnioiienl,  motiva 
cum  deeretis  doginaticis  seu  dctinilio- 
uibus ,  proul  debenl  pariler  in  couciliis 
secerni  quae  prolata  sunl  ab  uno  aut 
pluribus  eliam  patribus,  ab  iis,  quoî 
communi  fuerunl  conseusu  probala. 

§  m.  De  cictis  Marlyrum. 

277.  Caeteris  omissis ,  quod  potissi- 
mum  evincil  magni  facienda  esse 
marlyrum  acta  ad  Ecde.'-ice  doctrinara 
et  sensum  traditionalemdignoscendum 
illud  est,  quod  in  ipsis  referanlur  res- 
ponsa  marlyrum  ad  prœsidum  quaes- 
tiones.  Ex  bis  verodiscimusquibusnam 
instruclionibus  informarentura  pasto- 
ribus  suis  circa  altissima  Religionis 
nostrae  mysleria.  Exinde  Cbristi  divi- 
nitas,  Verbi  incarnatio,Trinilatis  dog- 
ma  aliaque  ejusmodi  pêne  immmera 
inviclissime  probanlur  lum  adversus 
socinianos,  lum  adversus  hagiomachos 
protestantes  aliosve  hœreticos.  Pondus 
illis  accedit  ex  eo  quod  publiée  acta 
illa  coram  praesulibus  legerentur  in 
ecclesiaslicis  convenlibus;  quod  sine 
subjectivis  conceptibus  in  bis  exhi- 
beanlnr  quse  rudes  homines  ac  fœminae 
didiceranl.  Adeoque  ineliictabile  ad 
rem  noslram  argunienlum  prapbent. 


§  IV.  De  sacra  liturgia. 

278.  Liturgia;  in  iis  in  quibus  om- 
nes consenliunl  lestimoniumpublicum 
conslituunt  universœ  Ecclesiae  ;  nobis 
quippe  exhibent  fidem  episcoporum, 
presbyterorura  omniumque  fideliura. 
Ex  his  comperimus  antiquae  Ecclesiae 
iidem  quoad  dogmala  omnia  quae  his 
postremis  temporibus  a  lot  seclis  no- 
valorum  in  conlroversiam  vocala  sunt 
circa  sacrificium,  realem  Cbristi  prae- 
senliam  et  Iranssubstanliationem,  circa 
Trinitatem  et  Incarnationem  ;  circa 
peccatum  originale  ejusque  propaga- 
tionem  ;  circa  prœeminentiam  Roma- 
nœ  sedis  ob  Pelri  primalum  ;  circa 
cullum  et  iuvocalionem  Sanclorum  eo- 
rumque  reliquias,  et  ila  porro.  Non- 
nisi  obstinala  perlinacia  huic  antiquae 
el  universalis  traditionis  teslimonio  re- 
sistere  potest. 

279.  Si  vero  seorsim  liturgiœ  spec- 
tentur  eo  majorem  sibi  vindicanl  auc- 
torilalem  quo  anliquiores  sunt,  et  ad 
nobiliores  Ecclesias  perlinuere.  Si  quae 
aulem  desciscant  a  communi  illarum 
consensu,  aut  ab  haîreticis  poslea  in- 
lerpolatœ  sinl,  nullam  in  his  auclori- 
tatem oblinent. 

§  V.  De  Ecclesife  praxi  in  publlca-  et  so- 
Icmiii  Sacramentorum  administratione, 
et  ciiKu  reiigioso. 

280.  Solemnis  sacramentorum  ad- 
ministratio  ac  religiosus  cultus  publi- 
cus  veluli  parles  intégrales  liturgiae 
spectari  possunt.  Adeoque  hue  pariter 
refenmtur  quc^e  de  illarum  vi  ad  pro- 
bandam  receptam  in  Ecclesia  univer- 
sali  traditionem  disseruimus.  Hoc  ta- 
men  sibi  proprium  vindicat  adminis- 
Iratio  sacramentorum ,  quod  ex  ea 
discimus  illorum  numerum ,  effica- 
ciam  in  gratiae  communicalione,  effec- 
tus ,  disposiliones.  Agitur  siquidem 
de  re  in  usu  qiiotidiano  posila  circa 
quam  nuUa  iniiovatio  introduci  polest. 
Adeoque  veluli  de  manu  in  manum 
ad  nos  pervenit  illorum  numerus  cum 
cœteris  quae  commemoravimus,  quo 
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fit  ut  novitatis  arguantur  licerelici  sne- 
culi  XVI,  qui  omnium  primi  illorum 
numeium  ,  et  vim  adorli  suiit. 

281.  IJem  die  de  publico  religioso 
cuitu  circa  celebralionem  festorum, 
vigilias ,  jejunia  quœ  fieri  in  Ecclesia 
ab  immemorabili  consueverunt  in  ho- 
norem  B.  Viiginis,  Apostolorum  ac 
Marlyrum.  Ex  his  patet  quœnam  fiie- 
rit  antiqiia  Ecclesia;  fides  quoad  haic 
objecta ,  qure  maligno  dente  carpunt 
novatores ,  ut  inférant  Ecclesiam  tem- 
pore  barbarico  in  deplorabilem  idolo- 
hilriam  bac  de  causa  iapsam  esse.  In- 
felices  homines!  qui  non  adveitunt  se 
potius  a  fide  totius  Ecclesi;e  universim 
a  prima  œlate  reccpta  descivissc,  et 
hoc  crimen  in  ipsos  intorqueri  a  soci- 
nianis  eo  quod  Christum  Deuni  profi- 
teanttir.  Sic  talionis  pœna  mulctati 
siuit. 

§  Vf.  De  sanctis  Patribus. 

282.  Quatuor  dotes  rcquiruntur  ut 
quis  in  sensum  Palrum  veniat  ;  doc- 
trina  eminens,  insignis  sanctitas,  Ec- 
clesia? testimoniuin,  ac  notabilis  anti- 
quilas.  Quatnvis  vero  Origenes  ac  Tcr- 
tullianus  circa  insignem  sanctitatem 
et  Ecclesia?  testimonium  doticiant,  re- 
ceptum  tamen  est  ut  ob  ipsorum  emi- 
ncntem  doctrinam  et  antiquitatem  in- 
ter  patres  connumerentur.  S.  Bernar- 
dus  qui  siEC.  XII.  floriiit  postremus 
F*atium  habetur. 

285.  Patres  speclari  possunt  aiit 
prout  testes  sunt  Ecclesiae  doctrinaî  et 
traditionis,  aut  prout  sunt  doctores , 
qui  verilales  calholicas  enarrant  ac 
vindicant.  Qualenus  testes  consideran- 
tur,  nuilum  dubium  esse  potest  quin 
doctrina  ab  ipsis  exhibita  doctriua  Ec- 
clesiae  sit,  oui  testimonium  perhibent 
pro  œtate  in  qua  singuli  fioruere;  eo 
vel  magis  quod  a  divina  providentia 
excitati  sint  ad  prailianda  prœlia  Do- 
mini  adversus  insurgences  hœreses , 
quœ  Ecclesiam  depopulabantur. 

284.  Indicia  porro  ad  cognoscen- 
dum  quandonam  Patres  uti  traditionis 


testes  sese  exhibuerint,  ha?c  sunt  :  '1°  si 
ipsi  id  aperlc  profiteanfur  ;  2°  si  quod 
doctrinae  caput  veluti  certum  et  in  Ec- 
clesia receptum  propugnent;  3°  si  in 
novitatem  insurgant  veluti  in  ha3resim 
Ecclesia;  doctrinae  adversantom  ;  4"  si 
alicujus  erroris  auctorem  lanquam 
hœroticum  insectentur  ;  5°  si  plures 
ejusdem  a-tatis  Patres  in  ipsum  conspi- 
rent ,  et  Ecclesiae  suffragium  tulerint. 
28a.  Cum  vero  uti  doctores  se  prœ- 
bent,  incluctabilis  profecto  non  est 
Patrum  auctoritas,  proprios  cnim  ac 
subjeclivos  conceplus  promunt  dum 
circa  veritates  fidei  philosofdiantur  aut 
disputant.  Quinimo  in  vindiciis,  quas 
fidei  articulorum  agunt,  discerni  de- 
bent  objecta  harum  vindiciarum  a 
motivis  quœ  adducunt  ad  arliculiim 
vindicandum  ;  fiei'i  cnim  potest  ut  mi- 
nus intcrdum  solida  sint,  nec  tamen 
cxinde  veritates  ipsœ  nutant,  quas 
ipsi  propugnandas  susceperunt.  Quod 
si  Patres  vcrsentur  in  placitisliberis,  in 
criticis,  in  philosophicis,  physicis ,  etc. 
tanta  erit  illorum  auctoritas  quanta 
est  solidilas  rationum  quas  alTerunt.' 

286.  Hac  distinclione  Tacile  erit  os 
obslruere  protostantium  et  Oxonien- 
sium  recentiorum  dum  vel  Patres,  vcl 
catholicorum  agendi  ralionem  in  illo- 
rum afferenda  auctoritateinsectantur. 

§  VII.  De  scliolasticis  thcologis. 

287.  Scholastici  Iheologi  jureme- 
rito  patrum  succcssores  habcntur.  Il- 
lorum primordia  a  methodo,  quam  in- 
ter  Grœcos  S.  Joannes  Damascenus, 
et  S.  Ansclmus  Cantuariensis  inter  La- 
linos  primum  induxerinit ,  repeli  so- 
ient. Hanc  molhodum  deinceps  exco- 
luerunt  et  ad  perfectionem  adduxerunt 
Magister  sententiarum  nuncupatus  scu 
Petriis  Lombardus,  S.  Thomas  vero 
potissimum  et  S.  Bonaventura,  quos 
deinceps  alii  magno  numéro  secuti 
sunt. 

288.  Sub  duplici  pariter  respectu 
scholastici  spectari  debcnt ,  aut  veluti 
traditionis  testes  aut  veluti  doctores.  Eo 
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ipso  quod  scholastici  Patribus  succes- 
serint,  doctrinam  ac  tradilionem  qiiam 
ab  illis  e.xceperunt  in  posleros  veluti 
publici  testes  propagarunt.  Id  porro 
lucri  ex  illorum  melhodo  habemus , 
quod  Ecclesiae  doclrinam  ad  quaedam 
capita  revocarint ,  et  formulis  deter- 
minarint  ;  que  factum  est,  ut  ex  ip- 
sorutn  sciiplis  doctrinam  ,  quam  ea 
œlate  profitebatur  Ecclesia  ,  imo  vero 
doctrinam  aetatum  omnium  ,  magna 
cum  praecisione  dignoscaraus.  Nun- 
quam  enim  ipsi  docuissont  e.  g.  sep- 
tem  esse  sacramenta  ;  Christum  esse 
realiter  ac  substantialiter  praesentem 
in  eucharislia,  item  in  liac  praesentem 
fieri  per  transsuhstanliatiomm,  aliaque 
id  genus  multa ,  nisi  ipsi  liane  fidem 
didicissent  atraditione  quœ  illos  prae- 
cessit.  Cum  vero  Ecclesia  hœc  ipsa 
probaverit,  patet  illos  in  his  se  non  ex- 
Inbuisse  nisi  tanquam  fidèles  tradi- 
lionis  testes.  In  hoc  vero  adnotanda  est 
perversa  protestantium  agendi  ratio, 
qui  haud  secernenles  veritatem  ab  illis 
propositam  et  propugnalam  a  nova  for- 
mula sub  qua  ea  proposita  est ,  ceu 
pra'texluni  rejiciendi  Ecclesiae  doctri- 
nam inlerposuerunt  quod  a  conimen- 
tis  scholasticorum  ea  sit  repetenda. 

289.  Quatenus  scholastici  doctores 
œstimantur,  illis  applicari  debent  quae 
circa  paires  adnotavimus  ;  secernendas 
videlicet  in  lis  esse  verilates  quas  ad- 
struxerunt  arationum  et  auctoritatuni 
raoraentis  quibus  id  eflecerunt ,  nec 
non  a  subjectivis  eorum  conceptibus , 
et  conclusionibus  quas  intulerunt  ; 
nam  in  his  alii  prae  aliis  excelluerunt. 
S.  Thomas  Angelici nomen  merito  con- 
secutus  est  ;  nonnulii  aulem  deficere 
visi  sunt  et  in  villa  dilapsi  propterqnae 
merito  arguuntur.  Ast  permisceri  non 
debent  vitia  auctorum  cum  methodo 
ipsa  ;  mcthodus  quippe  optima  est  ac 
valde  inservit  detegendis  hœreticorum 
sophismatibus,  qua  de  causa  ipsis  in- 
visa est  ;  abusus  vero  proprius  est  sin- 
gulorum  qui  maie  re  bona  utuntur. 
290.  Cavendus  hic  duplex  scopulus 


et  illorum  qui  scholaslicos  nimis  ex- 
toilunt,et  eornm  qui  nimis  eosdepri- 
munt.  Sunt  qui  vellent  denuo  exsusci- 
tari  quaestiones  illas  quae  inter  scho- 
lasticos  agilabantur  ,  ac  ita  illorum 
presse  methodo  peripateticae  adhœrere , 
ut  nisi  id  fiât  plene  desperandum  de 
religionis  vindiciis  videatur  ;  alii  e 
contra  adeo  illos  despiciunt,  ut  quid- 
quid  scholasticum  olet  ,  contemplui 
habeant  spernantque.  Via  média  te- 
nenda  est,  siquidem  bona  plurima  in 
ipsis  delitescunt,  fatentibus  moderatis 
doclioribusque  protestantibiis  ipsis  , 
qui  inde  se  profecisse  ingénue  pro- 
fessi  sunt  ;  nec  ita  mordicus  iisdem  ad- 
hserendumul  piaculum  sit  ab  iilorimi 
agendi  ratione  recedere. 

§  VIII.  De  Haereticis. 

291.  Duplex  semper  teslimoniura 
catholicae  doclrinae  atque  adeo  dogma- 
ticai  quoque  traditioni  hgeretici  perhi- 
bent  :  alterum  de  iis,  quae  retinent  ex 
catholica  doctrina,  quaeque  ab  Ecclesia 
déficientes  secum  deferunt  ;  alterum 
vero  de  iis,  quœ  Ecclesiv-B  relinquunt, 
sibique  impugnandum  suscipiunt.  Ea 
enim  est  haereseos  indolcs,  ut  non  om- 
nia  abjiciat,  quae  docet  Ecclesia,  sed 
potius  in  plurimis  cum  catholica  doc- 
trina et  praxi  conveniat,  in  paucisdis- 
sideat.  Quare  relate  ad  ea  quae  de 
doctrina  catholica  retinuerunt  haere- 
tici,  invicte  testantur  ,  eoque  invictius 
quo  vetusliores  sunt ,  quid  ,  ea  qua 
ipsi  vel  defecerunt  vel  ejecti  suntaeta- 
te  ,  Ecclesia  profiteretur.  Quod  vero 
spectat  ad  articulos  quos  haeretici  im- 
pugnarunt,  testes  pariter  sunt  quod  in 
Ecclesia  talis  doctrina  viguerit,  quando 
in  illam  insurrexerunt.  Ex  gnosticis 
e.  g.  discimus  Ecclesiam  respuisse  per- 
versum  dogma  quod  Deus  sit  auctor 
peccati;  ex  manicha-is  quod  Deus  auc- 
tor fuerit  vetcris  Teslamenti  juxta  Ec- 
clesiae doctrinam  ;  ex  arianis  quod 
Ecclesia  profiteretur  consubstantialita- 
tem  Verbi  cum  Pâtre  ;  ex  nestorianis 
quod  septem  V,  saecuio  adraittei'entur 
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sacramenta ,  et  ila  porro.  Hœreseolo- 
gia  propterea  magno  usui  esse  potest 
Iheologo  ad  posteriores  liaerelicos  con- 
fiindendos,  duin  novitatis  incusant 
Ecclesiam  in  articuli?  qiios  ipsi  rejece- 
runt.  Idipsiim  dicatur  de  dogmatica 
nonnullorum  biblicoruni  textiuim  in- 
terprelalione ,  aliisque  quamplurimis. 

§  IX.  De   Hisloria  ecclcsiastica. 

292.  Hisloriam  ecclesiasticam  dii- 
plici  quasi  oculo  inslruclani ,  chrono- 
logiaet  geographia,  magno  adjunienlo 
theologis  esse  ad  dignoscendam  pri- 
mitivam  traditionem  et  Ecclesiœ  doc- 
trinam  nemo  inficias  ibil.  Quandoqiii- 
dem  ea  est  qua;  nobis  patefacit  Ecclesiae 
ipsiiis  oiiginem,  dilatalionem  ,  sum- 
monim  Ponlilkum  et  episcopoiumqiii 
cum  illis  incommunione  fiieruntcon- 
tinentem  seriem ,  disciplinam,  praxim, 
ritus  ,  fidem  ,  singularum  sectanim 
pi-innoidia  ,  pleiarumque  ipsarum  ti- 
nem ,  sanctorum  gesla  virorum ,  pe- 
culiarem  demum  Dei  erga  Ecclesiam 
suam  piovidentiam ;  necnon  effectuum 
ex  suis  causis  evolutionem,  quœ  piii- 
losophiam  ,  ut  ita  dicam  ,  historiœ 
constitiiit. 

295.  Ci'itica,  ad  bene  historia  ec- 
clesiastica  utendum,  opus  est,  cum 
non  omnes  hislorici  ejusdem  sint  auc- 
loritalis,  sive  quod  partium  studio  la- 
boraverint,  sive  quod  niinis  a  faclis 
quae  referunt  distarint  ,sive  quodsim- 
plicitate  aut  malilia  peccarint.  Verum 
in  hac  ipsa  crilica  adhibénda,  duo  de- 
bent  extrema  vitaii,  non  omiiia  scili- 
cet  clausis,  ut  ita  dicam,  oculis  sunt 
admitteuda,  nec  omnia  pariter  nimia 
sunt  facilitatc  respuenda.  In  hune  pos- 
tremum  scopulum  impegerunt  prae- 
sertim  novatores  et  increduii  nimis  tîsi 
argun)ento  negativo,  cum  polissimum 
agilur  de  eventis  supernatuialibus. 

294.  Ne  igitur  effienis  immoderala 
sit  ejusmodi  crisis  ,  modusservari  dé- 
bet :  ac  1°  critica  non  débet  in  ea  se 
ingerere  quœ  ad  se  non  speclanl,  cu- 
jusmodi  dogmata  fidci  sunt,  aut  quai 


cum  illis  connexionem  habent  atque 
ab  Ecclesiae  judicio  imice  pendent. 
2°  Débet  esse  prudens  in  iis  expen- 
dendisquœ  sibi  subsunt,  nec  nisi  gra- 
vibus  motivis  induci  ad  aliquid  sive 
admillendum  sive  respuendum  ,  nec 
nimis  levibus  conjecturis  indolgere. 
5°  Sobria  esse  débet  ac  modesta ,  ne 
sese  opponat  aut  communi  Patrum 
sensui,aut  Ecclesiae  judicio,  conciiio- 
rum  aut  Rom.  Pontificum  decisioni- 
bus. 

295.  Quod  vero  attinet  ad  auctori- 
tatem  historicorum  ,  l^quamvis  unius 
auctoris  quidpiam  asserentis  teslimo- 
nio  Qdendum  indiscriminatim  non  sit, 
si  nihilominus  et  ejus  auctoiilatis  sit , 
prudentiae  ac  doctrinae,  quae  omnem 
a  se  suspicionem  vemoveant  ,  si  sit 
facto  quod  refeit  cosevus,  et  ejus  na- 
turœ  res  quce  gesla  peihibelur  sit  ut 
fingi  nequiveiit  quin  ab  aliis  reclama- 
retur,  admitti  utique  potest  ;,  ut  non 
pauca  exempla  ostendunt.  2°  Quod  si 
plures  iique  graves  auclores  conve- 
niant  in  re  aliqua  referenda,  neque 
ab  aliis  œque  gravibus  auctoribus  faP 
sitatis  arguantur,  merilo  fidem  iis  ad- 
hibebit  theologus,  ut  exinde  rem  suam 
conficiat.  5°  Certum  denique  promet 
argumentum  ex  eo  quod  probati  om- 
nes auctores  referunt,  cum  fieri  ne- 
queat  in  maleria  de  qua  agimus,  ut 
omnes  conspirare  potuerint  aut  vo- 
luerint  ad  falsum  testificandum,  aut 
sallem  omnes  graves  ac  probati  auc- 
tores coaevi  aut  suppares  in  eo  quod 
referunt  decepti  sint.  Notas  porro ,  quae 
ad  tide  dignum  scriptorom  consti- 
tuendum  reqnirimtur,  satis  innuimus. 

CAPUT  m. 

DE  MEDIIS  SINGULARIBUS  QUIBUS  ANTIQUA 
TRADITIO  TRANSMISSA  EST  ATQUE  COG- 
NOSCITUR. 

296.  Media  singularia  seu  particu- 
laria ,  quibus  antiqua  Ecclesiae  traditio 
transinissa   est   nobisque    innolescit , 
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vocamiis  ea  qiiœ  peculiarcm  probalio- 
nem  ac  siii  generis  leslimoiiia  siippe- 
ditant.  Sunt  aulem  potissime  epigra- 
phia,  numismatica,  pictiirœ,  sculptu- 
vœ,  sepulchrela,  sacrse  oedes.  Eo  pliiris 
haec  facienda  sunt  documenta,  quod  ad 
remotissimam  antiquitatem  assurgant, 
et  siipplemento  quodammodo  inser- 
viant  defectiii  scriptoium,  qiiae  pri- 
maeva  illa  aelate  aut  porsecutionum  vi 
exaiari  non  poluerunt,  aut  si  quœ 
cxarata  sunt  ad  nos  minime  pervene- 
runt,  temporis  injuria  et  edacitate 
consumpta,  Sane  de  ils  omnibus  quae 
tribus  prioribus  sœculis  a  Patribus 
aliisque  ecclesiasIicisScriploribuscom- 
mendala  sunl  litteris,  nonnisi  pauca 
supersunt.  Ea  lamcn  sunt  documenta, 
ut  preecipua  dogmata  de  (juibus  nobis 
litern  inteiilarunt  protestantes  eviden- 
ter  adstruant.  His  enim  deprehendi- 
mus  ea  quee  veluli  novilia  inventa  tra- 
duxerunt  novatores,  et  papismi  ut 
vocant  abominai ionem  conslituunt,  an- 
tiquissimas  esse  inslituliones  qusB  ad 
aetatem  ipsam  apostoiicam  peitingunt. 
Ex  his  documentis  eo  res  deducta  est, 
ut  quin  omnem  pudorem  cxuerint, 
jani  nequeant  protestantes  Ecclesiœ 
Romanœ  exprobrare  innovationem  in 
dogmatibus  controversis.  Quod  ut  pa- 
lani  fiât  satis  nobis  erit  singula  capita 
percurrere  ac  rem  lotam  peculiaribus 
exemplis  illustrare. 

§  I.  De  Epigrapliia. 

297.  Veteres  christianos  maxime 
sollicites  se  praebuisse  inscriptionibus 
res  suas  quœ  ad  religionem  pertinent 
consignare  exploratum  est.  Proecipua 
porro  dogmata  de  quibus  mota  a  no- 
vatoribus  sa'c.  XVI.  quœstio  est  in  illis 
reperiri  facile  ostenditin-. 

298.  Adversus  anabaptistas ,  qui 
niillius  valoris  esse  pœdobaptismum 
contendunt ,  staiit  inscriptiones  illae 
quœ  sœpe  occurrunl,  in  quibus  recens 
baptizati  infantes  exliibentur  et  neo- 
phyti  aut  fidèles  vocanlnr,  cujusmodi 
estinscriptioapud  Yiclorium  in  Dissert. 


philologica,  in  qua  Tec/a /?rfe/w  appel- 
latur  etsi  IX.  tantum  menses  nala  ; 
prout  Victor  quidam  dierum  LXXX 
apud  Boldettum  in  Observai,  super 
cimit  neophylus  dicitur,  et  alibi  passim. 
299.  Adversus  prolestantes  gene- 
ralim,  qui  nolunt  in  contirmatione 
agnoscere  sacramenlum  a  baptismo 
distinctum,  plures  occurrunl  lapides  in 
quibus  contrarium  asseritur.  Etenim 
apud  Gruterum  in  nova  Thesauro  vêler, 
inscript,  inscriptio  legitur  de  puella 
Picentia  légitima  neophyta  (seu  rilebap- 
tizata)c?îe  V.Kal.  Sep/e(/i6.  consignata 
a  Libéria  P.  F.  Idem  die  de  dograale 
realisCliristi  prœsenlioe  in  eucharislia, 
cujus  luculentissimum  documentiun 
exhibelinsci'iptioAugustodunensisnon 
ita  pridem  reperta.  Sanctos  prioribus 
Ecclesiae  saeculis  invocari  a  christianis 
consuevisse  lidem  faciuntinscriptioiies 
illae  in  quibus  non  solum  ipsi  Domni 
aut  Domini  nuncupantur,  verumetiara 
vota  iisdem  persolula  perhibenlur, 
prout  legilur  in  épigraphe  quam  vul- 
gavit  Zacharia  in  Historia  lilieraria 
Italiœ  vol.  2.  et  in  alia  quam  vulgavit 
Gruterus  ibid.  in  quibus  Papro  et  Ma- 
rileoni  sanctis  marlyribus,  et  S.  Petro 
id  faclum  esse  constat.  Eorumdem  pa- 
riter  sanctorum  apud  Deum  interces- 
sionem  aliœ  inscriptiones  apud  Mafe- 
jum  et  Bonarotium  exhibent. 

500.  Viguisse  ilidem  pênes  priscos 
christianos  fidem  de  lustrico  carcere  ac 
de  suffragiorum  utilitate  ex  parte  vi- 
ventium  pro  animabus  in  illo  detentis 
adversus  protestantes  testis  estlapida- 
ria  inscriptio  reperta  in  sepulchreto 
Callixti  et  Prsetextali;  in  qua  tituli  auc- 
tor  Deum  pro  defuncto  rogat  ut  illius 
recordetur  ;  nec  non  Diptycum  Brixia- 
num  apud  iMalTejum  in  Musœo  Veron. 
in  quo  legitur  :  Mémento,  Domine,  om- 
nium de  fundorum  PoîUificum ,  etc.  et 
alibi  passim. 

501.  Ut  autem  majori  emolumento 
theologoesse  possitepigraphia,  cavere 
débet,  ut  rationem  habeat  aetatis  in- 
scriptionum,  genuinœleclionis,  et  seu- 
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suslegitimi,collationiscum  aliis,orna- 
mentorum  dcnique  ex  quibus  nova 
quandoque  argumenta  promere  po- 
test. 

§  II.    De  veterum   Christian oruni    Monu- 
mentis  reliquis. 

502.  Hic  pergimus  exemplis  illus- 
trare  et  confirmare  quod  paulo  an  te 
asseruimus  de  efficacia  quani  habent 
veteramonumenta  uti  testimonia  anti- 
quae  traditionis  ad  probanda  dogmata 
catholica  ad  versus  protestantes. 

505.  Satis  enim  est  oculos  injicere 
in  opéra  Bosii,  Aringhii,  Boltarii,  Vic- 
torii,  Lupi,  Maffeji ,  Boldetti  et  aliorum 
qui  sibi  archaeologiam  illustrandam 
christianam  sumpserunt,  utpateat  pic- 
turas  et  sculptnras,  ad  quas  etiam  re- 
feruntur  vitra ,  opéra  tessellata,  gem- 
mae,  lucernae,  sarcophaga  aliaque  id 
genus  ,  rem  christianam  seu  catholi- 
cam  patefacere.  Etenim  ex  his  prsecel- 
lentia  Pétri  in  regimine  Ecclesiae  mi- 
rifice  adstruilur  super  PauUim,  secus 
ac  prœtenderint  qui  hgeresim  de  capite 
bicipiti  invexerunt.  Infallibile  itemEc- 
clesiœ  magisteriurn  per  navis  symbo- 
lum  cui  Spiritus  Sanctus  insidet.  Dog- 
ma  prseterea  de  canonicitate  librorum 
deuterorum  ulriusque  Testamenti,  de 
imaginum  usu  et  cultu  ,  sive  venera- 
tione. 

504.  Ex  numismatica  constituta  est 
adversus  protestantes  veracitas  utrius- 
que  Machabaeorum  libri;  ut  patet  ex 
nummis  regum  Syriae  a  Frœlikio  et 
Eckel  Soc.  Jes.  vulgatis  et  expensis. 

50o.  Ex  sepulchretis  ac  sacris  aedi- 
bus  copiosa  seges  sese  offert  ad  dig- 
noscendam  antiquam  dogrnaticam 
traditionem.  In  illis  enim  imagines re- 
periuntur  symbolicse  Christi  qui  sub 
piscis,  cervi  sitientis,  pastoris,  coliimbœ, 
litterarum  A  et  n ,  aliisque  ejusmodi 
figuris  designabatur.  In  illis  pariter 
cuUus  imaginum  Christi ,  DeipariP, 
sanctorum  aposloloruin  ac  martyrum 
deprehenditur,  cum  super  altare  in 
quo  sacra  peragebantur  mysteria  col- 


locarentur,  nec  non  Crucis  effigies  ad 
oratorii  ingressum  posita  ut  ab  in- 
trocuntibus  exosculari  posset.  In  illis 
sacrorum  vasorum,  quee  in  usu  erant 
apud  christianos,  diversas  species  de- 
prehendimus.  Imo  vel  ipsa  sacrarum 
aedium  structura  nos  edocel  distinctio- 
nem  tune  temporis  receptam  inter  cle- 
licos  et  laicos ;  allarium  item  in  eo- 
dem  sacello  multiplicitatem  secus  ac 
post  Lutherum  jansenistee  autumarint 
de  unico  altari  in  qualibet  ecclesia  ; 
martyrum  corpora  tum  subter  tum  su- 
per allaria  cernimus  collocala  ;  hoec 
siquidem  aliaque  id  genus  multa  quae 
a  sacrœ  et  ecclesiasticae  antiquitatis 
studiosis  iilustrata  simt,  ritus  et  dog-  ^ 
mata  quœ  nunc  in  catholica  Ecclesia 
obtinent ,  eadem  plane  esse,  quae  ils  ' 
temporibus  antiquissimis  ,  evidenter 
osfendunt. 

506.  Ex  his  quœ  speciminis  gratia 
altulimus  pronum  est  interre  1°  quam 
prœposteram  sibi  prolestantes  de  tra- 
ditione  ideam  confixerint ,  dum  arbi- 
Irati  sunt,  eam  in  peculiari  aliqua  for- 
mula, qua  verilates  traditionales  de 
ore  in  os  transmitterenlur,  consistere; 
2»  traditionem  complecti  systema  spe- 
culativum  ac  practicum  religionis  chri- 
stianse,  quod  per  modum  imius  con- 
signatum  Ecclesiae  est ,  ut  integrum 
servaretur;  5°  conservatam  ac  trans- 
missam  eam  esse  innumeris  prope 
mediis  generalibuset  particularibus,  et 
alligatam  l'uisse  tum  fidei  professioni- 
bus,  tum  rilibns  publicis,  perennibus, 
universalibus,  quibus  tieriomnino  non 
poterat  ut  aliquando  temerarelur, 
alioquin  undique  conclamatum  esset, 
si  alicubi aliqua  innovatio  tentata  esset; 
quibus  omnibus  adjicienda  potissimum 
est  divina  assistentia  quae  nunquam 
Ecclesiae  déesse  potest  juxta  Christi 
solemnes  poUicitationes.  Et  sane  cum 
eam  protestantes  perinde  ac  veteres 
hoeretici  omnes  insigni  ansu  fœdae  in 
fide  ac  moribus  corruptionis,  imo  et 
turpis  idololatriae  incusaverint,  ex  ac- 
curato   antiquitatis  sacrœ  examine  ac 


PART.    II.    SECT.  11.  CAP.  III.  DE  MEDIIS  SINGUL.    TRAD.       209 

studio  quod  hac  setate  potissimum  in-  versam  accusare  quod  ab  œtate  apo- 
stitutum  est,  facile  fuit  deprehendcre  stolicajam  cœperitdeficcre,  donec  tan- 
protestantes  reipsa  a  veterum  praxi  et  dém  aliquando,  agentibus  Luthero  ex 
iide  descivisce ,  et  perfectam  confor-  monacho  apostata ,  et  stigmatico  Cal- 
mitatem  doctrinaî  et  praxeos  cum  vino  cum  suis  gregalibus  ad  suam 
antiqua  Ecclesia  in  Ecclesia  Romana  puritatem  et  integritatem  restituta 
reperiri.  Exinde  factum  est  ut  pro-  est.  Quis  sanae  mentis  ejusmodi  ab- 
testantes  vel  debuerint  propriam  de-  suida  imo  vere  impia  commenta  do- 
ceptionem  fateri  vel  Ecclesiam  uni-  voret  ? 


I.  14 


TRACTATU8 


DE    LOCIS  ÏHEOLOGICIS. 


PARS  TERTIA. 

DE    ANALOGIA  RATIONIS   ET  FIDEI. 

1.  Ab  ipsis  christianaB  religionis  pri- 
mordiis  coiilroversia  agitari  cœpil  de 
analogia  ralionis  el  fidfi.  Qui  eniin 
antt'a  fuerant  di^cipliiiis  philosophicis 
in  pagaiiismo  insliluli  ad  novae  reli- 
gionis pra?dicalionern ,  quoe  a  Deo  data 
hominibus  perhibebalur  ,  expendere 
aggressi  siintquidnova  religio  docerel, 
quîL'nam  dogmata  proponeret ,  ea(iue 
cum  placilis  philosophicisaut  cuni  la- 
tionis  ipsiusdiclainine  confeire.  Proiit 
vero  alVocli  eranl,  vel  dociles  se  gra- 
tis prafbuerimt  intellectum  captivantes 
in  obsequinm  fidei  ,  et  philosophia  usi 
sunt  ad  remcliristianani  illustrandam; 
vel  suporbi  eam  rcpulenmt,  et  oppo- 
suoiiiiit  pliilosopliiam  religioni  ad  (i- 
dcni  inipugnandain  veluli  rationi  con- 
trariani.  Qu;c  quideni  pugna  jugiter 
perseveravit  insoqnentibus  saeculisma- 
jori  \cl  minori  intensitate. 

2.  Recrndnit  porro  magnoque  ani- 
monim  aestu  agitala  est  ex  occasione 
proteslanlismi,qiiiomniasusquedeque 
verlil ,  el  invaluit  inagis  œlale  liac 
nostra  ob  lot  recens  inducla  pliilo- 
sopliica  systeinala  inler  se  plane  con- 
traria. Alii  enini  ralionis  vim  adeo 
exténuant,  ut  pencineplam  ad  verum 
cogiioscendnm  prx'dicenl  ;  alii  vero 
eam  adeu  extollunl ,  ut  velinl  eam  ve- 
rilalihns  ijtsis  revelalis  domiiiari  ;  alii 
deiinnn  ralionem  ac  fidem  ita  inler  se 
conunittunt,  ut  ea?  siniiil  haud  posse 
consislere  proclament. 


3.  Exinde  utililas  imo  vero  el  né- 
cessitas profluit  diflicilis  adeo  el  im- 
plexae  hujus  Iraclationis,  qua;  pra-ter- 
mitti  nullatcnus  polest ,  ut  juniores 
theologi  iiioffenso  pede  campum  hu- 
jusmodi  percurraiil. 

-i.  Ou;eeiunl  h iij us  Iraclationis  sec- 
liones,  in  quarum  altéra  de  analogia 
ralionis  el  lidei  in  se  speclata,  in  altéra 
vero  de  ejusdem  applicatione  seu  de 
methodologia  agemus. 

SECTIO   PRIOR. 

De  analogia  rationi  s  ac  fidei  in  se 
spectata, 

3.  Ordo  postulat,  ut  cum  de  analo- 
gia ralionis  ac  fidei  nobis  agendum 
sit,  declaremus  quid  ralionis,  quid 
fidei  nomine  hic  intelligamus.  liatione 
igilur  generalim  sumpla  ,  prout  om- 
neni  humanae  mentis  cognoscendi  ac 
judicandi  vim  complectilur ,  signiûca- 
mus  nativam  atque  essentialem  animi 
humani  facultatem,  seu  facultatum  col- 
leclionem  quibus  homo  verum  cognoscit 
ac  de  ipso  jmlicat ,  (jualenus  idem  ve- 
rum inlra  nalurœ  ambiium  cuutinetur, 
Fidei  autem  nomine  liberum  illum  as- 
sensum  designamus  ,  quem  inleltectus 
divina  gralia  prœvenlus  et  adjulus 
prœbel  veritalibus  supernaturalibus  ob 
Di'i  recelaïUis  auctorilatcm.  Ex  liis  no- 
tionibus  |)alel,  lationom  jiro  ohjecto 
suo  verilales  liabere  naluralis  ordinis  , 
quas  proinde  ipsa  cognoscit ,  inluetur 
ac  judical ,  seu  saitem  polest  cognos- 
ccre,  inlueri  ac  judicaie  ;  lidem  vero 
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quoD  ralioiii  suporvenil ,  objecta  divi- 
nilus  proposila  apprehendere  el  cre- 
dere. 

6.  Hatio  tiiplicem  habcre  polcsl  re- 
lalioncm  seu  respectum  ad  (idem;  si- 
quidem  potest  spectarivel  anle  fidem, 
vel  cum  fide,  vcl  dcniquc  post  fidcm  ; 
nempe  vcl  antequam  fidci  assontiatur , 
vel  una  cuin  ipso  assensii ,  vol  post 
ejusmodiassensiim.  Exindc  fluithujus 
sectionis  in  tria  capita  parlitio. 

CAPUT  I. 

DE   RATIONE   AME    FIDEM  SPECTATA. 

7.  Jam  innuimus  in  duo  invicem 
opposita  exlrema  dilapsos  eos  esse  qui 
de  rationis  nativa  vi  disseruerunt , 
quorum  alii  nimium  eam  deprimunt 
et  exténuant,  alii  vero  nimis  efferunt 
et  exloUunt.  Juverit  paucis  complccti 
systemata  ulriusque  sentcntiac  secta- 
torum. 

8.  Qui  defectu  peccant  in  vi  rationis 
deprimcnda  ad  vcruni  sui  ordinis  as- 
sequendum  ,  sunt  V  sceptici  qui  theo- 
retice  saltcni  profitenlur  se  de  omni- 
bus dubitare,  cum  verum  prorsus  in- 
comprehensibile  seu  inaccessum  esse 
autumeiit;  practice  vero  qua  ad  vilam 
naturalem  ad  civilem  necessaria  sunt 
prorsus  admittunt.  2"  Lutbcrus  ac  lu- 
therani  primitivi,  qui  cum  docuerint 
per  Adae  lapsum  naturam  humanam 
in  suis  essenlialibus  depravatam  om- 
nino  esse,  non  soluni  libcruni  homini 
lapso  denegarunt  arbilriuni,  sed  pra;- 
terea  ila  intellectum  ad  veri  invesli- 
gationem  ineptum  cvasisse  censue- 
runt,  ut  sine  fidei  lumine  nihil  om- 
nino  cognoscere  possit  neque  in  na- 
lurali  ordine.  Exinde  bellum  quod 
pbilosophifc  intentarunt  ad  eam  eli- 
minandam,  quam  o/)us  carnis  voca- 
runt  ,  oblondontes  falsum  esse  in 
iheologia  quod  verum  pra'dicarot  phi- 
losophia.  Indidem  pariter  apud  protes- 
tantes reccptum  principium ,  quod 
nullum  sit  ajinoscendum  inlrinsecum 


boni  ac  mali  moralis  discrimen  ,  quod 
unice  a  positiva  Dei  voluntate  repeli 
débet.  Sic  alii  plus  minus  féliciter  in- 
sanierunt,  donec  ita  se  ab  illo  nîTit- 
lismo  receperint,  ut  in  partem  ad- 
versam  devcnerint  ,  d»nn  lationem 
individualem  non  soluni  contro\ersia- 
rum  fidei  judicem  consliluerunt, 
Verum  etiam  supra  revelationem  extu- 
lerunt  ac  normam  supremam  crc- 
dendornm  et  agendorum  prociamarunt 
ac  Ucam  ,  uti  mox  dicemus. 

9.  Intérim  3.  in  Britannia  neo-scep- 
ticismus  prodivit;  siquidem  Humius 
sustulit  penitus  nniversalitatem  prin- 
cipii  quod  vocant  causalitatis,  atque 
inficiatus  ejus  necessitatem  a  priori , 
illud  conjecit  inter  principia  a  poste- 
riori seu  experienticB  ;  hac  ratione 
pra?cipuum  fundamentum  convellit 
realitatis  objectiva;  liumanarum  cogni- 
tionum.  In  Germania  Kantius  Humii 
vcstigiis  insistens  scienliam  onmem  ad 
mera  sensibilitatis  phixnomena ,  ac 
subjectivas  quasdam  casque  necessa- 
rias  intellectus  formas  revocavit.  Qu.c- 
cuniquesub  experientiam  cadunt,  seu 
intia  experienliae  ambilum  continen- 
tur  ,  vocavit  phœnomena  seu  apparen- 
tiaSj  quaî  vero  experientiam  transcen- 
dunt,  7wumena  seu  intellectualia  aut 
?Hen;a/i'a  nuncupavit;  nosnonnisi  phic- 
nomena  cognoscere ,  seu  scirc  statuit, 
noumena  vero  non  item  ;  ad  phaeno- 
menorum  porro  ciassem  relulil  vel 
ipsum  Ego  nostrum ,  ita  ut  de  ejus 
realitate  semper  ambigere  possimus  , 
proutde  phaînomenisaliis  quibuscum- 
que,  quorum  non  habomus  nisi  sub- 
jectivam  coguitionem.  Ad  noumena 
vejo  res  omnes  amandavit  prout  in  se 
sunt,  quorum  nuUam  prorsus  cogui- 
tionem habemus ,  cujusmodi  esset 
Dcus,  animorum  immortalitas,  aliaque 
id  genns  omnia.Ex  quibus  patet  banc 
revolutionem  pbilosopbicam ,  quœ  sub 
crilicismi  nomine inducla  a  Kantio  est , 
absolulum  scepticismum  inducere. 

10.  Ex  hac  veluli  fœcunda  parente 
prodiorunl  aprioristarum  ,  ut  vocant, 
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systemata  philosophica  ,  qua*  aiil  pu- 
rum  idealtsmum ,  aut  piitidum  pan- 
theismum  reJolont,  nam  indidem  idea- 
lismus  ahsoUilus scu  egoismusmctaphy- 
sicHS  Fichlei  profluxit;  philosophia 
itern  identilatis  seii  realismus  absolulus 
Schellingii  ;  dcnium  ,  cœleiis  omissis , 
philosophica  Ih^gohi  doctrina  cmersit 
de  subji'cti  et  objccli  in  ùlca  idonlilalo, 
qua  ipso  c\  logica  ideo"  evoUitione  rca- 
litalcm  ipsani  objoclorum  odiicil. 

11.  l  t  autem  appareat  quomnam 
iiilhixum  in  rchgionom  chrislianain 
ojusmodi  systemata  exercueiint ,  satis 
eril  vel  leviler  illoium  applicationern 
ad  rem  christiaiiam  deUbare.  Jiixta 
Kanliiprincipia,  revelalio  positiva ojiis- 
quc  possibihtas  siipornatmalis  noiime- 
lum  est,  de  quo  niliil sciii  aut  affîrmari 
potest.  Non  aha  religio  superest  (juam 
qua;  intra  rationis  Umites  continetur 
orani  theoretico  fundamenlo  doslituta, 
quaeque  nonnisi  gratnitis  poslulatis 
iisque  saepe  contratholoriis  innititur. 
Sic  prorsus  cvanescit  oninis  levelalœ 
rehgionis  possibihlas  in  pantiieistico 
SchelUngii  systemale;  pioiil  evancscit 
in  systemate  Hegelii  jnxla  quod  reve- 
lalio ac  mysteria  omnia  quœ  revelata 
perhibcnliM'  non  sunt  nisi  tolidem  na- 
turales  ideœ  logicœ  evolutiones.  Parnm 
quoad  rei  suhstantiam  ab  hoc  dillert 
Fichtei  systeina.  Elitninata  porro  qua- 
vis  positiva  rcvelalione  ac  rehgione  , 
doventum  necessario  est  in  ralionahs- 
nium  ac  mythicismuni  a  Straiissin  in 
vHa  Jrsu  ad  suum  apicem  perductuni, 
<iui(]ue  latebat  in  proteslantismi  prin- 
cipio  fundamentali ,  qiiod  aUud  non 
est  nisi  tolius  chri<tianismi  eversio. 

12.  Sequiores  lii  omncs,  ul  palet, 
co  dcvenenuil  ut  quibusdam  vehili 
gradibiis  rationem  exlollerent  usqiie 
ad  ejus  apolheosim  ,  earnquc  fonlem 
verilatum  onniium  rehgiosarum  con- 
stitueront. Peccarunt  pro'iudc  cxcessu , 
ac  se  reUgioni  positiva;  christiana;  hos- 
tes  infensissimos  prœbnenint. 

15.  hifausto  hocexiln,  cpii  provcnit 
ex  rationis  abusu,  deterriti  rehgionis 


revelataî  propngnatores  non  pauci 
œtale  hac  nostra  rati  sunt  rationem  ip- 
satn  ex  se  sin  minus  rehgioni  revelata; 
positive  hostilem  ,  non  salis  idoiieam 
saltem  esse  ad  veri taies  eliam  nalu- 
ralis  ordinis  comprobandas.  Diversas 
proinde  iniero  vias  ad  finem  sibi  pro- 
positum  obtinendum.  Alii  siquidem 
non  tam  rationis  capacitaii  qiiamsen- 
sui  cuidam  religioso  tidendum  esse  ad 
asscquendas  verilates  religionis  cen- 
snerunt  ;  laies  sunt  sciUhnentalislœ  aut 
mystici  nuncupali  ;  alii  iiieptam  ralio- 
nom  antumarunt  ad  verilates  eliam 
naturalis  ordinis,  cujusmodi  censentur 
Dei  existent ia  ,  aniinorum  immorta- 
lilas,  justi  injusti(nie  nornia,  etc.,  cerlo 
cognosccndas,  sod  cas  iinice  a  positiva 
rcvelalione  esse  re[)elendas,  quœ  pri- 
niis  parenlibus  facla  est ,  et  pcr  eos 
Iraditione  ad  posteios  transmissa;  laies 
sunt  supernaturalislœ  ôkli ,  qui  philo- 
sophiam  quae  a  revelalionc  pra'scindit 
in  illis  vcritatibtis  dcmonslrandis,fln/j- 
christianam  aut  cxtra-christianam  vo- 
caiit ;  alii  non  omncs  prorsus  lationi 
in  his  veritatibus  detegondis  aut  de- 
monstrandis  adimunl  vires  ,  sed  cas 
veritatibus  assequendis  pares  esse  in- 
ficiantur,  ut  certos  de  illis  noscflkial, 
nisi  accédai  consensus  generis  humani, 
quem  consliluunl  supremum  certilu- 
dinis  critérium  in  verilatis  ac  leligionis 
negotio;  taies  sunt  trculitionalistœnun- 
ciipati,  eoquod  velintgenushinnauum 
Iraditionis  cujusdam  universalis  ope 
verilates,  de  quibus  agimus ,  cogno- 
vissc  et  conservasse  ;  alii  melhodum 
psycholoyicam  vcluti  religioni  infonsam 
spectant ,  c\\\  ontolocjkam  substitulam 
vellent ,  qua;  nem|)e  auspicatiir  ab 
immediala  et  concrrta  Dei  ipsius  inlui- 
tione,  quaproptei  O7i^o/ofjf/.s-<œ  audiunl; 
alii  deni(pie  ,  Heimesio  duce,  Kanlii 
cl  Fichtei  principia  expnrgare  quo- 
dammodo  ac  perpoliro  annisisiml,  ut 
ipsis  deinceps  ila  modillcatis,  demons- 
Iralionem  religionis  chiistiana;  et  ca- 
tli(ilit;e  conlicerent,  at(iue  hermesiani 
vocantur. 
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14.  In  lanla  sentenliannii  discre- 
paiilia  difficile adrnodurn  (.;st(iuid|tiaiii 
slalneie  quiii  in  ollensiunom  iiicuna- 
mus  aul  eoium  qui  niniiuin  ratioiii 
tribucrc ,  aut  coium  qui  eidem  iii- 
miuni  detiahere  videntur.  Quid  vcri- 
similius  inler  diversas  prœsortim  ca- 
tholicorum  opiniones  tcnendum  sit,  ea 
qua  par  est  inodcstia  aperiemus,  cum 
iiiliil  personis  velimus  dctrahere  iis 
qui  vero  fidei  zelo  flagrant ,  aliorum 
relinquentes  judicio  utrutn  viani  tutam 
seclati  simus.  Intérim  cum  hic  de  la- 
tione  ante  fidem  ,  seu  in  ordine  ad 
fidem  sive  ostendendam  sive  profilen- 
dam  agere  iiobis  propositum  sit,  in 
duos  articules  caput  hoc  disperlienlcs, 
in  primo  de  recto  ralionis  usu  ante 
fidem  ,  in  altero  de  ejusdem  ante  fi- 
dem abusu  dissercraus. 

ARTICULUS  I. 

DE  UECTO  RATIOMS  LSU  AISTE  FIDEM. 

lo.  Quamvis  theoiogi  munus  haud 
sit  quœsliones  mère  philosophicas  agi- 
tare  ,  cum  lamen  fieri  nequeat  utaga- 
mus  de  recto  ralionis  usu  in  relatione 
quam  illa  hahet  ad  fidem,  quin  ex 
prohaliorihus  philosophis  ea  saltem 
attingamus  quœ ad  lem  noslram  spec- 
tant ,  idcirco  nonnuUa  in  juniorum 
Iheologorum  comraodum  breviter  hic 
subjicimus,  qua;  fundamentnm  ac  ba- 
sim  dicendorum  constituant. 

PRyENOTANDA. 

lia.  Principii  loco  assumimus  ,  hu- 
mariam  naturam  qua>  incrcdibilem  in 
verum  cupidilatcm  in  se  cxperiturac 
sentit,  posse  vi  sua  ad  ipsum  capes- 
sendum  pervenire,  alioquin  sine  ob- 
jecto  invincibilem  hancpropcnsionem 
esse,  absurde  dicere  deberemus. 

17.  Sane  iliis  mens  nostra  a  natura 
pracsidiis  est  inslructa ,  quibus  tuto 
pluribus  saltem  incasibus  verum  omni 
cum  certiludine  assequi  possit.  Dupiici 
siquidem   cognoscendi    facultas   ele- 


menlo  sive  ordine  constat,  empirico , 
et  rulionali,  seu  sensibili  ac  ideali,  aut 
etiam,  utvocani,  jisychologico  aiv  loyico 
vel  onloloqico.  Ulriusipie  démenti  aut 
ordinis  princi[»ium  uniim  idemqueest, 
quod  senliens  ac  iiilelligens  est,  quo 
fit  ut  duo  illi  ordines  arclissimo  intcr 
se  nexu  copulentur.  Ex  arctissimo  hoc 
duplicis  ordinis  nexu  veritas ,  seu  ob- 
jeclivitas  realis  humanœ  cognilionis, 
ac  scietitiai  certitude  unice  necessario 
proinanare  possimt.  Ex  arctissirni  liu- 
juscenexus  disjunctione  potissimeorla 
sunt  absurda  systemala  in  quœ  non 
pauci  neoterica;  scholaî  philosophicae 
in  Germania  prœserlim  lapsi  sunt,  aut 
ahjecii  empirismi  et maleriahsmi,aut 
vagi  idealismi. 

18.  Ex  dupiici  porro  recensito  or- 
dine duplex  pariter  proHuit  cssenlia- 
hum  vcritatum  ordo,  qutc  basim  ccn- 
stituunt  ac  fundanienlum  scientia?  ac 
certitudinis  omnis.  Ex  ordine  enim 
empirico,  seu  ex  factis  internae  expe- 
rientiaî  habet  primo  humana  mens 
intimum  ac  substantialem  sensum.  sm 
ipsius,  seu,  ut  \ocànl,  proprii  Ego , 
iiec  sine  illo  unquamesse  potest.  Hanc 
vero  sune  existentiae  ideam  directe  ac 
immédiate  percipit  animus.  Quo  fit  ut 
propria!  exislenlia;  veritas  nullam  pa- 
tiatur  demonstrationem  ,  cum  in  facto 
consistât;  quod  si  quis  negaverit ,  aut 
in  dubium  revocare  voluerit,  eo  ipso 
illud  adstruit  et  confirmât. 

19.  Hahet  prœtereaex  hoc  factorum 
empiricorum  ordine  humana  mens 
earum,  qua;  in  se  aocidunl  affectio- 
iium  ,  intimum  sensum  seu  conscien- 
tiam.  Ha;  autem  affectiones  aut  pos- 
sunt  a  nobis  ip^is  excilari,el  sentirous 
nos  earum  principium  agens  esse,  aut 
in  nobis  sine  nobis ,  inio  quandoque 
nobis  reluctantibus,  excitantur,  et  nos 
earum  principium  paliens  esse  evi- 
denter  cognoscimus.  Cum  vero  ha^c 
facta  conscientia  immédiate  revelet , 
fieri  nequit  ut  de  iis  dubitare  possi- 
nius  ;  totidem  sunt  veritales  objective 
reaies ,  prout  realis  et  concretus  est 
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ordo  sensibilis,  seu  ordo  cxistcntiae  ; 
implical  enim  animum  non  senlire 
diitii  sentit. 

20.  At  onini  ordo  liic  emiiiriciis, 
utpule  ex  faclis  iisqiie  contiiigLMilibus 
exsuin;ons,  qiiaj  nonnisi  nccc-ssitaleni 
liypolholioani  involvunl,  neqiiit  no- 
cessitatem  absoliUam  et  iiniversalem 
pigneie  qiia»  scienliis  vere  et  proprie 
diitis  conslituendis.  reqiiiritur.  Ex  al- 
tero  proplerea  eoqiie  excelsioii  ordine, 
ratioïiali  vjdelicet  sen  ideali,  elontenta 
arcessore  dehcmus  quœ  al)soliitani 
ejusmodi  necessitatem  inducaiit.  Talid 
antem  sunt  principia  illa  ahstracta  ac 
iiniversalia  rationis,  quibus  mens  vere 
intelligens  ac  rationalis  constituitur , 
qiia-qiie  cnin  evidentia  sua  fulgeant , 
reliquis  hujusce  oïdinis  veritatibus  de- 
tegendis  certoque  cognoscendis  neces- 
sario  inserviunt.  Ejusmodi  principia  , 
qua?  alio  nomine  axiomata  nuncupan- 
tur,  evidenliam  immediatam  cum  prae 
se  feranl,  lum  logicam  necessilalem 
gignunt,  tum  omneni  demonstratio- 
nem  lefugiunt.  Ob  nexum ,  quem  ve- 
ritates  nccessariœ  intcr  se  habont ,  re- 
vocari  facile  omnes  possunt  ad  prin- 
cipium  quoddam  supremum  quod 
contradictionis  niincupatur  aut  idenli- 
latis  :  idem  ncmpe  non  passe  simul  esse 
et  non  esse,  seu  quo  mens  percipit  rem 
aliter  esse  non  posse.  Exinde  mens  seu 
humana  ratio  lumen  suum  mutuatur  ; 
nempe  norniam  ac  regulam  generalem 
liabet  eamque  firmissimam  veritatis 
juxta  quam  de  statu  animi  sui  in  or- 
dine ad  cognitionem  dijudicat. 

21.  Qiiae  ut  probe  intelligantur , 
nonnulla  enucleare  [trœslat  tum  circa 
certitudinem  gcneratim  ,  lum  circa 
ejus  species.  Certitude  porro  definiri 
potesl  :  firma  et  rationabilis  auimi  pcr- 
suaHo  de  veritate  rei  cognitœ.  Firma 
ad  cujusvis  dubitalionis  exdusionem  , 
rationabilis  (lualenus  non  ex  ca}co  ve- 
luli  inslinctu  ,  sed  a  legitimo  judicandi 
molivo  persuasio  illa  proveniat,  ita  ut 
meus,  quin  sibi  vim  facial,  ne<]ueat 
asscnsum  suum  cognilo.'  veritati  de- 
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negare,  cum  videat  rem  aliter  esse 
non  posse. 

22.  Motivum  vcro  legilimum  quo 
indnci  nions  debeat  ad  ita  judicandnm 
multiplex  est,  pro  diversa  objeeli  na- 
tnra  de  quo  judicat.  Nam  primum  po- 
tesl esse  aut  intrinsecum  ,  aut  extrinsc- 
citm.  Intrinsecum  illud  est  quod  veri- 
tatom  propositionis,  seu  neccssitatem 
nexus  inter  snbjectum  et  pra^dicatiim 
inlrinscoe  patefacit.  Hccc  manifestatio 
dnpiici  ratione  evenire  potesl ,  nempe 
aut  absoliUe ,  cum  necessilalem  pro- 
positionis absolutam  ,  seu  a  priori  ex 
ipsa  objecli  natura  promananlem  os- 
tendil  ;  aut  hypothetice ,  cum  vcritatern 
propositionis  seu  nexus  necessilalem 
a  posteriori  et  ex  fado  contingenti  pro- 
venientem  exhibel,  quo  posito,  fieri 
nequit  ut  propositio  vera  non  sit.  Rur- 
sum  :  motivum  istud  intrinsecum  quod 
sive  necessilalem  absolutam  sive  hy- 
polheticam  oslendit,  praestare  id  po- 
tesl aut  immédiate  aut  médiate.  Id 
efficil  immédiate  cum  propositiones 
ejusmodi  sunt,  ut  intuitive  ac  per  se 
évidentes  sunt  ;  médiate  aulem,  cum 
ad  eas  cognoscendas  ope  ratiocinii  ad- 
ducimur,  qntv  proindc  veluli  illatio- 
nes  ex  primis  veritatibus  inluitivis 
eruunlur,  unde  conûdlur  demonstra- 
tio.  Cum  primilivaj  ejusmodi  verilates 
alla- logicae  sinl,  alla?  psychologicaî , 
duplex  distinguitur  demonsirationis 
genus,  quorum  allerum  a  priori j  al- 
terum  a  posteriori  diciliir.  Si  rite  ulra- 
qiie  inslituta  fuerit,  si  ncmpe  necessa- 
rium  nexum  ostcndal  inter  vo.rilatem 
intuilivam  et  eam  quai  exinde  dedu- 
citur,  demonstralio  û/)orfjc/tca  erit,  ac 
cerlos  nos  reddit  de  asscculione  veri- 
tatis. 

25.  HcTC  aulem  certitudo  pro  diver- 
sitale  motivorimi  seu  fonlium  e  quibus 
dimanat  est  vel  logica  aut  mclaphi/- 
sica ,  vel  physica.  Logica  aut  meta- 
physica  est  si  proveniat  vel  ex  sensu 
inlimo  quoad  facta  interna ,  vol  ex 
ratione  quatenus  prima  necessaria  ac 
universalia  principia  exhibai  ;  physica 
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autem  si  profluat  ex  sensibilitate  ex- 
tcrna  quoad  facta  quœ  aliunde  prove- 
niunt. 

24.  Quamvis  porro  motiva  externa 
nobis  liaud  possint  exhibere  necessa- 
lium  ncxum  intrinsecum  subjecti  ac 
prfEdicati,  patefaciunl  saltem  indicium 
vel  connotatum  certum  de  nexu  illo  , 
ac  proinde  de  propositionis  veritate. 
Praecipuum  ejusmodi  indicium  est 
auctoritas  seu  testimonium  aliorum. 
Si  cerlitudo  habeatur  de  connexione 
hiijus  indicii,  seu  auctorilatis  cum 
propositione  de  qua  agitur,  ac  ceili- 
tudo  praeterea  de  veritaleillius  indicii, 
cerli  effîcimur  de  ipsius  propositionis 
veritate.  Quoniam  vero  hoc  indicium 
extrinsecum  est ,  hinc  potius  quam 
intueri ,  assentiri  seu  credere  dicimur 
veritali.  Si  hoc  indicium ,  seu  aucto- 
ritas evidens  sit ,  propositio  quœ  per 
eam  innotescit  evidenter  credibilis  di- 
citiir  et  est.  Auctoritas  potest  esse  aut 
divina  aut  humana ,  fides  propterea 
quae  ex  alterutra  provenit ,  est  vel  di- 
vina vel  humana. 

2o.  Fides  quae  Dei  lestimonio  inni- 
titur,  ut  per  se  patet,  omnimodam 
cerlitudinem ,  nempe  metaphysicam, 
parit.  Quœ  autem  innititur  lestimonio 
seu  auctoritati  humanae ,  si  plena  sit , 
spectato  testium  numéro ,  scientia  et 
probitate  ,  spectatis  praeterea  adjunctis 
omnibus  in  quibus  falsitas  aut  menda- 
cium  admitti  nequeant ,  certitudinem 
absolulam  gignit,  ac  resolvitur  saepe 
in  metaphysicam  ,  eam  revocando  ad 
principium ,  quod  nuUus  detur  eSec- 
tus  sine  causa, 

26.  Exinde  deprehendimus  certitu- 
dinem moralem  quce  nempe  ex  homi- 
num  teslimonio  consurgit ,  veram  cer- 
titudinem esse  quee  ad  rationem  theo- 
reticam  pertinet ,  minime  vero  ,  ut 
quidam  neoterici  contendunt ,  ad  so- 
lam  rationem  practicam,  qualis  nas- 
citur  ex  officio  morali  propter  rationis 
practicae  dictamen ,  quo  lenemur  ad 
assensum  aliorum  testimonio  praestan- 
dum.  Assensus  porro  qui  perhibetur 


ex  dictamine  practicse  rationis,  nul- 
lius  valoris  est ,  cum  non  sit  nisi  mera 
acquiescentia  quœ  etiam  merae  proba- 
bilitati  adhibetur,  nunquam  vero  fir- 
ma  illa  ac  rationabilis  persuasio  quae 
certitudinem  constituiL  Perinde  csset 
cerlitudinem  moralem  theoreticam 
denegare  ac  certitudinem  ipsam  des- 
truere,  ac  proinde  fundamentum  ever- 
tere  tôt  disciplinarum  qua;  illi  inni- 
tuntur,  imo  et  religionis  positivée  sive 
revelataî ,  ut  paulo  post  ostendemus. 

27.  Ex  discrimine  quod  intercedere 
vidimus  inter  certitudinem  quae  pro- 
gignitur  a  necessilate  intrinseca  a 
priori,  seu  necessilate  in  ipso  immé- 
diate sensus  inlimi  facto  fundata  ac  in 
intuitiva  evidentia,  atque  inter  certi- 
tudinem quae  oritur  ex  necessitate  ex- 
trinseca  a  posteriori  et  ab  auctorilate 
procedit  ,  differentia  deprehenditur 
quae  inter  scientiam  ac  fidem  inveni- 
tur.  Scire  enim  dicimus  quod  perci- 
pimus,  intelligimus,  intuemur  sive 
immédiate  sive  médiate  ;  contra  vero 
credere  dicimus  qnod  aliorum  testirrio- 
nio  admittimus,  quiaintimum  nexum 
ejus,  quem  sic  ex  aliorum  auctoritale 
tenemus,  minime  videmus.  Quaprop- 
ter  aux  istae  notiones  inter  se  permis- 
ceri  nequeunt,  nec  ullo  pacto  admitti 
potest  quod  aelate  bac  nostra  excogi- 
tatum  est,  scientiam  sine  fide  minime 
sufficere  ad  realitatem  objectivam  re- 
rum  constituendam.  Quae  quidem 
theoria  periculi  plena  est ,  et  aliéna 
prorsus  a  mente  antiquiorum  philoso- 
phorum,  Augustini  praesertim  et  Aqui- 
natis,  nec  non  saniorum  omnium  phi- 
losophorum  recentiorum. 

28.  Quibus  praemissis  hœc  jam  de- 
ducimus  veluti  corollaria  quœ  basim 
dicendorum  constituent  ;  ac  1°  sequi- 
tur  rationem  humanam  a  Conditore 
suoad  verum  natura  suacomparatam 
esse,  quod  illa  proinde  mediis  nalura- 
hbus  sibi  insitis  assequi  potest.  Contra- 
riumenim  supponere  essetabsurdum. 

29.  Sequitur  2°  dari  aliquas  veri- 
tates  sive  facti  sive  rationis  quae  in- 
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tuitiva  evidentia  fulgent ,  quoeqiie  a 
nemine ,  quin  rationabili  suoe  naturae 
repugnel ,  negari  aut  in  dublum  re- 
vocari  possunt ,  et  in  quas  proplerea 
omnes  consentiunt. 

50.  Sequitur  3°  cjiismodi  principia 
sen.yerilatesimmedialœ  evidentiœ  esse 
prorsus  indemonstrabilia  ,  cum  sint 
per  se  nota,  et  omni  ratiocinationi  ac 
démonstration!  inservire  debeant. 

51.  Sequitur  4°  non  modo  dari  cer- 
titudinem  relativam  quae  in  peculiari 
siibjectivo  animi  statu  consistât ,  sed 
praeterea  dari  reipsa  certitudinem  ab- 
solutam ,  quœ  nimirum  pro  omnibus 
indiscriminatim  certitudo  esse  debeat  ; 
alioquin  dilaberemur  in  sceplicismum 
tum  philosophicum  tum  religiosum , 
non  sine  ingenti  Conditoris  injuria  et 
veritatis  detrimento. 

52.  Sequitur  o°  a6so/ufam ejusraodi 
certitudinem  haberi  posse  in  on?? h e  co- 
gnitionis  seu  phychologice ,  etiam  prœ- 
cisione  facta  a  Dei  ipsius  cognitione  et 
veracitate,  quamvis  in  ord'me  essendi 
et  ontologico  omnia  necessario  entia  a 
primo  dependeant.  Siquidem  pro- 
priamexistentiara  nostram  priusquam 
Dei  existentiam  cognoscimus,  et  ex 
iila  ad  Dei  existentiœ  cognilionem  as- 
surgimus. 

55.  Sequitur 6°  nexum  inter  subjec- 
tum  et  objectuminipsasensibili  ac  in- 
telligente hominis  natura  fundari.  Ete- 
nirn  dum  humanusanimusproduplici 
cognitionum  ordine  empirico  et  ideali 
queni  habet ,  se  Ipsum  sentit  ac  perci- 
pit,  m  necessario  certus  de  realitate  sua 
objectiva.  In  seipso  proinde  ac  in  actibus 
suis  invenit  homo  intrinsecam  ratio- 
nem  principionim  illorum  necessario- 
rum  apriori,  quod  non  datur  accidens 
sine  substantia,  nec  effectus  sine  causa  ; 
quocirca  ejusmodi  principia  non  sunt, 
ut  neoterici  nonnulli  autumarunt , 
synthetica  a  priori ,  sed  prorsus  ana- 
bjtica ,  nec  solum  logica,  sed  meta- 
physica,  aconto/orjfica,  etad  realitatem 
objectivam  demonstrandara  firmis- 
siraa. 


54.  Sequitur  demum  7"  ad  prseca- 
vendasdifficultatestriplicem  esse  cog- 
nitionum ordinem  distinguendum  , 
logicum,  chronoJogicrim  et  historicum. 
Logicus  intrinsecum  cognitionum 
nexum  atlingit,  ostenditque  quomodo 
alla  in  alia  contineatur ,  easque  evolvit 
et  educit.  Chronologicus  naturalem  ex- 
hibet  cognitionum  evolutionem,  prin- 
cipium  ex  quo  derivata;  sunt ,  earum- 
que  progressum.  Historicus  facta  quae 
in  humanitatis  historia  contigerunt 
pro  objecto  habet.  Ordo  logicus  philo- 
sophicus  et  abstractus  est;  chronolo- 
gicus est  ordo  facti  atque  concretus  ; 
historicus  extrinsecus  est. 

5d.  Nuncjam  prffstat  quaehactenus 
exposnimus  ad  rem  nostram  applica- 
re  ;  quod  pra^slabimusinsequentibus 
propositionibus. 

PROPOSITIO  I. 

Plures  veritaies  naturalis  ordinis ,  quœ 
tanquam  prœambula  fidei  spectari  pos- 
sunt,  sine  supeniaturalis  revelationis 
subsidio,  recta  ratio  omnimoda  certitu- 
dine  cognoscere  potest. 

56.  Adstruitur  haec  propositio adver- 
sus  supernaturalislas,  scilicet  adv^rsus 
eos  ,  qui  veritates  naturalis  ordinis  , 
quœque  a  S.  Thoma  1.  p.  q.  2.  art.  i. 
prœambula  fidei  nuncupantur,  cujus- 
modi  sunt  existentia  Dei  ,  spiritualitas 
ac  immorlalitas  animorum  ,  atque  id 
genus  alia,  nedum  demonstrari,  sed 
nec  cognosci  posse  ab  humanaratione 
autumant.  Hi  siquidem  in  ea  sentenlia 
versantur  ut  nisi  prœcesserit  divina 
positiva  revelatio  quae  primis  progeni- 
toribus  facta  est  et  locutionis  ope  in 
posteros  traditione  transmissa,  de  illis 
verilatibus,  nunquam  humana  mens 
potuisset  se  attollere  ad  eas  cognos- 
cendas  et  demonstrandas.  His  auctori- 
bus  basis  ac  fundamentum  tolius  me- 
taphysica;  a  positiva  divina  revelalione 
constituitur. 

57.  Equidem  si  de  facto  agerelur 
non  abnueremus  illis  subscribere  ;  sed 
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quaestio  de  jure  est  prcEserlim  quoad 
eos,  qui  vel  originariam  ac  piiiiiitivam 
revelationem  amiserunt  ,  aul  cliara 
abjecèrunt.  In  adversariorum  enim 
hypothesi  hi  omnes  ad  recensitas  ve- 
ritates  solius  rationis  ope  assurgere 
non  possent,  multo  vero  minus  de 
ipsis  demonstralionis  vi  possent  coa- 
vinci. 

58.  Jam  vero ,  ut  in  cognilione  Dei 
sistamus  de  qua  praîcipue  fervet  con- 
troversia  ,  queeque  caeterarum  verita- 
tum  fundamentum  est,  Scripturae,  ac 
Patres  ex  creaturis  eam  hauriri  posse 
imo  et  debere  ubique  supponunt  :  ete- 
nim  Sap.  J3,  1.  legitur  :  Vani  autem 
sunt  omnes  homines,  in  quitus  non  sub- 
est  scientia  Dei  ;  el  dehis,  quœ  videntur 
bona  NON  potuerunt  intelligere  eum 
qui  est,  neque  operibus  attendentes  aijno- 
verunt  quis  esset  artifex..,  A  maxjnitu- 
dine  enim  speciei  et  creatarœ ,  cog.nos- 
ciBiLiTER  poterit  ereator  horum  videri  ; 
et  Apostolus  Rom.  i ,  20.  Invisibilia 
ipsius,  inqnit,  a  creatura  mundi,  per 
ea  quœ  fada  sunt,  intellecta  conspi- 
ciuntur  :  sempiterna  quoque  ejus  virlus 
et  divinitas  ;  ita  ut  sint  inexcusabiles  ; 
quia  cum  cognovissent  Deum,  nonsicut 
Beum  glorificaverunt...  dicentes  enim  se 
e5sesApiENTES,sfu//»/achsun^.Loquitur 
porro  Apostolus ,  uti  patet  ex  postremis 
verbis,  de  philosophis  ,  qui  ratione  ad 
unius  Dei  cognitionem  pervenerunt, 
ejusque  existentiam  rationis  ope  de- 
monstrare  potuerunt. 

59.  His  biblicis  documentis  Patres 
insistentes  uno  ore  docuerunt  posse  ac 
debere  homines  Dei  notiliam  percrea- 
turas  sibi  comparare.  Inter  quos  ita 
loquitur  S.  Irenaeus  contr.  hœres.  li- 
bro  2.  C.6.  n.  1 .  Hoc  ipsum  omnia  cog- 
noscunt ,  quando  ratio  mentibus  infixa 
moveat  ea  ac  revelet ,  quoniam  est  Deus 
unus  omnium  Dominus.  Tertuliianus 
praeterea  advers.  Marcion.  lib.  1 .  c.  1 8. 
distinguens  inter  Dei  cognitionem  na- 
turalem,  qualis  ex  creaturis  obtineri 
potest ,  et  salvificam ,  quae  ex  revela- 
tione  positiva  comparatur,  scribit  :  Nos 


definimus  Deum  primo  natura  cognos- 
cendum ,  d^hinc  DOCTiiiyxrecognosceîi- 
dum;  natura  ex  operibus,  doctrina  ex 
pr/Edicatiombus.  Demum,caeterisomis- 
sis,  S.  Cyprianus  De  idol.vanit.  p.  227. 
ethnicum  ita  compcUat.  Hœc  eslsum- 
ma  delicti ,  noUe  agnoscere  quem  igno- 
rarenon  possis.  Atque  ita  porro  Patres 
rellqui  Basilius,  Gregorius  Naziauz., 
Chrysostomus  ,  Augustinus ,  qui  prae- 
terea facto  id  ipsum  ostenderunt,  ex- 
hibentes  multipliées  Dei  existentiae  de- 
monslrationes  melaphysicas  ,  physico- 
theologicas  atque  morales  ,  quae  apud 
Petavium  De  Deo  lib.  1.  cap.  1.  et  2. 
et  apud  Thomass'num  Theolog.  dogm. 
tom.  1.  lib.  1.  cap.  20.  seqq.  recoli 
possunt. 

40.  Neque  alia  scholasticis  mens 
stetit ,  et  agendi  eorum  latio  fuit. 
S.  AnsehKus  omnium  primusdemoiis- 
trationem  existentiae  Dei  a  priori  ex- 
cogitavit;  S.  Thomas  quinque  argu- 
mentis  a  posteriori  eamdem  Dei  exis- 
tentiam demonstravit;  imo  expendens 
Angelicus  doctor  lib.  1 .  contr.  gent. 
c.  i,  illorum  sententiam  qui  autumant 
nonnisi  per  viam  revelationis  ac  fidei 
Dei  existentiam  adstrui  posse,  eam 
conceptis  verbis  errorem  vocat.  Hune 
errorem  renovans  Socinius  a  nostrali- 
bus  et  a  proteslantibus,  ipsisque  soci- 
nianis ,  refutatus  est. 

41.  Cœterum  rei  christianae  sive  re- 
velationi  auctores,  quos  refellimus; 
novo  syslemate  suo  haud  parum  in- 
fensos  se  prœbere  exinde  liquet,  quoi 
nonnisi  supposita  Dei  existentia,  rêve 
lationis  conceptus  haberipossit.  Si  quis 
propterea  incredulus  illam  inficietur, 
nulla  amplius  via  su|>peteret  ipsum 
revincendi. 

42.  Stet  igilur  firmum  ratumque, 
divina  eliam  seclusa  revelatione,  dari 
posse  ac  deberi  naturalem  eamque  cer- 
tam  cognitionem  ac  demonstrationem 
existentiae  Dei,  et  caeterarum  neces- 
sario  nexu  ex  illa  dependentium  veri- 
tatum  ;  adeoque  animorum  spiritua- 
litatis,  libertatis,  inmorlalitatis,  inter 
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jiistum  injiistumque  discriminis,  alia- 
rumqueejiismodi,  proiit  hacteniis  plii- 
losophi  praîstantissimi,  piiBeunte  Au- 
golifo,  dûciierunl. 

DIFFICULTATES. 

45.  1.  Obj.  i°  Ex  Dei  ipsius  mani- 
festatione  primi  parentes  ejus  notitiam 
consecuti  sunt,  earaqiie  una  ciim 
loqiiela  ad  postcios  transmiserunt  ; 
2°  Enutritus  proinde  extra  societateni 
ex  sola  natiirœ  contemplatione  nun- 
quara  eam  sibi  compaiare  poterit , 
nedum  demonstrare.3°Sane  demons- 
tratio  praesupponit  notitiam  rei  de- 
monslrandae.  4°  Omnis  praeterea  de- 
monstratio  fit  vel  per  dediictionern  vel 
per  inductionem,']a.m  vero  neuti'oraodo 
Dei  existentise  demonstratio  fieri  po- 
test  ;  non  quidcm  per  deâuctionem, 
qj^iia  jam  siipponit  principium  cogni- 
tiim  seu  majorem  absolulam  veliiti 
certam  ,  quae  est  basis  omnis  demons- 
trationis  ;  non  per  inductionem  ,  alio- 
quin  conclusio  magis  paterel  quam 
praemissa?  ;  a  finito  enim  concludere- 
tiir  ad  infinitum.  5°  Accedit,  quod 
principia  sive  axiomata,  ex  qiiibus  de-, 
monstralio  omnis  exsurgit  demonstrari 
nequeant,  ac  assumantur  veluti  pos- 
tulata  quae  potins  creduntur  quam 
demonstrenlur.  Hinc  proul  scite  jam 
animadverterat  S.  Augiistinus  De  mo- 
rih.  Eccl.  c.  2.  et  De  x^era  relig .  c.  24. 
Naturœ  quidem  ordo  se  habet  ut  cum 
aliquid   discimus   raiionem    prœcedat 

auctoritas auctoritas  fidem  flagitat, 

et  rationi  prœparat  hominem  ;  6°  quo 
fit  ut  demonstrationes  omnes  existen- 
tiœ  Dei  totidem  sint  paralogismi,  cum 
in  ipsis  semper  praesupponatur  major 
absoluta  cujusvis  ratiocinii ,  quae  est 
affirmatio  toù  esse,  nempe  Dei,  qui 
est  eus  entium.  Ei'go. 

44.  Resp.  Ad  1"",  D.  Ita  tamen ,  ut 
sechisa  ilia  manifestatione  et  tradi- 
tione,  potuerit  ac  possit  hnmana  ratio 
naturalem  Dei  cognitionem  sil)i  com- 
parare,  ejusque  existentiam  demons- 
trare,  Tr.  vel  C.  secus  iV.  Duo  in  hac 


difficultate  permiscentur,  factum  et 
jus;  aut  si  plaçât ,  ordo  chronologicus 
et  ordo  logicus  ;  de  facto  nulla  est 
controversia ,  ast  non  ita  est  de  jure. 
Ostendimus  siquidem  argumentis  ex- 
trinsecis  et  intrinsecis,  etiam  illo  facto 
seposito,  posse  hominem  tum  Dei,  seu 
supremae  causae  notitiam  assequi,  tum 
ejus  existentiam  denionstrare,alioquin 
athei  negativi  ad  quosilla  traditio  non 
pervenit  excusabiles  essent,  secus  ac 
Scripturae  et  patres  doctoresque  uno 
ore  testantur. 

4o.  Ad  2"",  D.  Ex  defeclu  exercitii, 
cuitusque  ejusdem  rationis,  C,  ex  de- 
fectu  rationis,  in  se  spectata;  N.  Ut  enim 
ratio  suas  exerat  vires,  necesse  est  ut 
exerceatur  et  excolalur  ope  illorum 
adminiculorum  quœ  societas  ipsa  sup- 
pedilat.  Alioquin  non  solum  ad  Dei 
notitiam  ejusque  existentiae  demons- 
trationem  non  perveniet ,  sed  neque 
ad  notitiam  et  cognitionem  illorum, 
quae  omnium  consensu  ratio  ex  se 
assequi  potest.  Adeoque  ejusmodi 
argumentum  nimis  probat. 

46.  Ad  5™,  D.  Praesupponit  demons- 
tratio notitiam  rei  demonstranda^  hy- 
pothelicam,  C.  absolutam,  qualis  ex- 
surgit post  demonstrationem,  N.  Sane 
in  enuntiatione  cujusvis  theorematis 
aliqualem  cognitionem  ejusdem  mens 
assequitur,  sed  ante  demonstrationem 
hœret  circa  ejus  veritatem. 

47.  Ad  4",  Dist.  min.  Fieri  nequit 
demonstratio  existentiae  Dei  per  deduc- 
tionem.  Tr.  cimi  de  hujus  demonstratio- 
nis  vi  adiiuc  theologi  ac  phiiosophi  dis- 
ceptent  ;  fieri  nequit  per  mducttonem, 
qua  ex  effectu  ad  causam  earnque  pri- 
mam  ac  supremam  concludatur  N. 
Sub  hoc  vero  respeclu  falsum  est  quod 
assumunt  adversarii,  concliisionem 
videlicet  magis  patere  quam  praemis- 
sas,  siquidem  immédiate  non  conclu- 
difur  ex  finiio  ad  infinitum  ,  sed  ex 
effectu  ad  causam.  Qua  necessario  in- 
diicta,  ejus  proprietates  expenduntur, 
qu;e  nonnisi  enlia  se  existenti,  proin- 
deque   aeterno  ac  infinito    convenire 
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possunt,    sicqiie  assurgimus  ad   Dei 
notitiam  et  existentiam. 

48.  Ad  5",  D.  Axiomata  non  de- 
monstrantur,  quia  in  ipsa  enuntiatioue 
immediatam  intuitivam  evidentiam 
prae  se  ferunt ,  C.  quia  ut  graluita 
postulata  assumuntur  N.  Extra  rem 
porro  aiictoritas  S.  Augustini  urgetur 
ab  adversariis,  cum  ipsis  aperte  re- 
fragetur.  In  priori  efenim  textuS.  Doc- 
tor  in  peculiari  tantum  quœstione, 
quam  agitabat  adversus  manichaeos, 
affirmât  auctoritatem  rationi  praece- 
dere;  in  posteriori  autem  pariter 
aperte  adstruit  ratione  legitimam  auc- 
toritatem cognosci,  summamque  esse 
ejusdem  ralionis  auctoritatem,  qiiae 
semper  prsecedere  débet. 

49.  Ad  6"",  D.  Juxta  principia  ad- 
versariorum,  C.  juxta  Scripturarum, 
Patrum,  totiusque  antiquitatis  doctri- 
nam  agendique  rationem  N.  Deus 
porro  ens  quidem  cntium  est,  major 
absoluta,  veritatum  omnium  prima 
in  ordine  ontologico  sive  essendi,  non 
autem  in  ordine  logico  sive  cognos- 
cendi  quoad  nos.  Jam  vero  de  hoc 
secundo  ordine  hic  agitur.  Paralogis- 
raus  itaque  adversariorum  est,  qui  in 
proposilo  argumento  ordinem  logi- 
cum  cum  ordine  ontologico  permis- 
cent  atque  confundunt. 

50.  II.  Obj.  Qui  rationalibus  de- 
monstrationibus  existentiae  Dei  insis- 
tunt  i°  nunquam  se  a  formalismi  ac 
idealismi  laqueis  expédiant;  2°  siqui- 
dem  absque  vitali  ac  intima  cum  su- 
prema  veritate  communicatione  per- 
veniri  haud  potest  ad  vitalem  Dei 
cognitionem  ;  5°  philosophia  pagana 
quse  ex  suo  fundo  veritates  omnes 
promere  sategit  timi  se  tum  mundum 
in  ordine  morali  ac  religioso  perdidit; 
4°  contra  vero  philosophia  chrisliana 
luce  revelationis  illustrata  ac  in  rela- 
tione  vitali  cum  Deo  constituta,  effe- 
cit  ut  ratio  ac  revelatio  sese  mutuo 
compenetrarint.  5o  Quod  quidem  ami- 
cum  fœdus  a  Cartesio  primura  disso- 
jutum  est  ;  6°  ingentia  exinde  mala 


eruperunt  verilati  non  minus  quam 
religion i  exitiosa,  rationis  autonomia, 
sensismus  ac  mater ialismus,  idealismiis 
ac  pantheismus  spiritualisticus  :  kan- 
tismus  item,  hegelismus,  rationalismus 
aliaque  id  genus  monstra  quibus  phi- 
losopia  ac  religio  hostiles  efîectœ  sunt  ; 
7°  ratio  demum  ad  entitatem  logicam 
redacta,  subjecit  sibi  Creatorem  atque 
a  se  dependentem  reddidit ,  seu  ido- 
lum  sibi  conflavit  coram  quo  se  pro- 
sterneret  ac  thus  ei  adoleret  ;  8°  ratio- 
nales  demum  ejusmodi  demonstra- 
liones  inancs  evidenter  ostcndunt 
kantianœ  autonomiœ  ;  9°  nam  si  verse 
dcmonstrationes  essent,  homines  co- 
gèrent ad  assentiendum  ;  ast  experien- 
tia  ostcndit  innumeros  prope  esse,  qui 
de  veritatibus  ila  demonstratis  serio 
dubitant.  Ergo. 

01.  Resp.  Ad  1",  D.  Divortio  facto 
inter  ordinem  empiricum  et  rationa- 
lem,  seu  inter  facta  concreta  experien- 
tiae  et  abstracta  rationis  principia,  C. 
illo  secluso  iV.  Exinde  enim  ,  seu  ex 
ejusmodi  separatione,  quae  contra  rei 
verilatem  est,  exortus  estillorum  phi- 
losophorum  abusus  quem  adversarii 
in  omnibus  reprehendunt.  Quod  si 
constituatur  intelleclum  et  rationem 
identificari,  nec  duas  facultates  reali- 
ter inter  se  distinctas  esse,  evanescit 
difficultas  totamque  vim  suam  habel 
demonstratio  de  qua  agimus,  nullus- 
que  superest  mero  formalismo  locus. 

02.  Ad  2",  D.  Si  vitalis  cognitionis 
nomine  salvifica  seu  supernaturalis 
significetur,  C.  si  nafuralis  A'.  Porro 
sub  hujus  vocis  latebra  perperam  ad- 
versarii se  tegunt,  ut  eftîciant  quod 
intendunt.  Jam  vero  alter  ab  altère 
ordo  distingui  débet  ;  supernaturalis 
siquidem  per  tidern  et  ex  gratia  ha- 
betur ,  naturalis  vero  per  naturale 
rationis  lumen  obtineri  potest.  De  hoc 
porro  hic  disserimus. 

do.  Ad  5"",  D.  Ea  praecise  de  causa 
quam  adversarii  obtendunt  se  mun- 
dumque  perdidit  philosophia  pagana, 
N.  Alias  ob  causas  extrinsecas  ac  abu- 
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SUS  in  quos  dilapsa  est,  C.  In  primis 
adversarii  sibi  gratis  contîngunt  phi- 
losophiae  paganae  et  christianae  dis- 
tinctionem,  cum  una  quovis  tempore 
philosûphia  seu  amor  sapientiae  ac 
veritatis  extiterit.  Quod  si  philosophia 
inter  chrislianos  ex  revelationis  bene- 
ticio  valde  profecit ,  hic  profectus  non 
immutavit  philosophiae  naluram,  cu- 
jus  munus  est  veritates  naturalis  or- 
dinis  lumine  rationis  detegere  et  in- 
vestigare.  Philosophia  paganorum  stu- 
dio et  industria  exculta  piures  detexit 
veritates,  Apostolo  teste  Rom.  1.,  quo 
factum  est  ut  Ciemens  Alex.,  Justinus 
aliique  Patres  antiquissimi  datam  a 
Deo  genlibiis  aftirmaverint  uti  poeda- 
gogum  ad  Christum  ,  prout  legem  de- 
derat  Hebrseis.  Quod  si  homines  phi- 
losophia identidem  abusi  sunt,  non 
philosophiae  ipsi,  sed  hominum  abu- 
sui  mala  exinde  promanantia  in  ac- 
ceptis  referri  debent.  Qiiot  hœretici 
abusi  sunt  et  abutuntur  divina  ipsa 
revelatione? 

o4.  Ad  4"",  N.  Nunquam  enim  phi- 
losophia ac  revelatio  compenetratae 
fuere ,  sed  suae  partes  rationi ,  sua;  re- 
velationi  semper  tributae  sunt.  Aliud 
est  veritates  naturahs  ordinis  quas  ra- 
tio patefacit  ac  demonstrat  revelatio- 
nem  confirmare,  aliud  ornnem  rationi 
vim  ad  eas  cognoscendas  ac  demons- 
trandas  denegare.  S.  Thomas  in  tribus 
prioribus  contra  gentes  libris,  facto 
ipso  contrarium  ostendit. 

oo.  Ad  bm,  D.  Si  reipsa  locum  ha- 
buissct  illa  compenetratio  quse  amici 
/œ(/er«s  nominedesignatur,  Tr.  secusN. 
Cum  porro  ex  dictis  constanter  philo- 
sophia ac  theologia  naturalis  distincta) 
in  se  permanserint  a  theologia  super- 
naturali  ac  revelata ,  non  potuit  certe 
Cartesius  illam  compenelrationem  dis- 
solvere.  Alioquin  Ecclesise  patres  et 
doctores,  scholastici  omnes,  et  in  his 
S.  Thomas,  totidem  fuissent  carlesiani 
ante  Cartesium. 

o6.  Ad  G",  .V.  Siquidcm  recensita 
incommoda  seu  mala  non  a  sana  phi- 


losophia aut  a  distinctione  inter  ratio- 
nem  ac  revelationem  ,  sed  ab  ejus 
abusu  provenernnt ,  opéra  potissimum 
proteslantiiim  Humii ,  Lockii,  Kantii, 
ac  universim  neo-philosophiœ  germa- 
nicae,  quœ  fundamenta  religionis  re- 
velatae  convellit  et  per  abstractionis  ac 
phantasiae  abusura  in  scepticismum , 
idealismum ,  pantheismum  dilapsa  est. 
57.  Ad  7",  D.  Si  homo  ipse  ac  mun- 
dus  mère  logicse  entitates  essent,  C.  si 
reaies  sint  N.  Porro  ex  effectibus  rea- 
libus  mens  rite  assurgit  ad  causam 
realem,  quae  Deus  est,  constabilien- 
dam  ;  nexus  enim  effectum  inter  et 
causam  realis  est ,  innititurque  princi- 
pio  necessario  a  priori ,  ac  in  reali  re- 
rum  natura  fundato.  Non  igitur  uti 
vanum  idolum,  uti  adversarii  autu- 
mant,  Deum  exhibent  rationales  de- 
monstrationes  de  ejus  existentia,  sed 
qualis  rêvera  est  rerum  omnium  quae 
sunt  principium  et  causa.  Multo  vero 
minus  per  eas  Deus  rationi  subjicitur 
ac  dependens  a  creaturis  efficitur;  sed 
creaturae  média  sunt  cognitionis  a  Deo 
ipso  nobis  exhibita  ut  per  ea  in  ejus 
cognitionem  deveniamus.  In  hoc  item 
argumento  adversarii  permiscent  exis- 
tentiam  Dei  ontologicam  cum  togica 
ejus  quoad  nos  cognitione. 

08.  Ad  8",  D.  Si  kantianae  autono- 
mie solidœ  ac  reaies  essent ,  C.  si  ap- 
parentes et  sophisticoe  ac  jamdiu  ante 
ipsum  Kanfium  prolataeac  disjectae  N. 

09.  Ad  9'",  D.  Cogèrent  seu  potius 
inducerent  animum  rite  dispositum  ac 
veritatis  seclatorem  ad  assentiendum  , 
C.  animum  contumacem,  qui  veritati 
résistât  ^Y.  Sane  si  non  defuerutit  qui 
assensum  negarent  veritatibus  ipsis 
immediatae  evidenticB,  aut  saltem  eas 
in  dubium  revocarent,  quid  mirum  si 
ex  perversa  animi  dispositione  piures 
semper  inveniantur  qui  demonstratio- 
nibus  ulut  apodicticis  résistant? 
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PROPOSITIO  H. 

Potest  ratio,  eliam  individualis,  ac  prop- 
terea  absque  humani  gcneris  subsidio , 
sibi  in  pluribus  certituctinem  comparare. 

60.  Est  hœc  propositio  adversus 
assertores  necessilatis  consensus  generis 
humani ,  aut  sensus  communis  aut  com- 
munis  consensus  ad  omnimodam  cer- 
titudinem  tum  de  veritatibus  natura- 
libus  ,  tum  de  veritatibus  supernatura- 
libus  comparandam ,  ita  ut  ejusmodi 
consensus  spectaii  debeat  veluti  uni- 
cum  certitudinis  critérium  ac  suprema 
agendorum  et  credendorum  régula. 
Ex  istorum  placito  ratio  individualis , 
quam  perperam  cum  spiritu  privato 
permiscent ,  inepta  prorsus  est  ad  cu- 
jusvis  veiitatis cerlitudinem  assequen- 
dam.  Hoc  porro  systema  falsum,  per- 
niciosum,  atque  anti-chrislianum  esse 
sic  breviter  evincimus. 

61.  Systema  illud  falsum,  perni- 
ciosum  etanti-christianum  censendum 
est  quod  1°  praîcidit  ornnem  cerlitu- 
dini  aditum;  quod  2°  ordinem  inver- 
tit a  Deo  conslilutum  ad  homines  in 
fide  informandos  conservandosque  ; 
quod  5"  divinae  revelationi  anjplec- 
tendae  viam  intercludit.  Jam  vero 
ejusmodi  esse  systema  quod  impugna- 
mus  vel  levis  ejusdem  discussio  cuili- 
bet  persuadebit. 

62.  Enim  vero  ad  priraum  quod 
attinet  :  si  unicum  certitudinis  crité- 
rium, si  suprema  credendorum  et 
agendorum  régula  est  consensus  ge- 
neris humani,  consensus  aut  sensus 
communis  (  siquidem  adversariis  haec 
synonyma  sunt) ,  jam  cum  nemo  aliter 
posset  ejusmodi  consensum  agnoscere 
ac  de  ipso  certior  fieri,  quam  per  média 
subjectiva  cognoscendi  quibusqnisque 
pollet,  haec  autem  fallacia  esse  possent 
ac  erroris  deceptionibus  obnoxia  in 
omnibus  seu  quoad  omnia  extra  posila, 
evidens  est  sic  omnem  prœcidi  certi- 
tndini  adipiscendae  viam.  Fieri  enim 
polcst  ut  qiiispiam  decipialur  dum 
putat  dari  objecta  externa ,  quoe  sen- 


sus una  cum  ratione  individuali  re- 
nuntiant,  alios  ex.  gr.  existere  homi- 
nes, hos  omnes  in  aliquo  aftirmando 
aut  negando  consentire,  et  ita  porro. 

63.  Ad  alterum  vero  quod  spectat, 
ordinem  scilicet  a  Deo  constitutum  ad 
homines  in  fide  informandos  conser- 
vandosque per  hoc  systema  everti ,  ex 
eo  patet  quod  Deus  non  genus  huma- 
num  ,  non  hominum  universalitatem  , 
aut  pluralitatem  magisterio  infallibili 
instruxerit  ad  fidem  enuntiandam  ac 
in  sua  puritate  conservandam ,  sed 
Ecclesiarn ,  cœtum  scilicet  pastorum 
sub  eorum  capite  Rom.  Pontifice,  cui 
propterea  perennem  ac  jugem  assis- 
lentiam  pollicitus  est.  \n  adversario- 
rum  autem  hypothesi  Ecclesia  ab  hu- 
mano  génère ,  seu  communi  homi- 
num consensu  suam  infallibilitatcm 
mutuaretur.  Et  haec  infallibililas  hu- 
mani generis  non  jam  a  peculiari  Dei 
raunere  aut  promissis  penderet ,  sed 
ab  insita  huic  consensui  conditione. 
In  controversiis  circa  fidem  exortis 
aut  exoriendis  non  Ecclesia ,  sed  hu- 
mani generis  consensus  esset  consu- 
lendus  sine  organo,  sine  tribunali , 
sine  auctoritate.  Quod  plane  est  ordi- 
nem a  Deo  ad  homines  in  fide  infor- 
mandos conservandosque  constitutum 
evertere. 

64.  Demum  viam  per  idem  systema 
intercludi  divinse  revelationi  positivae 
de  qua  agimus  amplectendae,  constat 
ex  ratione  quam  Deus  tenuit  in  ea  pro- 
ponenda.  Nec  enim  humano  generi 
universim  ,  aut  saltem  hominum  plu- 
ralitafi  ipse  suam  revelalionem  com- 
municavit,  sed  singularibus  indivi- 
duis,  ut  patet  ex  patriarchis ,  prophetis 
et  apostolis  ;  atque  ut  insistamus  in 
apostolis,  ipsi  singillatim  provincias 
percurrerunt  ad  disseminandumEvan- 
gelium  ,  contra  se  habebant  consen- 
sum humani  generis,  polytheismum 
et  idololatriam  consectantis  :  nemo 
propterea  eis  debuisset  prônas  aures 
praebere  in  adversariorum  sententia, 
aut  assensum   exhibere   qui  omnem 
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errandi  formidinem  excluderet.  Quœ 
qiiidem  aliaque  ejusmodi,  quae  urgeri 
possent,  absona  sunt  et  contra  factum  ; 
imo  et  in  Deum  blasphéma,  quasi  ipse 
revelationem  proposuerit  ea  ratione 
qua  nemo  potuisset  sine  eiroris  formi- 
dine  eidem  assentiri,  nec  miraculis 
quae  in  revelationis  confîrmationem 
fièrent ,  fidem  adjungere  juxta  dicta. 
Jgitur  systema  consensus  communis 
veluti  falsum  ,  perniciosuni  ,  atque 
anti-christianuni  spectari  débet. 

DIFFICULTATES. 

63.1.0bj.  fRatioindividualis,  utpote 
finita  faliibilis  sua  natura  est,  ergo  nisi 
alio  praesidio  muniatur  quod  infailibile 
sit  semper  erit  errori  obnoxia.  2°  Hoc 
poiro  adjumentum  aliud  esse  nequit 
quam  auctorilas  generis  humani  aut 
consensus  communis  ,  qui  non  est  nisi 
emanatio  rationis  Dei  ;  imo  ralio  Dei  ip- 
sius.  ô°  Hac  dempta,  individualis  ratio 
de  nulla  re,  nec  de  propria  sua  existen- 
tia  ,  unquam  certa  esse  poterit.  4°  .Mul- 
to  vero  minus  poterit  actum  fidei  eli- 
cere,  alioi^uin  quod  falli bile  est  actum 
infallibilem  eliceret.  5°  Veritates  proin- 
de  quae  naturalis  ordinis  dicuntur,  e.  g. 
Dei  existentia,  animarum  immortalitas 
alia-que  ejusmodi,  a  rationis  indivi- 
dualis arbitrio  penderent ,  bisque  su- 
perextruerentur  verilates  stipernatu- 
rales,  nerape  super  basi  lutea  statua 
aurea  erigeretur.  Ergo. 

66.  Resp.  Ad  !■",  D.  Ratio  indivi- 
dualis faliibilis  est,  nempe  falli  inter- 
dum  potest  ,  C.  falli  semper  ac  in 
omnibus  débet  N.  Ita  faliibilis  est  indi- 
vidualis ratio ,  prout  defectibilis  est  in- 
dividualis voluntas,  nemo  porro  sanus 
inferret  ex  quo  voluntas  interdum  labi 
ac  peccare  possit  eam  semper  et  in 
omnibus  peccaredebere.  Accedit,  quod 
aliud  sit  infallibiUtas ,  aliud  certitudo. 
Infallibilitas  in  suo  onceptu  importât 
immunitatem  a  quocumque  orrore  , 
atque  est  attributum  essentiale  unius 
Dei  ;  neque  creaturis  sive  distributive 
sive  collective  sumptis  competere  po- 


test, nisi  ex  concesso  a  Deo privilégie, 
quo  Ecclesiam  suam  reipsa  Deus  com- 
munivit  in  rébus  fidei  ac  morum. 
Contra  vero  certitudo  in  conceptu  suo 
non  importât  nisi  firmam  ac  rationa- 
bilem  persuasionem  dealiqua  veritate, 
quae  competere  certe  potest  creaturis 
intelligenlibus.  Frustra  proinde  duo 
hsec  in  sua  argumenlatione  adversarii 
confundunt.  Prœterea  in  eodem  argu- 
meuto  turpiter  inter  se  adversarii  per- 
miscent  subjectivitatem  et  objectivita- 
tem  ;  cum  aliud  sit objectum,  cujusmodi 
est  consensus  generis  humani  in  ad- 
versariorum  hypothesi  ,  aliud  vero 
subjectum  quod  per  facullates  indivi- 
duales,  seu  sibi  proprias  ,  objectum 
tanquam  médium  cognoscere  et  ap- 
prehendere  débet  ad  assequendam  m- 
fallibiiitatem  de  qua  loquuntur  adver- 
sarii; dato  siquidem  quod  objectum 
seu  genus  humanum  prae  se  ferat  et 
conférât  infallibilitatem  (  uti  absurde 
illi  comminiscuntur),  cum  tamen  sub- 
jectum fallibile  sit,  nunquam  illam 
infallibilitatem  ipsum  adipisci  posset. 

67.  Ad  S-",  Neg.  Ut  patet  ex  dictis  ; 
in  ordine  enim  naturali  nuspiam  dalur 
ejusmodi  infallibilitas  ;  in  ordine  au- 
tera  supernaturali  soli  Ecclesiae ,  quae 
confundi  nequit  cum  génère  humano, 
ex  Dei  munere  compelit.  Rationem 
porro  universalem  dicere  emanationem 
rationis  Dei ,  imo  ipsam  ejusdem  Dei 
rationem,  putidum  pantheismumsapit. 

68.  Ad  5m ,  N.  Alioquin  in  scepti- 
cismum  laberemur. 

69.  Ad  4'",  D.  Si  ratio  individualis 
se  sola  ,  seu  absque  gratioe  subsidio  ac- 
tum fidei  eliceret,  C.  si  divina  gratia 
praeventa  et  adjuta  actum  fidei  eli- 
ciat  N. 

70.  Ad  S",  D.  Id  est,  veritates  natu- 
ralis ordinis  possent  certo  naturali  ra- 
tionis luniine  cognosciac  demonstrari, 
C.  possent  pro  libito  constilui  ab  ho- 
mine  recta  ratione  utente  A^.  Quod 
enim  in  se  verum  est,  ac  uU  taie,  nativa 
rationis  vi  cognosci  ac  demonstrari 
potest,  profectoabhorainis  arbitrio  non 
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ppndet,  nec  respui  potest  nisi  rationi 
ipsi  resistendo  :  ejusraodi  porro  sunt 
verilales  naturalis  ordinis  ;  alioquin 
Scriptura  minime  damnasset  eos,  qui 
illas  veritates,  etiam  seclusa  revela- 
tione,nonagnoveruut,  autrespucrunt. 
Quod  vero  adjicilur  de  superstructione 
veritatum  supernaturalium  veritatibus 
naturalis  ordinis  falsum  omnino  est  ; 
veritates  enim  supernaturales  a  divina 
revelationc  unice  pendent,  iisque  as- 
sentimm-  divinae  gratiœ  subsidio  prae- 
venti  etadjuli,  ut  pauloantediximus. 
Veritates  autem  naturales  veluti  prae- 
ambulg.  fidei,  ut  loquitur  S.  Thomas , 
prœsupponi  debent  ab  eo  oui  veritas 
revelationis  persuadenda  est. 

71.  II.  Obj.  1°  Si  ratio  individualis 
posset  credendorum  certitudinem  ha- 
bere ,  fidei  meritum  evacuaretur. 
2°  Emancipala  esset  ab  Ecclesiœ  auc- 
torilate,  ûcrcique  iwdcx  veritatum  om- 
nium quarum  numerum  aut  coarctare 
aut  amplificare  posset  pro  vi  demons- 
Irationis  quam  quisque  sibiautumaret 
adeptam.  5°  Ergo  ex  sola  Dei  mani- 
festatione  cujus  infallibilis  certitudo 
nonnisiperralionisunivcrsalistestimo- 
nium  haberi  potest,  débet  de  illis  con- 
stare.  4°  Quod  et  facto  ipso  adslruitur; 
nam  Deusquœ  primis  parentibus  reve- 
lavit ,  ut  pcr  ipsos  ad  seram  eorum 
posteritatem  pervenirent,  sua  ordina- 
tione  constituit.  5»  Alioquin  nuUa  eth- 
nicis  anteChrisli  adventum  ad  salulem 
via  patuisset.  6°  Sed  nec  alia  ratione 
hominibus  post  adventum  Christi  siib- 
ventum  est,  cum  fidcs  in  Ecclesiam 
non  sit  nisi  applicatio  principii  aucto- 
ritatis  generalis  ,  quoe  fundamentum 
constituit  certitudinis.  7°  Sane  Eccle- 
sia  nihil  aliud  credendum  proponit 
quam  quod  semper,  quod  ubique,  quod 
ah  omnibus  creditum  est,  quodque  so- 
lum  catholicum  est,  juxta  célèbre  Liri- 
nensis  eflatum.  Ergo. 

72.  Resp.  Ad  l»,  D.  Si  posset  ratio 
habere  cognitioncm  ac  evidentiam  in- 
Irinsecam  credendorum,  C.  si  extrin- 
secam  tanlum  A'.  Addeidem  argumen- 


tum  intorqucri  posse  in  adversarios. 

75.  Ad  2",  D.  Id  est,  independenter 
ab  Ecclesiœ  auctoritate  posset  ratio  in- 
dividualis cerla  fieri  veritatum  naturalis 
ordinis  ,  C.  ordinis  supernaturalis  A". 
Falsum  porro  omnino  est  fieri  exinde 
ralionem  individualem  judicem  ma- 
joris  minorisve  numeri  veritatum  na- 
turalium  ;  sed  pro  uniuscujusque  men- 
tis modulo  potest  acquiri  cognilio  et 
certitudo  plurium  aut  pauciorum  ejus- 
modi  veritatum.  Quae  duo  inter  se  per- 
misceri  nequeunt. 

74.  Ad  5",  Neg.  utrumque  assump- 
tum ,  tum  nempe  nos  haud  posse  ve- 
ritatum naturalium  cognitionem  et 
certitudinem  aliter  quam  per  revela- 
tionem  adipisci,  ut  patet  ex  hactenus 
dictis  ;  tum  nobis  certo  non  posse  con- 
slare  de  existentia  revelationis  nisi  per 
testimonium  rationis  universalis  ;  po- 
test siquidem  id  nobis  constare  per 
média  uniuscujusque  propria,  ac  per 
motiva  credibilitatis. 

7o.  Ad  4'°,  N.  Aliud  enim  est  loqui 
de  jure,  aliud  de  facto.  Dei  utiquc'vo- 
luntas  fuit  ut  veritates  a  se  protopa- 
rentibus  revelatœ  propagarentur  in  sua 
integritale,  quacumque  demum  ratio- 
ne id  fieret ,  ad  seram  usque  posteri- 
tatem. At  de  facto  constat  non  omnes 
Aàx  posteros  rite  hoc  munere  perfunc- 
tos  esse.  Nam  primiliva  revelatio  hu- 
manis  commenlis  in  plerisque  fœdata 
est  fabulisque  referta,  apud  alios  vero 
penitus  interiit. 

76.  Ad  o",  D.  In  adversariorum  hy- 
pothesi,  C.  in  nostra  doctrina  A^.  Per 
solam  enim  domesticam  traditionem 
divina  revelatio  innotescere  poluil,  nec 
prœterea  unquam  destilit  Deus  variis 
mediis  hominum  saluti  prospicere. 

77.  Ad  6m,  Neg.  suppositum  juxta 
dicta:  ac  inficiamur  prœterea  quodad- 
jicitur,  fidem  scilicet  in  Ecclesiam  non 
esse  nisi  applicalionem  principii  de 
auctoritate  generali  qu»  nuncjuam  ex- 
titit  nisi  in  mente  adversariorum.  Chri- 
slus  non  genus  humanum,  sed  Eccle- 
siam constituit  custodem,depositariam, 
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ac  inteipretem  revelationis  suae;  eà- 
que  proinde  magistra  generis  humani 
constiliita  est ,  non  e  converso. 

78.  Ad  "">,  D.  Ecclesia  iiihil  aliud 
credendum  quam  quod  semper,  etc.  ab 
ipsacathùlica  Ecclcsia,  Tr.  ab  universo 
humano  génère  N.  Hoc  enim  perab- 
surdum  est,  nec  iinquam  Vincentius 
Liiinensis  hoc  sensu  effalum  siiuni 
prolulit.  Impugnans  proinde  seclaiios 
seu  haereticos  onines  ad  oslendendani 
placitoriun  hc-prelicorum  falsitateni,  et 
verilatem  doctrinœ  calholicae  suam  re- 
gnlam  tradidit,et  quidem  in  sensu, 
utaiunt,  positivo,  non  \evo  negativo. 
Absurduin  aufem  adversariorum  com- 
nientura  ne  somniavit  quidem,  ut  ex 
ejus  Commonitorii  lectione  quisque 
cognoscere  potest. 

79.  Inst.  Ex  ratione  eaque  indivi- 
duali  Dei  existentiae  cœterarumque  vc- 
ritatum,  quGc  ordinis  naturalis  nuncu- 
pari  soient,  notitiani  earumque  de- 
monstralionem  arguere  perinde  est  ac 
rationalismum  et  cartesianisniuni  pro- 
fiteri,  quo  ceite  nihil  deterius  esse 
potest.  Qui  proinde  id  efficere  conni- 
luntur  merilo  rationalistœ  et  carte- 
siani  audiunt.  Ergo. 

80.  Resp.  Xeg.  A.  Ejusmodi  enim 
assertio  ex  iis  lantum  provenit  qui  La- 
mennœsii,  Bautaniii,  senlimentalium- 
que  ,  ut  vocant,  placitis  adiiœserunt , 
aut  nimium  adhuc  adhœrent.  Pii  qui- 
dem ,  si  placet,  hi  sunt,  ac  zelo  pro 
religione  flagrant,  ast  zelo  qui  pro- 
fecto  non  est  secundum  scientiam  ,  qui 
ralionalismi  aut  iiermesianismi  hor- 
rore  perterriti  in  transversum  acti 
sunt,  ac  in  alterum  extremum  di- 
lapsi.  Non  advertunt,  dum  ita  se  ge- 
runt,  se  injuriam  Deo  irrogare,  quasi 
nempe  ipse  l'ationis  lumen  indidisset 
plane  ineptum  ad  verinn  sibi  propor- 
tionatum  assequendum;  se  sibi  viam 
omnem  prœcidere  ad  incredulos  et 
haereticos  falsitatis  arguendos,  atque 
ad  reddendam  rationem  ejus  qnx  in 
nobis  est  spei ,  ac  rationis  humanae 
sese  hostes  perhibere.  ISon  advertunt 


praeterea  qui  haec  proferunt  se  aperte 
Scripturaî  contradicere  rationalismi  et 
cartesianismi  notam  inurere  omnibus 
Ecclesiae  Patribus,  doctoribus  Ecclesiœ 
omnibus  qui  ad  hanc  usque  œtalem 
uno  animo  rationis  vini  et  usum  com- 
meudaïunt  ad  veritates,  de  quibus 
agimus,  cognoscendas  et  demonstran- 
das  ;  adeoque  ,  quod  consequens  est  in 
Ecclcsia  viguisse  omnibus  rétro  actis 
s.Tculis  dominatiimque  fuisse  putidum 
rationalismum  ,  ut  nihil  de  cartesia- 
nismo  dicam,  donec  hujusmodi  vesa- 
nia  paucorum  neotericorum  industria 
propulsaretur.  ÎSolunt  hi  distinctionem 
agnoscere  inler  rectum  rationis  usum 
a  Scriptura  et  Patribus  commendatura 
ac  inter  ejusdem  abusum  ;  inter  veri- 
tates naturales  acrevelatas;  inter  phi- 
losophiam  denique  ac  theologiam  ,  sed 
omnia  perraiscent  atque  confundunt, 
quiii  noliones  claras  habeant  motivi 
formalis  fidei ,  et  motivorum  credibi- 
litatls,  aliorumqiie  adminicnlorum 
quse  necessaria  sunt  ad  rectum  de  his 
judicium  ferendum,  uti  ex  dicendis 
patebit.  Vere  anticipata  ejusmodi  ju- 
dicia  ex  illis  opinionum  commentis 
sunt  quae  delet  dies.  Sperandum  prop- 
teiea  est  fore  ut  ad  saniora  principia 
progressa  temporis  sese  quisque  reci- 
piens  ab  ejusmodi  perniciosis  syste- 
matibus  tandem  aliquando  resipiscat. 

PROPOSITIO  m. 

Potest  liumana  ratio  certo  cognoscere 
motiva,  quœ  vocant  credibilitatis ,  ac 
per  eu  sibi  certitudinem  comparare  de 
divinœ  revelationis  existentia. 

81.  Ex  vindicatis  propositionibus 
prsesens  h*c  prono  alveo  fluit,  qua 
duo  constituimus,  tum  scilicet  ratio- 
nem certo  posse  credibilitatis  motiva 
cognoscere,  tum  posse  certitudinem 
existentiae  divinae  revelationis  adipisci 
adversus  eos ,  qui  nimium  rationi  de- 
trahentes  ulrumque  inficiantur. 

82.  lier  igitur  quod  cœpimus  insis- 
tentes  sic  pergimus;  Polesl  ratio  certo 
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cognoscere  juxta  dicta  liim  facta  pio- 
priseconscicnliae  ,  tum  verilales  meta- 
physicas  et  psychologioas,  item  mo- 
rales ac  physicas  :  jam  voro  moliva 
credibilitatis  ex  illis  verilatibus  earum- 
que  applicatione  conslituunliir.  Ergo 
si  hiimana  ratio  potcst  de  illis  verita- 
tibus  certitudinem  acquirere  ,  poterit 
profecfo  eanidem  cerlitudinoin  adipisci 
de  credibilitatis  motivis.  Sane  miracula 
et  vaticinia,  qiia;  prœcipua  sunt,  pos- 
sunt  propriis  sensibus  ab  unoqiioque 
usurpari ,  aut  per  documenta  historica, 
aiit  per  aliorum  relationem  omnimoda 
certitLidine;  idem  die,  pro  subjecta 
materia,  de  doctrinoî  prœslantia,  pro- 
pagatione  et  conservatione ,  de  forli- 
tudine  martyrum  aliisque  ejusmodi; 
nisi  proinde  putidiim  velimus  scepti- 
cismum  sectari,  fatendum  est  posse 
humanarn  ralioiiem  etiam  iiidividua- 
lem  plenam  oblinere  certitudinem  de 
motivis  credibilitatis. 

85.  Spectato  porro  inlrinseco  nexu 
qui  intercedil  intcr  ejusmodi  motiva 
et  existentiam  divinœ  revelationis,  pro- 
num  est  inferre,  quod  si  potest  hu- 
mana  ralio  certam  sibi  comparare 
cognitioncm  molivoniin  credibilitatis, 
queat  patiter  omnimodam  certitudi- 
nem assequi  de  existentia  divinae  re- 
velationis ad  quam  illa  necessario  re- 
ferunturetincum  finem  aDeoexhibita 
sunt. 

HA.  Alioquin  nunquam  incredulos 
ad  admittendam  divinai  revelationis 
existentiam  inducere  possemus,  nun- 
quam ipsi  rationabile  obsequium  di- 
vinœ revelalioni  prœstare  possent,  si 
ipsorum  intellectus  dubius  semper  bœ- 
rere  dcberet  circa  motiva  credibilitatis 
et  divinœ  revelationis  existentiam  ;  lioe- 
reret  auteni  necessario  si  ratio  veram 
certitudinem  de  istis  objeciis  oblinere 
non  posset  :  frustra  Christus  edidisset 
niiracula,  ad  eaque  homines  provo- 
cassel  ut  fidem  in  missionem  suam 
divinam  obtineret;  injuste  incredulita- 
tein  pharisœorumarguisset  ;  perperam 
religionis  chrislianse  apologels  omnes 


ad  hœc  usque  tempora  uno  consensu 
ethnicos,  ac  in  gencre  infidèles  et  in- 
credulos adnisi  essent  ex  credibilitatis 
motivis  convincere  de  existentia  et  ve- 
ritate  divinœ  revelationis.  Hiiic  appo- 
site  S.  Thomas  2,  2.  q.  1.  ar.  i.  ad  2. 
sic  scribit  de  fidei  objecto  :  Non  cre- 
deret  (  homo  )  nisi  viderel  ea  esse  cre- 
denda,  vel  propter  ecidenliam  signorum 
vol  propter  aliquid  hujusmodi. 

DIFFICULTATES. 

83.  Obj.  1°  Facta  extraordinaria, 
quœ  miracula  vocantur,  jam  sunt  ob- 
jectum  revelationis  divinœ,  ergo  nc- 
queunt  motivum  constilucre  credibili- 
tatis. 2"  Assnnjere  prœterea  miracula 
uti  motiva  credibilitatis  est  petcre  prin- 
cipium ,  cum  veritas  sive  mosaicae  sive 
evangelicœ  revelationis  quœ  miracula 
cnuntiat,  nequcat  per  miracula  ratio- 
naliter  probari  ;  r>"  prœsertim  quoad 
eo;^  qui  immédiate  ea  miracula  non  vi- 
dernnt,  utpote  (jui  auctoiitati  humanœ 
innixi ,  quœ  semper  fallibilis  ac  incerta 
est,  ea  debuerunt  admittcre  ;  -4"  ai^u- 
nicnta  auteni  omnia  validissima  licet, 
ratiocinationes  onnies  etsi  rigorosissi- 
mœ,  qux'  intiituntur  faclis  sensibilibus, 
non  habent  valorem  nisi  relativum  ac 
mère  humanum.  5»  Cum  proinde  cre- 
dilur  rcsunectioni  Christi  ejusque  in 
cœlum  conscensioni ,  credi  non  débet 
ex  eo  principio  quod  vulgo  traditur, 
aposlolos  nempe  nec  dccipi  nec  deoi- 
pere  potuisse.  G»  Eo  vel  magis  quod 
Cliristi  resurrectio  non  liabueritalium 
testem  pra-ter  Christum  ipsum  ,  qui 
simul  agens  et  subjectum  extitit  opc- 
rationis  divinœ.  Ergo. 

8G.  Resp.  Ad  dm^  d.  Miracula  sunt 
objectum  divinœ  revelationis  quoad  cre- 
dentes  ,  C.  quoad  non  credentes  sive 
infidèles  sive  incredulos  iV.  Nam  res- 
pectu  istorum  miracula  consliluunt 
vere  motivum  credibilitatis ,  quœque 
ipsi  rite  expendere  debent  sub  omni 
ratione  ntcognoscant  vera  ea  esse  tum 
quoad  partem  historicam,  tum  quoad 
rei  naluram ,  ut  inde  cum  Dec  auctore 
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ea  patratadeprehenderint,  indncanlur 
ad  admittendam  revelaUonis  existen- 
tiam  in  cujus  gratiam  édita  sunt. 

87.  Ad  2'",  N.  Uti  patet  ex  iiuper 
dictis  ;  eodem  enim  vitio  laborat  ejus- 
modi  argumentum  ac  illud  quod  dis- 
solvimus.  Conslitula  semel  miiaculo- 
rum  veritate,  rationaliter  seu  potius 
rationabiliter  homo  assurgit  ad  veri- 
tateni  revelationis  a^noscendam  ob 
intimum  nexum  qui  inter  illa  et  hanc 
intercedit. 

88.  Ad  S"",  D.  Si  reipsa  auctoritas 
huniana  etiam  cum  plena  est,  semper 
fallibiiis  esset  ac  incerta,  C.  si  contra 
veram  moralem  certitndinem  parit, 
quae  omnem  excludat  crroris  formidi- 
nem  .Y.  Alioquin  in  scepticismuni  tur- 
pissimum  incideremus ,  fides  omnis 
deneganda  esset  historicae  veritati,  ut 
suo  loco  ostendimus. 

89.  Ad  4'",  D.  Admissis  kantianis 
principiis  de  humanarumcognitionum 
solum  apparente  realitale,  C.  illis, 
prout  decef,  rejectis,  N.  Pronum  erat 
Kantio  ejusque  asseclis,  constitiito  se- 
mel principio  de  plena  ineptitudine 
rationis  theoreticœ  ad  agnoscendam 
realitatem  objectivam  roi  cujusciim- 
qne;  item  principio  altero  admisse, 
quod  notio  causse  et  elTectus  referri 
unice  debeal  ad  subjectivam  calego- 
riam,  seu  formam  necessariam  intel- 
lectus  syntheiice  et  a  priori,  bis,  in- 
quam,  principiis  constitutis,  pronum 
erat  Kantio  ejusque  scholae  inferre, 
nos  non  allingere  nisi  sola  phœno- 
mena,  nec  unquam  comparare  nobis 
posse  certitudincm  eorum  quae  factis 
sensibilibus  innituntur;  ast  quis  sanus 
philosophus  est,  qui  principia  illa 
nunc  non  rejiciat,  atque  refellat  ? 

90.  Ad  5",  D.  Credi  non  débet  re- 
surrectioni  Christi,  etc.  ex  principio 
quo  apostoli  nec  decipi  nec  decipere 
potuerint,  proveniente  ex  eorum  in- 
fallibilitate  pér  revelationem  cognila, 
C.  hoc  enim  esset  pelere  principiumj 
proveniente  ex  adjunctis  omnibus  qui- 
bus  certiores  efficimur  eos  reipsa  nec 


deceptos  nec  deceptores  esse  potuisse 
N.  Ha>c  porro  eslviaquam  terunt  apo- 
logetae  revelationis  christianae.  Accedit 
quod  factnm  revelationis  non  solum 
ex  apostolorum  testimonio,  sed  et  ex 
aliis  plurimis  constet,  ut  suo  loco  os- 
tendimus, et  ins'jper  ex  miraculis  quae 
in  facti  istius  confirmationem  apostoli 
patrarunt. 

91.  Ad  6%  D.  Et  Veritas  facti  resur- 
rectionis  a  testibus  ejusdem  facti  con- 
stat, Neg.  a  subsequentibus  constat 
Christi  rediviviapparitionibus,C.Nemo 
unquam  ratus  est  veritalem  facti  re- 
surrectionis  Christi  a  testibus  oculalis 
ejusdem  facti  constare,  cum  nullus 
exiiterit;  at  omni  certitudine  resur- 
reclionem  factam  comperimus,  utpote 
fulta  testimonio  illorum  qui  Christum 
mortuum  ac  redivivum  saepius  con- 
spexerunt,  et  omni  argumentorum  vi 
verilatem  proprii  testimonii  ostende- 
runt. 

PROPOSITIO   IV. 

Potest  pariter  humana  i^atio  certo  verœ 
Christi  Ecclesiw  cognoscere  existent  iatn. 

92.  Spectari  potest  haec  propositio 
tanquam  sequela  et  consectarium 
praecedentis.  Etenim  ex  demon^^tratis 
potest  humana  ratio  certo  cognoscere 
motiva  credibilitatis,  ac  per  ea  exis- 
tenliam  divinae  revelationis,  ergo  ea- 
dem  certitudine  polerit  sibi  comparare 
cognitionem  Ecclesiœ  a  Christo  insti- 
tuts ad  eamdem  levelationem  custo- 
diendam  ac  propagandam.  Sane,  ut 
suo  loco  ostendimus,  motiva  omnia 
credibilitatis  quae  militant  pro  divini- 
tate  christianismi,  militant  pro  di\ina 
Ecclcsiae  seu  societatis  christianœ  ori- 
gine et  existentia,  cum  Ecclesia  nihil 
aliud  sit  quam  christiani^mus  in  con- 
creto  et  cum  forma  sua.  Hac  de  causa 
Christus  comparavit  Ecciesiam  suam 
civitali  in  monte  conslitutae,  seu  om- 
nium adspeclui  patenti  ;  voluit  ut 
omnes  se  eidem  adjungerent  sub  œ- 
terni  exitii  interminatione  ;  eam  id- 
circo  voluit  esse  perpetuo  unam,  visi- 
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hilem,  ac  indefectibilem  usqiie  aJ  sae- 
ciili  coiisurnmationem  ;  nisi  igitur 
possel  humaiia  ratio  certo  eam  cognos- 
cere,  imo  et  tuto  inter  spurias  socie- 
tates  distinguere,  perperam  imo  et 
injuste  Cliristus  egisset,  quod  abso- 
num  dictu  atque  blasphemum  est.  Fa- 
tenduni  igitur  posse  humanam  ralio- 
nem,  uti  enuntiavimus,  certo  cognos- 
cere  verœ  Ecclesiae  Christi  existentiam. 

DIFFICULTATES. 

93.  Obj.  \°  Logicus  processus  qui 
hactenus  inslitutus  est  recta  ducit  in 
damnatum  ab  apostolica  Sede  Her- 
mesii  systema.  2°  Hic  enim  non  aliud 
sibi  proposuit  quam  constituere  fun- 
damentum  ad  demcnstrandum  christia- 
nismum  tanquam  recelationem  datam  a 
Deo,  atque  calhuliclsmum  uti  verum 
chrislianismum.  o°  Jam  vero  perinde 
id  est  ac  efûcere  naturalem  ac  philoso- 
phicam  fideni  supernaturalem  ,  quse 
Dei  donum  e.sl,  ac  nova  veluti  hominis 
creatio  ex  niliilo.  4°.  Est  pessumdare 
theologiam  dogmaiicam  eique  substi- 
tuere  pitra  principia  theorelica,  seu 
aediliciuni  humanum  extruerc.  5°  Nec 
refert  quod  alii  dicantur  esse  fontes 
theolofjiœ,  alii  vero  fonies  philosophiœ, 
hoc  enini  vel  ipse  Herinesius  profite- 
batur,  quin  tanien  damnationem  elîu- 
geril.  0°  Quare  vel  ipsi  protestantes 
non  pauci  ejusmodi  systemati  refra- 
gati  sunt.  Ergo. 

04.  Resp.  Ad  1°',  N.  Si  Hermesius 
nil  aliud  sibi  praestitisset  quam  pro- 
ce>siim  logicum  instituere  ex  facto 
propriae  existenliœ  usque  ad  demons- 
lialionem  existenliae  Dei,  nec  non  di- 
vinae  revclationis,  christianismi  in  gé- 
nère et  calholicismi  in  specie ,  non 
modo  ipsius  systema  damnatum  non 
fuisset,  sed  commendatum.  Nam  efte- 
cisset  illud  ipsum  quod  innumeri  alii 
proestantissimi  viri  ante  illum  haud 
Lxiguo  rei  christianœ  et  catholicœ 
emolumento,  quovis  tempore  perege- 
runt.  Itaque  damnatum  bac  ex  parte 
est  Hermesii  systema  ob  Kantiana  ac 


Fichliana  principia  ab  eo  adscita,  quae 
in  sceplicismum  inducuni,  ob  metho- 
dum  periculo  plenam  quam  ipse  adop- 
tavit,  ob  contemptum  omnium  pêne 
antiquiorura  doctorum,  aliasque  ob 
causas  de  quibus  paulo  post  opportu- 
nior  recurret  sermo. 

9o.  Ad  2™,  D.  Juxta  principia  la- 
men  ac  methodum  suam  singularem, 
et  ad  omnigenum  errorem  viam  ape- 
rientem,  C.  juxta  probata  ac  trita  sa- 
niorum  doctorum  principia,  metho- 
durnque  ab  illis  servatam  N. 

96.  Ad  5"',  A".  Hae  siquidem  aliae- 
que  ejusmodi  di-fficultates  exconfusione 
oiiuntur  quœ  inducitur  in  fidei  ana- 
lysin.  Qui  hœc  objiciunt  permiscent 
motivnm  fidei  formale  cum  motivis 
credibilitatis,  quœ  tamen  toto  cœlo  a 
seinvicem  distinguuntur.  Omniaenim 
credibilitatis  motiva  ratione  cognita 
nec  (idem  divinam  pariunt  nec  eam 
omnino  constitunnt.  Crcdimus  enim 
ob  auctoritatem  Dei  revclantis  divina 
gratia  prœventi  et  adjuti.  Fides  quae 
haheretur  ex  sola  motivorum  credibi- 
litatis certitudine  labore  ac  industria 
nostra  parla  non  esset  nisi  naturalis 
et  humana,  quœ  nihil  commune  ha- 
bet  cum  fide  divina,  seu  supernatu- 
rali,  ut  inferius  ostendemus. 

97.  Ad  4",  Neg.  juxta  modo  dicta; 
alii  enim  basi  innititur  theologia  dog- 
niatica,  alii  principia  pure  Iheoretica; 
illa  siquidem  revelationi  divinœ  ab 
Ecclesia  propositœ  tola  innititur ,  ista 
autem  ex  humanae  rationis  penu  de- 
sumuntur,  nec  nisi  prœambula  fidei 
conslituunt,  quatenus ,  ut  loquitur 
S.Thomas,  fides  divina  cognitionem 
naturalem  prœsupponit. 

98.  Ad  o^",  D.  Hermesius  discrevit 
theologiae  fontes  a  fontibus  philoso- 
phiae,  ita  tamen  ut  illorum  valor  et 
firmitas  ab  ipsius  systemafe  pendeant 
philosophico,  C.  ut  independentes  sint 
iV.  Omnia  ita  sunt  colligata  in  syste- 
male  Hermesii,  ut  fundamentum  theo- 
logiae ejusque  firmitas  a  principiis  phi- 
losophicis  a  se  stalutis  omnino  depen- 
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deant  ;  ciim  vero  in  scepticismum  ea 
perducant,  fit  utejusdemonsfrationcs 
fidei  eversivœ  sint.  Verum  de  hoc 
poslea. 

99.  Ad  G"" ,  Resp.  Ex  hoc  aperte 
colligi,  quod  cum  aliquis  a  via  veri- 
tatis  deflectit ,  ncqueat  ulii  satisfacere 
et  ab  omnibus  improbetur. 

ARTIGULUS  ÏI. 

DE    ABUSU    RATIOMS    ANTE    FIDEM. 

100.  Rationis  abiisus  nomine  hic 
significamus  philosophica  illa  sysle- 
mala  ac  placita,  quœ  viam  interchi- 
dunt  ad  fidem  siiscipiendam.  Contin- 
gere  voro  id  potest  aul  directe  aiit  in- 
directe; directe  quidem  qnalenus  eo 
tendunt  ut  fidem  subruant  ;  indirecte 
quatenus  ineptum  subjectum  cfficiunt 
ad  fidem  amplectendam.  De  utraque 
placitorum  classe  ita  disserere  in  ani- 
mo  est,  ut  nonnisi  parce,  ac  sohila 
mcthodo  ea  attingamus,  quatenus 
opusestjunioribus  theologis,  ne  plane 
hospites  sint  in  hac  provincia  quae 
relationem  adeo  arctara  ad  fidem  ha- 
bet. 

§  I.  De  philosophicae  doctrinae  placitis,  quae 
directe  fidei  susceptioni  adversantur. 

101.  Hujusmodi  placita  quae  cum 
fide  componi  nuUatenus  possimt  re- 
vocamus  ad  pantheisraum  ,  materia- 
lismum  ,  fatalismum  seu  ut  vocant 
determinismum.  De  atheismo  siquidem 
speoulativo  seu  formali  nil  attinet  di- 
cere ,  tum  quia  de  hoc  arginnento 
agimus  in  Tract,  de  Deo,  tum  quia  vix 
aut  ne  vis  quidem  dari  ejusmodi  ra- 
tionalis  naturae  monslrum  potest. 

I.  De  paiUlieismo. 

102.  Pantheismiis  systema  illud 
nuncupatur  ,  quo  idenlificatio  adstrui- 
tur  finili  cum  infinité  ,  inteiligentire 
limitatae  cum  absolula,  Dei  cum  mun- 
do  ,  unaque  inducilur  substantia  eaque 
absoluta.  Ad  très  prœcipuas  species  , 


qua.'  nunc  late  dominantur,  revocari 
pantheismus  potest,  nempe  ad  ratio- 
nalisticum ,  historicum  ac  mysticum. 
Sunt  qui  alias  species  distinguunt  pan- 
theismi,  nempe  eum  prœterea  dispes- 
cunt  m  cmanulisticum,  idealisticum,  et 
rcalisticum  pro  diversa  ratione,  qua 
ejus  fautores  systema  suum  inducunt , 
sed  facile  ad  priores  revocari  possunt. 
Nonnulla  proinde  de  illis  delibabimus. 

105.  Rationalisticus  itaque  pan- 
theismus procedit  a  principiis  rationa- 
libus  a  priori,  seseque  transfert  per 
immedialam  et  concretam  intellectua- 
lem  intuitionem  in  Esse  realissimum 
absolutum  omnium  entium,  natura? 
et  spiritus  ,  tcù  ego  et  non  ego,  subjecti 
et  objecti ,  puri  cogitare  et  puri  esse. 
Quo  fit ,  ut ,  qui  huic  syslemati  adhae- 
rent,  sibi  de  scientia  rerum  absoluta 
ac  de  ipsius  esse  absolut!  comprehen- 
sione  blandiantur.  Hiijus  pantheismi 
speciei  fundamenta  jecerat  Fichteus  ; 
at  Schellingius  systema  theoretice  in- 
vexit  identitatis,  asseruitque  naturam 
esse  fundamentum  existentiœ  Dei,  eam- 
demque  in  Deo  consubstantialem  esse 
spiritui,  quamvis  in  externa  tantum 
manifestatione  ac  forma  sit  ab  illo 
diversa.  Hoc  systema  vix  sectatores 
habuit ,  et  ab  eo  ejus  inventor  paula- 
tim  se  recepit,  donec  omnino  reje- 
cerit. 

104.  Pantheismus  magis  spirîtua- 
listiciis  ab  Hegelio  invectus  magno  ad- 
huc  numéro  fautores  habet.  Hegel  in 
Deo  spiritum  unice  qua-sivit,  specta- 
vitque  Deum  veluli  ens  quod  evolvi- 
tur,  quodque  in  diversis  hujus  suae 
evolulionis  gradibus  diverses  constitiiit 
ac  successives  existentiœ,  seu  entium 
ordines.  Deus  in  logica  prias  in  se 
concipitur ,  in  a?ternitate  suarum  es- 
sentiarum  fundamentalium.  Cum  vero 
in  hoc  statu  consistere  neqneat ,  ne- 
cesse  est  ut  sese  evolvat  extra  se  in 
multiplicitate  externa  entium  naturae. 
Exinde  habetur  philosophia  naturœ. 
Ast  neque  in  hoc  exterioritatis  et  tran- 
sitionis  statu  subsistere  adhuc  potest; 
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modo  cuni  tide  ,  ant  fidei  susceptione 
posse  consisterc.  Destniit  cnim  ipsam 
natiiramdivinamqiiamcumhomineac 
universo  identificat  ;  indiicit  necessita- 
tem  a  priori  evolulionis  Doiin  homine 
et  universo;  chiistianismuni  éliminât 
veliiti  manifestationcm  Dei  transeun- 
tem,  quœ  locum  cedero  débet  succes- 
sivoe  alteri  manifestationi,  et  ila  porro. 
Vore  delirantium  somnia  hœc  sunl ,  et 
impiotatis  documenta. 

lOîî.  Dimi  vcro  pantheismum  sub 
qualibet  forma  persequimur  cum  ejiis 
assp.clis,  cavendum  lamen  est  ne  bac 
labe  aspergamus  noimullos  scriptores 
etiam  catholicos,  qui  qiiamvis  minus 
cantos  se  pra-buerint  in  locutionum 
delectu,  aut  pins  ie(iuo  propensos  in 
bcgelianismi  placila,  a  panthéisme 
tanien  abhorrent.  ^Equitas  cnim  pos- 
tulat ut  nonnulla  efiata,  quœ  pan- 
theismum redoleie  videntur ,  exigan- 
tur  ad  alia  corumdem  scri[)torum 
dicta,  quibus  quid  reipsa  sentiant, 
manifeste  patefaciunt. 


necesse  proinde  est,  ut  ex  hac  mulli- 
plicitate  recipiat  iterum  seipsum  in 
unitatem  sui  esse  ,  et  spiritus  évadât  ; 
exinde  ov'ûnr  philosophia  spiritus.Tuuc 
demum  eus  absolnlum  acquirit  cog- 
nitionem  seu  conscientiafn  sui  ac  fit 
personalitao  iiifmila.  Ex  Iriplici  hoc 
statu  exsurgit  trinitas  logica  continua 
hegeliana.  Quo  fit  ut  in  hoc  syste- 
mate  Deus  sine  mundo  et  homine 
prorsus  incomplelus  esset. 

lOo.  Pantheismus  historicus  neces- 
sario  fluit  ex  systemate  hegeliano. 
Etenim  si  Deus  in  continua  evolulione 
sui  se  manifestât  nccessario  in  mundo 
et  in  humanitate,  jam  sequitur  quid- 
quid  non  solum  in  mundo ,  sed  et  in 
humanitate  reperilur  et  contingit ,  lot- 
idem  esse  necessarias  evolutiones  ac 
manifestationes  Dei ,  veiitates  pioinde 
et  errores,  virtutesac  vitia,  gestaque 
demum  omiiia  qiioc  bisloria  refert. 
Hinc  hhloiiàinjlrxibilisgeometria  nun- 
cupataest,  inquaomnisepocha  ,  doc- 
trinaque  omnis  legc  quadam  fatali  im- 
mutabililer  cvolvitur.  Exinde  progres- 
sus  indrpniti,  pcrfrctibilitatis  inclefinitœ 
humanilatis  systema  ortum  est,  quod 
illiiis  ftiutorcs  adeo  extollunl. 

106.  Pantheismus  ?H)/s<«cus  iile  di- 
citur,  quo  animus  vago  cuidam  sensui 
[sentimento  )  innixus  ,  apprehendit  im- 
médiate vitam  suam  consubslantialcm 
Deo,  qui  utpote  infinilus  amor  se  ma- 
nifestât in  spiritu  et  natura.  Hoc  pan- 
theismoinfectusestsansunonianismus, 
qui  in  eo  fundal  novam  illam  recon- 
structionem  societatis  humanae,  no- 
vumque  illum  christianismum  cui  a 
non  paucis  annis  adiaborat.  Ex  sansi- 
monianismo  alia  dirnanavit  schola 
pantheismo  item  asporsa,  dum  vitam 
hominis  conslituit  in  traditione  vivente 
etactuali  humanilatis  ;  ex  qua  deindc 
et  ipsa  systema  eruit  progressus  et 
perfectibilitatis  continua  ,  quod  nunc 
maxime  viget  prœsertim  in  Gallis. 

107.  Ex  levi  hac  pantheismi  in  tri- 
plici  pcculiari  forma  s^pectati  adum- 
bratione,  quisque  intelligit  illum  nullo 


II.  De  materialisnio. 

109.  Quamvis  maferialismus  qui 
hominem  ad  puram  urganisationem 
redigit  ex  recenti  pliiloso[)hia  elimina- 
tus  videatur  ,  ob  dominalum  tamen  , 
quem longe latequeexercuitsec.  XYIU. 
ab  exilialibus  fniclibus  suis  producen- 
dis  nondum  deslitit.  In  scientias  enim 
nalurales ,  physiologiam  pra^cipue  ac 
medicinam,  se  rccepil.  inspersi  sunt 
hac  materialistica  labe  aut  sallem  Icn- 
dcntia  non  pauci  physiologorum  ac 
medicorum  libri,  in  quibus  passim  sive 
aperte  sive  latenter  psychologia  cum 
physiologia  idenlificatur.  Systema  non 
ita  pridem  a  Gall  invcctum  craniolo- 
giœ  ac  phrenologiœ  haud  parnm  con- 
tulit  materialismo  amplificando.  Ju- 
verit  proinde  nonnulla  ad  juniorum 
animos  prœmuniendos  de  nwlerialis- 
ticis  ejusmodi  doctrinis  delibare. 

110.  Auctores  isli  in  materialismum 
dilabuntur  eo  quod  inter  se  permis- 
ccant  res  essentialiter  diversas,  sentire 
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iienipe   ac  intelUgere  ;    impressionem 
item  ac  sensationem ,  principium  dc- 
nuim   sensifcrum  et  principium  5f>n- 
tiens.  Adeoqiie  ,  quod  conscquens  est , 
physiologiain  ac  psychologiam  ,  facta 
simplicia  et  imiiiateiiaiia  spirilus  cum 
faclis  materialibus  mateiiœ  organicae. 
Quamvis  porro  duse  ha;  scientise  mu- 
tuo  sibi  auxilio  esse  possint,  nec  de- 
heant  ab  illarum  cuUoribus  respective 
iiegligi  ,  in  Ira  cancellos  tarnen  ac  li- 
mites suos  unaquaeque   se   continere 
débet  necjm-a  alterius  sibi  vindicare. 
Objectnm  enim  physiologiae  ,  directe 
saltem,  est  solum  corpus,  clobservatio 
externa  ejus  médium;  objectnm  vero 
psycliologiae  directe  parilcr  est  spirilus 
seu  anima,  médium  aulem  observcitio 
interna  quce  atlingit  facla  conscieniïœ. 
111.  Phrenologia  definiri  potest  : 
Doclrina  de  multiplicilate  organorum 
cerebralium,  ac  lacatione  aut  sede  facul- 
tatum  intelk'ctucdium  et  moralium.  Plu- 
resegregii  viri  in  phrenologiam  insur- 
rexerunt  ostondentes  1°  immérité  ip- 
sam  ad  scienliœ  dignitatem  a  suiscul- 
toi'ibus  provehi  ;  2"  nihili  eam  fieri  a 
prœslantioribus  aetatis  nostrse  natura- 
lislis;  5°  everti  eam  abobservationibus 
pathologicis,  ac  sanœ  psycliologiae  ad- 
versari  ;  4°  inani  prorsus   praesump- 
tione  phrenologiœ  cnltorescontendere 
se  posse  hoc  systemate  veram  con- 
struere   scientiam   humanœ   natnioe , 
novam  creare  ethicen  ,  melioremque 
hnmanse  societatis  institulionemac  or- 
dinationem  adducere;  5°  lendenliara 
ejus  fatalislicam  esse   ac  materlalisli- 
cam  ,  ulpote  quœ  facile  confimdat  pas- 
sivitatem  organicam  cum  inleliectuali 
et  morali  hominis  activitate  ;  0"  demum 
reipsa  eam  effectam  materialisticam 
esse   pênes  recenliores  phrenologos, 
qni  autumarunt  posse  se  inde  prœbere 
materialis  animae  naturœ  demonstra- 
tionem.  Quoe  cum  ita  se  habeant ,  pro- 
nura  est  inferre  cum  sanioribus  scrip- 
toribus,  systema  phrenologicum,  prout 
exhibitum  est,  falsum  omnino  ac  per- 
niciosum  esse. 
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111.  De   fatalismo  ac  determinismo. 

112.  Systema  omne  quod  lœdat  li- 
berlatem  ,  fontera  totius  moralilalis , 
exitiosum  fidei  susceplioni  esse  quis- 
qiie  facile  intelligit.  Olim  quidem  non 
defuerunt  qui  hominem  caeco  fato 
snbjicere  non  dubitarent,  professique 
crassum  fatalismum.  Nunc  porro  ab- 
surdus  ejusmodi  error  vix  non  obso- 
levit,  asl  subtilior  aller  ei  substitutus 
est  a  deterministis  nuncupatis.  Hi  si- 
quidem  liberum  hominem  prsedicant 
a  coaclione  ,  ast  eum  subjiciunt  dur* 
ac  ineluctabili  interiori  necessilati  qua 
antecedenter  ad  actus  singulos  deler- 
minetur.  Doctrina  haec  eadem  est , 
quam  reformatores  ita  dicti,  id  est, 
corruptores  ^Sic.  XVI.  Lulherus,  Calvi- 
nus  cum  suisasseclisinvexerunt,  quae- 
que  a  bajanis,  jansenianis,  quesnellistis 
propagata  est.  Kantianis,  quatenus 
animus  uti  noumenon  spectatur,  hu- 
rnana  libertas  problematica  est  ;  prout 
\ero pitœnomenon  seu  apparentia  consi- 
deratur,  de  qua  nihil  certi  sumus,  li- 
ber est. 

115.  Ex  recentioribns  philosophis 
aliqui  sunt  qui  jamdiu  tritum  stoico- 
rum  errorem  ilerum  excilarunt,  dum 
praescientiam  divinam  cum  huhiana 
libertate  ita  committunt  ut  alterutra 
neganda  sit.  Alii  vero  ita  homini  li- 
bertatem  luentur  ut  eam  Deo  eripere 
videantur  ;  et  ita  porro  ejusmodi  phi- 
losophi  hac  in  parte  diversa  ratione 
délirant. 

§  n.  De  placitis  philosophicis,  qiiae  indirecte 
fidei  susceplioni  obslstunt. 

114.  Placila  ejusmodi  philosophica, 

quae   indirecte  fidei  officiunt  ad  tria 

polissimum    revocamus  ,    nempe    ad 

sensismum    mysticum ,   ad    empiris- 

ir.um,  et  ad  hermesianismum.  Desin- 

gulis ,  quatenus  opus  est,  aliqua  dice- 

mus. 

I.  De  sensismo  mystico. 

115.  Sensismus,  seu,  uti  ab  aliis 
vocatur,  sentimentalismus  mysticus  , 
qui  pênes  non  paucos  recentiores  scrip- 
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tores  obtinet,  surculus  quidam  esini- 
hilismi  a  protestanlibns  invecti.  Hoc 
systcma  in  eo  consistit  ut  rationi  ni- 
mium  delrahatur,  ac  veritalibus  etiam 
natiiialis  ordinis,  ciijusmodi  sunt  ex. 
gr.  cxistentia  Dei ,  immorialitas  ho- 
minis,  lex  moralis,  etc.  cognoscendis 
impar  pronuncietur,  ac  primae  partes 
interiori  cuidam  ac  rcligioso  animi 
sensui  ad  eanim  certitudinem  haben- 
dam  deferantur. 

116.  Equidem  profitcmurnoshaiid 
abjiccre  et  ab  homine  abiegarc  intc- 
riores  illos  sensns,  quos  Deus  eidem 
indidit ,  qiio  facilius  suaviusque  in  id 
omne  perducatur  qnod  verum  ,  rec- 
tum ordinatumque  est.  Cum  enim 
Deus  ipsc  sensum  hune  rationalem , 
imo  et  œslhcticum  etiam  si  placet,  que 
ferimur  ad  probandum  natura  ipsa 
quod  verum,  pulchnim  acbonum  est, 
nobis  indiderit ,  velle  sensum  hune 
homini  dctraherc  perindc  essct  ac  il- 
lum  essentiali  sua  parle  privare.  Ast 
contendimus  ejusmodi  sensum  supre- 
mam  semperque  tutam  non  esse  cogni- 
tionis  normam ,  multovero  minus  M?i2'- 
cam  ad  rationis  exchisionem.  Ralioni 
quijtpc  ac  intelligentia- divinus  Condi- 
tor  partiel!  ationem  divini  hmiinis  sui, 
ut  loquitur  S.  Thomas  1.  p.  q.  84. 
ar.  K.  et  ibid.  q.  79.  ar.  4.  et  alibi  pas- 
sim,  impressit  ac  imaginem  et  simili- 
tudinem  suam.  Si  igitur  sermo  sit  de 
natiu'ali  ordine  ,  ratio  ac  intollir;entia 
haberi  debent  tanquam  suprema  tu- 
taque  criteria,  quff  homitiem  dirigera 
debent  ad  verum  ac  honestum  cognos- 
cendum;  si  vero  sermo  sit  de  ordine 
supernaturali,  inservire  illa  pariter 
debent  ad  cognoscenda  cra.dibilitatis 
motiva;  ut  revelationem  istorum  ope 
cognitam  ,  divinae  gratis?  subsidio  pra- 
ventus  homo  et  adjutiis  valeat  ratio- 
nal)ili  obsequio  amplecti.  Sensus  porro 
de  quibus  diximus  eidem  poterunt  ad- 
jumento  esse.  Cœterum,  scnsismus  sou 
scntiwentalismvsmysticusqmni\àe\sns- 
coptioni  faveat  /eidem  potius^maxirae 
obsislit,  cum  ejus  subruat  fundamenta. 


117.  Etenim  i»  sentimentalismus 
imjslicus  utpote  csecus  ,  subjectivus  ac 
instinctivus,  cognoscendo  objecto  inep- 
tus  prorsusest;  2°  cum  prœterea  in 
phantasiam  immédiate  influât,  decep- 
tioni  ac  ilUisioni  viam  aperit  ;  3°  se 
solo,  utpote  subjectivus  et  individualis, 
nequit  alteri  probare,  \  alidamque  red- 
dere  veritatem  ;  4°  quod  conscquens 
est,  verilalem  mutabilem  ac  rolativam 
reddit  ,  ac  in  scepticismum  inducit. 

118.  No  autem  exaggerata  haec  a 
nobis  vidcantur,  juverit  ad  cxperien- 
tiam  appellare.  Frid.  iacohi  sentimen- 
talisticœ  scholae  princeps  ejusinodi 
conslituit  principia:  l"quod  ùistinctus 
ulpote  rationis  energia  ad  Deum  tan- 
quam suam  personalitalem  habentcm 
agnoscendum \m^Q\\dA\inleUeclus  vero 
contra  directe  impellat  ad  pantheis- 
vwm  acnihilismum;  2°  quod  nequeat, 
vera  scienlia  haberi  quin  prius  ohjecti- 
rî7os  annihilolur,  seu  objecii  cujusvis 
rpalilasa  snbjectodissolvatur,  uttrans- 
cat  in  subjeclum ,  et  ita  sciri  objec- 
tum  possit.  Quo  factum  est  ut  Jacobi 
in  nihilismuvi  et  idealismum  cl'mm  re- 
ligiosum  dilapsus  sit ,  et  veram  reli- 
gionem  sine  exteriori  forma  consti- 
tuerit,  indifTerentiam  circa  historicam 
existentiam  Christi  Domini  sit  profes- 
sus ,  ac  fidcm  historicam  abjeceril 
christianismi,  aliaque  ejusmodi,  qucie 
longiuspersequi  non  vacat,  protulerit. 

J19.  Nec  aliter  conligit  Schleyer- 
maclior  allcri  sentimentalismi  secta- 
tori ,  aul  De  Wette  ,  aliisquenon  pau- 
cis,  qui  pi  us  minus  insanierimt;  donec 
ad  ralionalismum  theologicum  perve- 
nerint  inficiantes  existentiam  revela- 
tionis  ac  realitatem  Christi  historici , 
qui  nonnisi  in  sensu  interno  mystico 
ab  ipsis  invenilur.  Idem  die  de  Ben- 
jamino Constant,  qui  perpetuum  con- 
tlictum  insliluit  inter  lationem  et 
interiorem  mysticum  sensum  ,  procla- 
mavitque  religionem  homini  essentia- 
lem  ac  universalem  in  solo  hoc  sensu 
religioso  totam  consistcre  ,  cujus  pro- 
fessiones  divereœ,  imo  saipc  contra- 
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diclorioc  totidem  formse  externae  suht 
accidentales  ac  mutabiles. 

120.  Exinde  profluxit  pietismiis  in- 
ter  protestantes  ,  et  quackerismiis;  ex 
hoc  ipso  principio  Jac.  Bohme ,  Swen- 
denborg  aliique  visionarii  pennoti  siint 
ad  religionem  christianam  suo  modo 
reconstruendam.  Patet  igitur  sive  a 
priori  sive  a  posteriori  ejusmodi  sen- 
sismiim  myslicuinadeo  fidem  non  pro- 
movere,  ut  eam  potius  penitus  sub- 
vertat  ;  et  quod  deterius  est,  nulla  via 
SLippelit  ad  pscudo-mysticos  islos  ab 
errore  revocandos,  cum  omnem  inlel- 
ligentiae  ac  rationis  usum  abjiciant. 

II.  De  empirisino. 

121.  Empirismi  nomine  illud  phi- 
losophandi  genus  significamus ,  quod 
in  meris  factis  experimentalibus  sen- 
sus  sive  interni  sive  externi  sistit ,  in 
iisque  totani  scienliani  collocat;  abs- 
Iractas  autem  ac  onlologicas  notiones 
ac  principia  universalia  rationis  veluti 
fiitiliaablegat.  Proclivis  proinde  in  bac 
pbilosophandi  methodo  ex  empirisnrio 
ad  materialismum  transitas  est  ;  dum 
per  eam  sentire  cum  intelligere  facile 
permisceatur  :  omniaque  ratiocinia  a 
priori  sluI  penitus  excludanturaul  cum 
rationiciis  a  posteriori  confundantnr  ; 
atqne  ea ,  quœ,  ex  conceptibus  abs- 
tractis  atque  axiomatibiis  in  idenli- 
lalis  principio  fundatis  erufa  ,  ex  noto 
depromunt  cognitionern  ignoti  ,  eli- 
minantur.  Ita  demnm  ontologia  oninis 
a  philosophia  excliiditiu-. 

122.  Qiiam  porro  perniciosus  ejus- 
modi empirismus  fidei  évadât  quisque 
intelliget  ,  qui  animadvertat  1°  per 
eum  scientiam  proprie  dictam ,  qucB  in 
principiis  universalibus  eorumque  ne- 
cessario  nexu  cum  veritalibus  parti- 
cularibus,  qufe  exinde  deducuntur,  sita 
est,  e  medio  tolli  ;  2°  veritates  mela- 
physicas  de  anima  ac  de  Deo  ita  per 
cmpirismum  istum  constitui ,  ut  nullo 
negotio  concutiantur  ;  ô"  moralium  le- 
gum  obligandi  vim  ex  mera  utilitate  , 
ex  hujus  vitae  felicitate,  ex  socialitate, 


ejusque  perfectibililate  unice  repeti. 
125.  Ab  ejusmodi  proinde  pbiloso- 
phandi génère  Ecclesise  Patres  atque 
doctores  semper  abhorruerunt  ,  uti 
patet  quoad  Patres  graecos  ox  Basilio , 
'Athanasio,  Jo.  Damasceno  aliisque 
passim  ;  quoad  latinos  autem  Patres  et 
doctores  ex  Augustino  ,  Anselme ,  Bo- 
naventura,  Aquinate,  etc.  qui  quo- 
ties  aut  de  Deo  ,  aut  de  anima  ,  de 
moralitate  actionum  aliisque  multis 
ejusdem  generis  argumentis  tractant, 
toties  ad  principia  ontologica ,  ad  prin- 
cipia rationis  ac  universales  notiones 
assurgunt.  Tribui  igitur  possunt  psy- 
chologiae  empiricœ  partes  suae,  ita  la- 
men  ut  ab  ontologia  haud  divellatur, 
ne  in  fidei  Christian»  perniciem  cedat. 

m.  De  hermesianismo  pbiiosopbico. 

124,  A  Georgio  Hermesio  profes- 
sore  quondam  Bonnensi  Hermesianis- 
mus  dictus  est.  Hic  enimauctor  nihili 
faciens  doctores  omnes,  theologos  ac 
religionis  christianae  apologetas,  ralus 
est  universam  Iheologiam  in  tenebris 
hactenus  jacuisse.  Novam  proinde  sibi 
viam  constituit  ad  reconstruendam 
scientiam  metapbysicam  ac  moralem, 
novamque  exhibendam  demonstratio- 
nem  religionis  christianœ,  etcatholicae. 
Ast  systematibus  Kantiano,  et  Fichtiano 
implicatus  evanuit  in  cogitationibus 
suis,  et  quin  reconstruxerit,  systema 
potius  eversivum  reh'gionis  invexit. 

12o.  Cum  ejusmodi  systema  ,  quod 
religionis  eversivum  diximus  et  ab  Her- 
mesio evolvitui'  in  sua  Introdiiclione 
philosophica,  veluti  fundamentumsitac 
basis  demonstrationum  suarum  chri- 
slianismi  et  catholicismi  et  praeterea 
reipsa  influât  jugiter  in  has  demons- 
trationes,  ideo  pro  muiiere  nosfro  ip- 
sum  expendemuscirca?7ie^/iorfum,  circa 
ejusdem  naturam,  ciixa  denique  ip- 
sius  applicationem. 

126.  Methodus  igitur  Hermesiana 
didubio  incipit,  dubio  progreditur,  per- 
sévérât in  dubio  donec  ratio  necessi- 
tate  non  impellatur  ad  illud  exuendum. 
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Dubium  vero  istud  non  hypotheticum 
aut  methodicum  lanluminodo  est,  quale 
intcrdum  philosophi  aliquol  admise- 
runt ,  sed  verum  ,  serium,  itenique  ab- 
solulum,  universale,  perpetuum  ,  qiiod- 
que  non  modo  veisalur  circa  objecta 
extrinseca,  e.  g.  Deum  resque  omnes 
quae  nos  circumstant  ,  sed  circa  pro- 
prium  ego,  circa  fuctapropriœ  conscien- 
liœ ,  adeo  ut  debeal  pleniis  absolutus- 
que  haberi  scepticisnins. 

127.  Natura  porro  hujus  systematis 
tota constat congerie  conliadiclionuni, 
ac  sceptica  est  ;  etenim  cum  sibi  in  eo 
proposuerit  Hermesius  rcalitatem  ob- 
jectivam  statiiere ,  dividit  in  primis 
rationem  in  duas  partes ,  in  Iheoreli- 
cam  nempe  et  in  praclicam  ad  Kantii 
modnnn,  quem  tanien  sibi  im|)ngnare 
assiimpsit  ;  deinde  inqnirit  utrntn  per 
utramque,  aut  sallem  alterutram  pos- 
sit  obtineri  certitudo  realilatis  objec- 
tiva;, aut  sallem  debeat  pro  reali  ve- 
ritas  objectiva  admitli.  Jani  veio  post 
longam  ,  subtilcm,  implexam  et  sa^pe 
contradicloriam  inquisitioneni  colbgit 
non  aliud  posse  a  ralione  tlieoretica 
haberi  quam  persuflsionem  mère  sub- 
jectivam  hujus  realilatis  objectivae  , 
quae  lamen  reipsa  potest  esse  solum 
phœnomenica  et  apparens.  Alquc  in 
hoc  processu  nilitur  id  efficere  ope  de- 
nionstrationis  logicae  ,  quam  veluti 
incptam  rejecit  in  processu  Kantiano, 
ac  involvitur  in  perpetuo  circulo  vi- 
lioso.  Quod  vero  attinet  ad  rationem 
practicam  ,  conslituit  Hermesius  ad 
meiilem  Kantii  eam  uutonomam  esse  , 
seu  supremam  legisiatricem  ,  cujus 
imper ativum  catpgoricum  est  :  Exhibe 
pure  et  serva  in  te  et  in  aliis  dignitatem 
humanam.  Hinc  im[)onit  fines  praclicos 
seu  morales  necesaarios,  adeoquc  nc- 
cessilatem  moralem  ,  seu  striclam  obli- 
gationem  parit.  Quapropter  quolies 
ratio  hgec  practica  aliquod  officium 
imponit,  hoc  ipso  loties  obligal  ad  id 
omne  sine  quo  officium  illud  adim- 
pleri  non  posset.  Porro  plura  sunt 
principia  seu  officia  moralia  universa- 


Via.  absoluta ,  quae,  nisi  adinitlanlur 
pro  veris  illae  circumstantiœ  (  licct  theo- 
relice  dubitabiles)  in  quibus  unice  illa 
obligant,  seu  officia  absoluta  sunl,  jam 
non  possent  impleri  ;  ergo  ratio  prac- 
tica in  iis  casibus  imponit  necessila- 
tem  admittendi  pro  veris  circimislan- 
tias  illas  (seu  illam  cognitionem  )  licet 
theoretice  dnbilabiles. 

128.  Ex  bac  theoria  infert  Herme- 
sius, quando  exurgal  obligatio  admit- 
tendi pro  vero  ,  vi  isiius  ralioiiisprac- 
ticne  aut  teslimoninm  sensuum  cxter- 
uorum  ,  aut  péril iam  et  honestatem 
liominum,  aut  experientiam  aliorum 
sive  coaivorum  ,  sive  praeleiitorum  ,  ac 
proinde  voritatem  historié,  aut  mi- 
raculoium  ,  aliorumque  ejusmoili  , 
nempe  lune  tantum,  cum  of/icium  ab- 
solutum  adest  (juidpiam  prœstandi.  In 
liisce  enim  casibus  qiiamvis  vi  rationis 
theoreticœ  de  illorum  onmium  objec- 
tiva realitale  semper  dubilaie  possi- 
rnus  ,  vi  rationis  practicaî  objoctivatn 
eorumdem  rcalitatem  pro  vera  admil- 
lere  debemus.  Quod  sane  est  histori- 
ca;  verilalis  tum  divina;  revelationis, 
tum  Ecclesiœ  universae  fundamenta 
subruere,  ac  proinde  etiam  motivorum 
credibililatis,  cujusmodi  sunt  pra;ci- 
pue  miracula  et  valicinia.  Atlamen 
huic  basi  adeo  labiii,  huic  fundamento 
adeo  infirmo  Hermesius  loiamdemo!is- 
tiatioiiem  suam  christianismi  et  ca- 
tholicismi  superextruit ,  ac  inœdificat. 

129.  Quid  mirum  autem  est  si  Her- 
mesius per  applicationc.m  hujus  me- 
tliodi,  et  ejusmodi  systematis  eversivi 
totum  pessumdet  christianismum  et 
calholicismum ,  et  in  errores  omnige- 
nos  lapsus  sit?  Ut  rem  nonnullisexem- 
plis  illustremus ,  ejus  theodicœa  in 
primis  sese  offert.  Juxla  duplicem 
(juam  ,  ut  vidimus  ,  dislinguit  Herme- 
sius in  homine  rationem,  theorelicam 
et  practicam,  constiUiit  rationem  prac- 
licam nullo  modo  exigere  existentiam 
Dei;  quia,  cum  ipsa  sit  suprema  le- 
gislalrix ,  vi  diynitatis  linmanœ  obligat 
independenter  a  Deo  ad  adimplenda 
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officia  omnia  qiise   illa   iinperavorit. 
Quod  vero  spectat  ad  lalionem  Iheo- 
reticani  haec  uiiicam  Dei  existenliœ  de- 
monstralionein  adniillit  quœ  fiât  ex 
necessitate  caiisœ primœ  ol)  rcium  con- 
tingentiam  ;  lespuil  voro  ut  ineptas  quse 
ex  argumento  physico-theologico  cu- 
diintiir,  cum  ratio  hœc  ignoret  utrum 
haoc  totius  iiniversi  dispositio  ah  intel- 
ligenlia  pvoveniat,  et  non  potius  for- 
tuito  ex  casii  i'e[)eli  possit.   Sic  efiam 
quod  altinetad  essentiam  Dei  ratio  theo- 
retica  definirc  non  polesl  num  Deus 
sit  purus  spiritus  j  num  omni  exlen- 
sione  careat  aut  occupet  spalium.  Quod 
vero  spectat  ad  attribula  Dei,  certo 
scire  noquit   thcoretica  ratio  an  Deus 
prfeditus  sit  potentia  infmita ,  inftnila 
item  scientia  ac  bonitate  inpnita.  Juxta 
practicam  autem  rationem  affirmari 
potest  sanctitatem  Dei  esse  extensive  li- 
mitibus  circumscripfam.   Ratio  autem 
hœc  practica  moraliter  prœscribit  Deo 
finem  quem  sibi  prœstituere  debuit  in 
crealione  ac  destitialione  hominis.  Ni- 
mirum  Deus  creare  debuit  hominem 
propter  hominem  seu  propter  ipsius  ho- 
minis feHcitatem,  eamdemque  maxi- 
mam  possibilem  ;  nam  si  propter  se , 
sen  gloriam  suam  Deus  mundum  et 
hominem  condidissct,  non  possetexcu- 
sari  a  philautia ,  quod  quidem  ratio 
practica  proscribit  et  damnât. 

150.  Hœc  porro  aliaque  pcne  innu- 
mera  paradoxa  et  a  recta  ratione  non 
minus  quam  a  christiana  et  cathoHca 
rehgione  abhorrentia  placita  ,  quibus 
inspersit  Hermesius  opéra  sua,  aperte 
ostendunt  vere  ejusmodi  syslema  ad- 
numerandum  esse  illis  quse  saltem 
indirecte  verœ  fidei  obsistimt.  Osten- 
dunt prœterea  jure  meritoque  Grego- 
rium  XVI.  decreto  edito  die  2G.  Sep- 
tembris  an.  1833.  Hermesii  hbros 
damnasse  veluti  continentes  absurda 
et  a  doctrina  catholicœ  Ecclesiœ  aliéna , 
continentesque  doctrinas  ac  propositio- 
nes  respective  falsas ,  temerarias ,  cap- 
tiosas  ,  in  scepticismum  ,  et  indiffere?!- 
tismum  inducentes ,  erroneas ,  scanda- 


losas ,  in  catholicas  scholas  injuriosas  , 
fidei  dîvinœ  eversicas ,  hœresim  sapien- 
tes  ac  alias  ab  Ecclesia  damnatas. 

CAPUT  II. 

DE     RAT10:SE    CUM    FIDE. 

151.  Rationis  usus  et  abusus  in  or- 
dine  ad  fidem  suscipiendam  seu  ante 
fidem  hactenus  expendimus.  Id  ipsum 
jam  preestare  debemus  in  relatione 
altéra  quam  ratio  habet  cum  fide ,  seu 
dum  ea  actu  suscipitur.  Dislinguimus 
porro  hanc  disceptationem  in  duos  pa- 
riter  articulos,  in  quorum  altero  de 
fide  in  sua  natura  spectata,  in  altero 
vero  de  nexu  fidei  cum  ratione  age- 
mus. 

ARTICULUS  I. 

DE  FIDE  IN  SUA  NATLRA  SPECTATA. 

152.  Plures  aetate  hac  nostra  circa 
naturam  et  constitutiva  fidei  errores 
exorti  sunt.  Alii  enim  qui  nimium  ra- 
tionem dejiciunt  ejusque  nihilismum 
vix  non  profifenlur,  dum  scientias  ac 
veritates  ralionales  a  fidei  principiis 
unice  repetunt ,  fidei  naturam  cum 
scienliis  commiscent ,  ac  formate  guod- 
dam  principium  fidei  scientiarumque 
rationaliuin  constitiumt.  Alii  autem  ve- 
riti  ne  si  demonstratio  credibiUtatis  ob- 
jecti  actum  fidei  prœiret ,  assentiendi 
officeret  liberlati ,  eam  prorsus  élimi- 
nant ,  veramque  fidei  naturam  perver- 
tunt.  Alii  periniscentes  demonstratio- 
nes  seu  motiva  credibilitatis  cum  oli- 
jecto  formali  fidei,  hanc  more  raliona- 
lem  efficiunt.  Operœ  proinde  pretium 
est  continenti  propositionum  série  hœc 
omnia  discutere  ut  veritas  quae  toi  erro- 
rumtenebrisobductadelilescit,  admolo 
quasi  luminedetegatur.  Sit  igitur  : 

PROPOSITIO  l. 

Fides  in  natura  sua  ,  ac  principio  formali 
spectata  essentialiter  a  scientia  dislin- 
guitur. 

155.  Sane  fuies,  ut  patet  ex  dictis, 
est  assensus  liber  quem  prœbet  in  tel- 
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lectus ,  divina  gratia  prseventus  et  ad- 
jutus,  ex  imperio  voluntatis  a  gratia 
pariler  excitatae,  veritatibus  divinitus 
revelatis,  ob  Dei  ipsius  revelantis  auc- 
toritatem.  Ratio  vero  ex  qua  naturalis 
scientia  acquiritur,  insita  est  hornini 
ab  ipsa  constitutione  sua  ,  eique  essen- 
tialiter  inhaeret  utpote  enti  intelligen- 
tia  ac  ratione  prœdito.  Distinguuntiir 
proplerea  ab  invicem  fides  ac  scientia 
i"  ex  divcrsitate  principii ,  fides  enim 
gigniliir  a  gratia  superveniente  natu- 
rae  planeqiie  gratuita  ;  scientia  vero  a 
natiira  intelligente  profluit;  2°  ex  di- 
vcrsitate objecti  qiiod  in  fide  constitui- 
tur  ex  omnibus  ac  soiis  veritatibus  a 
Deo  revelatis supernaturali  modo;  ob- 
jectum  autem  scientiœ  constituitur  ex 
veritatibus  naturalis  ordinis,  quas  ho- 
mo  vi  intelligentiœ  sucx- ,  uti  ostendi- 
mus,  per  se  acquirere  potest;  3°  ex 
diversitate  motivi  formalis ,  quod  aliud 
esse  nequit  in  veritatibus  fidei  nisi 
aucloritas  Dei  revelantis;  veritates  por- 
ro  ordinis  naturalis  homo  admittit  vi 
evidentise,  aut  demonstralionis;  4"  ex 
diversitate  finis,  siquidem  fides  una 
cum  virtutibus  reliquis  quse  eam  co- 
mitari  debent  hominem  disponit  ac 
proeparat  ad  ipsam  intuitivam  Dei  vi- 
sionem  ac  fruitionem  ;  contra  vero  per 
rationem  ac  scientiam  homo  non  at- 
tingit  nisi  cognitionem  Dei  abstracti- 
vam  ,  ac  amorem  naturalem. 

154.  Id  ipsum  conficitur  ex  absur- 
dis  quœ  in  hypothesi  de  identitate  fidei 
ac  scientiœ  consequerentur  ;  dum  enim 
quis  peccaret  in  scientiam  hoc  ipso 
peccaret  in  fidem  ;  homo  revelatione 
destitutus  nequiret  suis  naturalibus 
facultatibus  uti ,  atque  a  dono  super- 
addito  et  gratuite  Jscicnlise  principia 
dimanarent  ;  infidèles  negaUvi  non 
solum  destituerentur  omnibus  scientiae 
principiis,  sed  emancipati  prorsus 
essent  ab  omni  legis  naturalis  observa- 
tione,  nec  peccare  nnquam  posscnt; 
quae  quam  absona  sint  nemo  est  qui 
non  videat. 

155.  Demum  eo  ipso  quod  revelatio 


donum  graluitum  sit  horainique  su- 
peradditum  ,  clare  patet  potuissc  a 
Deo  conferri  et  non  conferri;  potuisse 
ab  homine  admitti  aut  respui ,  con- 
servari  aut  negligi,  prout  plerisque 
ante  Christi  adventum  accidit  circa 
primilivam  revclationem.  Qui  ea  des- 
tituti  quacumque  de  causa  fuissent, 
nulla  rafione  poluissent  viam  sibi  sler- 
nere  ad  salutem  consequendam  ne 
quidem  négative,  ipsorumque  nalura 
prorsus  esset  destructa;  quod  nemo 
certe  concedet.  Fateamur  igitur  ne- 
cesse  est  fidem  in  natura  sua  ac  prin- 
cipioformalispectatamascienliaessen- 
tialiter  dislingui ,  hominemque  per 
fidem  veritates  supernaturales  credere; 
cognoscere  antem  aut  salteni  cognoscere 
posse  veritates  naturales  per  rationem. 

156.  Cum  difficultales  quo;  adver- 
sus  hanc  propositionem  objici  possent 
fuerint  in  superiori  capite  prœoccu- 
patœ  ac  disjcctœ,  necesse  non  est  cas 
hic  reproducere. 

PROPOSITIO  II. 

Licet  motiva  credibilitatis  extrinsecam pa- 
riant objectorum  fidei  evidentiam ,  nun- 
quam  tamen  constituere  possunt  moti- 
vum  formale  actus  fidei. 

157.  Est  adversusneotericamscho- 
lam ,  quae  haec  siniul  confundit  haud 
exiguo  fidei  detrimenlo.  Jam  vero  in 
magno  errorc,  qui  ita  senliunt,  ver- 
sari  patet  1°  ex  eo  quod  actus  fidei  de- 
beat  esse ,  ex  natura  sui  formalis  prin- 
cipii ,  supernaluralis  ;  assensus  vero 
qui  prœbetur  ex  evidentia  motivorum 
credibilitatis,  natura  sua  est  naturalis, 
nec  parit  nisi  naturalem  cerlitudinem 
aut  persuasionem ,  utpote  fructum 
naturalis  inquisitionis.  Palet  2"  ex  di- 
versitate certitudinis  qua^  provenit  a 
diversitate  principii  quo  datur  assen- 
sus  ;  nam  certitudo  quae  provenit  a 
gratia,  quœque  requiritur  ad  actum 
fidei  supernaturalis,  longe  superat 
illam  qu*  nonnisi  naturali  inquisitione 
acquiritur.  Patet  3°  ex  co  quod  assen- 
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sus  in  objecta  fidei  alio  modo  feratur 
ex  credibililatis  motivis,  alio  ex  mo- 
tive foimali  fidei.  Assensus  enim  qui 
prccbetur  ex  motivis  credibilitatis,  ex- 
trinsecus  est,  quia  nisi  cerneret  evi- 
dentiam  horum  motivorum  qui  illa 
expendit,  non  prœberet  assensum  ; 
contra  vero  qui  ex  motivo  fidei  pro- 
prio  assenlilur  et  crédit,  fertur  in  ipsa 
objecta  fidei  rationi  proisus  impervia, 
ac  ea  crédit  perinde  ac  si  cerneret  in- 
tuitu  suo,  imomagis.  Patet4°  demum 
ex  eo  quod  in  adversariorum  hypo- 
thesi  fides  theologica  penitus  evanes- 
ecret  et  in  pliilosophicam  convertere- 
tur  ;  etenim  cum  evidentia  motivorum 
credibilitatis  ex  humana  seu  naturali 
industria  pendeat ,  nempe  quisquam 
industria  sua  ac  studio  possit  sibi  eam 
cornparare,  sequitur  motivum  for  maie 
fidei  resolvi  in  principium  humanum 
ac  naturale  ;  adeoque  Qdes  evaderet 
mère  philosophica.  Non  amplius  esset 
donum  Dei  credere  sicut  oportet  secus 
ac  concilia  Arausicanum  ac  Tridenti- 
num  adversus  pelagianos  ac  semipe- 
lagianos  definierint ,  sed  esset  plane 
in  hominis  potestate. 

158.  Concludamus  igilur  necesse 
est  fidem  theologicam  resolvi  in  Dei 
gratiam  tanquam  in  principium  suum, 
et  in  auctoritatem  Dei  revclantis  tan- 
quam in  suum  motivum  formule,  mi- 
nime vero  in  evidentiam  motivorum, 
quœ  non  est  nisi  extrinseca  et  prasre- 
quisita  ;  quaeque  varia  esse  potest  pro 
varietate  adjunctorum,  nequeabsolute 
necessaria,  supplentegratia,quod  sa^pe 
factum  comperimus,  radium  defectui, 
qui  hujusmodi  evidentiœ  sibi  compa- 
randae  minus  idonei  sunt. 

DIFFICULTATES. 

159.  Obj.  1''  Fides  est  status  per- 
suasionis  de  realitate  objectiva,  quem 
acquirit  aut  ratio  Ibeoretica  pcr  neces- 
sarium  tenere,  aut  ratio  praclica  per 
necessarium  admittere  pro  vero,  quoe- 
ciim<iue  demum  sit  causa  <xnl  motivum, 
qiio  status  ejusmodi  rationalis  persua- 


.  sionis  gignitur  ;  juxta  illud  Apostoli 
Hébr.  11,1.  Est  fuies  sperandarum  sub- 
STAîNTiA  (  nempe  realitas  )rerum,  argu- 
mentum  7ion  apparentium.  2°  Hinc  fides 
omnis  natura  sua  rationalis  est,  utpote 
ex  necessitate  physica  aut  morali  ra- 
tionis  progignenda,  quamvis  funda- 
mentum  suum  habeat  ac  motivum  in 
revelatione,  siquidem  hujus  admissio 
a  ralione  pendet.  5°  Sane  rationalis  de- 
monstratio  est  verae  fidei  radix ,  seu 
genitrix.  4°  Cumque  homo  inducatur 
ad  admittendaguœ  non  videt,  quia  rafeo 
id  postulat,  exinde  fidei  humilitas  elu- 
cet.  5°  Quod  si  gratia  necessaria  est, 
non  nisi  ad  fidem  efficacem  est  neces- 
saria ;  haec  enim  sola  theologica  est, 
quœ  hominem  attollit  supra  teriestres 
res  ac  per  dilectionem  Dei  didperfectum 
ducit  legis  et  spiritus  supra  carnem  do- 
minium.  6"  Id  clarius  elucet  ex  prse- 
cipuo  credibilitatis  motivo,  nempe  mi- 
raculis,  quœ  non  innituntur  nisi  aucto- 
rifati  humanœ.  7°  Nec  juvatrespondere 
miracula  inniti  auctoritati  divinae  ob 
auctoritatem  Ecclesiaeinfallibilis;  nam 
hoc  esset  in  circulum  vitiosum  pro- 
labi,  quo  probaretur  verilas  miracu- 
lorum  per  auctoritatem  Ecclesiae,  Ve- 
ritas autem  ac  infallibilitas  Ecclesiae 
per  miracula.  Ergo. 

140.  Resp.  Ad  1",  N.  Fides  enim 
actualis  de  qua  hic  agimus,  tota  et 
unice  consistit  in  assensu  quem  prœbet 
intelleclus,  ex  imperio  volunlatis  vi 
divinae  gratiae,  veritatibus  a  Deo  reve- 
latis,  ob  ipsius  Dei  revelanlis  auctori- 
tatem ,  ut  loties  diximus.  Ratio  sive 
theoreiica,  sive  praclica  in  sensu  quo 
eam  ubtrudit  Hermesius,  qui  confun- 
dit  fidem  cum  scientia,  nuilo  modo 
influunt  in  actum  fidei  supernatura- 
lem.  Abusus  porro  intolerabilis  Scrip- 
turae  est  contendere  Apostolum  per 
substantiam  grœce  û-oaT-aciv  seu  sub~ 
sistmtiam ,  nempe  basin  et  funda- 
mentum  rerum  sperandarum,  signi- 
ûcassc  realitatem  ad  mentem  philoso- 
phici  hermesiani  systcmatis.  Nemo 
unquam  ex  palribus  et  interprelibus 
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hune  sensum  in  Apostolo  somniavit. 

141.  Ad  2'",  Xeg.  ilorum,  cum  id 
sit  permiscere  aclum  supeinaturalem 
fidei  ope  gratiae  clicitum  cum  niotivis 
credibilitatis,  scu  prtei'cquisitis  iisque 
variis  nec  absolute  necessaiiis  et  cum 
principio,  et  motivo  formali  fidei,  quae 
toto  cœlo  ab  invicem  distant  juxta  ea 
quae  paulo  anto  exposuimus. 

142.  Ad  7i^,  vel  .Y.  vel  D.  Si  actus 
fidei  esset  illatio  syllogistica  quae  ne- 
cessario  sequilur  ex  prœmissis,  C.  se- 
cus  N.  Jam  vero  nemo  «anus  dixerit 
demonstrationem  scientifioam  ac  na- 
turalem  conslituere  fimdamentum  ac 
radicem  tidei.  Alioquin  fides  ex  hu- 
mana  indusliia  pcnderet ,  quod  asse- 
rere  hœreticuni  est.  Accedit,  quod  fal- 
sum  sit  ex  demonslratione  piam  {idem 
iiecessario  gigni ,  cum  ad  id  salis  sit 
proposilio  sufficiens  ac  molivum  crc- 
dendi  illudque  varilim  prout  varia 
sunt  individua,  ncque  demonstratione 
sœpe  opus  sit. 

143.  Ad  A"\  D.  Elucet  humililas 
hermesiana  ,  C.  vera  humililas  fidei 
iV.  Hermesiushuic  fidei  suum  de  ra- 
tione  practica.  commenlum  applicat, 
quod  nemo  cerle  sanusrecipiet.Evcrso 
pono  hoc  fundamenlo,  commentitia 
ejusmodi  fidei  humiUtas  evanescit. 
Yeia  fidei  humililas  est  subjicere  in- 
tellectuin  auclorilali  Dei  revelanlis  et 
Ecclesiae  proponentis  ,  clsi  non  perspi- 
cianlur  intime  hujus  reveiationis  ob- 
jecta ;  alioquin  fides  ralionalidica  ad- 
milterelur. 

144.  Ad  0°*,  N.  Hsec  onim  assertio 
abludit  a  doctrina  Ecclesia?,   ac  pro- 

.  venit  ex  confusione  fidei  verœ  cum  fide 
viva;  alioquin  peccatores  in  quos  cu- 
piditas  dominalur  carerent  vera  fide  ; 
actus  fidei ,  qui  in  statu  peccati  elice- 
rentur  nunquam  possent  esse  saiu- 
tares,  neque  his  disponi  possent  pec- 
catores ad  justificalionem  ;  qufcomnia 
a  cathoiica  doctrina  abhorrent. 

143.  Ad  6"°,  ]).  Miracula  non  inni- 
tuntur  nisi  auclorilali  luinianœ  piout 
molivum     tredibililaiis    conslituunt, 


C.  prout  su  ni  objectum  fidei  N.  Nam 
miracula  duplici  sub  respectu  consi- 
deiari  possunt,  et  prout  molivum  cre- 
dibililalis  conslituunt,  et  prout  sunt 
objectum  levelalionis  ac  fidei.  Sub 
priori  respeclu  inniluntur  quidem  auc- 
torilati  humante,  sed  hoc  sensu  non 
efficiunt  molivum  formate  ,  in  quod 
fides  resolvatur ,  uti  palet  ex  dictis; 
prout  vero  sunt  objectum  fidei,  cre- 
duntur  uli  cœtera  fidei  objecta  ob  auc- 
toritatem  Dei  revelanlis. 

146.  Ad  7'°,  Neg.  sequelam.  Dum- 
modo  enim  teneatur  disiinctio  modo 
data  de  duplici  respectu  sub  quo  spec- 
tari  miracula  queunl ,  evanescit  ob- 
jectum circuli  vilium,  quod  non  orilur 
nisi  ex  praeposlera  adversariorum  hy- 
polhesi. 

PROPOSITIO  m. 

Demonsfratio  cujus  cnpax  est  veritas  chri- 
stianœ  fidei  aut  motivum  quodcumque 
credibilitatis  non  officit  liberlati  illi  qua 
voluntas  actum  fidei  imperare  débet. 

147.  Eos  impelit  propositio,  qui 
contrariam  semitam  iniverunt,  incon- 
suilo  verenles  ne,  si  demonstralio  fiât 
chrislianae  religionis,  aut  ^i6er  amplius 
dici  nequeat  consensus  qui  fidei  piae- 
belur,  aut  rationalistica  évadai  fides 
noslra. 

148.  Ast  perperam  :  Etenim  1"  illa 
tanlum  demonstralio  ad  summum  of- 
ficit liberlaliassensus,  quae  intrinsecam 
el  fmmec//a^a?)i  evidentiam  prsesefert, 
minime  vero  ea  quae  nonnisi  exlrin- 
sccatiiàc  mediatcnn  esidenlium  prœbel  ; 
talis  aulem  est  demonstralio,  quae  ex 
molivis  credibilitatis  fil  de  verilate  re- 
ligionis noslrae  ;  alla  siquidem  est  evi- 
dentia  rei ,  alia  vero  evidentia  credi- 
bilitatis de  qua  disseiimus. 

149.  PrœlereaS"  aliud  est  loqui  de 
evidentia  metaphysica  ,  aliud  vero  de 
evidentia  morali.  Prior  quidem  posset 
aliquo  modo  necessario  rapere  intel- 
leclura  ad  assentiendum ,  poslerior 
vero  non  ilem.  Jam  vero  evidentia  quae 
habetur   vi   demonstralionis  ex    mo- 
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tivis  credibilitatis  plerunique  non  est 
nisi  rnoralis  ,  oui  proinde  intellectus 
obliicfaii  polest.  Animnm  proinde  vile 
dispositum  postulat ,  pra-serlim  cum 
ejusmodi  moralis  evidenlia  tota  ex- 
trinscca  sit ,  ac  fidei  objecta  senipei' 
impervia  rationi  sint,  imo  supra  ra- 
tioiiem.Quodsiinaliqiiibus,  iisnempe, 
qui  testes  oculali  ftiere  aut  siint  mira- 
culorum ,  evidentia  physica  existât  , 
ciini  tamen  nexus  miraculorum  cum 
veritate  divinserevclaliouis  obviiisnon 
sit,  ne  quideiii  bis  quibus  talis  evi- 
dentia fulgel,  nécessitas  exsuigit  as- 
sensus  prgebendi. 

loO.  Hinc  5"  videmus  pharisseos 
aliosque  bene  multos  ,  quanivis  spec- 
tatores  fnerint  miraculorum  Christi, 
neque  ea  negare  polucrint ,  non  id- 
circo  in  eum  (h'edidisse.  Idem  die  de 
pluribus  aliis  quibus  bene  comperta 
sunt  omnia  credibilitatis  motiva,  prout 
expen'enlia  quotidiana  ostendit  ,  atta- 
men  pugnaciter  vera?  fidei  obsistunt, 
dum  tamen  alii  dociles  eidem  se  prœ- 
bent. 

loi.  Fateamur  igitur  necesse  est 
fidem  gratuitum  donum  Dei  esse  quse 
nulla  'humana  indlistriaaut  scienlifica 
inquisitione  aut  demonstralione  obti- 
neri  potest:  tantum  ahest ,  ut  quis- 
piam  ex  ejusmodi  demonstralione  ad 
assensum  fidei  cogi  queat.  Exinde 
eliam  sequitur  nullo  pacto  per  de- 
monstrationem  quce  ex  molivia  credi- 
bilitatis fiât  divina;  revelationis,  ratio- 
nalislicam  fidem  evadere.  Qui  enim 
boc  oblrudit  manifeste  patefacit  se  mi- 
nime nossein  quo  fides  consistât,  per- 
miscetque  turpiter  extrinseca  ac  na- 
turalia  cognoscendi  média  cum  actu 
supernaturali  qui  ab  illis  prorsus  in- 
dependens  est,  seu  scienliamcum  fide, 
naluram  cum  gratia;  prout  jamdia 
animadverterat  S.  Thomas  2.  2.  q.  2. 
ar.  9.  ad.  5. 

DIFFICULTATF.S. 

io2.  Obj.  Implical  dari  assensum 
libcrimi  de  objecto  evidenler  cognito; 
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nam  i"  qusevis  evidentia  sive  versetur 
circa  inlrinsecam  rei  naturam  ,  sive 
circa  motiva  extrinseca  necessario  cogit 
convictionem  ,  ipso  falente  Suarezio  De 
pde  disp.  6.  sect.  8.;  ergo  si  motiva 
credibilitatis  motiva  sint  evidenter  cog- 
nita,cogent  convictionem,  adeoque 
assensus  liber  non  est.  2"  Concipi  prae- 
terea  nequit  quomodo  fidei  objectum 
posset  esse  evidenler  credibile  ;  aut 
enim  ejusmodi  evidentia  a  fide  hu- 
mana pendel,  et  fidei  actus  qui  exinde 
elicerelur  csset  natui'alis  ac  humanus  ; 
aut  a  fide  divina,  et  répugnât  esse  evi- 
denter credibile  quod  donum  mère 
internum  est.  Ergo. 

loô.  Resp.  D.  A.  Implicat  dari  as- 
sensum liberum  de  objecto  evidenter 
cognito  cognitione  intuitiva  ac  meta- 
physica,  Tr.  vel  C.  cognitione  extrin- 
seca et  morali  A'. 

lo4.  Ad  1'"  prob.  vehY.  vel  D,  Quoad 
internam  ac  inluitivam  ,  C.  quoad  ex- 
ternam  ad  moralem  .Y.  Alia  siquidem 
est  evidentia  intuitionis,  alia  credibili- 
tatis; quse  ex  inluitione  eaque  î'mme- 
t//a/a  oritur ,  fieri  utique  potest,  ut 
extorqueat  assensum  ab  intellectu, 
minime  vero  id  efficit,  si  proveniat  ex 
cognitione  abstractiva  seu  scienlifica 
ac  proinde  mediala  ;  multo  vero  minus 
si  extrinseca  tantum  sit  et  moralis, 
quse  nempe  innilatur  humanse  certi- 
tudini.  Nam  hoc  ipso  quod  inlellectura 
ad  assenliendum  ejusmodi  evidenfia 
non  rapiat,  intellectus  polest  assensum 
suspendere,  ac  influxui  voluntatis  sub- 
est,  ut  palet  ex  dictis  alque  experientia. 
Porro  dum  Suarcz  dicit  :  sola  evidentia 
cogit  inteUectum,  seu  juxtaadversarios  , 
cogit  convictionem ,  loquitur  de  priore 
evidentia  immediata  ,  melaphysica  ac 
intuitiva  ,  non  autem  de  mediata , 
scienlifica,  abstractiva,  atque  extiùn- 
seca. 

IdS.  Ad 2™,  Resp.  nihil  esse  facilius, 
dummodo  probe  distinctio  teneatur 
quse  intercedit  iuter  actum  naluralem 
SiC  supernaturalem.  Si  enim  ejusmodi 
evidentia  proveniat  ex  cognitione  moti- 
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vorum  credibilitatis,  asseiisus  quem 
praebet  intellectus  erit  pure  naluralis, 
nihilque  commune  liabet  cum  fide  de 
quadisserimus,  sed  estveluli  praeara- 
bulum,  seu  praerequisilum  ad  Gdem , 
non  tamen  absolutenecessarium.  Ouod 
si  ex  divina  gralia  ,  quae  illustrât  in- 
terius  ac  movet  voluntatem  ac  intel- 
lectum  ad  Grmiter  assentiendum  fidei 
objecte,  profluat,  actus  hic  erit  super- 
naturalis;  quo  fit  ut  actus  qui  elicitur 
ab  intelleclu  ob  judicium  proveniens 
ex  cognitione  molivornm  credibilitatis, 
sit  naturalis  quoad  suam  substantiam  ; 
qui  autem  ab  eodem  elicitur  ex  gratia 
praevenienle  illuslralionis  et  inspira- 
tionis  sit  supernaturalis  ratione  modi, 
ut  clarius  fiet  ex  mox  dicendis. 

PROPOSITIO  IV. 

Potestdeunoeodemque  objecta  haberisimul 
scient ia  ac  fides. 

VôQ.  Con^tiluitur  propositio  hœc 
contra  eosdtm  adversarios  qui  alia  de 
causa  verentur  deraonstrationem  di- 
vinae  religionis,  (juia  sic  per  scientiani 
debilitaretur  fides  ,  cum  plura  objecta 
credenda  proponantur,  quoe  perscien- 
liam  cognosci  possunt.  Verum  et  hic 
timor  vanus  est. 

lo7.  Etenim  non  debilitalur  fides 
per  scienliam,  quamvis  lum  fides  tum 
scientia  circa  idem  objectum  versen- 
tur,  si  diversum  est  principium  ac  di- 
versum  est  motivum  ex  quibus  ejus- 
modi  objecti  verilas  admiltitur.  Jam 
vero  quamvis  plura  objecta  contiiieat 
revelatio  quœ  ordinis  naluralis  suut , 
quœque  propteiea  sola  ratione  cog- 
nosci possunt,  attamen  diversa  ratione 
idemsubjeclum  eacognoscit  etea  cré- 
dit ;  cognoscit  per  rationem ,  crédit  per 
fidem  ex  auctoritate  Dei  revelantis,  ad- 
juvante gratia.  Cum  vero  ex  antea  de- 
raonstrafis  scientia  ac  fides  nunquam 
permisceri  inter  se  queant,  sequitur 
posse  de  uuocodemqueobjecto  haberi 
a  subjeclo  eodem  fides  ac  scientia  ,  ue- 
que  per  scienliam  iiifirmari  fidem  posse 


138.  Quapropter  polest  unus  idem- 
que  cognoscere  vi  demonstiationis  Dei 
existentiam  ejusque  altribula  ,  animo- 
lum  immorfalitatem,  praemia  aut  sup- 
phcia  in  altéra  vita  rependenda,  aUa- 
que  ojusmodi,acpotest  haec  ipsasimul 
credere  utiaDeorevelata;  prout  reipsa 
Ecclesiae  Palribus  et  docloribus  con- 
Ugit ,  ut  palet  ex  eorum  demonslra- 
tionibus,  ac  fidei  professionibus.  Alio- 
quin  melior  dicenda  foret  rudiorum 
quam  docforumcondilio,  qui  eo  magis 
infirmarentur  in  fide  quo  magis  in 
scientia  proficerent,  quod  dictu  abso- 
num  est.  HincpostS.  Thomam  Suarcz 
pluribus  ostendil  posse  ab  eodem  de 
Tina  eademque  veritale  haberi  simul 
cognitionem  scientificam  ac  fidem. 

DIFFICLLTATES. 

lo9.  Obj.  Fides  et  scientia  de  ea- 
dem  re  in  eodem  subjeclo  nequeunt 
simul  consistere.  i"  Scientia  enim  scu 
TixUovidet,  fides  crédit;   porro  idem 
videri  et  simul  credi  répugnât.  2"  Hinc 
ex  Aposlolo  Hebr.  11,  i.  Fides  estspe- 
randarum  subslantia  rerum,  argumcn- 
tum  lion  apparentiuin.  Quod  si  res  cré- 
ditai  non  apparent,   pi'ofecto  non  vi- 
dcntur.    3"     Exinde    illud    Augustini 
eflatum  Tr.  G.  iîi  Jo.  n.  9.  cui  reliqui 
Paires  consonanl  :  Quid  est  fides  nisi 
credere  quod  non  vides  ?  -i"  Ex  Palribus 
doclrinam    suam    coUegit    angelicus 
Doctor  dum  inconcussum   principium 
adsUuxit  2.2.  q.  l.ar.  i.  Non  est  pos- 
sibile  quod  idem  ab  eodem  sit  visum  et 
credilum  ;  quod  passim  alibi  inculcat, 
preesertim  1.  p.  q.  2.  ar.  2.  ad  1.  ubi 
docet  quod  Deum  esse  et  alia  ejusmodi 
quœ  per  rationem  naturalem  nota  pas- 
sant esse  de  Deo,  ut  dicitur  Rom.  \ .  non 
SLNT  ARTiCLLi  FIDEI,  scd  prœambula  ad 
arliculos.   Demum  2.  2.   q.    J.  ar.  o. 
proposila   sibi  difficultate  quod  ejus- 
modi verilates  in  symbo^lo  continean- 
tur,  respondet  :  Ea  quœ demonstratione 
probari  possunt ,  inter  credenda  nume- 
ranlur ,   non  quia  de  iis  simpliciter  sit 
fides  apud  omneSj  sed  quia prœexiguntur 
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ad  ea  ,  quœsunt  fdei,  et  oportet  en  sal- 
tem  per  (idem  prœsxtpponi  ah  his  ,  qui 
eontm  demonstrationem  non  habeni. 
Ergo. 

160.  Resp.  N.  A.  A(]  1'"  piob.  D. 
Répugnât  idem  ab  eodem  subjocto 
credi  simul  et  videri  per  mmdem  acliim 
Tr.  per  diversos  octus  X.  Niilla  satie 
est  répugnant ia  quod  ali'piis  diverso 
actu  et  ex  diverse  priiicipio  idem  videal 
etcrcdat  ;  proul  nulla  est  repugnanlia 
quod  idem  diverse  actu  iler  pedes  insti- 
tuât et  cuiru.  Jam  vero quae  cognoscun- 
tur  ratione  naturali  seu  ope  soientisc 
possunt  alioactu,nempe  supernaturali 
eoque  intensiori  et  firmiori,  credi  ob 
auctoritatem  divinam.  Eo  magis  quod 
ea  quae  subsunt  cognitioni  naturali  de 
Deo  aliisque  objeclis,  per  demonstra- 
tionem non  videantur  nisi  visione  al)S- 
tracliva,  non  autem  intuiliva.  Dixi- 
mus  per  démonstralionem  ,  quia  ha}c 
permisceri  nequit  cum  ejusdem  de- 
monstrationis  principiis  ,  cujusmodi 
sunt  axiomata  quorum  evidenliamim- 
mediatam  habemusac  rapiunt  proinde 
intellcctum  ,  demonsliatio  vero  non 
item  ,  quœ  racdiatam  tantum  eviden- 
liam  ad  summum  babet ,  in  qua  intcl- 
loctus  subessc  vohmtatis  potcst  im- 
perio. 

161.  Ad  2™,  D.  Fidcc  est  speranda- 
rum  ,  etc.  prout  subsunt  fidei ,  C.  prout 
scienlia  cognoscunlur  X.  Si  enim  ,  uti 
diximus,  diverse  actu  diversoque  me- 
dio  res  cognoscuntur  etcreduntur,  jam 
sequitur  hœc  inter  se  haud  pugnare. 
Deinde  cum  cognitio  quam  prcobet 
scienlia  seu  lalio  sit  abstracliva ,  relin- 
quit  illam  obscuritatem  ,  quam  fides 
supponit. 

162.  Ad  3°»,  D.  Et  hoc  effato  S.  Au- 
gustinus  aliique  passini  Patres  nalu- 
ram  fidei  significare  voluerunt,  quae 
in  sue  conceptu  postulat ,  ut  assen- 
tiatur  auctoritati  ,  seous  ac  exposcat 
scientiœ  notio,  C.  secus  X. 

165.  Ad  4ni,  D.  Impossibiie  est  justa 
angelicum  Doclorem  idem  posse  si- 
mul esse  visum  et  creditum  per  cum- 
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dem  acium,  Tr.  per  diversum  actum 
N.  Talem  S.  Thomae  sîetisse  mcnlem 
constat  tum  ex  oo  quod  statuât  hahi- 
tum  fidei  non  excluderein  eodem  sub- 
jecto  habilum  scientiao,  seu  posso  ha- 
beri  de  eadem  re  scientiam  et  fidcm  ; 
tum  ex  eo  quod  2. 2.  q.  o.  ar.  1 .  statuai 
Angeles  et  primum  hominem  ante 
lapsum  fidem  de  Deohabuisse,  qiiam- 
vis  naturalem  abstractivam  ejusdem 
Dei  cognilionem  longe  quam  nos  per- 
fectiorem  babuerint.  Excluait  igitur 
a  fide  soiam  cognilionem  intuilivam 
quoc  in  pallia  habetur. 

ARTICULUS  II. 

DE  NEXU  AC  ML'TUA  RELUIONE  FIDEM  INTER 
AC    RATIONEM. 

164.  Cum  haud  pauci  discordias  se- 
rere  inter  rationem  et  fidem  salege- 
rint,  quasi  nempe  pugna  et  confliclua 
perpetuus  \igeret,  aut  vigere  po-set 
et  deberct ,  idcirco  de  nexu  ac  mufua 
relalione,  quœ  inter  rationem  et  fi- 
dcm intercedit,  disserere  necessc  est. 
Nam  inoreduli  ad  unum  ernneselcum 
ipsis  ratienalistœ  mysleria  cum  recla 
ratione  pugnare  affirmant.  Antiquiorcs 
protestantes,  duce  Luthcro,  effutie- 
runt  aliquid  esse  posse  (heologicc  ve- 
rum  quod  falsum  philosophice  sit.  Ne- 
que  adhuc  désuni  ex  prolestantibus 
orlhodoxis,  id  est ,  lutheranis  puris  qui 
veîuti  tesseram  suae  professionis  assu- 
mant Tert!illiani  effaUim  :  Credo  quia 
absurdiim.  Nennulli  etiam  catholici 
autumiant  axiomata  seu  principia  evi- 
dentia  ralionis  locum  habere  non  posse 
in  rébus  fidei.  Ast  hos  omnes  a  vero 
abludere,  nequc  reclam  rationem  un- 
quam  fidei  adversari  posse  ostendere 
insequenlibus  propositionibus  aggre- 
dimur,  quibus  non  solum  ejusmodi 
pugiiam  excludimus  ,  sed  prscterea 
eslendemus  nedum  fidem  humana; 
rationis  incrementis  non  adversari  , 
sed  potius  ea  mirifice  promovere  ;  sit 
igitur  : 
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Fides  neque  extinguit  naturale  rectœ  ra- 
tionis  lumen,  neque  illi  unquam  potest 
adversari. 

16o.  Ideo  fides  naturale  rationis 
lumen  exlingueret  vel  eideni  adversa- 
relur,  quatenus  aut  cœcum  objectis 
credendis  exigeret  asscnsurn,  aut  quid- 
piam  ralioni  credendum  proponoret, 
(luod  eidem  adveisaretur.  Poito  ncu- 
tiiun  efficit  fides. 

166.  Ac  primo  caecum  credendis 
objectis  non  exigit  fides  a  rationc  as- 
sensum,  siquidera  tum  prœvia  motiva 
credibililatis  eaque  evidentia  de  via 
saUem  ordinaria  prœ-requirit,  ut  ex- 
inde  quis  divinœ  gratiaîsubsidio  adju- 
tiis  actum  ûdei  cliciat  ;  tum  exigit ,  ut 
ratio  aliquo  modo  inteliigat  quid  sit 
credendum  ,  ac  videat  quare  creden- 
dum, seu  utrum  sint  lalia  credibililatis 
nioliva  quœ  rationem  ad  credendum 
inducant,  ut  ralionabile  dici  possit  ob- 
sequium  qnod  fidei  prœbelur.  Quai  si 
adjint,  tanlum  aberit  ut  cajcum  fides 
exposcat  assensum ,  ut  poliiis  nonnisi 
irralionabiliter  se  gererct,  qui  intel- 
leclum  ad  assenliendum  in  Dei  reve- 
lantis  obsoquium  captivarc  rccusaret. 

167.  Sed  neque  unquam  alterum 
fieri  potest ,  ut  nempe  fides  qiiidpiam 
credendum  proponat,  quod  rcctœ  ra- 
tioni  adversetur.  Metaphysice  enim 
répugnât  ut  veritas  veritati  aliquando 
opponatur  ;  cum  igilur  idem  Deus  , 
prima  scilicet  veritas,  et  ca  doceat 
principia  qua;  ratio  immcdiata  eviden- 
tia cernit  ,  eteaquoe  per  revelationem 
credibilia  cvidenter  proponuntur  ;  se- 
quitur  nunquam  ficri  posse,  ut  fides 
crcdenda  proponat  quœ  cum  reclœ  ra- 
tionis principiis  pugnent. 

168.  Quod  vel  ex  ipsa  objeclorum 
revclatoriim  nalura  luculenter  ostcn- 
ditur.  Aut  enim  illa  intra  naturalis 
ordinis  septa  continentur,  aut  ea  ex- 
cedunt  utpote  in  supcriore  ordine  con- 
stiliita.  Si  ex  primo  génère  sint,  quis- 
qiii>  iiih'lligil  nullaui  in  ipsis  posse  ra- 


tionem invenire  repugnantiam  ,  cum 
ea  ratio  per  se  cognoscat  aut  saltem 
cognoscere  possit;  imo  ex  revelatione 
cjiismodi  objeclorum  ratio  haud  pa- 
rum  proficit,  tum  quia  ceilior  deillis 
fit,tumquiaexillispolestaliasejusdem 
ordinis  veritates  cognoscere  et  evol- 
vere.  Si  veroad  altioremordinem  spec- 
tent  et  ejus  captum  excédant,  non  po- 
terit  profecto  ratio  in  his  verilalibus 
repugnantiam  agnoscere  aut  depre- 
hendere ,  eo  ipso  quod  nexus  eam  in- 
trinsecus  lateat  qui  intercedit  inter  sub- 
jectum  et  prœdicatum.  Certa  proinde 
ratio  eflicitur  per  revelationem  de  ea- 
rumdem  existenlia  ,  ast  earum  modum 
ignorât  existendi.  Si  qua  igitur  repu- 
gnantia  inter  utriusque  ordinis  veritates 
se  offerre  videtur,  necessario  ea  appa- 
rens  tantummodo  erit,  minime  vera  ac 
realis,  proutinvicte  ostendit  S.  Thomas 
lib.  1.  conl.  Cent.  cap.  T.Hincjurcme- 
rito  synodus  Latcran.  V.  decrcvit  : 
Cumque  verum  vero  minime  contradicat, 
omnem  assertionem  verilati  fideicontra- 
riam  ,  omnino  falsam  esse  definimus. 
Alque  philosophos  excitavit ,  ut  conalus 
suos  eo  conferrent,  utanimorura  im- 
mortalitalem  demonstrarent,  et  con- 
traria argumenta  dissolvercnt. 

DIFFICULTATES. 

1G9. 1.  Obj.  Perfecta  viget  rationem 
inter  ac  fidem  oppositio;  etcnim  P'ii- 
des  est  ca^cus  assensus  objectis  in  qui- 
bus  ratio  nil  videt  aut  intelligit  ;  ratio 
porro  jus  habct  cuncta  siise  inqiiisi- 
tioni  subjiccre,  ut  novissimum  profé- 
rât jiidicium.  2°  Hinc  philosophia  se 
ab  auctoritatis  jugo  emancipavit,  ac 
plenam  est  auctoritatem  adepla  sol- 
vendi  magna  problemata  quœ  Deum , 
hominem  ,  naturamque  respiciunt. 
5"  Hoc  vero  in  summum  Dei  honorcm 
cedit,  quoniam  sic  ratio  solis  obtem- 
pérât principiis  suis,  et  hœc  obedientia 
sola  ralionabilis  est.  Ergo. 

170.  Re>p.  ^eg.A.  Ad  l">prob.  D. 
Fides  est  ca>cus  assensus  objectis  supc- 
rioris  ordinis  quoad  intrinsccum  siib- 
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jecti  ac  prœdicati  ncxiim  ,  C.  quoad 
motiva  exirinseca  Ncrj.  Ut  qiiklpiam 
evincoret  proposilnni  argiimeiitîim 
(lohereiit  adversaiii  ostendere  niilias 
alias  veritafes  posse  aut  dchere  a  ra- 
lidiie  adinilli,  pra.-(ci'  cas  qiianim  in- 
tiinseciini  ncxum  ipsa  vidot.Hoc  pono 
[HiEstari  iiequit  ab  ipbis,  quin  innu- 
iiicias  pêne  répudient  veritates  qiire 
snnt  in  ordine  physico  et  morali,  ne- 
qiie  nitimtnr  nisi  extrinsecis  taiitum 
n!Oli\is,  aut  lelalionibus  idearum,  aiit 
contemplât ioni  nalurœ.  Porro  si  lias 
lepndiaie  adversaiii  non  possnntquin 
in  tnrpem  décidant  sceplicismnni,  nec 
repudiare  possunt  mysteiia  de  quo- 
rum revelatione  irrepugnabilil.uiscre- 
dibililatis  motivisconstat.  Siiii  prrcterea 
jus  intrinsecse  expendenda;  mystcrio- 
runi  uatiu-aî  arrogare ,  perinde  est  ac 
velle  in  Deum  insurgeie,  quasi  ilie  in 
sua  infinita  natura  et  scientia  nihil 
liaberet  qnod  humanœ  mentis  angus- 
lias  supcraret. 

171.  Ad  2",  D.  Se  émancipa  vit  phi- 
losophia  ab  auctoiitatis  philosophiic 
dogmalicno  jngo ,  Tr.  se  emancipavit  a 
jngo  auctoritalis  divinœ  vel  Ncg.  vel 
snbd.  ex  parte  incredulornm,  C.  ex 
parte  corum  qui  l'ite  philosopliantur 
iV.  Quidquid  enim  sit  de  dogmatismo 
philosophico ,  certum  est  nonnisi  in- 
credulos  pallie  philosophico  tectos  se 
cmancipare  a  jugo  auctoritatis  divina?. 
llocipsoejusmodiincredulise  indignos 
palefaciunt  philosophi  nomine.  Veri 
siquidem  philosophi  norunt  rationem 
ipsara  dictare  Dco  revelanli  assentien- 
dnm  ,  ubi  evidenter  coustiterit  Deum 
reipsa  esse  locutnm.  Porro  uli  pra?te- 
ritùinm  ita  et  ueotei'icorum  cjnsmodi 
inci'cdulorum  commenta  dclcbit  dies, 
et  ipsi  infamiœ  notam  hœreditabunt. 

172.  Ad  3"",  D.  Prout  Dei  honorem 
intelligunt  adVersarii ,  C.  reipsa  N. 
unis  unqnam  dixcrit  quod  in  Dei  ho- 
norem cedat  pcrvicax  pei'linaciarepu- 
diandi  Dei  revelaulis  auctorilatem  et 
testimonium  sub  obtentu  uiiice  ob- 
lempcrandi  principiis  rationi  inditis; 


quasi  hrec  aliquando  possent  divinai , 
revelationi  adversari?  Dimi  ita  se  ge- 
runt  répudiant  ejusmodi  homines  et 
anctoritatem  Dei  et  sana}  ralionisduc- 
tum. 

i7ô.  II.  Obj.  Si  admillatnr  princi- 
pium  quod  iides  nec  possit  nec  debeat 
recloe  rationi  adversari,  jani  seqiiilur 
•I"omnem  supernaturalismi  l'ationem 
in  mysleriis  destrui  ;  2°  siquidem  ratio 
prinsquam  suum  pra'beret  assensiim  , 
deberet  dogmiUa  singula  ad  tribunal 
suum  revocare ,  et  expendere  utruni 
ha'c  in  verbo  Dei  scripto  vel  tradilo 
conlineantur  nec  ne;  alioquin  elicilus 
fidei  actus  csset  imprudens ,  et  in  ra- 
tionem peccarclur.  5"  Deberet  prœf  créa 
ratio  suspendere  actum  suum  fidei 
etiam  postquam  dcmoustratione  cou- 
stiterit illa  esse  revelata,  donec  com- 
pererit  dogma  quodlibet  cnm  suis  na- 
turalibus  principiis  nu'nime  repngnare. 
4°  Ex  quo  et  illud  consequerelur  ra- 
tionem demum  principem  inio  et  ;ini- 
cam  normam  essecredendo!um,(juod 
tamen  in  Hermesio  damnatum  est. 
Ergo. 

174.  Resp.  N.  Ad  1"",  autem./).  Si 
supernaturalismi  ratio  in  ahsunUlale 
consisteret ,  C.  si  in  inconiprehcnsibi- 
lilate  N.  Jam  vero  mysterii  ratio  \n 
incomprehensibililate  consistit  qnate- 
nus  mentis  nostrœ  captum  exccdit, 
minime  vero  in  absurditate  qna)  esset 
ratiouis  interitus.  llcec  duo  porro,  qnjiî 
perperam  confundit  Bayle  ,  immane 
quantum  discrepent  nemo  est  qui  non 
vidcat. 

17o.  Ad  2"^,  D.  Jnxta  hcrmesianum 
fidei  eversivum  systema,  C.  jiixta  sa- 
nam  catholicarn  doctrinam  N.  Qui 
nondiuii  crediditneque  in  Ecclesiaîsi- 
nu.m  cooptatus  est ,  potcrit  cerle,  ut 
prudenler  se  gerat  in  asseusu  suo 
prœbendo  fidei  objectis,  expendere 
credibilifatis  motiva  ac  révélai ionis 
cxisleutiœ  cxigcrc  dcmoustrationcm  , 
perinde  ac  existentiaî  Ecclesiai  reve- 
iationem  pro[>onentis.  At  postquam  de 
bis  certior  clVectus  est,  ac  ctiarn  in 
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Ecclesiam  receptus,  absque  ulla  alla 
demonslratione  et  examine  omnia  ac 
singiila  fidei  dogmala  suscipcre  débet. 
Conlrariiim  adstrucrc  essct  proisus 
principiiim  prolostaiilismi  sufûcere 
principio  calholico  auctorilalis  infalli- 
bilis.  Hoc  poiTO  efficere  tcnlavit  Her- 
niesius ,  cujus  proinde  doctrina  pro- 
scripta  csl  atque  damnala.  Non  aliiid 
sane  catholico  examen  permillilnr 
quam  conftrmativum  alque  inhœfùvum, 
quod  iinum  eum  fideconsislere  polcsl. 
i76.  Ad  5'",  J).  Juxla  idem  her- 
mesianiim  systema,  C.  juxtasinceram 
fidei  naturam  A'.  Nam  stalim  ac  de 
divina  revelalione  alicujus  dogmatis 
per  Ecclesiœ  infallibilis  proposilionem 
consliteiil,  illico  eliam  a  priori  constat 
fieii  haud  possc  ut  cju^modi  dogina 
reclœ  ratioiiis  principiis  advcrsolur  : 
adeoque  intellectum  quisqiie  caplivare 
teneliir  in  fidei  obsequium  ,  quin  ul- 
terius  inquirat.  Quivis  alius  procossus 
csset  absurdus.  Nec  permisceri  débet 
munus  fidolis,  qiiod  est  ciedcre,  cum 
munere  theologi ,  quod  est  scientifice 
praelerea  probarc  veriîalem  dogmatis 
rovelati  et  ab  Ecdesia  proposili. 

177.  Ad  4"i,  D.  Supposila  prajmis- 
sai-nm  vcritale  ,  C.  hac  exclusa  N. 
Prœmissee  aulem  falsœsunl,  ulioslen- 
dimus. 

PROPOSITIO  II. 

Fides  nedum  hioncmœ  rationis  incremeri' 
îis  adversalur,  ea  prorsus  mirificej)ro- 
velu  t. 

178.  Incrcduli,  ralionalislœ  ,  pro- 
testantes deniquc  omnes  Ecclesiam  ca- 
tholicam  incusant  veluti  ohscnranlismi 
patronam  ,  retardantcmque  .scicnliaD 
ac  rationis  himianœ  progressus  per 
principiiim  auctoritatis  quod  profitelur 
in  fidei  negolio.  Hoscc  propteica  fidei 
et  Ecclesiœ  calholicœ  Iiostss  refellere 
hac  eliam  in  parte  cogimur,  turpcm- 
quc  amovere  calumniam. 

179.  Quod  ut  assequamur  hoc  in- 
sliluimus  ineluctabile  argumenlum. 
Fides  non  solum  non  adversalur  hu- 


mana;  rationis  incrementis ,  verum 
eliam  ea  mirifice  provehit,  si  fides  tum 
directe  tum  indirecte  jugiter  cxposcat 
scienliarum  omnium  cullum ,  in  ea- 
rumque  perfeclionem  ac  progressum 
mirifice  infiual.  Res  porro  ila  se  habet. 

180.  Siquidem  scienliœ  omnes  aut 
rationales  sunt,  uli  logica,  psychologia, 
onlologia,  etc.  aut  morales  [ic  practicœ, 
uli  elhica,  politica,  jui  isprudenlia,  etc. 
aut  naturcdes ,  uû  pbysica,  chemia, 
malhesis ,  etc.  in  quarum  subsidium  et 
ornamenlum  accedunt  bonarum  ar- 
tium  studia,  historia,  critica,  piclura, 
sculplura  ,  poesis  aliaque  ejusmodi, 

181.  Has  porro  scientias  omnes  bo- 
nasque  artes  directe    fidem  maxime 
promovcre ,  seu  earum  cultum  jugiler 
exposcere  constat  1°  ex  apparalu  quera 
fides  exigit  aiilequam  ea  suscipialur; 
cxigil  enim  ut  prœambula  prius  rite 
conslituantur,  adeoque  Dei  existentia, 
providenlia,  animorum  spiritualilas  ac 
immortalilas,  liberlas ,  etc.  adeo,que 
cognitionis  humanaî  fundamenla,  cer- 
liludinis  ac  veritatis  crileria,  raUoci- 
iiandi  leges ,  onlologicœ  noliones  at- 
que principia,  illisque  adnexa.  Exigil 
prœlerea  ut  motiva  credibilitalis  excu- 
tiantur,  vindicenlur,  eoque  in  himine 
collocontur  quod  evidentiam  pariât; 
ac  proinde  innumerœ  pêne  disquisi- 
tiones  insliluendae  historicîE  ,  criticff;, 
philosophicai  ,  physicœ,   psychologi- 
cœ,  elc.  circamiracuia,vaticiniaevenlu 
compléta ,  média  ac  obslacula  propa- 
galionis  et  conservalionis  fidei ,  mar- 
lyrum  testinionia,  etc.  Exigilur  dé- 
muni ejusmodi  apparatus  tum  ad  as- 
serendam  ut  unicc  veram  Ecclesiam  a 
Chrislo  institutam  ;  tum  ad  ipsius  con- 
slitutionem ,   notas,   prserogalivas  et 
dotes  conslabiliendas;  tum  demum  ad 
supremum  quod   Chrislus   constiluil 
visibile  Ecclesiae  caput  firmiler  vindi- 
candum  :  quoe  quidem  omnia  innu- 
meras  poscunt  ac  omnigenas  cogni- 
tiones,  curas,  disquisitiones,  quaesine 
scientiarum  ope ,  profundoque  studio 
inslitui  ncqueunt. 
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182.  Haud  minorem  scicntiarum 
appaiatum  et  cullurn  exigunt  vindicise 
siiiguloi'um  dograattim ,  quoB  deinceps 
adversus  hœreUcos  ac  neotciicos  sus- 
cipiendse  sunt.  Hic  enim  IheologiaB 
apologelicae  campus  latissimus  est ,  et 
prfeler  biblicam  criticam  et  exegeticatii 
exposcit  cogiiilionem  sacra;  anliquila- 
tis ,  patrislicam  ,  historiam  eoclesias- 
licam,  concilia,  etc.  ad  difficultales 
dissolvcndas,  fraudes  detegcndas,  fal- 
sas  inleiprelationes  lefellcndas,  qufc 
innumcrai  pêne  sunt. 

185.  Idem  die  de  non  pauciscatholi- 
coc  doctrinse  articulis  quibus  bonarum 
artium  archeologiae  scilicet,  lingua- 
rura  orienlalium ,  palœograpliiœ ,  geo- 
graphiae,  ipsius  conservalio  et  provectio 
in  acceptis  est  reservata.  lUis  enim  su- 
blatis,  hœ  quoque  vix  non  peiiissent, 
aul  saltem  non  parnm  detrimenti  pas- 
sai fuissent,  medio  praesertim  œvo,  in 
tanto  ejusmodi  disciplinais  ai  squal- 
lore. 

184.  Nec  solum  directe,  verum 
etiam  indirecte  fides  catholica  scienlias 
omnes  maxime  promovet.  Cum  enim 
catholica  fides  ea  sit  in  quam  veluti 
in  commune  centrum  tela  dirigunt 
infidèles,  judœi,  hseretici,  schismatici, 
increduli,  pseudophilosophi ,  néces- 
sitas incumbit  ejus  propugnatoribus 
animum  applicandi  scientiis  omnibus 
ac  documentis  quibus  illi  abutuntur. 
Cumque,  obsoletis  ac  antiqualis  primis 
diflicultatibus,  novas  obtrudunt  pro 
critices  et  scientiarum  progressu ,  ca- 
tbolicis  simul  calcaria  admovent,  que 
studiosius  omnimodam  scienliara  as- 
scqui  contendant. 

i8o.  Ex  jugi  porro  ejusmodi  ac- 
iione  ac  reaclione  fit  ut  catholica  fides 
tum  directe  tum  indirecte  ignem  sa- 
crum scientiarum  alat,  nutriat  ac  fo- 
veat,  irao  ut  hoc  electricum  veluti 
fluidum  comraunicet  atque  diffundat. 
Qua  sublata,  vix  non  inter  morlua 
ralionis  ac  scientiœ  incilamenla  jace- 
rent.  Hoc  Ipsum  experientia  inelucta- 
biliter  patefacit;  siquidem  quemlibet 


v6l  leviter  consideranlem  sive  quo  in 
statu  essent  et  scientiœ  et  artes  bonae 
ante  inveclam  Chrisli  religionem,  in 
quo  vero  postea  univcrsim  reperiun- 
tur;  sive  etiam  quomodo  in  quibus- 
dam  legionibus,  quoe  a  fide  olim  sus- 
cepta  vel  pcr  schisma  vel  per  hœresim 
vel  perinfidclilalem  desciverunt,  quo- 
morlo,  inquam,  chrislianismo  florente 
et  ilke  floiuerint  ,  atque  eo  déficiente 
et  illœ  defeceiint,  veritas,  quam  as- 
serimus,  primo  ipso  intuitu  oll'endit. 

186.  Certe  si  catholica  fides  causa 
esset  obscurantismi ,  hic  maxime  do- 
minaretur  in  ipso  catbolicilatis  centro; 
at  cerlum  est  Romam  non  modo  esse 
scientiarum  omnium  altricem ,  sed 
bonarum  artium  prœeipuum  domici- 
hum  ;  ubi  mussea  et  bibliothecœ  cu- 
jusvis  generis  documentis  l'efertae  cura 
polissimum  ac  soilicitudine  Romano- 
rum  Ponlificum  maxime  vigent,  quas- 
que  frustra  alibi  requires. 

187.  Tantum  igitur  abest  ut  fides 
catholica  rationis  incrementis  obsistat 
ut  ea  prorsus  mirifice  provehat. 

DIFFICULTATES. 

188.  I.  Obj.  i°  Principiura  auctori- 
latis  cui  catholica  fides  innititiu-suapte 
naturacompedes  injicit  rationis  incre- 
mentis ,•  2'^  fovet  praeterea  superstitio- 
nem  quas  mater  ignoranliœ  jure  cen- 
setur;  3°  auctorilas  namque,  cura 
suspiciosa  ac  timida  sit  ubique  novi- 
tates  perniciosas  qu*  in  fidei  detri- 
menlum  cédant  sibi  deprehendere  vi- 
detur;  4°  exinde  tôt  prseclara  opéra 
immerito  proscripta  ac  in  hidicem  U- 
brorum  prohibilorum  relata;  u°  insec- 
tationes  tôt  prccclarissimorum  virorum 
qui  de  scientia  optime  meriti  sunt , 
inter  quos  eminet  Galileu?.  Ergo. 

io9.  Rosp.  Ad  1",  .Y.  Principium 
siquidem  auctorifatis  attingit  (antura- 
modo  ûdem  et  quce  ad  cam  directe  aut 
indirecte  referuntur,  nihilque  com- 
mune habet  cum  incremcnlo  vel  de- 
trimento  scientiarum.  Dummodo  viri 
docti  res  fidei  non  atlingant ,  possunt 
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slUutos  limites  se  couliiiuerunl;  quod 
si  uoiHiuUi  plus  aequo  suis  placilis  in- 
dulgentes illos  transgressi  sunt,  con- 
lumacesque  se  praibuorunt  in  enoneis 
suis  tloelriiîis,  profeclo  debuit  Ecclesia 
jure  suo  utiad  eos  compescendos,  ne 
aeleiis  nocuinento  csscnt.  Quod  vero 
ad  Galileum  speciatim  attinet,  certuna 
est  1°  humanissime  eum  a  S.  Inqui- 
silione  in  duplici  cui  ipsum  subjecil 
examine  exccptum  fuisse;  2»  certum 
est  Dunquam  iiti  hypothesim  sacram 
Inqui-ilionera  illius  sententiam  dam- 
nasse ,  sed  uti  llicsiin  quam  intempes- 
tive nimia  asscveralione  adslruebat, 
nonduni  disjectis  difficultatibus ,  imo 
absurdis ,  quœ  ex  physice  ca  setate 
petebaulur;  idque  ad  vitandas  tinbas 
(\ux  tune  temporis  oiiebanlur;  ô"  cer- 
tum est  magna  ex  parte  cxaggcrata 
esse  quœ  ab  Ecclcsiaî  calholicai  hosti- 
bus  circa  hoc  negotium  vulgata  sunt, 
uti  ex  gonuinis  documenlis  a  Tirabos- 
cbio  et  Venturi  adduclis  constat  ;  4"  dé- 
muni jamdiu  ex  Indice  Copernici  et 
Galilci  opéra  fuisse  cxpuncta,  adcoque 
nonnisi    temporarium    lemperamen- 
tum  illud  fuisse. 

iO^i.  II.  Obj.  1°  De  facto  constat 
scientias  omncs  bonasque  artes,  et 
liuguarum  orieutalium  [icritiam  ex 
pruteslantismi  oiigine  vcherncntem 
impulsum  accepisse.  2°  Si  quis  prop- 
tcrea  comparationem  instituât  inter 
scicntiarum  statum  qui  ante  et  post 
rcformationem  viguit,  comperiet  ita 
unum  ad  allerum  se  habere  ut  infan- 
tilisœtasadvirili(atcm.5°Quodquidem 
unice  repeti  potest  ab  ipsa  protcslan- 
tismi  iudole,  (jui  cmn  emancipationem 
al)  auctoritate  proclamaverit ,  cftecit 
ut  ratio  nuliis  vinculis  prœpedita  ul- 
toriores  scmper  progressus  fecerit. 
4"  Sane  proteslanlcs  sernpcr  prœirc  in 
novis  inventis  consucverunt,  quos 
deinceps  calholici  pone  scquunlur. 
Ergo. 

iOii.  Resp.  A<1  1'",  N.  Imo  potiusdc 
facto  constat  protestantismum  evigi- 
lasse  orlo  jam  sole.  Siquidem  historia 


pro  libito  propria  cxercere  nigema , 
Kcienîiasquc  ultcrius  promovcre  quin 
unquam  compedcs  experiantur. 
.  190.  Ad  2'",  Iterum  N.  iUec  diffi- 
cullas  ex  proteslaiitium  subjcclicismo 
unice  profIuit,qui  cum  proprio  marte 
sibi  ilJei  dograata  cudant,  uti  in  scien- 
tiis  sic  in  lîde  nescio  qnam  perfectibi- 
lilatem  aulumant  atque  progressum. 
Sibi  babeant  protestantes  hune  pro- 
gressum ,  qui  non  est  nisi  nogationis  , 
uli  ex|)Ciientia  docct.  Fides  esscntia 
sua  objectiva  est,  a  Deo  révélante  et 
ab  Ecclesia  proponente  provenions, 
cui  ab  homine  nihil  addi,  nihil  demi 
ab  ca  potest  aut  quavis  rationc  temc- 
raii. 

lî)l.  Ad  o"»,  D.  Uti  bona  maler  pro 
incolumilate  (iiiorum  suornm  sollicita, 
C.  per  se  .Y.  Timet  scilicet  ac  suspi- 
ciosa,  si  placct,  Ecclesia  est  pro  filiis 
suis ,  ne  scientite  falsœ  oblentu  perni- 
ciem  sibi  consciscant,  aliisijue  noceant, 
non  autem  de  tide  in  se  speetala  ,  qute 
nullum  delrimcnlum  pâli  potest. 

Î92.  Ad  4"',  D.  Prohibila  opéra 
sunt  ac  in  Indiccm  relata  ob  nocumen- 
tum  quod  pravis  aut  vehementer  sus- 
pectis  doctrinis  airerre  possunt,  C.  in- 
noxia  .V.  Opéra  inlerdicla  aut  pi'orsus 
mala  sunt,  ac  jure  ipso  nalurali  pro- 
liibita,  aut  saltcm  erruribus  infecta; 
Ecclesia proinde cui cuslodiendum  fidei 
depositum  divinitusdatum  est;  ne  in- 
cautis  detrimenlum  allerant,  eorum 
Icclione  fidèles  interdicit.  Nonnulla 
autem,  propter  quamdam  pruiiewtem 
œconomiara  exposcentibus  rerum  ad- 
junctis  ,  ob  suspicionem  quam  inge- 
runt,  in  Indiccm  inteidum  rcferuntur  ; 
ccssanlibus  porro  aut  mutai is  rerum 
adjimctis,  ab  eodem  expungunlur, 
uli  non  semel  contigit.  Ca;teriim  si 
ulilitas  poscat ,  nec  nullum  inslet  peri- 
culum  sancla  Sedos  liaïul  difllcilem  se 
projbet  in  eorum  Icclione  [jerinittenda. 
Adeoque  nullum  cxinde  detrimenlum 
obvenire  scientiis  polest. 

195.  Ad  S»',  N.  Ecclesia  nunquam 
insectala  est  viros  illos  qui  inlra  prœ- 
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doccmiu'  in  Eiiropa  universa  atque  in 
Italia  poUssinium  doctas  qiias  vocaiit 
linguas  honasque  artes  pcifcctionis 
apicem  ante  Luthcrum  natnni  atli- 
gisse  ;  Gallias,  Hispaniasque  perinde 
ac  Belgiiim,  ac  Gernianiam  piœclaiis- 
siinis  viris  referlas  fuisse.  Uijique  in- 
stilutajam  erant  floientissima  gymna- 
sia  ;  ars  typograpliica  jamdiu  inventa 
erat;  piiilosophica  sludia  maxinio  ar- 
dore  colebantiir;  critica,  liistoria,  exc- 
gcsis  ipsa  sacra  haud  exiguos  progrès- 
sus  faciebant.  Quid  igitur  protestan- 
tismo  reliqmim  fuit?  Nihil  omnino, 
cum  impulsas  idemque  vehcmens  da- 
tus  jam  fuisset.  Sibi  igitur  ad  summum 
prolestantes  habeant  lexica  ,  et  gram- 
malicas  institutiones  quibus  etiam  post 
catholicorum  prœclarissimas  lucubra- 
liones  adlaborarunt. 

196.  Ad  2-",  D.  Ita  tamcn  ut  pro- 
testantismus  hujusmodi  statuum  diver- 
sitati  nihil  contulerit,  nisi  ad  summum 
indirecte,  C.  ita  ut  hœc  diversitas  pro- 
testantismo  in  acceptis  referenda  sit  .V. 
impulsio,  ut  vidimus ,  eaque  vehe- 
mens  sub  omni  respecta  ante  protes- 
lantismum  data  jam  fuerat;  semina 
ubique  gentium  politioris  cultus  jam 
prœjacta;  ingénia  alacriter  feliciterque 
cvoivebantur.  Quid  igitur  protestantis- 
mus?excitavitqu8estionesreligiosasad 
homincs  ab  invicem  scparandos ,  et 
indirecte  efl'ecit  ut  ad  scientias  acrius 
giaviusque  excolendas  catholici  incum- 
berent. 

197.  Ad  5'"  et  4m,  N.  Imo  potius 
plnrimum  obfuit  philosophicis  disci- 
plinis  ob  rationis  quem  induxitn//tî7«5- 
mum.  Quod  si  sequiori  œvo,  Lutheri 
et  Calvini  excussa  auctoritatc,  protes- 
tantes philosophiam  excoluerunt,  in 
contrarium  oppositum  lapsi  sunt,  et 
progrcssus  eorum  qui  transcendenta- 
lismunij  ut  vocànt,  proclamarunt,  eos 
in  rationalismum,  scepticismum  ab- 
solutum,  in  absiu'da  quœque  deliran- 
lium  somnia  conjeccnmt,  quœ  ipsi 
philosophiœ  pallio  ac  nomine  cohones- 
tarunt  ;  ut  ex  historia  philosophise  re- 


cciilioris  palet.  Taies  sunt  progrcssus 
ac  nova  inventa  in  quibus  cerle  prœ- 
iverunt  protestanlium  plerique,  el  isli 
insultant  obscur antismo  a  catholica  Ec- 
clesia  inducto! 

CAPUT  III. 

DE    RATIONE    POST    FIDEM. 

198.  Supcrsunt  eliam  post  fidem, 
gratins  divinœ  subsidio  et  Ecclosia}  pro- 
poneiilis  magisterio  susceptam ,  sua 
rationi  jura.  Ne  tarnen  fines  sibi  prit- 
stitulos  ratio  transiliat,  ncccssc  est  ut 
régulas  sectetur  quas  fides  ipsa  ei  con- 
stituit,  quarum  prœcipua  ea  est,  ut 
ratio  in  religionis  negolio  nunquam 
primas  sibi  vindicet  partes,  sed  Ecclc- 
siœ  vivo  magistcrio  se  subjiciat,  se  cx- 
hibeat  uli  ancillam,  minime  vcro  uti 
dominam.  Hoc  modo  fiel  ut  tum  fidci 
lum  rationi  sua  jura  sarta  tectaquc 
servenlur ,  oblocutionibus  incredulo- 
rum  et  rationalistarum,  qui  Ecclesiam 
veluti  ohscurantisnxi  patronam  tradu- 
cunt,  silentium  imponatur,  simulque 
componantur  sentenlige  sibi  invicem 
adversantes,  qua;  in  nonnullis  catho- 
licis  scholis  nunc  maxime  vigent.  Par- 
tiemur  porro  et  hoc  postremum  caput 
in  duos  articulos  in  quorum  allero  de 
recto  rationis  usu,  in  allero  vero  de 
ejusdem  abusu  post  fidem  disseremus. 

ARTICULUS  I. 

DE  RECTO  RATIONIS  USU  POST  FIDEM. 

199.  Rationis  munera  post  fidem 
sunt  vindiciœ  et  illustrafio  ejusdom 
fidci.  Qui  vellent  rationera  ac  fidem 
irrcconciliabiles  cfficere^  sequc  ratio- 
nis hostes  exhibere,  munera  ac  jura 
hœc  rationis  abjiciunt.  Ut  igitiu"  praî- 
clarvmi  hoc  Dei  conditoris  noslri  do- 
num  tueamur  cjusque  jura  vindicc- 
mus,  insequentcs  statuimus  proposi- 
tiones. 
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PROPOSITIO  I. 


Post  susceptam  fidem  potest  humana  ratio 
fundamenta  i'psius  fulei,  sitigidorumque 
do(jmalv:in  investigare ,  eaque  tueri. 

200.  Licot  theologus  quoad  acliini 
formaleni  fidei  non  dislingiiatiir  aquo- 
libel  fidfli,  proiit  tamen  docloris  nm- 
nus  suscipit,  débet  pi'selerea  in  fiinda- 
njenta  inquirere  revelationis,  moliva 
credibililalis  exculerc  ac  vindioare, 
qua3  existenliam  divinrc  revelationis 
evidoiiter  credibilem  efficiuMl. 

201.  Quac  cum  ita  se  habeaiitjam 
palet  Veritas  adsertaj  tbeseos;  elenim 
cum  ûbjectum  materiale,  ut  vocant, 
lidci  nostraj  totiun  hisloricum  sit ,  ac 
rcvelatio  ipsa  sit  factum  quod  docu- 
menlisconstiliii  débet,  non  polesl  Iheo- 
logiis  niunere  suc  fungi  nisi  sedulam 
opcrain  navet  ad  il  la  investiganda,  ac 
propiignanda  adversus  iiicredulos,  nt 
per  illa  infidclibus  roddat  evidenter 
credibilem  divinam  revclalioncm.  Po- 
test itaque  humana  ralio  post  suscep- 
tam iidem  eJLisdem  fundamenta  inves- 
tigare  alque  dotegeie,  ut  hoc  modo 
possit  ea,  cum  opus  est,  indigentibus 
proponere,  atque  ab  advcisariorum 
impetu  tueri. 

202.  At  neque  hic  sislere  theologus 
potest,  sed  divina  revelatione  in  tulo 
posita,  necesse  praîterea  est  ut  ad  sin- 
gula  dogmala  descendaf.  Ecclesia  si- 
quidem  quœ  ex  divina  revelatione  cre- 
denda  proponit  disputare  non  assolet, 
nec  moliva  exponere  quibus  innixa 
dogmala  divina  singillaîim  deliniat, 
sed  docililatem  a  filiis  suisunice  pos- 
tulat cxigitfine.  Jam  veio  hoc  onus 
incnmbit  Iheologo,  qui  proptcrea  tum 
Ecclesiîe  exislentiam  ejusque  divinam 
originem,  constitulionem,  proprieta- 
Ics,  dotes vindicarc  débet;  tum  ntram- 
que  remotam  partialemqne  fidei  re- 
gulam,  Scripturam  videlicet  ac  tradi- 
tionem  adslruore;  tum  denique  pa- 
lefacere  quomodo  ex  his  fonlibus 
promanent  qiiœ  ab  Ecclesia  definita 
6unt  adversus  hœrelicos  qui  perduelles 


in  Ecdesiae  definitioncs  insurgunt. 
Porro  et  huic  muneri  obeundo  opus 
esse  rationis  excultse  subsidio  nemo  est 
qui  non  videat. 

205.  Quod  magis  elucet  si  conside- 
renius  quaedam  dogmata  rationis 
aciem  excedere  ;  quaedam  vero  uni 
tradilioni  inniti,  ea  scilicet  de  quibus 
Scripturaî  vi\  aut  ne  vix  quidom  tes- 
tantur  ;  Patres  vero  aut  parce  aut  vago 
nimis  aut  etiam  contraria ,  prœserlim 
si  anle  exortas  opposilas  hacresesscrip- 
serint,  locuti  videantin*.  Quomodo 
vero  theologus  hœc  omnia  tueri  solide 
poterit  adversus  hœreticorum  ac  im- 
piorumconatiis  absque  hermeneuticae, 
exegesis ,  eruditionis  ,  dialecticaeque 
subsidio? 

204.  Non  aliam  profeclo  viam  te- 
nuerunt  antiqui  Patres  apologelaeque 
christianac  et  calholicae  fidei  Clomens 
Alex.,  J.istinus,  Origenes,  TertuUia- 
nus,  Cyprianus,  Athanasius,  Euse- 
bius,  Hieronymus,  Augustinus,  Lco 
M.  aliitpie  omnes.  Apposiie  S.  Augus- 
tinus disserens  de  sermonc  scientiœ  do 
quo  Aposlolus  I.  Cor.  15.  8.  in  lem 
noslrani  scribit:  Quo  fuies  saluberrima, 
qiiœ  ad  verain  heatitudincm  durit,  gig- 
nilur,  nutrilur,  defenditur,  roboralur  : 
qua  scimlia  non  pollent  fidèles  jAurimi, 
quamquam  polleanl  ipsa  fide  plurimum. 
Aliiid  est  enim  scire  tantuminodo  quid 
homo  credere  deb?al  propler  adipiscen- 
damvitambeatam,  quœnonnisi  œtcrna 
est  :  aliud  aulem  scire  quemadinodiim 
hoc  ipsum  et  piis  opitulelw,  et  contra 
impios  defendalur  quan  proprio  appel- 
lare  vocabulo  sciE>TiAM  videlur  Aposto- 
/u5,  Ilaquidem  magnus  Augustinus  de 
Trin.  lib.  14.  cap.  1.  num-  3.  quibus 
videtur  nostros  logophobos  rcfellcre  sibi 
proposuisse. 

DIFFICULTATES. 

205.  Obj.  I^Ejusmodi  invesligatio 
fidei  simplicitati  adversatur;  2°  nec 
parum  detrahii  fidei  mcrito  ;  3"  Patres 
proinde  efïusi  simt  in  commendanda 
fide  coeca.  4»  Eo  vel  magis  quod  non 
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absque  periculo  ejnsmodi  iiiquisitio 
fieri  possit,  ciim  difficullatesinlcrdiim 
gravissimoe  appaieant ,  debilis  veio 
ac  mitans  solulio ,  atque  hinc  diibia 
circa  fidem  siiapte  natura  insurgunt. 
Ergo. 

206.  Rcsp.  Ad  1™,  D.  Si  suscipe- 
letiir  ha'c  investigatio  per examen cZu- 
bitaticiim,  C.  si  per  examen  confirma- 
tivum  melhodo  scienlifica  N.  Hoc  pos- 
lerioïc  sensu  ejnsmodi  investigalio 
non  solum  non  derogat  simplicilati 
fidei,  seJ  polius  haiid  parum  prodcst 
lidei  ipsi,  proiil  pateL  ex  constante  ex- 
peiienlia  tôt  sanctissimorum  Palrum 
et  doctorum,  qui  ab  Ecclesioe  incuna- 
bulis  ad  nos  iisque  illusti-arunt  ac  pro- 
pugnarunt  fidem  adversus  lot  impio- 
lum  conatus.  Alioquin  deberet  tôt 
ignavorum  commendari  ignoranlia  et 
inertia  qiiam  fidei  simplicilatis  pallio 
cohonestant,  damnaiidique  essent  qui 
strenuam  dant  operam  fidei  illustran- 
dae  ac  propngnandae.  Quod  plane  ab- 
sonnm  est  et  conlrarium  Scriplurœ , 
l*atribus  et  Ecclesiae,  scientiam  in 
sacerdotibus  pvsesertim  commendan- 
tibus.  Qui  vero  investigationem  insli- 
Inunt  quia  dubii  in  fide  livrent,  hi 
quidem.  peccant  dubium  ejnsmodi  fo- 
vendo  ;  attamen  si  inquirunt  in  fidei 
fundamenla  ut  dubium  excutiant  ac 
amovcant  a  se,  damnari  non  debenf. 

207.  Ad  2°',  D.  Si  investigent  ut 
ciedant,  et  de  fidelibus  sermo  sit,  C. 
si  id  faciant  ex  fidei  amore  N.  Respon- 
sio  palet  ex  modo  dictis. 

208.  Ad  3",  D.  Patres  effusi  sunt 
in  fide  cœca  commendanda  quoad  eos 
qui  hujuscemodi  inquisitionis  sunt  in- 
capaces,  C.  quoad  eos  qui  idonei  illi 
sunt  et  quibus  pnesertim  munus  in- 
cumbitalios  docendi  .V.  Ignorantia  ac 
tènebrœ  nunquam  fuerunt  sub  quo- 
libet prpetextU  a  Patribus  commen- 
daîa?,  sed  in  hypothesi  quod  aliquis  in 
tali  statu  inveniatur  nec  idoneus  sit 
per  se  tali  inquisitioni  instiluendœ,  in 
eo  commendata  est  simplicitas  fidei, 
non  autem  in  alio  sensu,  alioquin  ipsi 


Patres  qui  docti  fuerunt,  recessissent 
ab  eorinn  proprio  documente. 

209.  Ad  4'",  D.  Fieri  non  potest 
absquc  periculo  ejnsmodi  inquisilio  a 
prave  disposilis,  C.  a  bene  dispositis 
.V.  lllis  enim  nocere  solet  haec  invesU- 
gatio,  qui  superbia  tument,  qui  non 
rite  credunt  ex  motivo  formali  Dei  re- 
velantis  et  Ecclesiae  proponenlis  ;  ac  ut 
plin-imum  suis  indulgent  cupiditatibus 
quibus  propterea  fides  molesta  est. 
Quoad  eos  vero  qui  ritedisposiU  sunt, 
ac  noverunt  se  non  propter  hoec  ar- 
gumenta crcdere  sed  propter  recen- 
sila  motiva,  ac  fidem  suam  vere  ac 
sincère  amant,  quin  uutent  in  expen- 
dendis  hujuscemodi  fundamentis  in- 
credibili  perfunduntur  voluptate. 

PROPOSITIO  II. 

Potest  prœlerea  humana  ratio  fidei  doctri- 
nam  ad  tractotionem  vere  scientificam 
evehere. 

210.  Inter  logophobiam  ac  rationa' 
lismum  hic  incedimus;  alii  enim  sunt 
qui  nonnisi  Qdem  historicam  quam  vo- 
cant,  seu  positivam  vellent  admilti; 
alii  vero  vix  fidem  ipsam  a  ratione  seu 
scienfia  non  arcessunt.  Uterque  sco- 
pulus  vilandus  ex  aequo  est.  Primus 
quidem,  quia  scientise  theologicae  no- 
cet  ;  aller  autem  quia  nocet  fidei. 

211.  Ut  hoc  nocumentum  posterius 
vilemus  animadvertendum  est  1"  fi- 
dem utpoto  donum  Dei  atque  a  reve- 
latione  unice  pendens  ascientia  quavis 
ac  humana  industria  repeti  nullatenus 
posse  ;  2°  ejnsmodi  fidem  objectivam 
normam  esse  prorsus  inflexibilem  ad 
quam  scientificaî  inquisitiones  exigi 
debent,  non  vero  contra;  3°  scientiam 
proinde  de  qua  hic  agimus,  lum  in 
demonstrationibus  divinre  revelationis 
et  Ecclesiœ  existentice,  singulorumque 
dogmatum  juxta  nativos  fontes  confi- 
ciendis  consislere,  tum  in  intimo  dog- 
matum nexu,  relatione,  dependentia 
una  cura  consecutionibus,  quae  ex  illis 
dimanant ,  aut  in  illis  principiis  con- 
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tinentur  slatucivlis  ac  cvolvendis,  sivc 
ad  thcoriam,  sivc  ad  piaxim  spcctcnt. 

212.  Ne  tamen  in  ejusmodi  evolu- 
lione  abusus  obrcpat,  cavcri  débet  ne 
quis  putet  se  possc  intimos  myslcrio- 
iiim  penclrarc  rcccssns  eaqiic  com- 
prehonderc,  ac  veliiti  tolidom  nicla- 
pbysicos  aul  logicos  conce|)tus  intueri. 
Rccentiores  siquidem  nonnulli  fidei 
doclrinam  in  ordine  ad  scientiam  in  très 
veluli  phases,  quas  appcllanl  illi,  dis- 
tinguunl  ;  quarum  prima  complectilur 
Patres  (nii  transmiscrnnt  id  qiiod  vo- 
cant  quid  do;,'rnatnm  ;  altéra  complec- 
tilur sdiolaslicos  qui  aperuorunt  quo- 
modo  dogmatum,  sed  vcluti  conceptns 
loqicos;  tertiadenumi  phasiscomplcc- 
titur  philosoplios,  qui  post  instaura- 
tam  pliilosopliiam  aperiierunt  et  ipsi 
quomodo  dogmatum,  sed  veluti  concep- 
tus  melaphysicos.  Quo  fit,  ut  hac  ra- 
lionc  fidei  dogmata  ac  mysteria  ipsa 
vix  a  scienliai  penu  vel  thesauro  non 
répétant  atquc  cum  scicnlia  non  iden- 
tificont. 

215.  Mis  i^ilur  pra'inissis,  sic  ac- 
ccdimus  ad  evincendam  cnuntialain 
thesim.  Potest  liumana  ratio  fidei  doc- 
trinam  ad  traclalionem  verc  scientili- 
cam  eveherc,  si  \°  id  valde  conférât 
ad  ipsius  doctrinœ  dignitatem  et  com- 
mendationem  ;  si  2°  non  modo  non  ob- 
stet,  sed  in  id  ejusdem  doclrina?  revc- 
lalu)  natura  nos  inducat;  si  5"  conslans 
ac  perpétua  Palrum  doclorumquc 
sentiendi  ac  agcndi  ratio  id  ipsum 
maxime  suadeat. 

214.  Jam  vero  ad  primum  cvin- 
cendum  satis  est  scienti;e  nolionem 
cxpcnderc  ;  si  cnim  scientia  nihilaliud 
est  quam  cognitio  cerla  et  evidens  rci 
necessariai  et  immutabilis  per  proprias 
ipsius  causas  ;  cum  in  casu  nostro  ejus- 
modi causai  scu  [irincipia  sint  veritates 
iitsrc  divinitus  revelaloe,  patet  luculen- 
lissimc  quod  adstruimus.  Nemo  sane 
iiJeovecors  erit  qui  inliciari  possit  tum 
assumptionem  cjusmodi  principiorum, 
lum  illorum  visdeclarationcmacdispo- 
sitionem;  mutuai  item  rclationis,  dc- 


pendcnticc  ac  nexus  patefactionom;  la- 
tentium  dcnique  coiiseciilionum  ex 
illis  doduclionem,  et  collationem  cum 
scientiis  reliquis,  analogie  quam  cum 
illis  habent  aliorumquc  cjusmodi  pro- 
secutionem  quibus  fidei  objecta,  mys- 
teria vero  prœcipue,  non  modo  credi- 
bilia ,  sed,  ut  loquilur  Angustinus, 
suasibil ia  cimm  efficiantur,  ad  fidei  ac 
docirinœ  christianaj  scu  catholicai  di- 
gnitatem commcndationemque  sum- 
mopercconferrc.  Nam  ex  bac  agcndi 
rationc  fit  ut  aninius  porficiatur,  et  vc- 
ritafes  fidei  majorem  lucem  accipiant, 
et  inlimius  cognoscantur.  Tolum  pra;- 
tcrea  rcligiouis  christianœ  seu  calho- 
licœ  a'dificium  vcrc  admirandum  ap- 
paret,  adeo  ut  qui  illud  contem[tlantur 
suavilatc  ac  jucunditate  percellantiir. 
21  o.  Quod  vero  luijusmodi  scien- 
tifica;  adeo  tractation!  non  obsistat 
doclrinai  rcvelatœ  natura,  ut  ad  eain 
potius  inducat,  cvincilur  1"  ex  ana- 
logia  intcr  ordincna  naturalcm  ac 
ordinem  supcrnaturalem.  Deus  cnim 
non  modo  hoc  univorsum  condidit 
ut  in  co  vivamus  eoqtie  ulannu",  sed 
prœteroa  ut  illud  conlemplemur  et 
simul  ac  per  partes  singulas  ;  alfiuc  ul 
ex  cjusmodi  profundiore  cognitionc 
voluplatem  ac  utilitatem  semper  ma- 
jorem capiamus.  Sic  ctiam  non  solum 
ad  rredendum  Deus  proposuit  nobis 
mundum,  ut  ila  dicam,  supcrnatu- 
ralem, verum  ctiam  ut  illum  investi- 
gemus,  rimemur,  intimius  cognosca- 
mus,  atquc  ex  hac  penitiorc  cognitio- 
nc ad  augustioremDei  ipsius  cveliannir 
conlemplalioncm  ,  ac  validiora  mo- 
tiva ad  eum  diligendum,  eiqiic  fi- 
delius  servicndum  nanciscamui".  Evin- 
citur  2"  ex  eo  quod  fides  objectiva  et 
hislorica  évadât  uti  vchiculum  quod- 
dam  quo  pciducamur  ad  eoriim  intel- 
ligenliam,  qua;  prius  sola  fidc  tcnc- 
bamus  ;  sit  gcrmen  quod  ulterioris 
semper  cvolutionis  capax  est  ;  sit  fous 
ex  quo  theologi  aquas  dérivant  adtrac- 
tationcm  suam  magis  ac  magis  per- 
ficicndam. 
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lil(>.  Hac  pcrsuasione  inibiili  Paires 
oiniios  non  modo  se  testes  cxhibuenint 
fi. Ici,  secl  piocterca  fideni  liaiic  ipsam 
uli  ducloresphilosophica;  atquc  scieii- 
lifica-  subjecciunt  disquisilioni.  Exiiide 
siiljliiiics  ilkc  llicoiiu  prodieriiiit,  qui- 
J)iis  ipsl  vel  Dci  cxistcntiam  ad  versus 
ailieo.s,  vcl  unilulem  priucipii  sumnii 
advei-sus  gnoslicos  et  manichœos  ,  vel 
providoiiliam  Dciadversus  epicurœos, 
Iioiiiiiiis  libcrlalein  adversus  academi- 
cos  adslnixcriint.  Nec  aliter  se  gesse- 
nint  tirca  ips^a  Trinitatis  et  di\  inœ  \n- 
caiiialionis  ac  Redcinplioiiis  my.sleria, 
aliaque  religionis  iiostraD  dogmata  diim 
ca  scientiic  ope  illuslrarunl. 

217.  A  vclcruiii  Patium  vcstigiis 
non  rccossenintscholaslici,  quie  fidei 
piiiicipiis  iiiilinm  sumciites  scieiiliam 
liieologicarn  rigorosa  mctiiodo  pcrlrac- 
tariint,  iiitcr  quos  cniinent  S.  Ansel- 
nius  Cantnariensis,  S.  Thomas  ac  S. 
I?onaveiilura,  quos  prœstanlissinii  theo- 
lugi  excepcruiit  usque  ad  sœc.  XVll. 
qui  haud  conleiUi  Credo  catliolicum , 
uli  loquuiitur  advcrsarii  ,  adversus 
protestantes  adstruerc,  ad  speeulati- 
vani  intelligentiam  pcr  scientificum 
processnin  illud  evexcrunt  juxta  pra)- 
clara  Viucentii  Liriuensis  monita  atque 
censilia. 

218.  Qitœ  cum  ita  se  habcant  jure 
nierito  concludimus  possc  humanara 
ralioncm  fidei  doctrinam  ad  vere  scicn- 
tificam  evehoie  Iractationcra  ,  nec  nisi 
neutericos  logophobos  cœpisse  thesi 
luiic  rofragari. 

DIFnCULTATES. 

219.  Obj.  loScicntificatractatio  in- 
telligentiam exposcit,  dum  fides  his- 
torita  ca?cum  exigit  assensum  ;  invi- 
ceni  proinde  adversantur.  2°  Hocrelici 
onniiuin  primidogmatumac  mysterio- 
rum  intelligentiam  iuvexerunt.  5"  Qui 
propterea  in  Patrum  reprehensionem 
incinrerunt  qui  ipsis  gravem  hune 
rationis  abnsnm  exprobraruut ,  inler 
quos  TertuUianus  cmincnt  ac  S.  Jo. 
Chrysostomus.  4°  Hinc  S.  Thomas  1.  p. 


q;  52.  ar.  2.  et  alibi  passim  inculcat 
rationis  officium  raere  negalivum  esse 
debere,  quod  in  diffîcullatum  quœ 
dogmatibus  mysteriisve  opponuntur , 
solutione  consistit.  Ergo. 

220.  Resp.  Ad  l",  D.  Scienlia  ex- 
poscit inlclligenliam  absque  detri- 
menlo  cœci  illius  fidei  assensus  (jueni 
pra'bere  quilibet  débet  ex  motivo  for- 
maliet  Ecclesiœ  propositione  ,  C.cum 
iilius  assensus  delrinienlo  iV.  Scienti- 
fica  evcclio,  de  qua  loquiinur,  assu- 
mit  dogmata  uti  principia  qnje  admit- 
tuntur  ob  fidei  formaie  motivum , 
iiititurquc  expendere  quoad  ejus  fieri 
potcst  ac  illustrare  rationis  ope ,  ila 
tamen  ut  ea  ralioni  minime  snbjiciat, 
aut  ad  eam  qiioquornodo  inflectat  ; 
quod  nefas  est.  Eftîcit  ni  ca  quoc  hac- 
lenus  lantum  credibilia  erant,  suasibi- 
lia  prœlerca  évadant.  Cœciis  assensus 
afficit  motivum  formaie ,  scientifica 
cvectio  autom  lantum  altingit  suasibi- 
litatem  ;  hinc  palet  fidem  ac  scientiam, 
qnœ  diversa  rationc  idem  objectum 
attingunt,  minime  sibiinviccm  advcr- 
sari. 

221.  Ad  2m  ,  D.  Quatcnus  hœrelici 
dogmala  ralioni  subjecerunt,  C.  qua- 
tenus  illis  constilutis,  inlra  pra'slitutos 
limites  illorum  intelligentiam  asscqui 
nisi  sunt  A'.  Hocrelicoriim  omnium  cri- 
mcn  in  eo  fuit,  quod  voluerint  pro- 
prium  subjeclivismum  sul)stituere  fidei 
objectivœ ,  per  opposilionem  spiritus 
privati  Ecclesiœ  doctrine.  Nihil  porro 
commune  habet  ejusmodi  agendi  ratio 
cum  scientifica  illa  inquisilione,  quam 
Patres  doctoresque  omnes  sectali  sunt 
quamque  nos  adstruimus. 

222.  Ad  5",  D.  Hierelici  in  Patrum 
reprehensionem  incurrerunt  ob  abu- 
surn  de  quo  num.  antecedenli  dixi- 
mus,  C.  ob  adscilam  scientiam  sim- 
pliciter  .Y.  Sano  illi  antiqui  hœretici 
plane  philosophicam  efliciebant  fidei 
doctrinam. 

225.  Ad  -i"',  D.  In  ordine  ad  rigo- 
rosam  mysleriorum  demonsliationem 
ex  sola  ralione ,  C.  in  ordine  ad  ali- 
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qualem  eorumdem  intelligentiam  N. 
Merito  S.  Doclor  affirmât  haud  posse 
sola  ralione  demonstrari  intrinsecam 
mysleriorum  fidei  nostrae  veritalem, 
adeoque  siib  hoc  respectii  officium  ra- 
tionis  meie  negativum  esse.  Ast  nun- 
quam  iiificiatur  advocari  posse  scien- 
tiam  ad  reddenda  eadem  mysteria 
suasibilia,  imo  contrarium  non  semel 
inculcat. 

ARTICULUS  II. 

DE    ABUSU  RATIOMS  POST  FIDEM. 

224.  Ralionis  abusus,  illa  a  nobis 
perversitas  vocatur ,  qua  non  ralio  fi- 
dei, sed  fides  rationi  ila  subjicittir  ut 
illa  ab  hac  pendeat.  Talis  est  agendi 
ratio  proteslantisrai  juxla  quem  fides 
non  ab  auctorilale,  sed  ab  uniuscujus- 
que  spiritus  privati,  seu  ralionis  etiam 
individualis ,  ut  vocant,  examine  pen- 
det.  Hoc  systema  protestantismi  ralio- 
nalistaî  ac  mylhici  logice  evol ventes 
pervenerunt  ad  omnem  supernatura- 
lismi  cl  christianismi  proprie  dicti  cx- 
tinclionem.  Nosigilurtumprolestanles 
orthodoxes  nuncupatos,  tum  rationalis- 
tas  ac  mylhicos  adorimur ,  oslcndentes 
quod  admisso  semel  protestantismi 
principio,  ad  deslructionem  chrislianis- 
mi  logice  cl  historiée  perveniendum  sit. 

PROPOSITIO  I. 

Nequit  hinnana  ratio  seipsam  iiuicain  fidei 
regulamconstituere  quin  fidem  destruat, 
quœ  ab  auclorifate  necessario  pendet. 

22o.  Qiiamvis  haerelicis  omnibus 
commune  sit  spiritum  privalum  seu 
ralionem  individualem  opponore  Ec- 
clesiae  auclorilali ,  nemo  lamen  ex  an- 
tiquioribus  haereticis  banc  agendi  ra- 
tionem  in  principium  formale  anle  Lu- 
Iherum  ercxil.  Hic  omnium  primus 
proclamavit  independentiam  absolu- 
lam  ralionis  individualis,  ac  libernm 
examen  in  negotio  fidei,  alque  con- 
^tiluit  hoc  principium  veluti  nolam  es- 
sentialem  et  charactcrislicam  protes- 
tantismi. 


226.  Porro  principium  istud  evcr- 
siv(mi  plane  fidei  esse  palet  ex  pro- 
cessu  alogico  in  fidei  negolio.  Etenini 
quin  expendat  motiva  credibililatis 
quae  pro  divinilate  christianismi  sup- 
pelunt  ac  proindeEcclesicÇ,  ut  hac  con- 
stiluta,  assentiatur  deinceps  fidei  ob- 
jeclivœ  ac  histoiicœ,  quam  Ecclesia 
infallibilis  proponil  credendam  ,  ralio 
se  ipsam  judicem  constiluit  ejusdem 
fidei ,  imo  et  legulai  fidei.  Nani  ipsa 
in  primis  débet  ex  se  ipsa  decernere 
quinam  libri  canonici  sintac  propterea 
divinilus  inspirati  ,  quinam  vero  hu- 
manoe  mentis  fœtus;  2"  débet  preete- 
rea  corumdem  sensum  dogmaticum 
ex  se  ipsa  decernere;  3'  débet  insuper 
articulos  singulos  fidei  delerminare , 
ac  immulabiliter  constituere.  Jam  vero 
bis  omnibus  et  singulis  decernendis 
ratio  est  impar  omnino,  uli  suo  loco 
oslendimus.  Hinc  aut  nuntius  remit- 
tendus  necessario  fidei  est ,  aut  prin- 
cipio fundamentafi  ac  essenliali  prD- 
teslanlismi. 

227.  Ex  hoc  enim  principio  factum 
est,  ut  mira  dissensio  inter  protestan- 
tes vigeat  circa  librorum  canonem , 
circa  singulorum  inspiralionem,  circa 
sensum  dogmaticum  ,  circa  fidei  arti- 
culos credendos.  Exindc  fides  unice 
subjectiva  facta  est ,  ac  propterea  va- 
ria, contradictoria,  mutabilis ,  adeo 
ut  non  solum  lot  diversae  senlenliae 
emcrserintquot  penesuntcapilaquoad 
recoiirsita  objecta  ,  sed  idem  iudivi- 
duum,  quemadmodum  et  soclai  eoe- 
dem,  sint  in  perpctiio  Iransitu  ,  non 
habeant  nisi  fidem  provisoriam ,  et 
hodie  abjiciatur  tanquam  falsum  aui 
dubium  ,  quod  hesterna  die  uti  arli- 
culus  fidei  credebalur.  Seu  quod  idem 
est,  conslituto  semel  protestantismi 
principio,  fides  evanescat  nccesse  est 
et  ip.'^a  notio  fidei. 

228.  Duo  enim  requiruntur  ad  fidei 
nolionem ,  molivum  formale  ex  Dei 
revelantis  auctorilale  proveniens,  et 
Ecclesiae  seu  auctorilatis  infallibilis 
propositio  ad  certo  cognoscenda  quaç 
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Deus  revelavit;  si  alterutnim  desit, 
actum  est  de  notione  fidei,  procsertim 
ubi  agitur  de  articulis  conlroversis. 
Jam  vero  posterius  hoc  dcstruiliir  ac 
eliminalur  ex  principio  essentiali  pro- 
leslanlismi.  Ergo  et  fides  ipsa  intcreat 
nocesse  est. 

DIFFICULTATES. 

229.  Obj.  1°  Protoslantismus  suam 
formam  religiosam  jugiter  servat,  vi- 
gorepoUet,  imo o\a.à parentalia  magno 
cultui  quamprimum  persolvenda  se 
pmeparat.  2°  Fidem  semper  relinet 
qiiam  ex  Bibliis  deprornit  seii  a  piiro 
verbo  Dei ,  non  autem  ab  humanis 
commentis.  3"  Idque  prœstat  interiore 
Spiritus  S.  ductu ,  qui  se  unicuique 
intime  communicat  per  substantlalem 
incarnalionem ,  ulijam  Logos  huma- 
nam  sibi  naturam  copiilavit.  4°  Certior 
proinde  est  protestans  fidei  siiae ,  quani 
quilibet  calholicus  qui  nonnisi  acci- 
dentalem  unionem  cum  Deo  profite- 
tur.  t)°  Quin  igitur  deslruatur  chris- 
tianismusper  systema  protestanlium, 
magis  imo  solidatur.  Ergo. 

250.  Resp.  Ad  !■",  D.  Servat  jugitor 
formam  suam  negativam,  C.  positivain 
N.  Persistit  scilicet  in  negando,  et  in 
bac  negatione  quotidie  proficit,  siqui- 
dem  unam  post  aliam  verilales  omnes 
negavit  incipiendo  ab  inspiratione  Bi- 
bliorum  usqueadChrislum  histuriciim. 
Item  vigore  pollet  in  movendis  insec- 
talionibus  adversus  Ecclesiam  calholi- 
cam  ubicumque  potest  vi  ;  sin  vero , 
saltem  fraudibus  et  mendaciis.  Sic 
eliani  se  praeparat  ad  parentalia  per- 
solvenda Ecclesiœ  catholicae  ad  eum 
modum  quo  jara  se  preeparaverant 
gnostici,  manichœi,  ariani ,  iconoma- 
chi ,  qui  e  facie  terrae  evanuerunt.  Ita 
protestantismus  qui  quotidie  déficit  id 
sibi  proponit  ;  sed  obstatislis,  uti  ob- 
stitit  antiqnioribus  hœreticisillud  Chri- 
sli  :  Et  portœ  inferi  non  prœvalebunt 
adversus  eam,  nempe  petra  illa  firmis- 
sima  in  quam  impingcndo  protestan- 
tismus conteritur. 
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251.  Ad2«n,  D.  Quo  proinde  fit  ut 
tôt  sint  sententioe  quotcapila ,  C.  fidem 
proprie  dictam  N.  Nam  non  aliam  pos- 
sunt  protestantes  habere  fidem  nisi 
subjectivam ,  et  provisoriam.  Omnes 
hœretici  eadem  ratione  sese  gesse - 
runt ,  ac  propterea  perierunt. 

252.  Ad5'",  D.  Si  nonnullis  fana- 
ticis  pietistis  assentiendum  sit,  C.  pro- 
testantibus  in  génère  sumptis  N.  Quis 
porro  fanaticis  ejusmodihaereticisaus- 
cullet,dumsibi  pollicenturSpirituraS. 
sibi  intime  conjunclum ,  imo  et  incar- 
natum,  illum  vero  negant  Ecciesifo 
universse  ?  Singularis  profecto  hic  Spi- 
ritus S.  est,  qui  totdiversaimoet  con- 
traria et  contradictoria  docet  pro  di- 
versilate  individuorum.  Dum  hi  pro- 
testantes intimam  hanc  Spiritus  S.  et 
substantialem  praesentiam  sibi  vindi- 
cant  ;  protestantes  ahi ,  qui  sub  eodem 
Ponlifice  degunt,  Spiritum  S.  denegant 
ipsis  Bibhis  et  imiversum  rejiciunt 
christianismum.  Prœclarum  sane  phse- 
nomenon  quod  prœbet  protestantis- 
mus ! 

255.  Ad  4°',  D.  Id  est  fallaciter  pu- 
tant  se  certiores  esse  juxta  gratyitum 
ejusmodi  systema ,  C.  reipsa  certiores 
sunt  N.  Ex  hoc  ipso  novum  argumen- 
tum  eruitur  insignis  varietatis  protes- 
tantismi,  qui  ohm  pugnabat  adversus 
cathoHcos  quod  inhaerentem  justi  ani- 
mas gratiam  profitebantur,  dum  ipse 
extrinsecum  tantum  favorem  Dei  ad- 
mittebat  ;  nunc  accusât  cathoh'cos  quod 
novam  hanc  incarnationem  non  ad- 
mitlant.  Optime. 

254.  AdS™,  D.  MagissoHdalur  pro-; 
testantismus  super  arenam ,  C.  aho 
sensu  N.  Imo  perpetuo  defiuit ,  et  in 
expectatione  est  novi  cujusdam  inventi 
ut  iterum  fluat  ac  mutelur.  Sane  nova 
EcclesisB  evangelicœ  androgynœ  pro- 
ponitur  (an.  1844.)  rcformatio  Utur- 
gica.  Non  afiamschditatem  potest  pro- 
testantismus sibi  polliceri,  quam  quaa 
in  perpetuo  transitu  et  fluxu  consistit. 
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PROPOSITIO  il. 


Si  vei'vs  est  protesfantismus,  falsus   est 
clitistianismus. 

23o.  Cum  primiirn  in  scenam  pro- 
divit  protestantismns ,  supcrnatnralis- 
tlcus  apparuit  solam  Scripliiram  pro- 
clamans  et  symbola  condens.  Reipsa 
tamon  non  fuit  nisi  ralionalismus  pal- 
lio  snpernaturalislico  contccUis.  Ra- 
lionalismus conslituit  essonliam  pro- 
tcstanlismi,  sed  veliili  vcrmis  in  porno 
lalcnsnon  illico depiehcnsus est,  tem- 
poris  tamen  lapsu,  porno  voraci  dente 
corroso ,  apparuit  tandem  quod  eiat 
reapsc,  nempe  puli  idum  fracidtunque , 
non  prœse  feiensnisi  vanani  chrislia- 
nismi  larvam. 

236.  Sane  Lulherus  proteslantismi 
aichilectus  aucloritatem  Ecclesiœ  in- 
fallibilem  rejecit  ut  illi  substitueret 
principinm  liberi  cxaminis,  libérai  in- 
lerprelafionis ,  ac  independcnliœ  spi- 
rilus  privati  seu  ralionis  individualis, 
quod  vocant,  uti  siiprcmam  normam 
ac  unicam  crcdendoruni  et  agendo- 
rum.  Huic  systemati  inba;rens  se  proe- 
buit  criticum  in  libris  canonicis  ac  di- 
vinilus  inspiratis  admiltcndis  autroji- 
ciendis;  eocegelam  m  tiibuondo  Bibliis 
scnsum  suum  subjectivum  ;  dogmati- 
cum  in  decernendis  fidoi  arliculis  crc- 
dendis  aut  respuendis. 

257.  Atque  ila  nalus  et  allus  est 
prolcslantismus  per  dominalioncm  ple- 
nam  ralionis  in  supernaluralismiim. 
Sensim  pedetentimqne  hurnana  ratio 
snpernaturalisnnim  abjecit,  et  se  solara 
in  ejus  locum  substiluil,  adeoque  chri- 
slianismum  penitus  abolcvit. 

238.  Ne  vcro  vidcamur  quidpiam 
cxaggerare  aut  calumniari  prolestan- 
lismumjuverilbreviter  bisloiiamejiis 
prosequi  in  Iriplici  commeniorato  or- 
dine  ciitico  ,  exegelico  alqne  dogma- 
lico,  incipicndo  a  Lulhero  in  quo  pro- 
teslanlismus  pcrsoniQcatus  ,  ut  ila 
loquar ,  primum  est ,  ac  perveniendo 
usque  ad  postrcmas  ejiisdem  phases 
aetale  hac  noslra. 


239.  Lutherns  itaque  uti  criliciis 
expunxit  e  canono  libres  omnes  deu- 
tcrocanonicos  utriusqne  fœdcris.  Vi 
ejusdem  principii  ralionalismus  cri- 
ticus  a  libris  deuterocanonicis  ad  pio- 
tocanonicosprogressum  fecit,  acunnin 
posl  aliiim  abjecit,  PentaleuchumMosi 
abjudicant  Hobbes  ,  Hasse  ,  Fulda  , 
Nachtigal,  Valer,  de  Welle  aliiciue  non 
pauci ,  ut  rc fort  Rosennuiller  in  suis 
inokgnmenis  in  Pentateuchum  ,  et  aut 
Regnm  axiale,  aut  eliam  posl  exiliiim 
babylonicumscriplnmcumaulnmaiil  : 
mullo  vero  magis  id  affirmant  de  lihris 
poslerioribus.  Evangelia  synoptica  Mal- 
thaii,  Marci  et  Luca?  Gfrôrer  nullnm 
valorem  habere  asserit  ;  Evangelia 
Matlhaei  ac  Joannis  islorum  aposlolo- 
rum  esse  inficialur  Wikke  ;  Joannis 
polissime  Evangelium  opus  esse  cu- 
jusdam  gnostici,  aut  juda}0-cbrisliani 
Alcxandrini  passini  rccenliores  docent  ; 
Straussius  deniquc  quatuoi-  Evangelia 
simul  rejicit  ulpole  posl  inlegrum  s;jc- 
cnlum  conficla;  et  ila  porio  de  leli- 
quis  N.  T.  libris  dicatur.  liispiralionem 
omnem  ralionalismus  abjicit ,  libros- 
que  omnes  sacros  opus  esse  ralionis  se 
jugiter  cvolventis,  omnigenisque  erro- 
ribus  adspersum  autumat. 

2A0.  Prout  Lulherus  exegelam  se 
gcssit ,  in  sacris  libris  inveint  solam 
fidem  juslificantem  ,  extinclionem  li- 
beri arbitrii  perpeccatum,  innlililalem 
bonornm  operum,  etc.  Rationalisnuis 
cxegelicus  progrediens  evenlus  omnes 
supernaturales  veluti  mythos  historicos, 
jwcticos,  aul  hislû7ico-poct icos U'H(\\\\\[  ; 
mysleria  in  Scripturis  reperiri  ncgavil, 
sed  ea  habuit  uli  œsthefica  symbola  al- 
que  uli  prœscnswnesreligiosas  ;  ncmpc 
miracula,  vaticinia  ,  mysleria  suslulit 
omnia. 

241.  Demum  Lulherus  dogmalicum 
agens  consliluit  dogmata  sua  ,  qua3 
presse  lulheranismum  efficiunl,  lotam 
scilicet  huraanam  naluram  esse  sub- 
slanlialilcr  viliatam  ,  hominem  effcc- 
tiim  ad  instar  trunci  aul  lapidis  sine 
aclivilale,  ac  cœcum  omninO;  grniiam 
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libcrnni  arbitriiim  cogère  ad  Ijomim, 
perinde  ac  concupiscentiani  ad  nialum, 
ac  ita  poiTO  ;  rejecit  prœterea  quiiique 
sacrarnenla,  omne  extenium  saccr- 
dotinm,  etc.  Rationalismus  dogmalicus 
hoc  ipsiim  epurationis  opiis  perfocit 
diim  Trinitatem  in  Deo  personariim, 
Chiisli  Domini  divinilatem,  ac  proinde 
iiicanialionem,  imo  et  resurrectioncm 
lum  Cliristi  tuni  futuram  noslram  ciim 
reliquis omnibus  fidei ailiculis proi'sus 
ablegavit;  Apostolorum  doctiinam  uti 
inutilem  ac  perniciosam  proclamavit; 
Christnm  historicum  inficiatiis  est.  lia 
rationalismi  venniculus  in  protcstan- 
lismo  latens  omnia  invasit,  conosit, 
absunipsit. 

242.  Ne  quid  lamen  operi  perfi- 
ciendo  dcesset,  rationalismo  vulgari 
in  subsidium  venit  rationalismus  gnos- 
ticus  seu  sapiens.  Hic  Kantii  ,  Schel- 
lingii,  ac  Hegelii  principiis  philosophi- 
cis  transcendentalibus  adscitis,  omnem 
christianismum  historicum  seu  realem 
ac  posilivum  deslruxit,  ei  sufficiendo 
rebgionem  mère  philosophicam  ,  ex 
sola  ncmpe  morali  atque  intelligenti 
hominis  natura  depromplam.  In  Jioc 
systemate  christianismus  non  est  nisi 
gnoslitismus  qui  triumpbavit  de  ju- 
daisrao;  aut  judiciiim  idéale  sine  omni 
ralionabili  base,  ut  eiim  defmivit  de 
Welle.  Non  ita  pridem  (an.  1843.) 
supra  quadringcnli  Hegeliani  protes- 
lati  sunt  nolle  se  adigi  ad  profltendam 
ullani  positivam  religioncm,  refra- 
gante  ipsorum  conscientia, 

245.  Concludamus  ilaque  ex  ipsa 
prolestantismi  essentia  et  constitutione 
oriri  rationalismum,  qui  in  ea  invol- 
vilur  et  includitur  ;  jam  vero,  uli  ex 
demonstratis  patet  rationab'smus  tum 
vulgaris  tum  gnosticus  plane  christia- 
nismum dcslruit;  ergo  si  verus  est 
prolestanlismus,  falsus  est  christianis- 
mus. 

DIFFÎCULTATES. 

244.  Obj.  1°  Genuinus  protoslan- 
tismus  aAcos^ipernaturalislicus  est,  ut 
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rationis  nihilismum  proclamaverit  et  a 
se  rationalismum  omnem  cxpulerit. 
2°  Scopus  quem  sibi  prolestanlismus 
proposuit  fuit  opus  epurationis  a  lot 
abusibus  Ecclesioe  Romanœ.  3"  Cum  hi 
abusus  ex  principio  auctoritalis  pro- 
manaveiint,  quam  sibi  exclusive  Ec- 
clesia  illa  arrogaverat,  ideo  indepen- 
denliam  ac  libertatem  examinis  in 
principiiun  ercxit.  -ioNiîc  lamen  ejiis- 
modi  indcpendentia  absoluta  fuit,  aut 
est  ;  siquidem  uli  normaniac  regulam 
credendorum  piœter  Scripturam  ad- 
scivit  Ecclesiam  trium  qiiatnorveprio- 
rum  sœculorum.  5°  Si  qui  propterea 
ab  hac  régula  desciverunt ,  uti  incre- 
duli  in  protestantismo  spectantur , 
prout  eliam  tit  in  catholicismo.  6"  Dis- 
crepantia,  quœ  inteidum  in  libris sym- 
boHcis  viguit  aut  viget  Iota  accidentalis 
est,  nec  attingit  fidei  substantiam. 
7"  Idem  porro  judicium  ferendum  est 
de  impudente  conclusione  :  Si  verus 
est  protestantismus,  falsus  est  christia- 
nismus, ac  de  hac  altéra  :  S/  vera  est 
Ecclesia  pontificia,  falsus  est  christia- 
nismus ;  docet  enim  hœc  Ecclesia  ido- 
lolatriam  ,  évacuât  crucem  Christi , 
ac  proinde  deslruit  christianismum. 
8°  Alioquin  satius  esset  infidelitalem 
absolulam  profileri  quam  proteslan- 
tismum ,  quod  nemo  sanus  dixerit. 
Ergo. 

24o.  Resp.  Ad.  1°>,  D.  Prolestanlis- 
mus phœnomenicus  Tr.  vel  C.  realis  ac 
formalis  xV.  Quatenus  apparuit  certe 
protestantismus  pallio  supernaturalis- 
tico  amictus  prodiit,  ast  vermis  ratio- 
nahsmi  latebat  intus  in  ipsa  essentia 
ac  principio  suo  constilulivo.  Hoc  prin- 
cipio factum  est,  ut  Lulherus  consli- 
tuerit  rationem  individualem  uli  su- 
preuîam  fidei  historicœ  normam ,  de- 
curtaverit  symbolum ,  imminucrit 
canonem  Bibliorum,  etc.  in  quo  prœ- 
cise  consislit  rationalismi  ratio.  Quid 
ad  nos  si  Lulherus  ex  una  parle  ralio- 
nem  individualemjudiccm  supremum 
ficlei  constitiiit,  ex  altéra  vero  profos- 
sus  est  niliili^imum  rationis  ?  Turpiler 
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sibi    contradixit   et    dictis   et  factis. 

246.  Ad  2"",  D.  Scopus  protestan- 
tismi  fuit  epurationis,  id  est  praetextus 
ad  cohonestandam  suam  perduellio- 
nem,  C.  verus  scopus  A*.  Omncs  an- 
tifjuiores  haeretici  oumdem  scopum 
prœlexuerunt,  sed  eorum  doctriiife  et 
factaconlrarium  ostenderuiit.  Salis  est 
légère  historiam  protostantismi,  cjus- 
que  dogmatismum  expendere,  ut  id 
luce  clai'ius  appareat. 

247.  Ad  5™,  No.g.  Siquidem  abusns 
nullus  ex  principio  auctorilatis  infalli- 
bilis  oriri  polest.  Abusus  nunquam 
sunt  Ecclesiae,  sed  eorum,  qui  in  Ec- 
clesia  maie  se  gerunt,  a  quibus  insec- 
tandis  nunquam  Ecclesia  destitit.  Prin- 
cipium  porroquod  est  auctoritati  suf- 
fectum,  id  prœcise  est  quod  vocamus 
chrislianismi  totius  cversivum,  et  ra- 
tionalismum  constiluit,  quo  ratio  fidei 
objeclivœ  judex  suprcmus  staluitur. 
Quo  semel  posito  actum  de  fidcchri- 
stianaest,  uii  documcnlis  ostendimus. 

248.  Ad  4'",  D.  Juxla  prinoipium 
constilutivum  protestantisnii,  C.  jure 
ac  merito  N.  Nam  in  liac  ipsa  figenda 
epocba  ratio  individuilis  se  jiidicem 
constituit  determinans  quous(pic  in 
Ecclesia perseveraverit  infallibilis  auc- 
torifas,  eodem  jure  quo  priorum  sae- 
culorum  haeretici  potuissent  eam  Hgere 
S8ec.  l.autsoDculoapostolico,proutfece- 
runt  insane  omnes;  Ecclesia  enim  aut 
nunquam  aut  semper  infallibilis  est. 

249.  Ad  0%  D  Et  immerito  id  fa- 
ciunt  piotestantes,  C,  jure  A',  et  A>^. 
parilatem.  Quo  enim  jure  possunt  pro- 
testantes uti  incrcdulos  iusectari  eos , 
qui  ex  principio  essentiali  protestan- 
tismi  liber i  examinis  se  gerunt,  dum 
respuuntsive  confessioncm  augusta- 
nam,  sive  aliam  quamlibet?  Qucevis 
fidei  professio  obligatoria  supponit 
principium  auctoritatis;  ast  principium 
auctorilatis  excluditur  a  proteslantis- 
mo,  alioquin  pvoteslantismus  nun- 
quam ortus  esset.  Adeo  verum  est  raro 
homines  sibi  esse  cohaerentes  !  Catlib' 
lici  contra  aperle  adversantur  princi- 


pio   auctoritatis  dum  novitates  suas 
obtrudimt,  adeoque  rite  damnantur. 

200.  Ad  6",  D.  Discrcpantia  in  fidei 
symbolis  accidentalis  est  juxta  princi- 
pium protestantismi,  C.  in  se  A".  Pro- 
fecto  semel  rationc  individuali  supre- 
ma  credendorum  régula  ac  norma 
conslitula,jam  sponte  consequitnr  di'.- 
crepantias  quaslibet  non  esse  nisi  ac- 
cidejilales,  cum  fides  subjecliva  éva- 
dât, possitquc  unusquisque  a  fide  eli- 
minare  quod  sibi  non  arridet  illudque 
accidentalc  vocare  ;  ast  non  ila  est, 
speclatafidein  seipsa  ac  in  suo  objeclo 
formali,  seu  motivo.  Absurduin  sane 
ac  impium  estspectarc  veluli  acciden- 
taie  id  quod  Deus  ut  credondum  re- 
velavit.  Sociniani  omnia  mysteria  uti 
accidentalia  spectant  alque  rejiciunt. 

201.  Ad  7°\  Xeg.  parilatem.  In  pro- 
posilione  protestantium  jam  débet  as- 
sumi  quod  ratio  iudividualis  sit  fidei 
norma,  alioquin  cultum  sanctorum, 
evacuationcm  crucis  aliaque  ejusmodi 
objiccre  non  possent ,  sociniani  ex 
eodem  principio  idololatriœ  arguuiil 
proteslantes  qui  Chrislum  uti  Deuni 
adorant,  sacramontarii  quod  admil- 
tant  rcalem  Christi  prœsentiam  in 
Eucharistia,  et  ita  porro. 

202.  Ad  8™,  A'e^f.  sequclam,  tum 
quia  melius  est  sallem  chrislianismi 
larvam  gerere,  quam  ha  ne  quoque 
exucre;  tum  quia  plin'cs  saltem  e  ru- 
diori  [tlebe  homines,  quibus  protes- 
tantes gnostici  relinqmmt  adhuc  chri- 
stianismum  historicum,laborant  igno- 
rantia  inviiicibili  ,  adeoque  spiritu 
saltem  ad  Ecclesiam  calholicam  spec- 
tant ;  tum  quia  melius  est  aliquam  re- 
ligionem  profiteri  quamnuUam. 

SECTIO  II. 

De    Methodologia. 

2S5.  Theologiœ  fontibus  hactenus 
constilulis  ac  vindicatif!,  superest  ut 
de  eorum  agamus  applicatione,  seu 
de  ratione   qua  thcologus  ia  usum 
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siium  illos  deducere  possit.  Ad  hoc 
porro  riteexplendum  tria  speclari  de- 
betit  munws,  melliodus ,  mslrumenta. 
Ex  munere  siqiiidora  facile  intelliget, 
qua  potissimum  rnelhodo  iili  debeat; 
Ci:  munere  ac  metliodo,  quîenam  in- 
slrumonla  ipsi  opiis  sint  ad  finem 
suum  oblinendum.  In  tria  pioindeca- 
pita  sectionein  hanc  parliemur  ,  in 
quibnssoliita  rnelhodo  de  singulis  re- 
ceusitis  agemus. 

CAPUT  I. 

DE     THEOLOGl     MLNERE, 

2o4.  Triplex  potest  distingui  theo- 
logi  munus,  scilicel  dogmalicum,  .vpe- 
culalivum,  et  polemicum.  Dogmaticimi 
illud  est  qiio  theologiis  catholicœ  fidei 
dogmata  rite  exponit,  propriisque  fir- 
mat  arguraentis,  ac  légitimas  exinde 
eruit  conclusioncs.  Speculalivum  illud 
censetur  quo  idem  intimius  fidem  his- 
toricam  rimatur  ;  pénétrât,  quantum 
humanae  imbecillitati  dalum  est,  illius 
jecessus  ;  nexum  ostendit,  ac  illustrât. 
Polemicum  denique  illud  munus  dici- 
tur  quo  theologus  fidei  dogmata  ab 
adversariorum  oppugnationibus  dé- 
fendit, ac  in  opiniones  quae  fidei  de- 
posilum  quoquomodo  labefactave  vi- 
dentur  insurgit.  Ut  plurimum  tria  hœc 
munera  theologus  una  simul  explet. 

2od.  Quanam  ratione  se  gerere  de- 
beat  theologus  cum  munus  sustinet 
dogmatici  aut  speculativi  doctoris  salis 
ex  lis  liquet  quae  Cap.  III.  superioris 
sectionis  diximus.  Quomodo  se  gerere 
debeat  cum  partes  polemici  sustinet 
hic  exponemus  ;  diversam  siquidem 
rationem  pro  diversa  adversariorum 
natura  ac  indole  seclelur  oportet  ;  aliara 
nempe  cum  infidèles,  hœreticos  aut 
schismalicos  adoritur,  aliam  vero  cum 
calholicos  perstringit  neotericos  ac 
neologos. 

2o6.  I.  Si  cum  infidehbus  ei  ressit 
qui  paganismum  profitentur,  praesto 
theologo  esse  debent  motiva  credibili- 
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tatis  quibus  eis  existenliam  divinœ  re- 
velalionis  ostendal,  nec  non  existen- 
liam Ecclesiae  :  quod  si  judsei  sint  cum 
quibus  congredi  theologus  débet,  de- 
promel  ex  V.  T.  libris  et  valiciniis  in 
illis  conlenlis,  quœ  Messiae  promissio- 
nem,  expeclalionem,  epochas,  munia 
praedicunl,  eaque  conferre  cum  N.  T. 
libris  ac  hisloria  salaget,  ut  ea  adim- 
pleta  in  Christo  Jesn  fuisse  patefacial. 
2o7.  II.  Cum  hœreticis  aulem  dimi- 
canti ,    altendendum    Iheologo    est , 
utrum  anle  aul  post  lalam  ab  Ecclesia 
definitionem  id  fiât.  Si  enim  anlequani 
édita  ab  Ecclesia  sil  definilio  eos  im- 
pugnal,  nalura  inspicienda  ei  est  er- 
rorum  contra  quos  insurgit.  Quando- 
quidem  si  adversa  fronte  eos  viderit 
cum  doctrina,  quœ  ab  universa  Eccle- 
sia uli  fidei  hdbelur,  pugnare,  salis  ei 
erit  nova  ejusmodi  inventa  cum  Ec- 
clesiae doctrina  comparare,   ut  illico 
hacrclica    illa    esse   deprehendat.   lia 
faclum  est  cum  Ario,  dum  Verbi  divi- 
uitatem  nebulo  illeinficiari  aususest, 
etiam  ante  concilii  Nicaeni  celebralio- 
nem  ;  ita  aetate  hac  noslra  cum  soci- 
nianis  qui  Trinitatera  divinarum  per- 
sonarum  aliaque  fidei  calholicœ'mys- 
teria  impugnare  aggressi  sunl,  absque 
ulla  concilii  definitione.  Sin  vero  hae- 
resis  manifesta  adeo  non   sil,   sed  in 
quadam  obscurilate  veritas  delilescat, 
prout  S.  Cypriani  a?lale  conligit  circa 
quaestionem    de    baplismi  valore   ab 
haerelicis  collali,  magna  tune  seduli- 
tate  Iheologo  opus  est  in  conquirendis 
Scripturarum ,    ac    tradilionis   docu- 
mentis,  ut  exinde  veram  germanam- 
que  Ecclesiae  doctrinam  erual  eamque 
profanis  opponat  novitalibus.  Theologi 
tamen  non  est  praevenire  Ecclesiao  ju- 
dicium,  cum  partes  ipsius  non  sint  nisi 
privati  doctoris,  qui  subsidio  esse  epi- 
scopis  débet,  legitimis  fidei  una  cum 
Rom.  Ponlifice  judicibus. 

2o8. 111.  Aleae  aulem  plena  est  dis- 
cussio  quam  cum  calholicis  theologus 
suscipit.  Intérim  in  controversiis,  quae 
iuter  calholicos  ipsos  agitanlur,  duae 
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classes  distingiii  dobent  :  sunt  pi  imo 
videlicet  illœ  quas  recte  donresticas 
appellavei  is,  quce  fidem  nonallingunt, 
cujusmodi  sunt,  quce  non  ila  pridoni 
in  scholis  magna  animorum  conten- 
tione  agilabantur,  nunc  voro  in  silen- 
tiojacent,  e.  g.  de  scicntia  Dei,  de 
piiTdcslinationis  ordine,  de  giatiae  na- 
lin-a  aliisque  ejusmodi.  Cum  de  his 
Eoclesia  post  lot  concerlationcs  judi- 
ciiuTi  suum  definilivum  non  cmi^eiit 
pacis  et  caritatis  amore,  Icmporisqne 
nsura  salins  erit  unicuiqueschoK'csuis 
placitis  paciGce  adliœrerc.  Sunt  pra:- 
lerea  illa  qua^  catholicam  doctrinam 
proxinic  atlingnnt,  cujusmodi  e.  g. 
essent  qnae  \oluntalem  Dei  salvandi 
omnes,  mortcm  Christi  pro  omnibus, 
graliai  dislribnlionom,  elc.  afiiciimt, 
qnœ  vix  ant  nulialenus  sccernimtur 
ab  crroneis  janscnistarnm  placitis.  In 
liis  operam  Ihcologus  navabit  ad  sin- 
ceram  doclrinam  propugnandam.  Id 
ipsum  poliori  jure  dicalur  de  nonnnl- 
lis  neolericorum ,  ant  neologorum 
doctrinis,  quœ  catholicam  doclrinam 
labefactant,  ac  snb  novarum  formula- 
1  iim  pallio  eiToncos  conccplus  obtru- 
dunl.  Cavcndum  tamen  in  his  Iheo- 
logo  est,  ne  censura  aliqna  quas  op- 
pugnat  sentcntias  nolct.  Hoc  enim 
munci'is  ejns  non  est ,  sed  Ecclesia}, 
seu  Rom.  Pontificis.  Polcrit  tamen  in- 
dicarc  qua  sibi  censura  \idcatur  doc- 
tri  ua  aliqua  inurcnda. 

2o9.  Pacificatorisiulerdum officium 
obire  theologns  poterit,  non  quidem 
verilalis  dispendio,  aut  transaclionis 
cujusdam  specie,  quod  in  cjus  potes- 
tate  non  est,  sed  adversarios  ad  con- 
cordiam  revocando ,  argimicnla  afie- 
rendo,qnœ  rem  illustrent,  viamque 
composilionis  oslendendo.  Qui  huic 
paci  conciliandac  incumbunt  ironici 
dicli  sunt,  eoremque  Iheologia /îv?!/ca 
aut  eliam  henotica  sivc  nnitiva  ntni- 
cupala. 


DE     METHODO. 

260.  Mcthodus  scientifica,  seu  recla 
et  ordinata  rei  Iractatio  qua?  verilati 
tulo  detegendcE  ac  l'ite  Iradenda;  ac 
demonslrandaî  inservit ,  bifariam  dis- 
linguilur;  analytica  et  sijnthetica.  Ana- 
lylica  ca  est  qua;  a  parliculari  ad  nni- 
Yorsale,  a  composilo  ad  simplex,  ex 
parlium  rosolulionc  singnlarumque 
investigalione  procedit,  ni  ad  incog- 
nila>  latentisque  veritatis  notiliam 
quasi  Icntando  perveniat.  Synlhelica 
ea  dicitur,  quaî  inverso  ordine  ab  uni- 
versali  ad  parliculare  ,  a  simplici  ad 
compositum,  de  nna  in  aliam  verila- 
tem  mutuo  nexu  cum  illa  conjunctam 
quasi  componcndo  assui'gil,  nec  tam 
veritalcm  inquirit,  quam  jam  explo- 
ratam  cœleris  tradit  ac  ostendit.  Hinc 
melhodus  analylica  ut  methodus  m- 
ventionis,  synlhelica  anlem  uti  mc- 
thodus deinoîistrationis  spectalur. 

2G1.  Theologiam  quîE  non  modo 
scienlia  est,  verum  eliam  scienliaruni 
omnium  prima,  utpole  quœ  principia 
sua  immédiate  a  divina  revelaliono 
habet ,  mcthodice  ,  seu  stjstcmatice ,  ni 
alii  loquimtnr,  tractandam  esse  ncmo 
sanus  in  dubium  revocavcril.  Verum 
disceptatio  inter  recenliores  polissime 
cxorta  esl,  num  analytjca,  an  voro 
synlhelica  methodus  aptior  sit  théolo- 
gie uberiori  cum  fruclu  traclandaî, 
atque  tradendœ.  NonnuUi  siquidem 
contendunl  œtate  ac  noslra  theolo- 
giam in  lenebris  versari,  alque  sor- 
descere  nisi  ad  analysin  revocetur,  nec 
alia  rationc  consuli  posse  scientia^ 
theologicce  firmitati,  inlcr  quoseminel 
Hermesius. 

2G2.  Ut  hnic  disceplalioni  lux  afie- 
ralur,  theologiam  dogmaticam  presse 
sumplam  secernamnsin  primisoportct 
ab  illa  theologia?  parle,  (\\\^  prœpa- 
ratoria,  prœambula ,  aut  etiain  gmc- 
ra/«s  jam  nuncupalur  ;  quœ  nempc  in 
couslilucndisvindicandisque  principiii 
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ac  fiindamentis  theologifc  propriis  ver- 
satiir,  oiijiismodi  sunl  oxi^leiitia  diviiia^ 
lovelalioriis ,  vcrae  Ecclesiaî  natma  et 
aiictoiitas.  Scriplura  itoin  atqnedivina 
Tradilio. 

205.  Jam  vero  si  dclheologiadog- 
nialica  sermo  sit ,  vix  d'ibium  esse 
potest ,  qiiin  illi  traclaiidoi  tradcndœ- 
qiie  aplior  sit  melhodiis  synlhetica  scii 
deraonslraliva,  eaqiic  sil  omnino  te- 
uonda.  Id  on'im  postulat  ipsius  dognia- 
licœ  Iheologiœ  indoles  ac  ratio.  In  Iiac 
cniin  non  agitur  de  inveniendis  iidel 
dogmalibus,  sed  de  divinifiis  revelatis 
et  ab  Ecclesia  ad  credendum  proposi- 
tis  cxponcndis  ,  iUtislrandis,  denion- 
strandis ,  vindicandis  pcr  theologia; 
fontes  ac  fidei  régulas  remotas ,  oi.jus- 
modi  esse  diximus  Scripturam  acTra- 
dilioneni. 

204.  Quœ  quidem  majus  roburac- 
cipiunt  ex  ingentibus  coramodis  quœ 
ox  mctbodo  synlhelica  provcniunl.  Ex 
ca  enim  fit,  ut  cum  universim  quai 
traclanda  sunt  comporta  supponantur, 
scicntifioa  nielhodo  ac  ordine  nicliiis 
disponi  possont,  nintuns  veritalnm 
nexus  ostendi,  prœviaînotionesaccura- 
lius  prœmilti,  propriisque  argumenlis 
firniari  ac  deraonstrari,  et  hac  vatione 
perspicuilati  ac  soiidilali  consuli. 

26i>.  Ilis  si  comparentur  incom- 
moda ,  eaque  gravissima ,  quœ  ex  me- 
tliodo  analytica  dimanant ,  onme  du- 
biiim  prorsus  evanescit  de  co  quod 
affirmamns.  Nam  cum  melhodus  ana- 
lytica in  inquisitione  versctur  fieri  in 
primisnequit  ut  maleria  ritedispona- 
tur,  veritatum  nexus  ac  dependentia 
constiluatur.  Deinde  opus  cssel  juxta 
liane  methodum  inquirere  qiiidnam 
revclatio  doceat,  idque  in  suas  partes 
ac  relationcs  distribuera;  circa  quod- 
libet  objectum.sic  disiributum  nova; 
inquisitiones  esscnl  faciendœ,  expon- 
denda3  rationes  ex  propriis  revelatioiiis 
fonlibus  sivc  quœ  pro  parte  afnrma- 
Uva,  sive  quae  pro  nogante  stare  vi- 
dentur  ;  difficultates  forent  superandœ 
omnes  quœ  aut  ex  revelatione  ipsa  ant 


ex  latione  urgeri  posscnt,  ut  deminn 
tulo  quidpiam  decernatur.  Quis  porio 
non  videat  quot  ambagibus  ex  adco 
perplexa  ac  multiplici  inquisitione  , 
quot  erroribus  ad i lus  aperiatur?  Sane 
luctuosa  Aba'lardi  ac  Hermesii  exeni- 
pla  quid  ex  ea  methodo  cxpcclandum 
domum  sit,  nimis  luculenter  patefe- 
cerunt. 

200.  Qua3  cum  ita  se  habeant,  jure 
merito  inferimus  methodum  synfhcti- 
cam  seu  demonstrativam  in  catholicis 
scholis  theologo  dogmalico  adhiben- 
dam  omnino  esse.  Huic  insistens  nihil 
anliquius  habcbit  quam  ,  cum  perve- 
iierit  ad  singulas  veritates  evincendas, 
ut  quffstionis  slatum  prius  accurale 
aperiatac  detcrminet,  prœnotionesli-a- 
dat ,  veritatem  calholicam  a  qua-stio- 
nibus  adscititiis  secernat  patefaciendo 
quodnam  sit  demonslralionis  objec  - 
tum.  Prœmissa  hac  ratione  sive  Ec- 
clesiaî sive  Rom,  Pontificis  definitiono, 
aut  gcneratim  quavis  Ecclcsiœ  (foc- 
trina  tanquam  thesi,  eam  adstruet, 
fulcielquc  aigumenlis ,  qua?  theologitu 
piopria  sunt  ex  fontibus  scilicet  reve- 
lationis  ,  Ecclesia;  doctrinœ ,  cœteio- 
rumquc  pro  opportimitateacsubstrala 
materia  ;  eaderaque  ratione  disjiciet 
quœ  ab  adversariis  objici  soient  adver- 
sus  adsorlam  veritatem.  Hœc  metbodus 
simplicitate  sua  se  commendat,  inscr- 
vitque  claritati  et  oi-dini,  atquead  ju- 
\enes  informaudos  aptissima  est. 

2G7.  Verum  non  solum  quoad  par- 
lem  dogmaticam,  sed  eliam  quoad  il- 
lam  Iheologiœ  paitom  quam  prœpara- 
toriain  ac  gencndem  nuncupavimus , 
longe  aptioi'cm  esse  syiUhelicam  me-« 
thodumexislimamus.  Id  enim  suadent 
rationes  modo  aliatae,  quae  petita^  sunt 
tum  ex  commodis  tura  ex  incommodis 
respective  quoe  slant  pro  ulraqne  me- 
thodo. Prœsertim  cum  ncque  hac  in 
parte  agatur  de  inquisitione  veritatum 
quœ  nobis  incomperlœ  sint,  sed  de 
consfituendis  firmandisque  principiis 
uobis  notis ,  ac  ideo  pr?emittuntur 
thcologioc  dogmalicœ  ut  ordini  gemlko 
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liaribustraclationibuscommendemus; 
ast  quod  spectat  ad  scicnliam  in  sua 
inlegritate  tradendam,  siveqnoadpar- 
lem  dûgmaticam ,  sive  quoad  partcm 
generalem  et  prceparaloiiam,  minus 
aplani  esse  analylicammelhodum  pr* 
synthetica  sive  dcmonslraliva  pro  ccrio 
habemus. 

270.  El  h.Tc  quitlom  de  melhodo; 
uuno  coronidis  gialia  nonnulla  adji- 
cienda  snnl  circa  linguam  in  qua  Irac- 
lationes  thcologicas  cxarare  pivTslal. 
Pircmitlinius  porro  nonnullas  discep- 
lationos  esse  sive  apologcticas,  sive  po- 
leinicas,  historicas  item  ac  criticas,  quai 
nberiori  cum  fruclu  lingua  vulgari 
cduntur,  quandoquidem  id  suadent 
imo  poslulant  pcculiaiia  leruin  ad- 
juncta.  Verum  peculiaribus  hisce  ca- 
sibus  oxcepljs ,  pluies  ea?que  graves 
raliones  omnino  suadenl  lalina?  linguae 
usuni ,  cum  agilur  de  univeiso  tlico- 
logico  syslemale  tradendo,  juvcnibus- 
que  in  tlienlogicis  disciplinis  informan- 
dis. 

271.  Elenim  1"  lalina  lingua  ,  ul- 
pole  conslanli  toi  sœculoruni  usu  in 
Ecclesia  adscila  ac  liturgica  eflVcla  , 
prœ  caîtcris  aplior  videlur  ad  sacras 
Iradondas  disciplinas ,  quœ  Ecclesioi 
cjusdem  doctrinam  fideique  deposi- 
lum  illustrant  ac  vindicant;  2"  ncccs- 
silas  linguaî  cujusdam  universalis  ut 
Ecclesia}  univeisalis  ministri  ad  uni- 
versalcm  paritcrusum  proprioslaboros 
lillerarios ,  spcculalioncs  ac  luniina 
confcianl ,  talis  aulem  est  lalina  lin- 
gua ;  5°  documenta  antiquilatis  eccle- 
siastica)  quœ  aut  bac  lingua  scri[)la 
sunt  aut  saltem  in  eam  conversa  et  a 
pluribus  sœculis  usu  trila  alque  pru- 
bata  ;  -4°  linguœ  tam  necessariai  cccle- 
siaslieo  cœtui  ncglectus  aut  jaclura  , 
quœ  ex  adscilis  linguis  vernaculis  a 
(  atbolicis  scholis  ,  suaplc  natura  oi  i- 
relur,  magnocum  clericalisslalus  de- 
decore  ;  S"  denique  hujusce  lingua; 
usus  qui  oblinet  in  aposlolica  Sede 
cum  qua  connnunicare  debent  totius 
uibis  culholici ,  que  lit  ut  cleio  polis- 


inservialur,  qua?  proinde  pariter  de- 
monslranda  sunt. 

208.  El  boc  licet  agatur  adversus 
incrédules  qui  omneni  lospuunl  reve- 
lalionem.  Si  enim  sccplicos  theorelicos 
cxcipias,  de  quibus  adbuc  disceplatur 
num  reipsa  denlur,  ac  si  de  fado 
existèrent ,  iuutilis  plane  cum  ejus- 
mudi  borniuibus  (iiia-libct  evadcrcl  dis- 
coplalio;  cœleri  porro  omnes  conve- 
niinil  in  nonnullis  principes  admillen- 
dis.  His  igiturarreplis  poleril  llieologus 
adversarîos  urgere,  ita  ut  conliuenli 
proposilionum  série  ad  unam  post  al- 
terani  adniillendam  verilalcm  cogal, 
donec  perveneril  ad  conslabiliendam 
revelalionis  divina;  existcnliam  ,  ejns- 
que  dcposilariam  cl  custodcm  iulalli- 
bilem,Ecclesiam,atquc  bisconslilulis, 
ad  dogmata  singula  prolileuda  perdu- 
cat  proul  ab  Ecclesia  Iradunlur.  In  bis 
initium  sumel  a  regulis  fulei  remolis, 
Scriptura  ac  Traditionc,  quas  Ecclesia 
uiWivinas  sernper  babuil;  progredie- 
tur  deinceps  ad  dogmalicam  earum- 
deni  inlerprelalioncm  ,  ac  proinde  ad 
univcrsain  fidcm  objeclivam  \crila- 
lum  omnium  (juas  iJeus  bominibus 
paleft'cit. 

20Î).  ^Miamvis  porro  quod  allinct 

ad    universum    scientificum    systenia 

niclhodum  syntbcticam  prœferamus , 

non  idcirco  in   onniibus    melbodum 

analylicam    ncgiigcndam  esse    duci- 

nius.   Hanc    enim  cum  successu  ad- 

scisci  ,  et  adbiberi  in   ca   tbeologiie 

parle,  quam  speculativam  vocarnns, 

possc  censemus ,  qua;  nempe  versalur 

circa  mysleria,  ut  suasibiliâ  fiant.  In 

bissiquidem,  proutimbccillilali  noslra^ 

datum  est ,  ratio  inliiuius  pcneliat , 

eaque  scrutatur  atque  iulelligibilia  cf- 

ficore  admtitur.  Adbiberi  pra?leroa  rite 

eadem  melbodus  poleril  in  convel- 

lendis  adversariorum  difficullalibus  ; 

per  accuralam  enim  illarnmaualysiii, 

in  propatuloearumdcm  imbecillilasac 

vanilas  ponctur.  Taulum  igitur  abest 

ut  nosmet  bnstcs  inelbodi  analytica; 

exbibeanius,  ul  eam  polius  in  pecu- 
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sitne  latina  lingua  familiaris  esse  opor- 
tcat. 

272.  Prœter  has  aliasque  lus  affi- 
nes causas  quce  urgeri  possent ,  illam 
potissinie    urgemus ,   quae  ex   detri- 
inento  petilur  ac  saltem  peiiculo  quod 
instaret,    ne  per  linguas  vernaculas 
kederentur  conceptus ,  latinis  formulis 
déterminât!  in  fidei  dogmatibus.  Cui- 
libet  conipertum  est  ex  severitate  ejus- 
modi  formularum  magna  ex  parte  ge- 
nuirios  fidei  objectivac  conceptus  pen- 
dere,   qui   cum   Ecciesiaî  ipsius  usu 
delerminati  ac  consecrati   sint  ,  non 
absque  ingenti  periculo  negligerentur. 
Jam  vero  vernacula  idiomata  ut  plu- 
rimum  vaga,  mutabilia,  ac  incongrua 
sunt  ad  illos  conceptus  exprimendos, 
et  ex  omissione  aut  adjeclione  unius 
voculfc  minus  aptœ,  aut  cujusdam  ar- 
ticuli ,  illico  idem  sensus  non  retine- 
tur ,  ac  immutaretur  facili  ratione  ab 
iis  prœserlim  qui  novitatibus  student, 
ut  patet  ex  tôt  Scripturarum  versioni- 
bus  qufe  ab  hœreticis,  aut  neotericis 
adorna(a3  sunt.  Eo  vero  facilius  instat 
periculum  œtate  bac  nostra  in  quo  tôt 
philosopbica    systemata    prodierunt  , 
quibus  facillimum  est ,  ut  dum  scien- 
tiœ  theologicaî  applicantur,  ob  aftini- 
tatem  quam  prœ  se  ferunt  cum  rébus 
fidei ,  dumque  in  subsidium  vocantur 
ad   propria  sensa   significanda,   veri 
thcologici  conceptus  corrumpantur  ope 
neologismi  philosophici.  Quod  et  ex- 
pcrieutia  reipsa  contigisse  novimus , 
dum  nonnuUi  quamvis  docti,  qui  theo- 
logicas  res  lingua  vernacula  Iractare 
sibi  proposuerunt ,  imbuti  prout  erant 
ueotericœ  philosophiae  placitis ,  oestu- 
que  imaginationis  abrepti ,  nec  satis  a 
neologismo  abhorrentes ,   sic  tracta- 
liones  suas  perturbarunt ,  ut  œgre  om- 
nino  sanam  omni  ex  parte  doctrinam 
in  illis  reperias.  lUud  demum  accedit, 
quod  non  expédiât  vernacula   lingua 
proferre  tractationes  tbeologicas ,  ne 
vulgo   imperito   innotescant  quaî  in 
controversiam  veniunt ,  et  documen- 
tum  exinde  capiat,  prout  luctuosaex- 


perientia  non  semel  comperimus  con- 
tigisse. Dum  vero  ha?c  dicimus,  hand- 
quaquam  nobis  in  animo  est  quem- 
quam  suggillare  et  c'arpere,  sed  coni- 
muni  utilitati  prospicere. 

CAPUT  m. 

DE   INSTRUMEISTIS    SEU    DE     MEDIIS    QU;E 
THEOLOGO  USUI  ESSE  POSSUNT. 

275.  Media  ,  quae  usui  tbeologis 
esse  possunt,  quoequc  instrumenta  vo- 
cavimus,  quia  rei  conficienda;  inser- 
viunt ,  distinguuutur  in  intrinseca  et 
in  extrinseca  sivc  subsidiaria.  Inlrin- 
seca  ac  tbeologiœ  propria  sunt  Scrip- 
tura  et  Traditio,  regulœ  fidei  remolaî 
cum  iis  omnibus  quoc  cum  illis  con- 
nectunlur.  Cum  de  bis  prout  consti- 
tuunt  fontes  seu  locos  theologicos  satis 
disseruerimus,  nunc  eas  spectamus  in 
ordine  ad  cognitionem  quara  sibi  de 
illis  theologus  comparare  débet.  Quo 
sensu  Scriptura  complectitur  criticam, 
exegesim ,  hermencuticam ,  linguisti- 
cam,  arcbacologiam  ;  Traditio  vero  his- 
toriam  dogmatum,  niouumenta  eccle- 
siaslica,  palristicam  una  cum  reliquis 
suo  loco  exposilis. 

274.  Dum  vero  hisloriam  dogmatum 
commemoramus,  non  eo  sensu  eani 
accipimus  quo  protestantes,  piU'cipiic 
verorationalistœ usurparc  soient;  cum 
non  alia  dogmatibus  origo  assignari 
possit  prœter  divinam  revelationem. 
Signiûcamus  itaque  originera  impu- 
gnationis  nniuscujusque  dogmatis  :  a 
quibus  scilicet,  quo  obtentu,  quibus 
argumenlis  ,  quomodo  error  propaga- 
tus  fiierit,  quas  vices  subierit,  quando 
dogma  ab  Ecclesia  definitum  sit ,  qui- 
nam  pra-cipui  fuerint  doctrinœ  catbo- 
lica^  propugnatores,  quibusque  potis- 
simuni  usi  sint  argumenlis.  Hœc  enim 
pluriraum  conferunt  tum  ad  peniliorem 
cujusque  dogmatis  cognitionem  ,  tum 
ad  facilius  posteriores  haereticos  rcfel- 
lendos,  qui  consueverunt  antiquatos 
eiTores  denuo  excitarc. 
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27d.  Idem  die  de  patn'stica ,  qua- 
îenus  hac  voce  si;iiifioalur  historia 
criticasinguloriimPatriim,biogiaphia, 
opéra  édita  suo  ordine  digesta,  dis- 
cretio  inter  opéra  genuina  acspuriatt 
iiiterpolata,  pra^cipuoequeillorum  edi- 
tiones.  A  patristica  dislingui  solct  pa- 
Irologia  ciijus  nuinus  est  inlimiiis  in 
Patriim  doctrinam  penolrare ,  opi- 
niones  expendere  sive  thcologicas  sive 
philopophicas ,  qua*  singulorum  artate 
magis  prœvalebant;  aliaque  ojusinodi 
piffstare  ,  quoe  nenio  infîcias  ivciit 
valde  confene  ad  germanam  Patruin 
doL'lrinain  cognosceiidam  ,  ad  asse- 
queiidam  illorurn  meiiteni  in  lextibns 
illis  quibusadvcrsarii  abuti  soient  ad- 
versus  catholicam  vcrilatem,  ad  vi- 
tandam  turpem  halhicinalionem  in 
aflerendis  testimoniis  spuriis  pro  ge- 
nuinis.  Lucem  liis  praebent  prole- 
gomena  ac  dissertaliones  qiiibus  re- 
centiores  editores  illorum  opéra  ador- 
narunt. 

27G.  N'on  minus  juvabit  theologuni 
penilior  cognitio  historise  critica?,  theo- 
logiœ  scholaslira?,  opinionnm,  autsys- 
temalura ,  qnœ  diversa  atate  invalue- 
runt,  quibusque  auctoies  singillatim 
addicti  erant ,  'eorumdem  vicissilu- 
dines,  ^liorumqiie  ejusmodi,  quœ  pa- 
riler  magno  usui  esse  polerutit  ad  rite 
judicandum  deopinionibus  quœeliam 
nunc  temporis  vigcnt. 

277.  Quod  vero  attinet  ad  instru- 
menta extrinseca  sen  adscililia,  tôt  ca 
sunt  quoi  scientiœ  ac  lionaarlcs.  Vix 
uUa  est,  qune  theologo  inservire  non 
possit  tum  ad  sua  propugnanda,  tuin 
potissime  ad  hostimn  tidei  impetus  rc- 
tundendos.  Cum  cnim  bis  omnibus 
illi  abusi  turpiter  sint,  ex  iisdem  theo- 
logus  pharmaca  eruat  necesse  est  undc 
increduli  et  hœrelici  vencna  cxprcsse- 
runt. 

278.  Sane  in  harum  prœlectionum 
decursu  videre  licet,  œn  noslri  incre- 
duli et  acatholici  quanlopere  abusi  sint 
dialectica,  metaphysica,  psychologia, 
physica,  mathesi,  astronomia,  geo- 


logia  ,  physiologia,  therapeutica,  pbi- 
lùlogia  ,  sciilptura,  pictnra ,  poesi  , 
arcbfeologia,  historia,  politica,  iitroqtie 
jure  civili  et  ecclesiastico,  quofies  sese 
illis  obtuiit  occasio  impugnandi  aut 
catholica  dogmata ,  aut  ecclesiastica 
jura,  ac  disciplinam.  Necesse  porro 
non  est  ut  memoratis  disciplinis  om- 
nibus apprirae  instructus  theologus  sif, 
cum  id  nemini  detur  ;  ast  saltem  cog- 
noscat  oporlet  probatiores  auctores  in 
singulis  recensitis,  eos  consulat  afque 
oppvinat  tidei  adversariis.  Quo  vero 
magis  recentiores  sunt  eo  magis  erunt 
idonei,  tum  quia  scientiae  magis  sem- 
per  ac  magis  progrediunlur,  tum  quia 
aptiorcs  erunt  ad  novas  technas  dissi- 
pandas.  Qnas  enim  difûcultates  scientiœ 
in  sua  infantia  procrearunt,  adultje  ef- 
fectœ  eas  dissolvunt.  Hac  ralione  etiam 
efficiet  ut  se  suamque  disciplinam  a 
probrosa  illa  vindicet  reprehensione  , 
quod  theologia  stationaria  sit,  ac  pro- 
gressus  sit  incapax  ulterioris.  Quamvis 
enim  scientia  noslra  quoad  suum  ob- 
jectum,  utpote  ipsi  divinitus  dalum  , 
nequeat  progredi;  quod  spécial  tamen 
ad  rationem  illud  demonstrandi,  evol- 
vendi,  illus'randi ,  disjiciendique  ad- 
versariorum  difficultatcs,  utalia  quœ- 
libet  disciplina,  progressus  ac  perfoc- 
tibilitatis  ulterioris  theologia  semper 
capax  est ,  ita  tamen  ut  juxta  illud 
Lirinensiseffatum,  dum  dicis  note  non 
dicas  nova. 

279.  Cum  ea  prœterea  vivamus 
atate  in  qua  ingons  est  colleclionum 
periodicarum  ac  ephemeridum  usus  , 
quaî  spectari  possunt  uti  publica  scicn- 
tiarum  opinionumquc  véhicula  ,  non 
sine  deîrimento  ea  penitus  negligere 
theologus  poterit;  earum  enim  ope 
cognoscet  jugiter  prcesentem  contro- 
versiarum  statum  ,  sicque  facilius  va- 
lebit  de  stalicne  in  stationem  errorem 
dejicere  donec  conlrilus  ac  dissipatus 
conticescat  suique  pudeat. 

280.  His  omnibus  tum  internis  tum 
extcniis  subsidiis  munitus  poterit  theo- 
logus in   aciem  tutus  prodire,  qiiin 
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iillos  formidet  adversarios  vcritalis; 
qui  magni  quidein  inlorduin  dicuniui- 
ac  vidciitur,  at  si  intimius  perspician- 
tur,  quales  reipsa  sunt ,  detegentur 
exigui  nulliusque  valoris,  qniquQ  in 
cseteris  sapientes  ac  docti ,  in  religionis 
vcro  nogotio  cacci  et  noctiiœ  sunl. 

28J.  Ecquis  enim  vel  levitor  consi- 
derans  duplex  quod  sese  jugiter  offei't 
spectaculum ,  non  videat  dlscriinen 
ingons  inter  protestanlismum  atqiie 
calholicismum  interpositum?  Protes- 
tanlismus  siquidem  in  sua  natura  totus 
ralionalisiicus  est  ,  scepticus  in  sua 
professione  religiosa  ,  inconstans  in 
symbolis  suis ,  absurdus  in  suis  dog- 
matil)us,  divisus  in  se  ipso,  servus  in 
sua  dependcntia  a  civili  poleslate,  qua) 
ex  arbilrio  immutat,  effingit,  refundit 
ut  ipsi  placuerit  subditorum  religio- 
nem  ac  nomen ,  sine  centre ,  sine  vi , 
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sine  actione,  sine  fecunditatc.  E  contra 
vero  catholicismus  ab  apostolis  et  ori- 
ginem  repetit ,  et  succossionem  suo- 
rum.  Pontificum  ;  Scripturam  et  Tra- 
ditionera  divinara  innumeris  soptam 
documentis  in  sua  inlegrilafe  jugiter 
servat;  contrum  habct  ad  quod  uni- 
vcrsus  chrislianus  orbis  rcfcrtur,  ab 
eoque  regitur  ;  independens  in  cullu 
suo  a  quavis  polilica  poleslate  viget , 
unus  ac  indissolubiiis ,  fecundus  in 
sanciitate  ,  et  christiani  nominis  pro- 
pagatione,  novassemper  indies  exerit 
vires  ,  oi)pre&sus  ubique  semperquc 
triumpbans.  Fieri  profecto  nequil  ut 
quispiam  anticipatis  judiciis  vacuus 
liaec  spectans  illico  non  videat  protes- 
tantisraum  humanum  plane  invenluni 
esse  quod  ubique  dissolvitur,  calholi- 
cismum vero  divinum  ,  cujus  verilas 
nianet  in  œlernum. 


TRACTATUS 


DE  DEO  UNO. 


PROOEMIUM. 

1.  Adsertis  Theologiae  fonlibus  et 
regulis  consUtutis  ad  quas  omnis  est 
theologica  inquisitio  exigenda ,  ad  sin- 
gulas  ejusdem  Theologiae  partes  in- 
vesligandas  accedimus.  Atque  ut  inde 
exordium  sumat  tractatio ,  unde  et 
nomen  muluata  est  scienlia  iiostra, 
ante  omnia  de  Deo  est  ejusque  atlri- 
bulis  disserendum.  Verum  ulde  altis- 
simis  lebus  agentes  ea  qua  par  est 
perspiciiilate  progrediamur,  Iractatum 
quadiifariam  dividere  visiim  est.  In 
prima  enim  parte  de  Dei  existenlia , 
unitalc,  essenlia  atque  attrihutis  ge- 
neratim,  in  secunda  de  prœcipuis  sin- 
gillalim  attributis  tum  positivis  tum 
negalivis;  in  tertia  de  intelligentia  ac 
Yoluntate;  in  postreina  de  providen- 
tia,  praedestinatione  ac  reprobatione 
agere  conslituinius. 

PARS  PRIMA. 

DE  DEI  EXISTENTI.VjUNITATE,  ESSEX- 
TIA  ET  ATTRIBUTIS  GENERATIM. 

2.  Dei  nomine  siguificanius  ens  quo 
nihil  melius  esse  aut  cogitari  potest. 
De  supremo  hoc  ente  Deo ,  quapritur 
utrum  sit,  seu  existât;  deinde  utrum 
unus  sit  an  multiplex  ;  demum  quae 
ejus  essentia,  quae  dotes  et  proprie- 
tates. 

CAPUT  I. 

DE  DEI   EXISTEMIA. 

5.  Qui  Dei  existentiam  inficiantur 
athei  aut  alheistae  audiunt.  Hi  distin- 


guuntur  in  practicos  et  theoreticos. 
Athei  enim  praclici  dicuntur  ii ,  qui  ita 
se  gerunt  ac  si  Deus  nullus  existeret  ; 
theoretici  seu  speculalivi ,  qui  praeterea 
scientifice  adnilunlur  sibi  et  aliis  per- 
suadere  Deum  non  existere  ;  hi  etiam 
athei  positivi  nuncupantur  ad  illorum 
discrimen  qui  vocantur  negalivi ,  qua- 
tenus  invincibili  ignorantia  laborant 
circa  Dei  existentiam.  Non  desunt, 
ncc  forsan  immerito ,  qui  negent  dari 
vere  atheos  positivos  ac  negalivos , 
saltem  ad  longum  tempus. 

4.  Quidquid  porro  de  hoc  sit,  ex 
illis  qui  in  divinitatem  insurgunt ,  alii 
directe  et  aperta  fronte  id  efticiunt , 
hinc  alhei  directi  vulgo  dicuntur;  alii 
vero  indiiecte,  ac  larvata  et  subdola 
quadam  ratione  idipsum  pertentant, 
ideoque  athei  indirecti  appellantur. 
Non  una  autem  est  via  quam  athei  isti 
larvati  iniverunt  ad  propositum  sibi 
finem  assequendum;  alii  enim  reje- 
cerunt  probationes  omnes,  qua^  com- 
muni  hactenus  consensu  allât*  sunt 
ad  Dei  existentiam  evincendam  ,  ac  in 
solismathematicisveram  dari  demons- 
trationem  possc  docuerunt;  alii  Dei 
ideam  totam  esse  subjectiiam  effutie- 
runt ,  cui  nempe  reale  objectum  vel 
non  respondeat,  \el  si  respondeat,  id 
saltem  nequcat  sciri.  Alii  Deum  ontolo- 
gice  ex  ipso  subjecto  ,  humano  scilicet 
animo,  veluti  prodeuntem  confingunt: 
alii  cum  homine  ac  rerum  omnium 
universitate  pantheistice  confundunt. 
Alii  ad  abslractissimum  quoddam  esse 
seu  ideam  relegant.  Hœc  rêvera  est 
tristissima  neo-germanicae  praesertim 
philosophiae  historia,  in   qua  Deus, 
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dum  veluti  ens  ahsolutum  vorbis  prse- 
dicatur  iibique,  i-evera  uti  ens  ficli- 
liuni  habelur.  Si  Kantium  scholae  hu- 
jus  transcendentalis  parenlem  audias 
in  Critica  rationis  purœ,  cum  sub 
cxperientiam  caderc  ncquaqnam  Deus 
possit ,  sed  eam  omnino  transcendât, 
rationi  theoreticce  noumenon  est ,  de  quo 
nil  scire,  nil  demonstrare  potest,  ali- 
quid  problematicum  ,  purum  X;  sed 
quem  lamen  ratio  practica  id  est  mo- 
ralis ,  ob  morales  fines  suos  cogilur 
supponere  ut  postulalum.  Si  Ficliteo 
auscultes  in  opère,  qiiod  in^;cripsit: 
Dcstinalio  honiinisj,  prius  E()o  purum, 
id  est  nostrum  Eyo,  a  quavis  phœno- 
monica  seu  sensibiii  experientia  abs- 
tractum  ontologice  ponendtiin  est , 
quod  libero  sii;tc  voluntatis  actu  ponit 
seu  créât  seipsum,  scilicet  Ego  nostrum 
phœnomenicum  ac  sensibile,  dein  objec- 
tum  seu  rauudum  externiim,  demura 
ens  ahsolutum  seu  Deum  ipsum ,  qui 
porro  humana  veluti  creatio  est,  sic 
nt  veiuinfl65o/Hfumàcinnnituniiionsit 
nisi  humanurn  £r/o.  Alibi  de  SchoUin- 
gio  ac  Hegclio  lociiti  sun)us  :  quorum 
aller  sw/jjrc/um  et  objectum,  cogitatio- 
nem  scilicet  himiinis  ac  naluram  phy- 
sicam  iclentifical  cum  Deo,  sic  ut  inde 
Absulutum  duplici  velut  elemento  co- 
alescal ,  ac  duplici  progressionc,  spiri- 
tus  nempe  ac  natunc,  se  evolvat  : 
aller  vero  Denm  in  summo  hinnanai 
abstraclionis  fasligio  conslituit,  in  abs- 
Iractissima  omnium  idea,qute  logice 
se  evolvens  per  trinum  perpelimm 
proccssiim  ,  thesin  qua  se  ponit ,  anti- 
iJmin  qua  se  decomponil  ac  dividit , 
seu  poliiJS  se  sibi  opponit,  et  sijnthe- 
sin,  qua  in  se  regrediens,  se  ilerum 
sed  novo  semper  ac  ampliori  incre- 
mcnto  componit,  omnia  efformat,  re- 
rum  essentias,  naluram  ac  spirilum, 
atque  ita  se  complet.  Sansimonianis, 
qiios  vocant,^quid  aliud  Deus  rêvera 
est  nisi  humanilas  jipsa  se  jugiler  in 
s'jcietate  ac  per  societatem  indefinito 
jirogrcssu  perficiens?  Ilaud  loquemur 
de  neo-Ecleclisnio  Gallico  in  ({uo  ca- 
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dera  neo-Germanicaî  philosophiœ  deli- 
ramenta ,  licet  inlerdum  vcrbis  emol- 
lita,  salis  se  produnt. 

3.  Ut  huic  rationalismo  absoluto, 
ac  transccndentalismo  scse  opponerent 
efficacius,  in  aliud  exlremum  non- 
miUi  dilapsi  sunl,  aulinnanlcs  nuUam 
dari  demonstrationcm  posse  aut  de- 
bere  Dei  existentiœ ,  utpole  quoe  a  sola 
fide  pendeat,  nobisque  innotescat, 
atque  unice  innotescere  queal  aut  tra- 
dilione,  aut  totius  gentîris  humani 
aucloritale  et  consensu  :  quos  jam  in 
superiori  tractatu  refellimus  Parle  111. 
Sed.  1.  et  2. 

G.  Cum  porro  Deum  esse  demons- 
trare aggredimur  argumentissiveme- 
taphysicissive  pbysico-lheologicis,sive 
moralibiis,  in  id  iiitenderc  dobemus , 
ut  adslruamiis  existentiam  Dei  qui  per 
se  et  a  se  existai ,  realis,  ac  dislinclus 
a  CcCleris  enlibus  omnibus,  quce  non- 
nisi  ab  eo  existentiam  habuerimt. 
Deum  siquidem  omnes,  quos  atheps 
indirectos,  vocavimus,  admitlere  proe 
se  ferunt,  ac  si  placet  in  allieismum 
insurgunt  ;  sed,  ul  liquet  ex  perlevi 
adumbialione  systcmalum  qua)  recen- 
suimus,  reipsa  toUunt. 

7.  Prœmonemus  dcmum  nos  hic 
ex  pliilosophicis  supponere  realismum, 
quem  vocant,  tum  suhjectivum ,  lum 
objrctivum  ;  realitalem  scilicet  noslri 
Eiju  ejusque  activitatis,  realemque 
mundi  externi  existentiam  ;  nec  non 
piincipium  causœvera  ad  probandum 
vi  objectiva  pollens.  Quanquam  vero 
pluies  sive  a  philosopliis  sivea'theo- 
logis  exliibitœ  ftierint  Dei  deinonstra- 
tiones,  nos  eas  seligemus  qua;  solidio- 
res  suut  et  communi  calculo  probatoe, 
proul  insliluli  nos'ri  postulat  ratio. 

PROPOSITIO. 
Deit-s  exista. 

8.  Tribus  argumenlis  hujus  propo- 
silionis  veritatem  evincimus,  mela- 
physico ,  physico-lheologico  ac  morali. 

0.  Atque  ad  primum  quidem  quod 
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speclat   sic   incedinius    :    Miindus   et 
quklquid  in  munilo  est ,  finilum  est, 
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iniilabiie,  ac  plane  conlingons,  seu 
non  habens  ralionem  suimct  ipsius 
existonlia;  in  se  cl  ex  se.  Saue  hoc  uni- 
veisuni  consiat  expai'tibus;  iiuidquitl 
porro  paitit)iis  constat  esse  iniiuitum 
non  pulcst,  aiio(inin  sinuil  finiUnn  es- 
set  ac  inlinitum,  ant  inlinilum  ex  pai- 
tibnslinilisooalescerot,qiiodrc[>ugi)at; 
nuUalioni  et  qnideni  jngi  hoc  ilem  uni- 
veriinii  obiioxinni  esse  nemo  est  quin 
videal  et  experiatur  ;  atqne  ex  his  jam 
constat  pailler  lernni  liane  univeisila- 
tem  hand  esse  necessaiiam  sed  plane 
contingentem,  qnatenus  absolule  po- 
tuit  esse  et  non  esse.  ÎSulia  profecto 
inlrinseca  invcnilur  repugnantia  in  eo 
quod  concipiatnr  niunduni,  aut  sin- 
gulas  ejiis  partes  non  exi-lere.  Jam 
Ycro  quidquid  finitum  est,  mulabile 
atque  contingens  seu  non  habens  in  se 
ralionem  snimet  ipsius  existcntiae, 
quodijuc  pioinde  per  se  indifTerens  est 
ad  esse  aut  non  esse,  id  abaliodeter- 
niinaii  debnit  ad  esse,  seu  ab  alio  habet 
lationeni  et  causam  existendi ,  secus 
enim  effeclus  dari  sine  causa  posset, 
ac  esseconjungi  simul  posset  cum  7ïon 
esse,  quod  implicat.  Sed  ens  quod  su- 
preniam  ralionem  existenlise  entium 
conlingentium  liabet  in  se,  eorumque 
causa  est,  extra  ordinem  illorum  o:n- 
nino  sit  oporlet,  seu  simpUciter  neces- 
sarium  :  nam  si  contingens  esset  et 
ipsum,  jam  eadcm  semperurgeret  ra- 
tio, et  sic  in  infinitum.  Existit  ergo  Ens 
simpliciter  necessarium  :  quod  proinde 
omnino  improductum  sise  a  se  débet 
esse,  ralionem  exislentiœ  suae  conti- 
nons  in  se  ipso,  seu  ipsa  vi  et  necessi- 
lalcnaturœsuse  determinatumad  esse, 
simpliciter  pnniitm  ,  atque  œternum. 
Ikec  enim  omnia  logice  atque  onlolo- 
gic'i  simul  conjuncta  necessario  esse 
palet.  Atqui  causa  ha?c  suprema,  ne- 
cessaria,  itnproducta ,  œterna  ea  est 
quam  Yocamus  Deum. 

10.  Ex  hoc  porro  metaphysico  Dei 
cxistentis  conccptu  veluti  Ente  neces- 


saiio  atque  improducto  tum  ejus  in- 
finilas,  tum  inlelligenlia  ac  libertas, 
tum  omnipotenlia  necessario  ac  evi- 
dentinexu  colliguntur,ac  Deum  veluti 
ens  omni  peifeclionis  génère cuniuia- 
tissimum,  cl  tanquam  essendi  pleni- 
tudinem  exislere  evincilur.  Qufe  sane 
demonshalio  plane  apodictica  est,  ac 
principiis  inmiedialœ  evidenliœ,  nem- 
pe  contradiclionis  ac  idenlilalis  innixa. 
Ea  passim  Ecclesiae  Patres  usisuntad- 
versus  alheos  quoscumque,  praesertim 
vero  S.  Auguslinns,  ac  S.  Jo.  Damas- 
cenus;  illc  in  op.  De  Civit.  Dei,  lib.  8. 
G.  u.,  iste  De  orthodoxa  Fide,  lib.  J .  c.  3. 
11.  Hoc  prœslitulo  fundamento  ad 
alterum  jam  progredimur  aigumen- 
lum,  qiio  supremi  Xuminis  existcntia 
adstruilur,  nempe  Sidphijsicotheologi- 
cum.  Ordo  seu  rerum  parium  dispa- 
riumque  suo  cujusque  loco  dispositio 
alque  idonea  ad  Unes  tum  proprios  rei 
uniuscujusque,  tum  générales,  tum 
eliam  ad  finem  omnium  generalissi- 
numi  ordinalio  in  suo  conceptu  ordi- 
nalorem  involvit  ;  et  quo  pcrfectior 
ejusmodi  ordo  est,  ac  in  suamullipli- 
citate  simplicior  elucct,  eo  eliam  ordi- 
nalorem  arguit  sapientiorem.-  Jam 
vero  quo  magis  homines  rerum  hanc 
universitatem  inspiciunt ,  limanlur, 
contemplanlur;  quo  major  fit  in  scicn- 
tiis  naluralibus  progressas;  quo  mc- 
lins  leges  quibus  physicushicmundus 
rcgitur  dignoscuntur  ;  quo  inlimius 
naturse  secrela  penelrantur  ;  quo  pc- 
nitius  objecta  singula  tum  magna  tum 
parva  consideranlur  cum  relalionibus, 
quas  inler  se  liabenl  et  cum  mole  re- 
rum universa,  tolumque  simul  specla- 
turcœli  lerreequesyslema;  eo  luculen- 
tius  patescit  admirabilis  ordo  ille,  qui 
ex  partium  inler  se  consensione ,  ex 
proporlione  mediorum  ad  finera  ,  ex 
legum  pliysicarum  simplicilale  et  con- 
slanlia,  ex  causarum  tînalium  subor- 
dinalione,  et  universa  rerum  har- 
iiionia  résultat  :  tanto  ergo  excelsior 
sublimiorque  ordinatoris  deprehendi- 
lur  sapienlia.  Hic  porro  summe  sa- 
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piens  ac  potcns,  imo  et  summe  bonus 
summeque  bénéficias  ordinator  est, 
quem  Deum  nuncupamus.  Deum 
proinde  existere  universa  natura  tes- 
tatur.  Hoc  argumentum  est ,  ad  quod 
divina  eloquia  identidera  provocant 
homines,  quodque  summi  ingenii  viii 
quovis  tempore  excoluerunt ,  atque 
hac  potissimum  aetate  quanaturse  stu- 
dium  maxime  exarsit.  Exinde  enim 
multipliées  illae  naturales  theologiae 
prodierunt,  aquœ,  anatomiœ,  aslro- 
nomiœ,  physicœ ,  insect(yrum ,  testaceo- 
rum,  fossilium ,  etc.  quibus  prseclari 
auctores  sibi  proposuerunt  Dei  exis- 
tentiam  etsapientiam  évincera  ex  sin- 
gulis  naturae  mirabilibus ,  quae  in 
objeclis  illis  elucent. 

12.  Tertium  exinde  ettlorescit  ar 
gumentum,  quod  ex  communi  homi- 
num  consensu  cruitur  ac  morale  au- 
dit. Universum  siquidem  hominum 
genus  in  aliqua  divinilate  admittenda 
consensit  quavis  setale.  Gentes  enim 
omnesutut  barbarae  ac  efleratœ,  proe- 
ter  excultas  ac  bene  moralas,  banc 
thesim  professoe  sunt  ac  profltentur 
unanimi  consensione ,  uli  increduli 
ipsi  demumfassi  sunt.  Ejusmodi  porro 
consensus  veluti  effectus  spectandus 
est,  cui  causa  assignari  débet;  jam 
vero  effectus  hujus  constantis,  jugis, 
universalis,  pcrpetui  nulla  alia  statui 
causa  potest  ac  débet  quam  quœ  huic 
pvoducendo  par  sit  atque  idonea , 
nernpe  aut  originalis  ac  prirnseva  tra- 
ditio,  aut  inclinatio  ac  dictamen  ipsius 
intelligentis  naturae,  aut  verius  etiam 
utraque  simul.  Quoecumque  autem 
ejusmodi  causa  assignelur,  in  idem 
recidimus,  quod  Dei  scilicet  existentia 
ex  communi  hominum  consensu  ad- 
mitti  ut  exploratissima  atque  firmis- 
sima  Veritas  debeatjuxta  TuUianum 
illud  eflatum.  Denat.  c/eorum,}  lib.  1. 
c.  17.  De  quo  omnium  natura  consentit, 
id  verum  esse  necesse  est. 

15.  Triplicis  vero  hujus  argumenti 
elementa  ac  veluti  germina  in  quovis 
homine,  lumine  rationis  utente ,  se 


produnt  atque  adolescunt ,  quodque 
consequens    est ,   nequit   homo  esse 
atheus  qum  semetipsum  deneget.  Et- 
enim  nisi  Deum  veluti  causam  priraam 
sui   agnoscat  homo,  neqnif  amplius 
sibi  reddere    ratlonem    suimelipsius 
existentiae.  Cum  prseterea  ipse  sit  qui- 
dam, ut  ita  dicam,   microcosmos,  in 
quo  mira  elucet  divina  sapientia  tum 
quoad  organismum ,  ut  vocant,  tum 
praecipue  quoad  animum,  qui  se  ad 
verum  et  bonum  absolutum  ordina- 
tum  intelligit,    experitur  ac    sentit, 
quique  si  bene  egerit  operalionesque 
ad  recti  honestique  excgerit  normam, 
quam  veluti  insculptam  in  se  habet, 
quiescit  ac  Isetatur;  secus  vero,  si  de- 
flexerit  ab  ea,  angores  ac  remorsus 
palitur,  fieri  non  potest  ut  ordinato- 
rem  physicum  atque  moralem,  eum- 
que  sapientissiraum  et  sanctissimum 
non  percipiat,  depreliendatque.  Cum 
denique  sensum  religiosum ,   impul- 
sum  ac  propensionem  vehementemad 
Deum  admittendum  experiamur  ,  lu- 
culenter    liquet    quos    proposuimus, 
hominem  scilicet  tria  in  se  complccti 
argumenta,  quibus  Dei  existentia  po- 
tissime  adstruitur. 

14.  Cum  adversus  singula  argu- 
menta, quœ  hactenus  constituimus, 
soleant  difficultates  proferri ,  cas  con- 
fijsionis  vitandsD  causa  in  très  classes 
dividimus. 

DIFFICULTATES. 

Adversus  argumentum    metnphysicum. 

lo.  I.  Obj.  Tota  propositi  argumenti 
vis  in  hujus  universi  adspectabilis  con- 
tingentia  consistit  ;  multiplici  porro  ex 
capite  nutat.  Elenim  1"  ejusmodi  con- 
tingentia  nondum  explorata  est ,  cum 
infinila  generationum  ac  productio-- 
num  séries  admitli  possit;  2°  item  ex- 
ploratum  antiquae  philosophiae  princi- 
pium  est  :  ex  nihilo  nihilfit.  3o  Qiiid- 
quid  igitur  est,  œlernum  est  ;  adeoquc 
in  se  immutabile,  licet  perpétue  evol- 
vatur  extra  se  sive  in  suis  modilica- 
lionibus.  4°  Quod  vero  œternum  est  ac 
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immutabile,  neque  ab  alio  produci 
potest ,  neque  aliud  procreare.  5°  Nil 
vetat  proinde  quominus  mundiim  œ- 
ternum  coiistituamus ,  aut  seternam 
saltem  maleiiam  juxla  unanime  feie 
antiquiorum  philosophonini  placi- 
tiim  ;  6°  nondum  sane  demonsUa- 
tuni  est  raundum  esse  aeternum  non 
posse  ,  seu  in  se  vepugnare  mundi 
a^ternitatem.  7°  Xeque  exinde'sequi- 
lur,  mundum ,  si  quidem  ceternus  est, 
debeie  esse  inlinilnm  omnibusque 
perfectionibus  praeditum  ;  satis  enini 
est  ut  iilas  perfecliones  habeat ,  quas 
ejus  essentia  requirit.  Ecquis  enim 
ignorât  essentias  rerum  esse  necessa- 
1  ias,  œternas  et  immutabiles;  quamvis 
finitae  sint  ac  limilibus  circumscriptœ  ? 
Ergo. 

16.  Resp.  Neg.  min.  Ad  1"  prob. 
N.  Quandoquideni  in  se  implicat  sé- 
ries quœvis  infinila  entium  sise  si- 
multanea  ponatur  sive  successiva  , 
tum  quia  simul  esset  finita,  coales- 
cens  qiiippe  ex  partibus  finitis  novi- 
que  semper  capax  augmenti ,  et  infi- 
nita  ex  suppositione  ;  tum  quia  répu- 
gnât et  implicat  infmitum  absolutum 
ex  quantitate  quavis  sive  discrela  sive 
continua  coalescere.  Quod  quidem  uli 
demonslratum  a  recenlioribus  philo- 
sopliis  assumimus.  Accedit ,  quod  ab- 
surdum  sit  admitlere  seriem  absque 
principio  seu  unitale. 

17.  Ad  2",  D.  Prout  ab  antiqnis 
philosophis  hoc  principium  assume- 
balur,  seu  ex  nihilo  absoluto,  C.  ex 
nihilo  tantum  sut  et  subjecti  quod  ta- 
men  a  causa  œterna  et  inflnita  praeexis- 
tenle  omnipotente  ac  libéra  determi- 
nelur  ad  esse ,  scilicet  ad  existendum, 
N.  Utique  causœ  effeclrices/?nt7œ  nihil 
moliri  queunt  nisi  prius  subjectum 
aliquod  seu  materia  extet  :  at  causa 
infmitoc  efficientiœ  ,  uti  Deus  est ,  res 
e  nihilo  educit ,  non  quidem  veluti  ex 
materia  prœexistente  ,  sed  efficiendo 
nt  de  novo  existere  incipiant,  dum 
prius  omnino  non  erant  :  in  quo  nuUa 
est  repugnantia.  Ast  ethnici  veteres 


philosophi,  qui  veram  creationis  ideam 
non  assequebantur,  ex  eo  principio 
sive  ad  emanatismum  ,  sive  ad  sub- 
stantiam  unicam  immobilem  adrail- 
tendara  uti  Eleatici  ,  auctore  Xeno- 
phane;  sive  ad  ixr.v  seu  materiam 
œlernam  cum  Deo  et  in  Deo  exislen- 
tem  ;  sive  ad  panllieismum  sub  un  a 
altéra ve  forma  fere  omnesdiiapsisunt. 
INec  aliud  porro  scholae  transcendentalis 
recentioris  sectatoribus  contigit ,  qui 
dum  a  vero  creationis  conceplu  aber- 
lant,  antiqua  illaethnicse  philosophiai  . 
deliramenta  instaurant. 

18.  Ad  ôra,  D.  Quidquid  est,  œter- 
num  est,  si  sit  a  se  ipso,  C.  ;  si  sit  ab 
alio ,  N.  Talia  porro  sunt  omnia  extra 
Deum  existentia. 

19.  Ad  A'",  D.  Quod  aeternum  ac 
immutabile  est  non  potest  produci, 
C.  ;  non  potest  aliud  procreare,  Subd. 
id  est ,  per  substantiae  suœ  immuta- 
tionem  ,  divisionem ,  multiplicatio- 
nemauttransfusionem,  C;  non  potest 
inflnita  sua  virtute  et  actu  voluntatis 
sua*  aliquid  ex  nihilo  educere  Iri- 
buendo  illi  esse  et  existere ,  N.  Ex 
hoc  enim  principio  solum  turpissi- 
mum  emanalismi  systema  excluditur, 
quod  uUro  a  creaturis  explodimus, 
acriterque  refellimus. 

20.  Ad  5™,  Resp.  Imo  omnia  vêtant 
quominus  aeternum  mundum,  aut 
materiam  dicamus  ;  alioquin  in  atheis- 
tarum ,  quos  hic  refeUimus ,  sensu  , 
mundus  esset  a  se,  adeoque  infinitus, 
cum  a  nuUo  circumscribi^  poluerit , 
immutabilis,  necessarius,  seu  omnia 
attributa  eidem  competerent,  quae  nc- 
cessario  enti  a  se  competunt  ;  scilicet 
Deus  esset. 

21.  Ad  6".  N.  Sed ,  uti  innuimus, 
rigorosa  et  apodictica  demonsiratione 
ostensum  a  philosophis  ee^l  repugnare 
mundi  aelernitatem  cum  repugnet  se- 
lles sive  simuUanea  sive  successiva 
inflnita.  Quod  si  S.  Thomœ  noniiul- 
lisque  aliis  sive  theologis  sive  philo- 
sophis olim  videi'i  potuit  non  rcpu- 
gnare  mundi  croationem  ab  œterno, 
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prœterqiiam  quod  hœc  senlenlia  per- 
misceii  neqiiit  cum  crrore  quem  im- 
piignamus,  quique  efTectricern  primée 
et  neccssarioc  causa;  vim  omnem  cli- 
minat ,  ex  principiis  alibi  ab  eodeni 
S.Doctoreconslilulis,nempc  p.  1.q.7. 
art.  i.  salis  icfoUilur;  nlleiiorl  voro 
scicntiarum  malhematicarum  pro- 
gressu  cam  absoliile  implicare  de- 
monstralum  est. 

22.  Ad  7"",  N.  Nam  si  mnndiis 
oelernus  sit ,  nempe  in  albeislaruin 
sensu  extetasc,  cjiiscssentia  jam  pos- 
tnlaret  allribula  orania  cntis  a  se  ac 
noccssarii  propi  ia ,  nti  exposuiiniis. 
Quod  si  rcruin  esscntiœ  necessaria} 
dicuntur  cl  imniutal)iios,  de  conccptu 
earuni  metapbysico  intelligi  id  débet, 
qnatenus  una  res  non  polest  esse  alla, 
sed  ita  et  non  aliter  in  suo  conccptu 
sit  oportet. 

♦  23.  II.  Obj.  1°  Ex  00  quod  parles 
singulne  bujus  universi  contingentes 
sinl  concludi  nequil  loluni  universum 
esse  contingens,  alioquin  ex  distri- 
bulivo  Iransitio  fierel  ad  collectivum. 
2"  Perperam  quispiam  sic  raliocina- 
rclur  :  datur  ens  nccessarium ,  crgo 
datur  ens  contingens;  sic  pei'perani 
theistai  inferunl  :  existil  ens  contin- 
gens, ergo  cxislit  ens  necessariuni. 
5°  Accedil,  quod  in  ejusniodi  argu- 
nienlalione  conclusio  magis  pateret 
quani  prccmissoî;  nam  pra'niissœ  sinit 
de  enlibus  finilis  el  conlingentibus  , 
conclusio  de  ente  nccessario  ac  infi- 
nilo.  4°  Sed  el  hœc  conclusio  est  de 
ideali  nobis  impcrvio  ,  siquidem  nul- 
lam  nos  infiniti  ideam  habemus  nisi 
uegativam,  alioquin  mens  finita  com- 
prebenderet  infiniluni,  quod  est  ab- 
surdum.  Ergo, 

2^5.  Resp.  Ad  1"\  7).  Concludi  ne- 
quil ex  distributivo  ad  coUoclivum  in 
accidentalibus,  C;  in  essenlialibus , 
N.  Alioquin  concludi  ex.  gr.  non  pos- 
set  genus  bumanum  esse  intelligens, 
morfalc ,  etc.,  massam  esse  auream 
cujus  particulaî  scu  molecula'  omnes 
aureœ  sunt,  et  ita  porro. 
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2i5.  Ad  2"\  Xog.  paHfafem  j-^nam  ad 
essentiam  enlis  contingcnlis  pcrlinel 
ut  causam  babeal  ;  minime  vero  ut 
causa,  id  est  ens  quod  vi  cfFectrico 
poUeat,  nisi  necessario  agat,  ponat 
efieclum.  Deusautem  causa  libéra  est, 
sou  libère  ad  exlra,  ut  aiunl,  operatur. 

26.  Ad  ô™,  D.  Si  immédiate  ejus- 
niodi conclusio  deduccrctur,  Tr.  vel 
C.  ;  si  médiate  tantum  ,  A'.  Conclusio 
immediafa  est;  quod  si  luiilum  datur 
et  contingens  ,  debeal  admitti  cjus 
causa.  Cum  vero  ejusniodi  causa , 
quin  dctur  progressus  infinilus ,  ne- 
queat  non  esse  prima,  nocessaria ,  a 
se  ,  a'terna,  etc.  rite  inde  in'erlur  in- 
flnilam  esse,  scu  lolius  esse  plcnilu- 
dinem  in  se  liabere. 

27.  Ad  4"",  N.  Si  enini  rcales  sunt 
cffcclus  ex  quibus  iufertur  exislenlia 
causa^,  ha^c  realis  paritor  sil  necesse 
est.  Quamvis  vero  adm.ilteremus  nos 
non  habcre  nisi  ideam  ncgativam  in- 
finiti ,  quod  phues  philosopbi  meriîo 
negant ,  cum  infiniluni  maxime  posi- 
tivura  sit  alque  nti  laie  animo  conci- 
piamus ,  baud  scqnilur  ex  eo  quod  nos 
inadœqualam  ejus  cognifionom  ha- 
l)camus,  ipsum  in  se  non  exislere. 
iSeque  confundi  débet  coguilio  cum 
comprelîonsione  :  plura  enim  sunt 
quœ  certissimc  cognoscimus,  quin  la- 
men  comprobendamus ,  cum  id  non 
ferai  condilio  noslra. 

DIFFICULTATES. 

Âdvcrsiis  arr/umcnliim  ji/i'jsico-iheolnf/iciim . 

28.0bj.  ArgumenlMmpbysico-tiico- 
logicum  inoptimi  est  ad  Dei  existen- 
tiam  adstruendam;  l^quia  mundus  ex 
fortuita  atomorum  combinatione  oriri 
potuil;  2"quiaojusrobur  maxime  pcn- 
det  ex  systcmate  causarum  (inalium, 
quod  jam  explosum  est  a  sana  pbilo- 
sophia  posl  ingénies  pbysica;  progres- 
sus  ;  5°  quia  protterea  hoc  syslema 
Deum  anthropomorpliiticum  efficil  ,' 
quasi  ipse  ad  instar  liominis  in  opei-e 
suo  moliendo  certos  sibi  deberct  fines 
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proo?;tiliicre;  4"  quiciefTeclus  qr.os  ccr- 
iiinuis  aut  experirnur,  finili  siiiil; 
iiequoiint  propterea  nobis  ingercrc 
idcani ,  adeoque  minus  cxistciîtiam 
caiisfo  infinitif,  sed  ad  summum  or- 
dinatoris  summe  quidcm  sapienlis 
ac  summe  potcntis,  si  placet,  mi- 
nime vcro  infinité  sapientis  ac  om- 
nipcitenlis,  qua  tamen  ad  Dei  cxiston- 
iiam  adslruendam  opus  essel  ;  '6°  eo  vcl 
magis,  quod  nonnisi  supposita  Del 
exislenlia,  ac  sola  lide,  veram  certi- 
ludinem  existenliœ  nostrai  ac  rcliquo- 
riim  objcctorum  qua^  nos  circurastant 
haliere  (pieamus. 

29.  Rcsp.  .V.  A.  Ad  i"^  pvob.  Xecj, 
Nam  in  atomorum  concursionc  ejus- 
modi  i"  gratis  assumilur  exislentia 
atomorum  ex  se,  et  insita  ipsis  vis 
et  motus;  2°  supponitur  intelligentia 
in  alomis,  sic  ut  concurrcre  cessavc- 
rint  semel  ac  hic  mundus  prodierit; 
3"  mqjidus  ordinatus  supponit  ordina- 
torcm,  ac  propterea  casum  for'uilum 
exdudit. 

50.  Ad  2™,  D.  Sysfema  causarum  ft- 
7uilhtm,  earum  nempc  causarum,  quie 
fines  habeant  extrinsecos,  expîosum 
est  a  sana  philosophia,  C.  ;  quœ  fines 
liaboanl  intrinsecos,  N.  Ex  causis  fi- 
nalibus  alise  sunt,  qnas  vere  dixeris 
fictitias,  quœ  nempe  ex  ignoratione 
nexus  quornmdam  efTectuum  excogi- 
tatœ  sunt  ad  rationem  reddendam  il- 
lorum  quorum  vera  causa  iaiebat,  e. 
g.  ascensus  aquœ  per  antlias,  qui  ex- 
plicabatur  per  horroiem  naturaî  a  va- 
cuo,  ascensio  flammae,  ex  eo  repelita 
quod  ignis  tendat  ad  sphœram  suam  , 
quac  ponebatur  in  cœlo  empyreo,  et 
ita  de  reliquis  non  paucis.  Quge  quidcm 
merito  a  sana  philosophia  disjectae 
sunt,  utpote  sine  fundamento  consti- 
tuta^.  Ast  non  ita  se  res  habet  quoad 
causas  finales  ipsis  objectis  insitas  quaj 
disposita:  sunt  ad  effectum  determina- 
lum  producendum,  cujusmodi  e.  g. 
•  esset  constructio  auris  ad  sonos  exci- 
piendos,  oculi  ad  lucis  modificationes 
percipiendas  et  ita  porro  ;  hi  enim  of- 


fecliis  pendent  ab  ipso,  ut  vocant,  or- 
ganismo  istarum  parlium.  Inficiari 
porro  quod  auris  non  ita  conslructa  sit 
ut  idonca  esset  ad  audiendum,  aut 
oculus  ad  videndum ,  esset  peccare  in 
sensum  naturœ  comraunem.  Jam  vero 
cum  de  causis  finalibus  agitur  ad  ad- 
struendam  existentiam  Dei,  illas  assu- 
mimus,  quas  neduni  sana  philosophia 
non  explodit,  sed  quo  majores  fiunt 
in  physica  progressus  eo  magis  suspi- 
ciuntur,  et  majorem  vim  acquirunt. 

r>l.  Ad  3'",  D.  Id  est,  ex  analogia 
hominis  intclligenlis,  qui  cum  \clit 
sapienler  operari,  sibi  finem  necessa- 
rio  prœfigit,  C.  ;  transferendo  humana 
in  Deum,  .Y.  Certe  Deusut  summe  in- 
telligens  in  operationibus  suis  ad  ex- 
tra, nisi  aptaret  mcdia  ad  finem  queni 
intendit,  caeca  rationc  ageret,  quod 
est  absnrdum. 

52.  Ad  4di,  d.  Finili  sunt  ejusmodi 
cfTectus  quia  crealurœ  omnes  utpote 
finit®  non  patiuntur  nisi  finitam  or- 
dinalionem,  C;  non  arguunt ,  licet 
finili,  montem  sapientem  ac  ordina- 
tricem  ab  hoc  universo  distinctam, 
X.  Hoc  porro  nobis  directe  ac  im- 
médiate adversus  atheos  sufficit;  hoc 
siquidein  constitulo ,  ope  raliocina- 
lionis  assnrgimus  ad  hujus  mentis 
infinitatem  adstruendara,  prout  prœ- 
stitimuscum  agerelur  de  prima  causa 
hujus  nniveisi.  Alque  bac  raliono 
etiam  iis  salis  fit  qui  nonnisi  summe 
sapientem  ordinatorem ,  ac  summe 
potentem  colligi  ex  ordino  qui  in 
mundo  elucet  posse  contcndunt  :  quod 
quidem  verum  est  si  de  consecutionc 
immediata  sermo  sit,  minime  vero  si 
ratio  habeatur  argumentationis  seu 
demonstfalionis  quce  ex  tali  funda- 
mento inslituitur.  Eo  vol  magis  quod 
inter  res  ordinatas  vcl  ordinandas 
prîecipunm  lucum  homo  ralione  ac 
liberlate  pra?ditus  tcneat,  ciijus  liberao 
aoliones  pra^videri  debueruut  et  ordi- 
nari,  ad  quod  sapienlia  finita  non 
sufficit. 
55,  Ad  5'",  .V,  Advcr?arii  (juos  hic 
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perstringimus  confundunt  duos  ordi- 
iies,  onlologicum  aut  melaphysicum 
seu  ordinem  existentiœ,  et  logicura 
sive  ordinem  cognilionis.  In  se  prior 
quideni  est  ille,  qiioad  nos  prior  est 
iste;  nisi  igitnr  prius  nobis  coiistet 
omnimoda  cerlitudiuc  de  propria  exis- 
tenlia  per  facta,  ut  vocant,  conscien- 
tiae,  nunquam  poterimus  nec  Dei,  noc 
alterius  cujusvis  objecli  extra  nos  po- 
sili  existenliam  agnoscere,  adeoque 
neque  lidem,  neque  consensum  ge- 
neris  humani.  Vide  alibi  dispiitala  in 
superiori  Traclatn  part.  111.  sect.  1. 
cap.  1.  proposit.  \. 

DIFFICULTATES. 

Aâversus  argumentum   viorulc. 

54.  1.  Obj.  \"  l'irum  universum 
genus  hunianuni  consenserit  in  ad- 
mittenda  divinitate  rcs  prorsus  incerla 
est  ;  2"  plurcs  cnim  sive  antiquiorrs 
sive  recenliores  populi  novissime  de- 
tecli  alhei  pcrbibcnlur  ;  ô"  nec  nii- 
ruin  ;  siqnidem  (piovis  temporc  pliilo- 
sophi  lloniernnt,  qui  alheisnuun  pro- 
fessi  sunt,  quorum  auctorilas  et  opinio 
pr.eferenda  profeclo  est  populorum 
conscnsioni  ;  4"  eo  vel  magis  quod 
causœ  snppetant  islius  communis  con- 
sensus, e.  g.  timor  juxla  célèbre  illud 
Petronii  cffatum  in  Fragmentis  : 

Piimiis  in  orbe  Dcos  fccil  linior,  ardua  cœlo 
Fulmina  ciim  cadercnl. 


Ex  quo  etiam  aliam  novimus  origincm 
induclaî  de  divinitate  opinionis,nempc 
rerum  physicarum  ignorantiam,  qua- 
rum  causa  cum  rudes  homines  laleret, 
phoDuonicna  physica  divinitali  adscrip- 
serunt.  5"  Ad  eamdem  inducendam 
divinilatis  ideam  concurrerunt  domes- 
tica  inslilulio ,  sacerdotum  fraus,  le- 
gislalorum  calliditas  una  cum  nalurali 
quadam  et  cceca  homini  insita  pro- 
pensione.  Ergo. 

n».  Resp.  Ad  1°',  Neg.  Sed  ejus- 
modi  plenus  consensus  factum  est  ex- 
ploralissimum,   de  quo  hodierni  vel 
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ipsi  increduU  quodvis  dubium  depo- 
suerunt. 

56.  Ad  2°',  D.  Athei  perhibentiu' 
plures  populi  sed  immerilo,  C.;merilo 
seu  solido  fundamenlo  iunixi,  N.  Modo 
jam  pariler  inter  criticos  convenit 
atheismi  nota  plures  populos  adsper- 
sos  fuisse  aut  quia  receplos  deos  sive 
idola  non  venerarcntur  ;  aut  quia  cor- 
ruptissimis  essent  moribus  fœdati,  fana 
aut  templa  non  haberent  aliisque  de 
causis  exirinsecis,  quibus  scriptores 
nonnulli  decepti  sunt  :  at  re  melius 
perpcnsa,  compertum  est  et  illos  in 
hanc  de  divinilale  aliqua  admiltenda 
sententiam  convenisse.  Id  ipsum  con- 
tigit  populis  recentius  deleclis,  quos 
nomiuUi  viatores,  levissimis  ducti 
conjccluris,  alheis  accensuerant  ;  sed 
iteralis  observalionibus  et  accuratiore 
adliibilo  examine,  tbeislas  eos  esse  in- 
ter omnes  convenit. 

57.  Ad  S",  D.  Quovis  tempore  albci 
praclici  exlileruut  pailio  philosophico 
conlecli  ad  propriam  tegendam  im- 
pielatem,  C.  ;  thcorelici  et  spcculalivi 
seu  vera  persuasionc  ducli,  .V.  Ejus- 
modi  cnim  incrednli,  qui  se  ultro  phi- 
losophi  nominc  cohoneslarunl  ad  de- 
turpandam  philosopbiam,  similessunt 
sceplicis,  qui  dum  profitenlur  se  theo- 
retice  de  omnibus  dubilare,  propria 
eliam  exislentia  non  exclusa,  practice 
se  gerunt  sicut  caileri  homines!  Ec- 
quis  porro  delirantium  hominum  isto- 
rum  sensa  proefcrat  sensui  nalurre 
communi,  quo  universum  genus  hu- 
manum  ducitur? 

58.  Ad  4"',  D.  Suppetunt  hujus  con- 
sensioniscausnccommentitiae,  C;  verœ 
causaî  praeler  rei  vcritatem,  N. 

59.  Ac  i.  commcnlilia  causa  est 
limoi-;  nam  1°  timor  nuUus  unquam 
extitisset,  nisi  prius  aile  hominum 
cordi  inlrinseca  boni  ac  mali  moralis 
insedisset  distinctio,  ac  quod  cum  ea 
nccessario  copulatur,  summi  alicujus 
remuneratoris  ac  vindicis  persuasio; 
timor  igilur  prsesupponit  nolionem 
Dei,   non  eam  giguit;  2"  quia  timor- 
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idoneus  potius  est  ad  atheismum  pio- 
ducendum  ;  nam  non  alla  de  causa 
inorediili  sibi  persuadent,  seu  polius 
nituntur  sibi  persuadere  Deurn  non 
existere,  quam  quia  conscientiœ  rugi- 
tus  sedari  liac  illusione  posse  aibitran- 
tur  ;  3°  quia  nalura  cultus  universim 
lecepli,  qui  in  festis,  conviviis,  sacri- 
ficiis,  etc.  magna  ex  parle  conslilit , 
liane  ideam  seu  causam  excludit. 

40.  2.  Fictilia  pariler  est  reriim 
physicarum  ignorantia,  alioquin  quo 
ulteriores  progressus  fecisset  physica 
disciplina  ,  atheisnius  profecisset  :  ast 
expeiienlia  contrarium  ostendit;  pro- 
fundiores  enini  physici  rejigiosiores 
generalim  fuere,  quod  pluribusexem- 
plis  facile  ostendi  posset ,  si  opus 
esset. 

Al.  Ad  5'n,  iVegf.  Siquidem  lum  sa- 
cerdolium,  tum  inslilutio,  tum  legis- 
lalorum  agendi  ratio  ,  tum  denique 
nattiralis  hominum  propensio  Dei  no- 
lionem  anteriorem  ac  prœexislentem 
supponunt.  Sacerdotium  enim  ad  ho- 
norandanidivinitatem  ordinalum  est  ; 
idem  de  domestica  aut  publica  insti- 
tutione  circa  existenliam  divinitalis 
dici  par  est;  nemo  siquidem  alleri  dat 
quod  non  habet  ;  législatures  autem 
non  poluisse  per  eftictain  cum  divini- 
tate  consuetudiuem  legibus  veneratio- 
nem  conciliare  nisi  supposita  Dei  ali- 
cujus  existentis  idea  ,  manifeste  patcf. 
Naturalis  denique  proponsio  evincit 
insitam  quodammodo  esse  humanis 
mentibus  divinitatis  ideam  non  secus 
ac  sit  lex  naturalis  impressa ,  pra?ser- 
tim  cum  non  in  sola  steterit  propen- 
sione  sententia  de  existentia  Dei,  scd 
in  jugi  ac  perpétua  rationali  hominum 
omnium  persuasione  ,  qucC  sane  fir- 
missimum  est  veritalis  indiciura. 

42.  II.  Obj.  1o  Errores  non  pauci 
universales  fuerunt,  uti  eclipsium  ,  et 
meteorarum  limor;  solis  motus  circa 
tellurem  ;  astrologia  judiciaria,  poly- 
theismus,  idololatria,  etc.  Eodem  igi- 
tur  in  sensu  haberi  polest  univei-salis 
persuasio  de  existentia  Dei.  2'^  NulUis 
h 


prœlerea  populus,  ne  exceptis  ipsis 
Judœis  Deum  localem  profitenlibus, 
rectam  de  Deo  notionem  habuit.  5"  Pcr- 
inde  autem  est  sive  nuUura  Deum 
admiltere  sive  falsam  de  Deo  doclri- 
nam  profitcri.  Ergo. 

45.  Resp.  Ad  4",  D.  Qu'm  lamen  , 
daloetiam  quod  errores  recensiti  uni- 
versales reipsa  extiterint,  fuerint  con- 
stantes, C;  constantes  fuerunt,  prout 
constans  est  sententia  de  existentia 
Dei ,  N.  Dixi  etiam  dato  quod  fuerint 
universales  recensiti  errores ,  nam  re- 
ipsa taies  non  fuerunt,  uti  de  poly- 
theismo  et  idololatria  constat  recens 
illornm  inductio  sive  ex  malitia ,  sive 
ex  ignorantia  hominum  ;  quoad  reli- 
quos  pariter  res  est  incerta.  Coeterum, 
pluies  errores  posfea  exciderunt  reli- 
gionischrislians!  propagationeet  scien- 
tiarum  progressu;  persuasio  autem  de 
existentiaDei  et  constans  etuniversalis 
semper  extitit ,  adeoque  nullam  inter- 
cedere  paritatem  inter  hanc  et  illos 
evincitur. 

44.  Ad  2™,  D.  Quoad  rehquos  po- 
pulos, ÎV.;  quoad  judaeos,  N.  Nam 
hoc  non  est  nisi  gratuitum  rationalis- 
tarum  vulgarium  commentum  abbni- 
versa  Scriptura  sacra  explosum;  quod 
si  gentes  reliquœ  notionem  de  divini- 
tate  fœdarunt ,  ita  tamen  ut  notio  pri- 
miliva  nunquam  penilus  oblitterata 
fuerit,  rei  nostrœ  non  officit,  cum 
hujus  corruptionis  causas  apprime  cog- 
noscamus.  Satis  est  quod  in  thesi  de 
existentia  Dei  convenorint  omnes. 

4o.  Ad  5'",  Xeg.  Cum  aliud  sit  rem 
admittere,  aliud  circa  ejus  naturam 
orrare.  Id  ipsum  enim  contigitin  phi- 
ribusaliis ,  quin  tamen  quis  jure  con- 
cludere  possit  perinde  esse  non  habere 
veram  rei  notionem ,  ac  negare  rem 
ipsam.  Sane  errarunt  veteres  plerique 
omnes  circa  objectum  felicitalis,  num- 
quid  inferri  proinde  licebit  illos  non 
admisisse  hominem  ad  felicitatem 
nasci  ?  Nemo  profecto  sanus  id  affir- 
raaverit  ;  neque  igitur  ex  eo  quod  ve- 
teres plerique  erraverint  ciica  natu- 
18 
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ram  divinilatis  ,    eos  non  agnovisse 
existentiain  divinilatis  infeni  pote?t. 

CAPLT  II. 

DE    DEI    UMTATE. 

46.  Dei  unitati  adversatnr  polylheis- 
inus  ,  ejusqiie  specios  dualismiis  cl  tri- 
theisrmts. 

47.  l'ulytheismiis  hominuin  iihmUos 
al)  anliqiiissiniis  invasit  teniporibus , 
poslquam  scilicct  antiqua  Iraditio  aiit 
oblitlerala  est,  autsaltem  fœdis  coin- 
nienlis  tenierata  atquc  corrupla;  quo 
vero  magis  cjnsniodi  oblivio  aut  cor- 
luplio  dilatata  est  ,  eo  eliain  latins 
manavit  polytheismus,  qui  in  phiriiini 
deoniin  professionc  et  cullu  consislit. 
Qnanivis  vero  polytheismus  sine  ido- 
lolalria  absoltite  consislere  possil  , 
altamen  cum  idololalria  ex  illo  pro- 
lluxerit,  et  enrii  comilata  nnllo  non 
lenipoie  sit ,  factuni  est  ut  proniiscue 
polyllieisla}  ac  idololatup  sumantur 
simulque  conjungi  soleant. 

Ai).  Idololalria  ,  quœ  in  cnllu  scn- 
sibili  liclitia;divinitatis  consistit ,  spec- 
taii  polesL  aut  in  ohjccto  ,  aul  in  $ub- 
jecto,  nitniruui  aul  in  eo  quodcolilur, 
aul  in  eo  qui  colit.  Si  lem  sub  primo 
icspeclu  considères,  occurril:  1"  sa- 
bœismus  id  aiaslrolalria ,  seu  cullus 
aslrorum  •,^ozoolatria  ,  seu  cultusaui- 
mantium  ;  3o  anthropolatria,  seu  cullus 
hominimi  ;  -i»  felicismus,  seu  cullus 
rerwn  sensu  careiUium  ;  o"  dœinonola. 
tria,  seu  cullus  dcX-nionum  ;  G"  cuUus 
imaginum  abstractarum  rerum  e.  g. 
famœ,  coucordiœ,  etc.  quibus  omni- 
bus erigebanlur  templa  ,  et  conslilue- 
bantur  sacerdotes.  Sub  allero  vero 
respectu,  nempe  ex  parte  suhjecti  pro 
varia  hominum  iudole,  regione ,  tTla- 
le,  cultura,  mulliplex  pariter  extilit 
idololalria.  Alii  enim  ,  populus  ludis 
prœcipuè  ,  recensita  omuia  objecta, 
aul  aliqua  saltem,  eorumque  simula- 
tTa,  uti  veros  colebanl  deos;  alii  sta- 
tuas ac  efllgies  veluli  sedem  habebant, 


in  qua  inbabitaretdivinitas,  sic  utvir- 
tulem  ipsis  simulacris  inderet,  iisque 
per  consecralionem  conjungerelur,  ac 
raotum  eliam  Iribueret  et  operaliones; 
alii  solem  ,  lunam  ,  slellas  pariter  se- 
des  deorum  esse  arbilrabanlur  ,  illis- 
quecullum  deferebant  :  donec  sequiori 
œvo  cœperunt  philosophi  sive  poly- 
Iheismum  ,  sive  idololalriam  persym- 
bolismum  explicare,  perinde  ac  si  rc- 
censila  objecta  symbola  essent  unius 
divinilatis ,  aut  diversarum  ejusdem 
proprielatum  seu  allributorum. 

49.  Ex  his  patet  non  omues  in  eo- 
dem  gradu  polylheistas  aul  idololalras 
fuisse,  cum  alii  tribuerent  variis  ido- 
lolalria: objeclis  cultuni  absolulum 
lanquam  diis,  aliis  vero  nonnisi  re- 
lalixum  falsis  aut  licliliis  divinitatibus 
exhibèrent. 

00.  Quoad  idololalriam  objeclivam 
vix  ulla  est  controversia;  ast  non  mo- 
dica  \iget  rirca  idololalriam  subjecli- 
vam,  ac  polylheismum.  Elenim  pro- 
testantes, ut  facilius  Ecclesiamcatho- 
lioam  idololalria?  ream  Iraduccrint  in 
cullu  sacrarum  imaginum,  conlende- 
runl  cullum  quem  anliquiores  populi 
tribuebant  idolis  suis  non  fuisse  nisi 
relalivum  ,  non  autem  absolulum,  et 
quoties  vctercs  ipsi  Uobra}i  in  Scrip- 
luris  idololalriœ  accusantur,  uniceeos 
argui  eo  quod  imaginem  Dei  sensibi- 
lem  coluissent.  Nonnulli  eliam  neole- 
rici  ad  propugnandura  consensum 
luiiversalem  gentiiim  omnium  in  ad- 
mitlcnda  Dei  unitate,  censuerunt  uun- 
quam  verum  polylheismum  viguisse  , 
ac  idola  non  fuisse  nisi  tolidem  simu- 
lacra  aut  symbola  unius  veri  Dei,  quae 
génies  cullu  relative  prosequerentur. 

01.  Et  haic  de  polythéisme  alquc 
idololalria  ;  quod  vero  spécial  ad  dua- 
lismum,  hic  pencs  anli(iuiores  orien- 
tales maxime  obtinuil.  Ortum  suum 
dualismus  fortasse  repelit  ex  corrupla 
lapsus  Angelorum ,  lentationis  Irans- 
gressiouisquc  primorum  parenlumtia- 
dilione.  Hune  dualismum  quidam  an- 
tiqui  ha^rclici,  Iheologiaorienlali  priiis 
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iiistituti ,  in  chiislianismum  intulc- 
nirit,  cujusmodi  fueie  Cerdon,  >!ar- 
f.ion ,  Apellos  et  Mânes,  a  quo  ma- 
nichœi  ejus  discipuli  vocali  sont  qui 
pcr  pliira  saîcula  Ecclcsiam  divexa- 
nuit.  Bayle  lum  in  suo  Diclionario 
lum  in  aliis  oporibus  manicha}ismi  ar- 
gumenta promovil,  non  quidcni  ani- 
mo  rcvocandi  diialisrnutn  jam  exlinc- 
tnni ,  sod  «,it  conficoiet  niillam  rcddi 
rationem  posse  tôt  maloium  tum  pliy- 
sicorum  tum  potissime  moralium,  quae 
in  hoc  mundo  existunt. 

i52.  Triliieismus,  \ix  natiis  opcra 
cujnsdamPiiilopponi,sa)c.  EcclesiîeVI. 
inleriit  ;  jamdiu  sabelliani  et  aiiani 
catholicos  ti'ithcismi  acciisaveiant.Ho- 
rnm  calumniam  patribus  nicœnis  , 
aliisque  acerriniis  arianismi  iinpugna- 
toribus  Gibbonius  affinxit. 

03.  His  prœmissis,  jam  accedimns 
ad  verilatem  propugnandam  primo 
generatim  de  Dei  unitate  ;  deindevero 
qno  Ecclcsiam  calholicam  ab  onini 
enoiis  labe  vindicemns  adversiispio- 
leslanlium  et  ncolericorum  insecta- 
tiones,  oslendemiis  vcram  ac  al)solu- 
lasn  pênes  antiqniores  populos  obti- 
iHiisse  idolûlatriam,  proprieque  diclnm 
polytheisnium  ;  eveitemus  denium 
qua)  ad  dualisnii  patiociniiim  excogi- 
lala  snnt.  De  tiitheismo  siquidem  sa- 
lius  erit  aliquid  innucre  cum  agemus 
de  Trinitate,  ex  cujus  occasionc  hic 
error  est  cxorlus. 

PROPOSITIO  I. 

Deua  unus  est.- 

04.  Htecpropositio  de  fide  est  ;  nam 
in  symbolo  Mcœno-Constantinopoli- 
tana  dicitur  :  Credo  in  wium  Dmm  ;  et 
in  fidei  piofessione  édita  a  conc.  ge- 
nerali  Lateranensi  IV.  cap.  Firmiter 
legitur  ;  Firmiter  credimus  et  simpli- 
citer  confJtenntr ,  quod  unus  est  vents 
Deiis.  Dum  vero  Deus  unus  dicitur,  in- 
lelligi  id  débet  numerice  ,  non  autem 
specificc ,  ita  ut  unicus  ac  singularis 
natura  Deus  admilti  debeat. 
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oo.  Monotheismus  scu  Dei  nnitas 
dogma  est  in  universa  Scriptui-a  sacra 
inculcalum,  acfundamentuni  caetcra- 
lum  verilatum  exhibilum  ;  hincDeut. 
6  ,  4.  legitur  :  Audi  Israël  :  Dominus 
Deus  nosler ,  Dominus  unus  est  ;  quod 
repetit  Christus  Marc.  12,  10.  Audi  Is- 
raël, Dominus  Deus  tuus,  Deus  unus  est. 

o6.  Huic  dogmati  ratio  suffragatur 
ac  ipsa  Dei  notio;  siquidem  cum  Dei 
nomine  veniat  ens,  quo  nihil  majus 
ant  melius  esse  aut  excogitari  polest, 
ens  necessarium  ,  a  se,  neternum,  in- 
finitum  ,  omnique  peifectione  prardi- 
tum,  hoc  ipso  cvidenter  constat  ejus- 
modi  ens,  seu  Dcum,  nonnisi  nnicum 
esse  posse.  Si  enim  duo  aut  plura  po- 
nerentur,  Deiconceptusac  notio  plane 
destrueretur,  quœ  necessaiio  unitalem 
exposcit.  Sane  in  hypothesi  quod  duo 
cssent  vel  plures  dii ,  deberent  esse 
aut  ocquales,  aut  alii  superiorcs,  infe- 
riores  vero  alii  natura  et  altribulis;  si 
aequalcssupponerenlur,  nuUus  eorum 
Deus  csset  utpote  omni  sub  respect u 
pares,  nemo  supremus;  quod  si  gradu 
dispares,  ille  solus  qui  cœteris  emi- 
neret  Deus  esset  ;  répugnât  enim  Deum 
cuivis  alteri  subesse.  Optime  proinde 
ac  energice  Tertullianus  lib.  i.  contra 
Marciunem  cap.  3.  Deus,  inquiebat,  si 
non  unus  est ,  non  est...  non  aliter  Deus, 
ni  si  summum  magnum;  nec  aliter  sum- 
mum magnum  ,  nisi  parem  non  habcns; 
nec  aliter  parem  non  hahens ,  nisi  uni- 
cus fuerit.  Eadem  ratione  Cyprianus, 
Athanasius,  Hilarius,  Lactanlius,  Jo. 
Damascenus  ai'gumentati  sunt.  Ange- 
licus autem  DoctorCon/m  Genteshh.  1. 
cap.  42.  ac  mSumma  part.  1 .  qusest.  9. 
ar.  3.  id  ipsum  prœterca  evincit  tum 
ex  Dei  simplicitate,  tum  ex  infinilale 
ejns  perfectionis  ,  tum  denique  ex 
unitate  qua)  in  hujus  mnndi  ordina- 
tione  elucet.  Plura  adjicere  ad  hanc 
veiilatem  comprobandam  quae  jam  in 
controversiam  non  venit,  cum  poly- 
theismus  pênes  excullos  populos  om- 
nes  obsoleverit,  esset  tempus  inaniler 
teiere. 
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57.  Obj.  loScripturasatisaperte  in- 
sinuât monotheismum  esse  ideam  re- 
centius  induclam,  ac  polylheismo  su- 
peraddilam ,  ut  palet  ex  Gènes.  1,1. 
ubi  Icgilur  Jn  principio  creavit  Eloim 
(  dii  ,  seu  vires  )  cœlum  el  terrain. 
2°  Historia  praeterea  docct  in  Asia  pê- 
nes populos  oranes  prins  polylheis- 
mum  oblinuisse.  5°  Hebrœi  ipsi ,  licct 
mosaico  snb  jugo  reperirenter,  passim 
ad  polytheisnium  rediverunt.  4"  Ad 
summum,  Deum  e'x/.^f'''  seu  localem 
venerati  sunt.  5°  Sane  quid  sibi  volunt, 
quoe  leguntur  Gènes.  1  ,  2G.  Faciamus 
hominem  ad  imaginem  et  simililudi- 
nem  nostram  ?  et  quse  ibid.  3,  12.  ha- 
bentur  :  Ecce  Adam  quasi  unus  ex  no- 
bis;  nisi  hanc  ideam  polyUieismi  ia- 
gerere?  G"  Quod  Chrislus  ipse  indicat 
illis  Psalmi  verbis  :  Ego  dixi ,  dii  cstis, 
quibus  diis  se  ipsnm  comparât  Jo.  10, 
54.  et  Apostolus  \.  Cor.  8,5.  scribit  : 
Siquidem  sunt  dii  multi  et  domini 
multi.  7"  Quapropter  si  non  répugnât 
juxta  doctrinam  chrislianam  très  in 
Deo  admiltere  personas  distinctas,  nec 
repugnare  dicendum  est  plures  ad- 
mittere  dcos ,  qui  plus  minus  de  eadem 
participent  divinitate.  Ergo. 

58.  Resp.  Ad  l""»  ^'^9-  Nequc  id 
evincitur  ex  Dei  nomine  plurali  nu- 
méro exprcsso,  cum  omnibus  notiim 
sit  voces  non  tam  ab  clhymologia 
quam  ab  usu  delerminari.  Moyscs 
ipse  auctor  Penlateuchi  pluries  hujus 
vocis  sensum  dcterrainavit,  pra^-icrlim 
vero  Deut.  52,17.  in  celebri  Canlico 
quod  voluit  ut  ab  omnibus  memoric-c 
mandaretur,  illis  verbis:  Immolave- 
runt  dœmoniis  el  non  Deo,  diis  quos 
ignorabant  ;  novi  recentesque  vcnerunt, 
quos  non  coluerunt  patres  eorum.  Deum 
vero  qui  te  genuit  dereîiquisti  ,  et  ob- 
litus  es  Domini  crealoris  lui. 

59.  Ad  2™,  D.  Historia  idealis  et  a 
priori  conficla,  C;  realis,  N.  Historia 
enim  omnium  antiquissima  ea  est, 
quam  pra'buit  Moyses  in  Genesi  ;  jam 


vero  Moyses  Iradil  monotheismum 
primam  fuisse  religionem ,  quœ  in 
Asia  obtinuit  :  exhibet  unum  Deum 
cœli  et  terrœ  cicatorem  ,  oui  Abel , 
Gain  acNoe  sacrificia  obtulerunt.  Idem 
die  de.dEgypto,  Chanaanilide,  ubi  prius 
viguit  monothcismus,  uti  liquet  ex 
cap.  12.  ejusdem  Geneseos  respectu 
Pharaonis,  et  c.  14.  respectu  Melchi- 
scdech,  et  cap.  20.  respectu  Abimelech 
régis  Gerarœ.  Id  ipsum  aperle  constat 
ex  libro  Job.  Adeoque  polylheismus 
vere  non  est  nisi  monotheismicor- 
ruptio. 

GO.  Ad  5"',  D.  HebrcEi  vicinarum 
gentium  scandalo  seducli  idenlitem 
in  idolûlatriam  lapsi  sunt,  C.;redie- 
runt,  quasi  polytheismus  aut  idolola- 
Iria  fuerit  religio  ipsorum  primitiva 
et  originalis,  N.  Contrarium  asserere 
iterum  esset  historiam  a  priori  con- 
fingere,  uti  constat  ex  dictis. 

61.  Ad  4",  Neg.  Nunquam  cnirA 
Hebraei  potuerunt  ejusmodi  ideam  de 
Deo  locali  ac  indigcte  ad  exemplum 
cœterarum  gentium  adsciscere  :  no- 
verant  quippe  ipsorum  Deum  crealo- 
rem  esse  cœli  ac  terrai,  omniaquc 
ambire  prœsenliaac  immcnsitate  sua, 
eumque  omnipotcntem  ac  œternum 
pro  certo  habebant.  Jam  vero  talis  est 
Dei  idea ,  quam  ipsi  a  Moyse  accepe- 
rant ,  quœque  deinceps  a  prophetis 
illustrata  est.  Quod  si  identidem  vide- 
tur  instilui  in  sacris  lilteris  comparalio 
inter  Deum  Hebrœorum  et  deos  gen- 
tium, ejusmodi  comparalio  non  insti- 
tuilurjuxla  vciitalem,  sed  juxta  gen- 
tium persuasionem.  Ubique  enim 
gentium  dii  vocantur  dœmonia ,  et  ne- 
ganlur  dii  esse ,  cum  nonnisi  unus  ac 
solus  Deussit,  nempe  Jehova. 

62.  Ad  5»! ,  D.  Et  hœc  aliaque  ejus- 
modi tcslimonia  insinuant  pluralila- 
tem  in  Deo  personarum,  C;  pluruli- 
talem  deorum  ,  seu  naturœ  in  Deo , 
N.  Reipsa  Patres  unanimi  consensu 
ila  intellexerunt  objecta  loca;  veleres 
eliam  protestantes  non  alio  eadem 
sensu  exposuerunt,  imo  addo  cl  ipsos 


PART.     II.    CAP.    II.    DE    DEI  UNITATE. 


277 


intiquiores  Hebraeos,  ut  ex  eorum  li- 
bris  cabbalisticis  seu  traditionalibus 
anliquissimis;  et  praesertim  ex  Sohar 
manifeslura  est;  noc  aliam  quœ  sa- 
tisfaciat  iiiterprelationem  patiimtur. 
Sane  ciim  Moyses  totus  in  eo  sit  ut 
monotheismum  pcrpetuo  iuculcet,  pu- 
tandum  ne  est,  cum  illis  phrasibus 
uti,  quœ  polythéisme  faveronl? 

63.  Ad  6" ,  N.  Etenim  Christus  lu 
objccto  loco  non  instituit  comparalio- 
ncni  inler  se  et  veteres  judices  aut  pro- 
phelas  quoad  naturam ,  sed  solum 
quoad  denominationem ,  ut  evinceret 
argumente  adhominem,  quod  vocant, 
se  minime  reum  esse  blasphemice 
quamvis  Dei  denominationem  sibi  tri- 
bueret,  cum  in  Scripturis  dii  vocentur 
etiam  judices  et  prophetœ.  Apostolus 
vero  scripsit  deos  mullos  ac  dominos 
esse  in  ethnicorum  opinione  ,  non  in 
rei  veritatc. 

64.  Ad  7"  ,  Neg.  paritatem ,  cum 
non  repugnet  pluies  in  Deo seu  in  di- 
vina  nalura  admiltere  personas ,  ré- 
pugnât autem  pluies  in  Deo  admitlere 
diviiias  naturas,  ut  siio  loco  oslende- 
mus. 

PROPOSITIO  II. 

Ethnici  vel  pohjtheismo  proprie  dicto,  vel 
idololafrico  cultu  absoluto ,  vel  passim 
utroque  simul  se  cornmacularimt. 

6o.  Eos  protestantes  ac  neotericos 
auctores  perstringit  hœc  propositio , 
qui,  ut  prœnotavimus,  aut  inficiantur 
verum  polytheismum  unquam  \i- 
guisse ,  aut  totum  idololatriœ  crimen 
in  cultu  relalivo  imaginum  conslitisse 
affirmant.  Idée  vero  dicimus  ethnicos 
vel  polythéisme,  vel  idololatrico  cultu 
absoluto  se  commaculasse ,  ne  videa- 
mur  asserere  omnes  prorsus  ethnicos 
in  ea  perstitisse  sententia,  quod  idela 
per  se  dii  essent ,  cum  non  abnuamus 
slolidum  cjusmodi  errorem  nonnisi 
apud  populum,  rudioremque  plebcm 
ol)tinuisse. 

66.  Jam  vero  antiquiores  populos 
passim  polythéisme  atque  idololatrico 


cultu  absoluto  sorduissc  evidenter  palet 
tum  ex  Scriptuia ,  tum  ex  ecclesiaslicis 
sciiptoribus,  tum  denique  ex  historicis 
monumentis  profanis. 

67.  Etenim  ethnicos  passim  plurcs 
admisisse  deos  proprie  dictes  eesquc 
coluisse  1'^  illa  omnia  evincunt  sacra- 
rum  litterarum  leslimonia  ,  quae  illos 
ob  cjusmodi  errorem  de  pluralilatc 
deorum  arguunt;  porro  legimus,  Act. 
Ji.  quod  cum  Lystrienses  viilisscnt 
miraculum  a  Paule  ac  Bainaba  sub 
eorum  oculispatratum ,  exclamaverint 
lycaonice  :  Dii  similes  facti  hominibus 
dcscpndcrunt  ad  nos ,  et  vocabant  Bar- 
nabamJovem,  Paiihim  veroMercurium; 
cumque  taures  et  corenas  sacerdos 
Jovis  et  turbse  attulissent,  ut  in  illo- 
rum  honorcm  immolarent,  in  lurbaa 
apostoli  in?ilientes  scissis  vestibusdixe- 
runt  :  Viri  quid  hœc  faciiis  !  Et  nos 
morlalessiwïKSj  similes  vobis  homines, 
annuntiantes  vobis  ab  his  vanis  converti 
ad  Deum  vivum,  qui  fccil  cœlum  et  ter- 
rain... qui  inprœteritis  generationibus 
dimisit  omnes  yenles  inaredi  vias  suas. 
Ex  his  igilur  luculenter  constat  tum 
ethnicos  in  plures  distinctes  ac  diverses 
deos  credidisse ,  tum  illos  per  opposi- 
tienem  ad  unicum  verum  Deum  admi- 
sisse, tum  denique  cjusmodi  errorem 
communem  fuisse  ac  anliquissinium. 
2°  Idipsum  ex  aperte  Pauli  tesîimonio 
evincitur  qyi  in  epist.  ad  Galatas  4,  5. 
scribit  eos,  cum  adhuc  elhnici  essent , 
verum  Deum  ignorasse  cultumque  fal- 
sis  diis  exhibuisse  :  Sed  tune  quidem, 
inquit,  ignorantes  Deum,  iis,  qui  na- 
tura  non  sunt  dii,  servicbatis.  ô"  Ex  iis 
omnibus  Scripturarum  locis,  quibus 
dii  gentium  dii  alieni  vecantur ,  dii  lo- 
cales ,  dii  patrii  uniuscujusque  gentis, 
quibus  universa  Scriptura  refeita  est. 
4''  Ex  iis  item  testimoniis  in  quibus 
infidèles  Hcbroei ,  eo  quod  aliarum 
gentium  deos  coluerint ,  dicinitur  for- 
nicari ,  aduUerari ,  etc.  metaphera 
ducta  exee  quod  Deum,  qui  ipsis  saepe 
tanquara  sponsus  ac  maritus  exhibe- 
tur  ,  deseruerint ,  ut  diis  falsis  adhœ- 
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rcrent,  quae  pariterqiiampliirimasunt. 

68.  Elhnicas  procteica  gentes  idola 
uli  lotidcm  veros  dcos  liabui-se  iis- 
di'iiHjiie  cultum  absolutiim  tribiiisso 
eviricunt  ]°  ca  apertissima  vcrba,  qiii- 
hus  Jeieniias  2  ,  27.  exprobrat  idolo- 
latris,  qiiod  dicerent  ligno  :  Pater  meus 
es  tu;  et  lapidi  :  Tu  me  genuisti;  tuni  ea, 
quibus  passim  propbctœ  de  idololatris 
affirmant  ipsos  colère  opna  manuwn 
suarum,  opéra  manuum  hominum,  inter 
quos  cininet  Isaias  qui  cap.  44.  cuni 
o,\hil)uit  fabrum  lignarium  operatnm 
idolum,  ait  :  Adorât  illtul  et  obsecrat , 
diccns  :  Libéra  nie ,  quia  Deus  meus  es 
tu.  2°  Evincunt  ca  loca  quibus  pro- 
phola  admonel  Judœos  inter  gente» 
comniorantcs ,  ne  putent  dcos  aureos 
et  argentées  et  lapideos  et  ligneos  veros 
deos  esse  ;  quo  spectat  inter  cœtera  in- 
tcgrum  caput  6.  Baruch  ,  in  quo  yœpe 
illud  ingeminatur  :  Scitote  quia  non 
sutUdii,  nectimueriliscos.  ô"  Evincunt 
fada ipsa qu.c  in  Scriptmis  referuntur  ; 
Daniclis  enim  1  i.  Babylonii  Bel  et  Dra- 
coiicm  non  modo  deos  vivos  et  immor- 
tales  pro  certo  habebant,  scd  quolidie 
dapes  eis  apponebant,  ipsosque  adora- 
bant.  Igitur  aut  tides  omiiis  Scripturœ 
dcneganda  est,  aut  fatcndum  elhnicos 
vere  polytheislas  fuisse  ac  idola  .sua 
\eros  passim  exislimasse  deos  et  cul  tu 
absoluto  fuisse  proseculos. 

69.  Veritas  insuper  propositionis 
nostroe  ex  scriptoribus  ecclesiaslicis  lu- 
culentissimc  adstiuilur  et  conllrmalur, 
lidem  enim  ipsi,  qui  prius  in  ethni- 
cismo  instiluti  fuerant,  quique  cum 
etbnicis  quolidie  versabantur  et  dcinde 
christiani  eflecli  sunt,  longe  profeclo 
melius  quœ  ad  etbnicismum  specta- 
bant  noveranl  quam  rccenliores  pro- 
testantes aut  neoterici  ;  porro  ipsi  sunt, 
qui  exprobrabant  paganis  sui  lemporis 
polytheismum  pro[)rie  diclum,  dura 
agnoscerent  veramdivinilalom  in  Jove. 
Apolline ,  Venere,  Diana ,  etc.,  qui  coii- 
fundebant  contribules  siios  eo  quod 
colerent  simulacra  melallica,  lignea 
ac  lapidea  tanquam  tolidem  deos  ,  a 


quo  cuUu  ut  populo  satisfacerent,  non 
abhoirebant  vel  ipsi  philosophi,  uti 
de  Socrate  et  Platone  lestatur  Ori- 
genes  lib.  fi.  contra  Celsum  n.  4.  Mi- 
nulius  Félix  in  Oclavio  sic  de  idolo  pio 
Deo  habito  disserit  :  Quando  iqitur  hic 
nascitur?  Ecce  funditur ,  fabricatur, 
sculpitur  :  nondum  Deus  est.  Ecceplum- 
hatur,  conslruitur ,  erigilur  ;  nec  adhuc 
Deus  est.  Ecce  ornatur  ,  consecratur , 
oratur  ;  tune  postremo  Deus  est ,  cum 
homo  illum  voluit  et  dcdicavit.  Eodem 
in  sensu  loquuntiir  Juslinus,  Athe- 
iiagoras,  Talianus,  Theophilus  Antio- 
chenus,  Tertullianus,  ut  posteriores 
silentioprœteream,  Sed  prœstat  audirc 
Arnobium  dicentem  de  se  adhuc  eth- 
nico  :  Venerabar,  a  cœcitas,  nuper  simu- 
lacra modo  ex  fornacibus  prompta ,  in 
incudibus  deos  et  ex  malleis  fabricatos  : 
elephantorum  ossa;  picturalas  veternosis 
in  arboribus  tœnias  si  quando  conspe- 
oceram  ,  lubricatum  lapidem  et  ex  ,olici 
unguinc  sordidatum,  tanquam  inesset 
vis  prœscns,  adulabar,  ajfabar,  et  béné- 
ficia poscebam  niliil  senlienle  de  trtinco  ; 
et  eos  ipsos  divos,  quos  esse  mihi  persua- 
seram ,  afficiebam  contumeliis  gravibus. 
lia  quidem  Arnobius  ac/yers.  GentA.  i, 
u.  13.  Ex  quibus  luculentcr  novimus 
quinam  sensns  inesset  ellmicis  de  diis 
ac  simulacris  suis. 

70.  Veruin  idipsum  ex  documentis 
profanis  non  minus  pcrspicue  constat. 
Etenim  Huralius  lib  1.  Sat.  VIII.  banc 
supersliiionem  irridet,  dum  ex  fabri 
arbilrio  pondère  scribit  :  Scammnn  fa- 
ceret  ne  Priapum,  maluit  esse  Dcum; 
Sencca  in  Fragment,  apud  Laclanlium 
Divin,  institut,  lib.  2,  cap.  2.  de  pa- 
ganis queritur  quod  ipsi  Simulacra 
deorum  venerantur^  illis  supplicant  gemi 
posito,  illa  adorant...  xiictimas  cœdunt  ; 
et  cum  hœc  lantopere  suspiciant,  fabros , 
qui  illa  fecerunt  ,conlemnunt.  Diogenes 
Laërlius  lib.  2.  de  Slilpone  referleum 
fuisse  exilio  mulclalum,  quod  dixerit 
Minervam  l'hidiœdivinitalem  non  esse, 
Joscphus  Flavius  lib.  18.  Anliquit.  c.  3. 
historiam  exhibet  cujusdam  mulieris 
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turpiter  a  saoerdote  decepla*,  putantis 
se  cum  Deo  congi'cssam  sub  Tiboiio 
Caesare.  Et  haec  salis  sint  ut  patcat  tuin 
ex  Sci'iptura  tiimex  documentiseccle- 
siasticis  et  profanis  omnigeuis  verilas 
asserlœ  piopobilioiiis,  quamiiue  me- 
jeanlur  fidem  qui  fada  a  pi ioi i  con- 
linguut.  Ilis  coronidis  gratia  adversus 
neoleiicos  adjicimus  auclorilatem  Tri- 
dentiui,  quod  sess.  2o.  statuit  in  de- 
cvc\o de Imag in.  quoàabeis  nonsii  ali- 
quid pelendum  aut  fiducia  in  imaglnibus 
pcjenda,  veluti  olim  fiebat  a  gentibls, 

QL'.E  lîS  IDOLIS  SPEM   SUAM   COLLOCABAM. 
DIFFICULTATES. 

71.  I.  Obj.  1°  Idololatria  non  in  ne- 
gatione  dogmatis ,  sed  in  violationc 
praecepti  de  non  adorando  nisi  uno 
Deo  consistit  ;  2°  prout  reipsa  genlibus 
exprobrabat  Apostolus  Rom.  1.  qui 
cum  Deum  cognovissent,  nonsicut  Deum 
glorificaverunt...  et  coluerunt  et  servie- 
runt  creaturœ  potius  quam  Crcatori. 
5"  Et  alloquens  Tbessalonicenses  ad 
Chiistum  conveisos  Ep.  i.  cap.  1,  9. 
Conversi  estis,  scribebat ,  ac/  Deum  a 
simulacris  servire  Deo  vivo  et  vero;  quae 
repelit  i.  Cor.  15,  2.  Et  reipsa  4°  Ho- 
mo, utpolesensuum  servi  tu  tiobnoxius, 
experiens  in  se  necessilateni  alicujus 
numinis,  illud  sibi  repraesentabat  sub 
aliqua  imagine,  et  exinde  idololatriœ 
vox,  quœ  cullum  imagimim  signiticat. 
orta  est  ;  aut  etiam  o°  in  splendidiori- 
buscreaturis  sole,  luna,  sideribus,etc. 
veluti  totidem  Dei  synibolis  unum 
Deum  coluit.  Ergo. 

72.  Resp.  Ad  1'",  D.  Idololatria  et 
in  violatione  praecepti  et  in  negatione 
dogmatis  consistit,  C.  ;  in  sola  viola- 
tione praecepti,  X  Nam  cura  de  facto 
constet,  quod  reipsa  gentes  plura  nu- 
njina  admiserint  et  coluerint,  uti  ex 
Scriptura  et  documentis  ecclesiasticis 
et  paganis  ostendimus,  quomodo  ad- 
versarii  obtrudunt  totum  idololalriae 
criraen  in  sola  violatione  prœcepti  con- 
stitisse?  Numquid  ipsis  melius  per- 
specta  est  et  sentiendi  et  agendi  ratio 


elhnicorum  quam  scri[)toribus  sacris, 
ac  ethnicis  ipsis? 

75  Ad  2'",  D.  Prout  e.xpiobrabat 
Apo.<tolus  paiicis  philosopliis,  C;  ge- 
ncralim  omnibus,  N.  Ad  eos  enim 
coarctat  Apostolus  sermonem  suuni 
qui  se  sophos  seu  sapicnles  vocabant, 
qui  certe  non  constiluebant  univcrsi- 
talem  eltinicorum. 

7-i.  Ad  ô<^,  D.  Conversi  eslis  a  siinu' 
lacris  pluriraorum  denrum,  C.  ;  a  si- 
mulacris uniusveri  Doi,  .Y.  Scribebat 
hœc  siquidem  Apostolus  coliaerenter  ad 
ipsorum  sensum  et  praxim ,  qua;  in 
cuRu  plurium  deorum  diversorum, 
eoi'umdemque  siiniilacrorum  consis- 
tebat.  Quod  adhuc  clarius  patet  ex  lis, 
qua;  idem  scribit  Apostolus  J.  ad  Cor. 
y,  o.  lYam  etsi  sunt  qui  dicantur  dii, 
siue  in  cœlo,  sive  in  terra  {siquidem 
sunt  dii  multi  et  domini  inulti);  nobis 
tamcn  itnus  Deus.  Ex  parlicula  porro 
adversaliva  tameu  palet  Aposlolum 
opponeie  unitatem  Dei  in  dogmale 
christiano  pluralitali  deorura  in  dog- 
mate  pagano. 

7o.  Ad  4'",  Neg.  Idololatriae  cri- 
men  in  symbolica  unius  Dei  repraer 
senlalione  constitisse,  alioquin  ejusdem 
criminis  teneretur  Ecclesia  catholica, 
quae  Deum  pariter  sub  diversis  ligu- 
ris  symbolicis ,  sub  quibus  idenli- 
dem  apparuit ,  représentât  ,  prout 
reipsa  proleslanles  Ecclesiœ  id  crimini 
verlunt.  Ecquis  porro  catbolicus  id 
dicat?  Falsa  praelerea  est  idololatriœ 
adducta  etymologia,  cum  exploratum 
sit  pUilologis  onmibus  idolum  proprie 
siguificare  imaginem  falsum,  inanem 
nempc  de  eo,  quod  non  est  et  a  sola 
imaginalione  fîngitur.  Quod  pluribus 
ostendit  Bellarminus  De  reliquiis  et 
imaginibus  Sanctorum  lib.  3.  c.  -13. 
adversus  Henricum  Stephanum. 

76.  Ad  o™,  N.  In  crealuris  enim 
non  Creatorem  venerabantur,  sed  in 
ipsis  sislebant  tanquam  diis,  aut  deo- 
rum  sedibus,  uli  constat  ex  dictis, 

77.  II.  Obj.  1°  Idololatria  ad  cultum 
spii'ituura,  et  defunclorum  hominum 
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lola  revocatur,  ad  eum  fere  modiim 
qiio  nunc  Angeli  et  Sancli  a  chrislianis 
coltintiir;  2"  nam  ipsa  Dei  iiolio  im- 
))orlal  unitalem  ;  qui  propterea  con- 
(ciidimt  clhnicos  plures  deos  coluisse, 
debout  absurde  admillere  ipsos  co- 
luisse pluraliiatem  unius  Dci.  û»  Ex 
hoc  patet  potuisse  quempiam  idolola- 
liam  esse,  quiii  negaret  supremi  Nu- 
uiiiiis  existentiam,  uti  cliain  lucu- 
lenfcr  exemplum  Ilebrreorum  pate- 
i'acit,  qui  idcntideni  prolabebantur  in 
idololalriam,  cisi  unius  Dei  notionem 
non  abjicerent.  4"  Sane  Exodi  32, 
populus  de  vitulo  aureo  dicebat  :  Isti 
sunt  cUi  lui,  Israël ,  qui  te  eduxerunt 
lie  terra  jEgypti ,  non  alio  profecto 
sensu  nisi  qualenus  vitulus  ille  rofcr- 
let  iniaginem  Dei  veri;  Aaron  proinde 
indiclurus  solomnilateni  dodicationis 
illius  viluli,  his  verbis  usus  est  :  Cras 
solenmitas  Domini  est,  liebraice  Jeho- 
vah:ûc  Judic.  17.  mulier  indticilur 
dicens  ;  Sanctificavi  et  vcvi  Domino 
(  Jehovah  )  mille  et  centiim  arçjenteos  ut 
faciam  sculptile  alque  conflalile.  ^''Cum 
proptcrea  Hebiœi  repiebenduntur 
quod  fornicati  fuerint  cum  ligno  et 
lapide,  idée  est  quia  carnaliter  vc- 
rum  Deuin  sub  imaginibus  colel)ant. 
6°  Quod  pariter  dicendum  de  olhnicis 
qui  non  adeo  slupidi  censondi  sunt, 
ut  putaverint  Deum  lapidem  aut  li- 
gnumesse;  7°  uti  cliarn  ex  co  liquct, 
quod  mutaient  ipsi  passimsimulacra, 
quin  deos  mutaient,  unique  Deoplura 
érigèrent  simulacra.  8°  Cum  vero  ejus- 
modi  stupiditalis  argucrenlur  a  chri- 
stianis,  respondebant  apud  Arnobium 
loc.  cit.  n.  10.  se  non  ita  hcbcles 
fuisse,  ut  auri  argentique  materiam, 
aliaque  signa  per  se  deos  esse  décernè- 
rent. Ergo. 

78.  Resp.  Ad  1">,  vel  N.  vcl  D.  Ali- 
qua  idololatriœ  species  pro  objccto  ha- 
bcbat  spiritus  et  heroas,  C;  ido- 
lolatria  universim,  .Y.  Nos  enim  in 
probalionibus  contrarium  prorsus  os- 
tcndimus.  Negainus  prœterea  impiam 
paritatcm   inter  Angclorum   Sancto- 


rumque  cultum  relativum,  qui  in  ca- 
Iholica  viget  Ecclesia,  et  absolutum 
ethnicorum  cultum  spirituum  et  hc- 
roum  suorum. 

79.  Ad  2™,  D.  Si  homincs  logici 
scmper  esscntin  iis  prœsertim  quœ  ad 
cultum  religiosum  spectant ,  C.  ;  si 
alogicos  sese  exhibuerunt,  neque  ad 
rectai  rationis  normam  cultum  suum 
cxegerunt,  ^V.  Ncmpe  ita  alogici  fuc- 
ruut  clhnici  in  polythéisme  atque 
idololatria,  uti  in  rehgione  chrisliana 
seclo;  ho'reticce,  praisertim  vero  pro- 
testantes alogicos  se  prœbcnt.  Heu  saepe 
nitnis  homines  parum  sibi  cohœrent, 
ubi  prœscrtim  cupiditates  obcaîcant 
eos! 

80.  Ad  5'",  D.  Absolute  ac  per  se 
rem  speclando,  C.  ;  in  concrcto  et  in 
subjecta  materia ,  ^V.  Satis  est  enim 
vel  leviter  cthnicismi  historiam  consu- 
lere,  ut  pateat  quinam  sensus  gen- 
tium  fuerint.  Falsum  prœterea  est 
Ilebi-œos  cum  in  idololatriam  laberen- 
tur,  Dei  unius  intemerafam  notionem 
conservasse.  Scripturœ  contrarium, 
uti  vidinius,  testantur.  Hinc  Jeremia; 
2.  Hebraîis  idololatris  exprobrabat  Do- 
minus  :  Tu  fornicata  es  cum  amatori- 
bus  multis,  nempe  cum  diis  genliuni 
affinium. 

8i.  Ad  4'",  D.  Quatenus  llebrœi 
incommunicabile  nomen,  uti  loquitur 
auclor  Sapientiœ  c.  l-i.  lapidibus  et 
lignis  impusuerunt ,  C;  quatenus  sub 
illis  idolis  Deum  verum  colerent ,  A^. 
Contrarium  enim  Calvini  assertioni 
Scripturœ  testantur;  Deuter.  siquidem 
52.  legitur  ;  Deum  qui  tegenuit,  dere- 
liquisli,  et  ublitus  es  Domini  creatoris 
lui;  ac  in  Ps.  105.  Fecerunt  vitulum  in 
Ilorcb ,  et  adoraverunt  sculptile  :  et 
obliti  sunt  Deum  qui  salvavit  eos,  qui 
fecit  magnalia  in  /Egxjpto,  mirabiliain 
terra  Cham,  terribilia  in  mari  liubro. 
Utri  credendum? 

82.  Ad  5"',  Neg.  scquelam,  u(i  patet 
ex  modo  dictis,  et  ex  allatis  probatio- 
nibus. 

85.  Ad  C"',  D.  Quoad   eos  qui  his 
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toriam  confîngunt  a  priori,  C.  ;  quoad 
eos  qui  innituntur  factis  realibus  et 
documentis,  N.  Cum  evidenter  constet 
de  facto,  conjecturae  nostrœ  inanes 
sunt. 

84.  Ad  7"",  Responsio  palet  ex  iis, 
quse  reposuimus  ad  2'°,  quod  scilicet 
homines  non  semper  sibi  cohœreant  ; 
certe  si  eo  devenire  ethnici  potuerunt 
ut  Deum  esse  putarent  lignum  ac  la- 
pidem,  nil  mirum  si  pariter  pio  mul- 
liplicalione  idolorum  putaverint  mul- 
tiplicari  deos  suos  ;  et  alia  peregerint, 
quae  eamdem  stupiditatem  redolerent. 

8o.  Ad  8'"  ,  D.  NonnuUi  et  qui- 
demachristianorum  exprobralionibus 
pressi  symbolicas  illas  mythologiai  ex- 
positiones  invexerunt,  C.  ;  omnes,  ita 
ut  hic  sensus  fuerit  multitudinis,  iV. 
Hœc  sero  nimis  effugia  excogilata 
sunt,  intérim  populiis  ac  phiiosophi 
ipsi,  ut  vidimus,  practicelurpissimam 
idololatriam  ac  polytheismum  piofi- 
tebanliir.  Alioquin  tôt  martyres  diris 
suppliciis  non  subjecissent  eo  quod 
nonnisi  unum  se  Deum  cœli  ac  terrse 
coiiditorem  colère  protestarentur. 

PROPOSITIO  III. 

Absurdum  est  dualistarum  syslema,  ac 
malorum  origini  explicandœ  impar. 

86.  Difficile  omnino  est  veterum 
diialisiarum,  qui  a  primordiisreligio- 
nis  chrislianœ  e  scholis  orientalibus, 
prœsertim  vero  a  parsismo  in  chri- 
stianismum  systema  istud  intulerunt, 
genuinam  doctrinam  deûnire.  Uti  hse- 
relici  recentiores,  sic  hœretici  anti- 
quiores  nunquam  sibi  ipsis  constite- 
runl,  neque  cum  seclis  in  quas  dua- 
lismus  divisus  est.  Alii  enim  visi  sunt 
proiiteri  duo  principia  boni  ac  mali 
veluti  absoluta,  improducta  atque  ab 
invicem  indepcndentia;  alii  princi- 
pium  malum  a  Deo  produclum  visi 
sunt  admisisse,  adeoque  summi  Dei 
unilatem  professi,  ut  plerique  saltem 
Manetis  seu  Manichœi  discipuli.  Quo 
fit  ut  cum  Patres  exprobrarent  ipsis 
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dualismum  proprie  dictum  ,  seu  duo- 
rum  deorum  boni  ac  mali  existentiam, 
ex  consequenti  poUus ,  ut  ajunt,  quam 
ex  propriis  illorum  principiis,  ita 
gessisse  putandi  sint.  Imo  nec  desunt 
qui  contendant  gnosticos  ac  mani- 
chaeos  ideo  doctrinam  duorum  prin- 
cipiorum  professes  esse,  ne  videren- 
tur  sive  immédiate,  sive  médiate  Deo 
malorum  tum  physicorum  tum  mora- 
lium  originem  adscribere,  exquocon- 
cludent  pojores  manichaeis  ac  gnos- 
ticis  esse  lutheranos  et  calvinistas,  qui 
Deum  auctorem  peccati  constiluerunt. 

87.  Quidquid  porro  de  germana 
dualistarum  doctrina  sit ,  operosum 
certe  non  erit  in  quavis  hypothesi  dua- 
lismum refellerc,  et  absurdum  évin- 
ce re. 

88.  Etenim  si  constituerunt  duo 
ejusmodi  principia  improducta,  a  se, 
indepcndentia,  absurdilas  hujus  doc- 
trinœ  illico  deprehenditur:  1°  in  eo 
quod  duo  summa  ,  infinita,  absoluta 
admitlantur,  quod  répugnât  etdestruit 
ipsam  summi,  infiniti ,  ac  absoliiti 
notionem,  quae  unitatem  involvit  et 
exigit  ;  2°  in  eo  quod  pari  virtute  seu 
vi  ac  potentia  praedita  supponantur 
atque  ex  nalurae  bonœ  vel  malœ  ne- 
cessitate  agentia  ,  quae  cum  elidi  ne- 
cessario  debeant,  nec  bona  nec  mala 
haberentur,  quod  esset  contra  hypo- 
thesim  et  contra  factum  ;  5°  in  eoquod 
admittatur  summum  numen  omnibus 
perfectionibus  cumulatum,  una  ex- 
cepta bonitate;  quod  profecto  abso- 
num  est;  4"  in  eo  quod  hoc  ipsum 
principium  raalum  supponatur  auc- 
tor  mali  moralis  ac  physici,  sed  hoc 
ipso  quod  necessario  malum,  morale 
prœserlim,  ageretur,  jam  amitteret 
ralionem  mali  raoralis ,  quod  sine 
libertale  supponi  nequit. 

89.  Quod  si  constituerunt  princi- 
pium malum  productum,  seu  crea- 
tum,  jam  hoc  ipso  tollitur  ratio  summ» 
principiij  quod  est  contra  hypothesim 
dualistarum,  et  tota  ip?orum  doctrina 
revocaretur  ad  daernonologiam.  Proin 
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de,  quod  consequens  est ,  hoc  princi- 
pium,  seu  veiius  daemon  ulpote  ciea- 
lus  subjicilur  sumini  Principii ,  seu 
Dei  pûlcstati,  ita  ut  iiiliil  prorsus  mo- 
liri  pobsit  absque  ejus  jussu  aut  per- 
raissione. 

90.  Sed  ut  alteram  jam  proposilio- 
nis  partom  altingamus ,  ineptiun 
nempe  esse  dualistaruni  systema  ma- 
lorum  origini  explicandae,  hoc  palefit 
expendcndo  sive  mala  physica,  sive 
mala  moralia.  Mala  eniin  physica  nun- 
cupata,  in  priniis  talia  non  siint  abso- 
lute  sed  relative,  dum  quod  uni  ma- 
lum  est,  alicri  est  bonurn  ;  practerca 
unam  eamderaque  causani  imniedia- 
tam  ac  proximam  habent,  quam  habent 
bona.  Ut  enim  ph  jsicadocet,  ex  eadem 
lege  eademque  causa  phœnomena 
quaî  inler  se  videntur  contraria  pro- 
deunl,  sic  ex  eodcm  calore  vilae  ani- 
mantiuni  et  slirpium  evolutiones  pen- 
dent ac  molestic  sensationes  et  incom- 
moda non  pauca,  qua;  nos  affligunt  ; 
ejusdem  caloiis  effectus  est  cvaporatio 
ex  qua  proccdunt  pluvine,  roros,  fon- 
tes, etc.  qui  vcgetationi  inscrviunt,  et 
ex  ipsa  grandlnes  pariler,  inundalio- 
ncs,  etc.  piovoniunt  ;  idem  dicdeelec- 
tricilalis,  chemicarum  affinitatum, 
aliorunique  cfTectibus.  Cum  una  proin- 
de  eademque  illorum  efl'octuiim,  quos 
bonos  aut  malos  dicimus,  causa  sit 
physica  et  immediata,  pronum  est  in- 
foiie  dualismum  qiioad  banc  partem 
ex  scienliaium  physicarum  ignoranlia 
prodiissc. 

Ol.Coarctaturigiturtotiimdualiïmi 
systema  ad  mala  moralia.  Yeriim  hïc 
a  natura  intelligente,  fmita  ac  libéra 
originem  habent,  undc  etiam  malo- 
rum  moralium  denominationem  sor- 
tiuntur.  Inlelligcntia'  porro  limitatio 
in  quovis  dcmum  gradu,  ac  proinde 
possibilitas  deceplionis  ex  parte  volim- 
tatis  liberae  inha3ret  neccssario  creatu- 
) ac.  Moralis  lex  sive  régula  morum  non 
est  crcaturcE  intelligenliac  liberse  sub- 
jectiva,  sed  objectiva  est  ;  hiuc  tit  ut 
ista,  seu  creatura  deficere  ab  ea  lege 


possit.  Qiiœ  cum  ita  sint  jam  per  se 
palet,  ad  nullum  principium  per  se 
malnm  confugiendum  esse  ut  mali 
moralis  origo  exponatur.  Hue  proinde 
revocalur  quoestio,  utrum  Deus  polue- 
rit  condere  crealuram  intelligenlem  ac 
liberam  nec  ne,  et  an  potuerit  aut 
possit  defeclum  moralem  permillere, 
an  vero  hune  impedire  teneatur. 

92.  Jam  vero  Deum  potuisse  crea- 
turam  intelligentem  ac  liberam  con- 
dere, cum  hoc  objectum  per  se  bonum 
sit,  inficias  iverit  ncmo  ;  sic  etiam  non 
potuisse  Deum  ac  non  posse  defectum 
moralem  permillere,  seu,  quod  idem 
est,  debuisse  ac  debere  liberam  crea- 
turam  lalibus  munire  praesidiis  ne  un- 
quam  a  lege  deficeret,  nemo  jure  af- 
firmarc  poterit ,  tuni  quia  nobis  per- 
spectus  non  est  finis,  quem  Deus  sibi 
proposuit  in  hoc  rerum  ac  providen- 
[[■£  ordine  constabiliendo  ;  tum  quia 
Deus  ad  optimismum  ,  ut  vocant,  non 
tcnetur;  tum  quia  denique  ex  facto 
contrarium  constat.  Etenim  ex  una 
paite  jam  a  priori  constat  nonnisi  uni- 
tatem  sumnii  principii  posse  admilti, 
ex  altéra  vero  parte  ab  experienlia 
constat  mala  hœc  moralia  in  mundo 
esse,  ergo  patet  a  posteriori  mala  ejus- 
modi  a  Deo  posse,  salva  ejus  bonitate 
ac  sanclitale,  permitli,  quamvis  inti- 
mam  hujus  permissionis  ralionem  an- 
gusta  mens  nostra  assequi  nequeat. 
Fateuda  proinde  potius  ignoranlia  nos- 
tra, quam  aut  Deus  incusandus,  aiil 
absurdum  admiltenduni  dualismi 
systema. 

95.  Ad  praecavenda  Bayle  polissi- 
mum  sophismata  circa  permissionem 
mali  moralis  animadvertendum  est  : 
1°  diversum  esse  judicium  ferendum 
de  Deo  provisorc  univcrsali;  et  de 
creatura  seu  de  provisore  particu- 
lari  ;  hic  enim  ad  ca  tenetur,  qui- 
bus  subjici  Deus  nullatenus  potest. 
Animadvertendum  2°  est  aliam  pror- 
sus esse  ralionem  bonilalis  infinita3 
cum  omnipotentia  conjunclœ,  et  bo- 
nilatis    creatae   limilibusque    in  sua 
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efficacia  circumscriptœ  ;  haec  enim 
quandoque  tenetur  ad  id  omne  prae- 
slandnm  erga  alios,  quod  potest  sive 
e.v  officio  sive  ex  caritate  ,illa  vero 
non  item,  alioquin  tum  Dei  libertas 
destruereliir,  tum  nullus  diversitatis 
gradus  reperiri  in  creaturis  intelligen- 
libiis  posset  haiid  exiguo  virlutis  dc- 
tiimento. 

DIFFICULTATES. 

94.  1.  Obj.Cum  veteribusdualistis  : 
tum  Sciiplura  tum  ratio  conspirant  in 
duobus  summis  adstruendis  principiis. 
Elcnim  1"  Amos  3,  6.  legitur  :  Si  erit 
malum  in  civilate  quod  Dominus  non  fe- 
cerit;t  Ecclosiastici  23,  15.  Contra 
malum  bonum  est...  duo  et  duo  et  unum 
contra  iinum  ;  et  iterum  ibid.  42,  2o, 
Oinnia  duplicia  unum  contra  tinum  ; 
5"  Je.  12,  31.  ait  ipsemet  Christus  : 
Nunc  princeps  hijus  mundi  ejicietur 
foras  ;  et  Aposlolus  2.  Cor.  4,  i.  Deus 
hujus  sœculi  exccecavit  mentes  infide- 
Ihim.  4°  Sanc  cum  eadem  conlrario- 
rum  ratio  sit ,  uli  exislit  summum 
bonum  omnis  boni  causa,  ita  exislere 
dcbet  summum  malum  omnis  mali 
causa,  o»  Eo  magis  quod  nec  bonum 
a  causa  mala ,  nec  malum  a  causa 
bona  pjoduci  queant;  C°  hinc  qucm- 
admodum  bonum  et  nielius  dicun- 
tur  relative  ad  optimum,  sic  malum 
et  pejus  dici  dobent  relative  ad  pessi- 
muin  ;  7"  cum  tam  bonum  quam  ma- 
lum talia  sint  per  parlicipationem , 
revocari  dobent  ad  id  quod  bonum  aut 
niaUim  per  essentiam  est.  Ergo. 

80.  Rcsp.  X.  A.  Ad  1'"  prob.  D. 
Loquitur  Amos  de  malo  pœnœ  quod 
Deus  infligere  constituit,  C;  loquitur 
de  ma.\o  culpœ  quod  fecerit  principium 
malum,  N.  Malum  autom  pœnœ,  cum 
ad  punitionem  culpaj  ordinetur,  jam 
non  est  malum  in  se,  sed  relative  ad 
poccantem  qui  illud  provocavil. 

96.  Ad  2"",  D.  Respeclu  permixtio- 
nis  boni  et  mali  quibus  homines  tum 
in  physico  tum  in  morali  ordine  sub- 
jiciuntur,  C;  respectu  duonim  prin- 


cipiorum  e  quibus  proveniant,  Neg. 

97.  Ad  3'°,  D.  Id  est  diabolus ,  qui 
etiam  volentium  mentes  fallacibus 
suis  suasionibus  excsecat ,  C;  princeps 
et  Deus  propiie  diclus ,  N.  Ideo  vero 
diabolus  a  Christo,  princeps  hujus 
mundi  dictus  est,  quod  dominetur 
sœculariter  viventibus  et  ultro  se  ei 
subjicientibus ,  quos  pariter  excaîcat , 
quatenus  impii  voluntarie  excaecari 
paliuntur;  quo  sensu  idem  Apostolus 
ad  Philipp.  3.  scripsit  :  Quorum  deus 
venter  est. 

98.  Ad  4",  D.  Eadem  est  ratio 
contrariorum,  quaî  sibi  opponnntur 
positive,  C.;  quae  sibi  opponuntur 
privative.,  N.  Jam  vero  malum  non 
opponitur  bono  nisi  per  ejusdem  pri- 
vât ionem. 

99.  Ad  5°,  D.  Bonum  a  causa  mala 
produci  nequit,  C.  malum  non  potest 
produci  a  causa  bona  déficiente  ,  N. 
Hoc  enim  inter  bonum  et  malum  dis- 
crimen  inlercedit,  quod  bonum  utpote 
posilivum  requiiit causam  efticientem, 
malum  vero  utpote  negativum  non 
requiritnisi  causam  deficientem. 

100.  Ad  G",  Neg.  paritatem  ;  nam 
bonum  et  melius  dicunlur  relative  ad 
bonum  per  accessuin ,  malum  vero  et 
pejus  per  recessum  a  bono. 

101.  Ad  7",  Xeg.  Iterum  parita- 
tem ;  cum  malum,  uti  modo  diximus; 
taie  non  sit  per  participationem,  sed 
per  privationcmboni  tantummodo.  Et 
hœc  de  bis  ntigis. 

102.  11.  Obj.  Sub  Deo  bono  et  op- 
timo  intelligi  nequit  mali  moralis  per- 
missio  :  l"  nam  Deus  aut  non  debuisset 
creaturae  rationali  concedere  fatale  li- 
bertatis  donum  ,  aut  saltem  illis  prae- 
sidiis  illud  communire  debuisset,  qui- 
bus labi  non  posset;  2°  nulla  enim 
ratio  assignari  potest  ejusmodi  per- 
missionis  nisi  Dei  gloria  extrinseca  per 
manifestationem  divinorum  attribulo- 
runi ,  misericordiae  prœserlim  et  jus- 
titiaD;  jam  vero  hoc  non  argiieret  nisi 
turpissimum  egoismum  in  Deo  cum 
temporali    ac    aeterno  innumerarum 
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creaturarum  dispendio.  5°  Cum  Deus 
praeterea  non  possit  creaturam  nisi  ad 
felicilatcm  condere,  sin  minus  abso- 
lute,  saltom  hypothelice  debuisset  ma- 
lum  hoc  avcrlere  a  creaturis  suis,  ne 
fine  ad  quem  conditae  sunt  aîternum 
privarentur.  4"  Omnium  consensu  retis 
aut  parliceps  saltem  interprétative 
criminisaut  culpaecenseretur,  qui  cum 
prœvideret  alicujus  rei  abusum,  eam 
tamen  licet  in  se  bonam  concederet, 
uti  pater,  mater,  ludimagisler,  etc. 
jam  vero  Deus  cum  praevisione  cerlis- 
sima  abusus  liberlatem  concessisset. 
Ergo. 

105.  Resp.  D.  A.  Nequit  intelligi 
adéquate,  C;  prout  tenuitas  nostra 
patitur,  .Y.  Nam  ad  cognoscendam  ra- 
tionem  permissionis  mili'  moralis 
adœquate  necesse  esset  ut  Dei  consilia 
perfecte  assequeremur,  quod  nobis 
datum  in  praesentia  non  est ,  olim  Dec 
opitulante  assequcmur ,  cum  eum  vi- 
debimus  sicuti  est;  attamen  non  dé- 
suni rationes  quibus  saltem  ostcnda- 
mus  eam  minime  repugnare ,  quod 
intérim  satis  est. 

104.  Ad  !■"  prob.  D.  Si  finis  ulti- 
mus  et  adœquatus  crcalurœ  rationalis 
esset  ipsius  félicitas,  Tr.  vel  C.;s\  non 
sit  nisi  mediatusetproximus,  N.  Porro 
Deus  sibi  in  creatione  rationalis  crca- 
tura;  constituit  uti  finem  ultinmmglo- 
riam  suam ,  a  quo  proescindi  non  po- 
test;  quo  posilo,  crealurœ  rationales 
nonhabcnt  nisi  ralioncm  medii,  adeo- 
que  Deus  liber  extilit  in  prccfigendo 
harum  crealuraium  fine,  ila  ut  ipsœ 
illiim  condifionate  assequerentur  per 
rectum  Lberlatis  sibi  conccssai  usum, 
aut  ab  eo  exciderent  per  pravum  li- 
berlalis  abusum  ;  libertatis  donum 
cum  bonum  in  se  sit  ;  nihil  velat  quo- 
minus  sic  Deus  bonus  et  optinnis  con- 
cedere  illud  potuerit,  ut  qui  eo  in- 
structns  est  ipso  abuli  possit, 

lOo.  Adâ",  Dist.  min.  Si  Deus 
intend isset  gloriam  suam  mediante 
creaturarum  suarum  detrimento  ,  C; 
si  intendit  mediante  ordinatione  prœ- 


visi  nec  voliti  creaturarum  abusus , 
N.  Nam  Deus  tantum  ordinal  pracvi- 
sum  libertatis  abusum  ad  gloriam 
suam,  eum  vero  nec  vult  ncc  intendit. 

106.  Ad  3'",  D.  Debiiit  Deus  acrea- 
tura  rationali  omne  malum  avertere  , 
si  félicitas,  uti  diximus ,  esset  finis 
absolutus  et  ultimus  ejusdem  crca- 
turœ,  C;  si  non  sit  nisi  conditionatus, 
N.  Responsio  patet  ex  dictis. 

107.  Ad  i"",  D.  Si  sermo  sit  de  pro- 
visore  particulari,  C;  si  de  generali , 
N.  Provisor  particularis  qui  et  Icge  et 
munere  detinetur  erga  alios ,  subditos 
prœsertim ,  certe  omnium  consensu 
malus  haberetur ,  si  omni  ratione  qua 
possct  eliam  dcnegando  rem  in  se  bo- 
nam, cujus  prœvideret  certo  abusum  , 
aut  eliam  solam  probabiliter ,  non 
averteret  ab  illis  malum  omne.  At 
provisor  generalis  hac  lege  non  tene- 
tur,  cumprœ  oculis  bonum  universale 
habere  debeat,  ad  quod  alicujus  mali 
pormissio  conferre  potest ,  ut  palet 
eliam  in  polilica  republica,  a  qua 
magistratus  non  omne  malum  aver- 
tere tenentur.  Exinde  responsio  palet 
ad  singula  objecta  exempla  Patris,  etc. 
qua;  non  sunt  nisi  de  provisoribus 
particulari  bu  s. 

CAPUT  III. 

DE     ESSENTIA    DEI     EJL'SQIJE    PEIUECTIO- 
MBUS   GENERATiM. 

108.  Cum  theologi  in  Dei  essen- 
liam  ejusque  perfectiones  inquirunl , 
non  juxta  id  quod  Deus  in  se  rcipsa 
est,  hoc  efficiunt,  sed  prout  intelli- 
geulia  nostra  Dcum  assequi  potest. 

109.  Perfectiones  aulem,  nomma, 
atlributa  sunt  dotes  illœ,  quibus  divina 
natura  consislit ,  aut  instructa  esse 
concipilur.  In  liis  porro  perfectionibus 
ordo  logicus  spectalur,  dum  a  Iheolo- 
gis  inquiritur  quœnam  prima  censcnda 
sit ,  ex  qua  caeterae  profluant ,  aut 
profiucre  concipiantur,  ila  ut  sit  veluti 
l'cliquarum  perfeclionum ,  quae  iub- 
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jccto  alicui  insunt,  fons,  basis  ac  fun- 
damentum  eliam,  quod  eas  sustentct 
ac .  regat.  Ejusmodi  perfeclio  qiiœ 
primo  concipitiir,  ea  est,  quaî  essentiœ 
nomine  donatur.  Essenlia  siqiiidcm 
rei  alicujus,  est  id  quod  eidem  maxime 
intimum  est,  et  ex  quo  csetera  dima- 
riant,  aut  emanare  dcprehenduntur, 
ac  primo  proinde  in  ea  concipitur,  et 
Doii  modo  a  reliquis  rébus  omnino 
distinguitur,  sed  etiam  res  ipsa  in  suo 
esse  constituitur. 

110.  Gum  igitur  de  Deo  agilur, 
dum  quœritur  quaenam  sit  ejus  essen- 
tia,  quœrilur  quaenam  perfectio  prima 
in  eo  censerl  debeat,  ac  cœterarum 
perfectionum  veluli  fons  sit,  et  qua  ab 
omni  eo,  quod  Deus  non  est,  secer- 
natur.  Circa  quam  quœstionem  qua- 
tuor sunt  prœcipuae  theologorum  sen- 
tentise  :  i°  nominalium,  qui  eam  con- 
stituunt,  in  omnium  perfectionum 
cumulo;  2°  eorum  qui  eam  coUocant 
in  infinitate,  ut  vocant,  radicali,  sive 
in  omnium  perfectionum  cxigentia  ; 
5°  illorum  est  thomistarum,  qui  eam 
autumant  in  actuali  intellectione  con- 
sistere;  4°  demum  cseterorum  est 
thomistarum,  quaeque  omnino  prœ- 
valuit  in  scholis  communisque  elïecta 
est,  qui  consent  eam  in  esse  a  se  {asei- 
tatem  vocant)  constituendam  esse,  seu 
in  necessilale  existendi.  Quaenam  ex 
his  senlentiis  verisimilior  nobis  \i- 
deatur  apposita  propositione  aperie- 
mus. 

111.  Intérim  divinae  perfectiones 
generalim  bifariam  dividuntur,  nerape 
in  perfectiones  illas,  quas  veteres  scho- 
lastici  simpliciter  simplices  vocarunt , 
nosque  absolute  simplices  nuncupabi- 
mus;  et  in  eas  quas  iidem  dixerunt 
secunclum  quid,  nos  vero  dicemus 
mixtas.  Perfectio  simplex  ea  dicitur  , 
quai  inillam  in  suo  conceptu  imper- 
fectionem  involvit  ac  melior  est  sua 
opposita,  ac  proinde  in  Deo  absolute 
enuntiatur;  ejusmodi  est  intelligeniia, 
lonitas,  etc.  hinc  Deus  dicitur  sapie7is 

bonus,  etc.;  mixlae  contra  iilavocalur 


perfectio,  quae  imperfectionem  ali- 
quam  in  suo  conceptu  importât,  nec 
melior  sua  opposita  est,  e.  g.  extensio 
materialis  quae  est  perfectio  in  mate- 
ria,  esset  imperfectio  in  spiritu,  ejus- 
modi perfeclio  in  Deo  inesse  nequit, 
nec  de  ipso  absolute  enuntiari  potest  ; 
hinc  nemo  dicet  Deum  esse  extensum 
proprie. 

112.  Cum  famen  nulla  perfectio, 
quae  in  creaturis  sit,  a  Deo  abesse  pos- 
sit,  cxinde  factum  est,  ut  aliœ  perfec- 
tiones dicantur  Deo  inesse  formaliter, 
aliai  vero  eminenter,  aut  etiam  cequi- 
valenter  ac  virtualiter.  Deo  formaliter 
insunt  omnes  perfectiones  simplices  ; 
eminenter  autem,  œquivalenter  ac  vir- 
tualiter perfectiones  mixtae  ;  qualenus 
nempe  Dtus  eas  aut  longe  perfectiori 
modo  in  se  continet  e.  g.  immensita- 
tem,  quae  excellentior  profecto  exten- 
sione  est;  aut  quatenus  eas  habet, 
quibus  perfectiones  creaturarum  pro- 
ducere  potest,  aut  idem  potest  prae- 
stare,  quod  possunt  creaturae  ,  sed 
perfectione  allions  ordinis ,  e.  g.  om- 
nipotentia  et  intelligentia. 

115.  Nostri  hic  muneris  est  osten- 
dere  1°  Deo  inesse  omnes  perfectiones; 
2°  patefacere  quanam  ratione  Deo  om- 
nes perfectiones  insint;  5°  determi- 
nare  quœnam  verisimilius  haberi  de- 
beat  perfectio  illa  prima^  in  qua  Dei 
essentia  consistit  ;  quaeque  etiam  alio 
nomine  constitutivum  Dei  metaphysi- 
cum  nuncupatur;  sic  porro  ex  ordine 
haec  praestamus. 

PROPOSITIO  J. 

In  Deo  sunt  omnes  perfectiones. 

114.  Auctoritas  et  ratio  hujus  pro- 
positionis  verilatem  adslruunt.  Etenim 
Exod.  55,  id.  Deus  de  se  Moysi  dicit  : 
Ostendmn  omne  bonum  tibi  ;  jam  vero 
Deus  omiie  bonum  dici  non  posset,  si 
aliqua  perfeclione  deslitutus  esset  ;  et 
Psal.  144.  Maynus  Dominus  et  lauda^ 
bilis  nimis,  et  magnitudinis  ejus  non 
est  finis;  magnitudinis  scilicct  intcn- 
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sivœ  quoad  ejus  naturam.  Hinc  S.  Gre- 
gorius  Nazianz.  Orat.  in  Natalitia  in 
rem  nostram  scribit  :  Universum  esse 
in  se  ipso,  nunquam  inceptum ,  nun- 
quam  desiturum  ,  complexus  continet , 
tanquam  infinitum  et  inlerminatum  es- 
sentiœ  pelagus.  Plura  congerere  sn- 
pervacaneum  esset,  cum  ralio  ipsa  id 
ipsnm  evidenler  suadeat.  Deus  enim 
cum  sitens,  quo  nihil  meliiis  exco- 
gitari  potest,  hoc  ipso  perfectiones 
oinnes  in  se  habeat- necesse  est,  alio- 
quin  jam  Deus  non  esset. 

PROPOSITIO  II. 

Deus  hahet  omnes  perfectiones  simplices 
formaliter,  mixtas  autem  eminenler. 

Ho.  Si  Deo  insunt  perfectiones 
omnes ,  ut  superior  docet  proposilio  , 
jure  profecto  infertur  Deuni  habere 
perfectiones  tum  simplices  tum  mix- 
tas, diversa  lamen  ralione  :  simplices 
siquidem  vere  et  proprie,  seu  itli  di- 
citur  formaliter ,  cum  nullam  in  sui 
notione  imperfectionem  involvant,  et 
hac  de  causa  Deus  ab  iliis  denonii- 
netur;  dicitur  enim  bonus ,  justus, 
sanctus,  intelligens,  etc.  Cum  e  con- 
verso  perfectiones  mixlae  includant 
imperfectionem  in  suo  conceptu,  ne- 
que  cum  aequali  aut  excellentiore  si- 
mul  consistere  queant,  fit  ut  istas  non 
vere  et  proprie,  sed  solum  eminenfer 
seu  excellentiore  ratione  possideat, 
quatenus  aut  habet  perfectiones  quae 
illis  aîquivalent,  aut  potest  efticere, 
quod  habent  et  efficiunt  creaturae  om- 
nes ,  longe  perfectiore  ratione.  Im- 
mensitas  aequivalet  extensioni,  omni- 
potentia  creaturarum  virtuli  et  effi- 
cacitati,  et  ita  porro. 

116.  Ex  his  sequitur  omne,  quod 
perfectionem  rcdoljt  in  creaturis,  cu- 
jusmodi  essent  bonitas,  pulchritudo, 
entitas  tum  existens  tum  possibiiis,  in 
Deo  reperiri ,  at  infinité  perfectius. 
Quod  féliciter  expressif  S.  Anselmus 
in  suo  Monologio  c.  13.  scribens  :  Quid- 
quid  içjUur  eorum  de  illa  (Divina  na- 
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tura)  dicatur,  non  qualis  vel  quanta, 
sed  magis  qiiid  sit  monstratur.  Sed  pa- 
lam  est,  quia  quodlibet  bonum  summa 
natura  sit,  summe  illud  est.  Illaigitnr 
est  summa  essentia,  summa  vita,  sum- 
ma ratio,  summa  salus,  summa  justi- 
tia,  summa  sapientia,  su7nma  veritos  , 
summa  bonitas  ,  summa  magnitudo  , 
summa  pulchritudo,  summa  immortn- 
litas,  summa  incoi-ruptibilitas,  summa 
immutahilitas,  summa  bealitudo,  sum- 
ma œternitas,  summa  pol estas,  summa 
unitas.  Ecquis  porro  ejusmodi  infiui- 
tum  perfectionum  pelagus  toto  corde 
non  diligat  ? 

117.  Dices  i°  Relationes  divinae 
quamvis  perfectiones  mixfae  sinf,  in 
Deo  taraen  formaliter  sunt,  et  ab  eis 
denominatur,  dicitur  enim  Deus  Palcr, 
Filius,  et  Spiritus  S. 

2"  Prœterea  perfectiones  cseleroe 
quamvis  simplices,  ab  essentia  pro- 
fluere  inlelliguntur,  in  ea  igitur  for- 
maliter non  sunt. 

118.  Resp.  Ad  l"-,  D.  Relationes 
divinae  formaliter  in  Deo  sunt  et  al) 
illis  Deus  denominatur,  quatenus  nul- 
lam important  imperfectionem,  sed 
solum  mixtae  dicuntur  quatenus  in- 
compossibiles  sunt  in  eodem  subjecio 
cum  alia  perfectionc,  C.  secus  N. 
Duplici  sensu  diximus  vocari  mixtas 
eas  perfectiones  aut  prout  admixtam 
imperfectionem  prae  se  ferunt,  aut 
prout  cum  alia  in  eodem  subjecto 
consistere  nequeunt.  Hoc  porro  sensu 
relationes  in  Deo  mixtœ  perfectiones 
dicuntur;  Pater  enim  quatenus  pater- 
nitatem  habet  non  potest  simul  habere 
filiationem,  alioquin  eadem  pcrsona 
Pater  simul  esset  ac  Filius,  quod  ré- 
pugnât. Addo  propter  identitafem  es- 
sentiae  divinae  in  tribus  personis  unam- 
quamque  earum  médiate  caeteras  per- 
fectiones has  possidere.  Caeterum 
longe  verisimilius  est  has  relationes 
nec  perfectiones  nec  imperfecliones 
esse,  sed  unice  moduni,  seu  rationeni 
habitudinis  significare,  qua  una  per- 
sona  ad  aliam  refértur. 
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119.  Ad  2™,  D.  Juxla  nostrnm  in- 
telligendi  rnodum,  C.  in  se  -V. 

PROPOSITIO  m. 

Essentia  Dei  metaphys ica  videtw  consti- 
luenda  in  eo  quod  sit  ens  a  se  ac  inde- 
pendens,  seu  in  existentia  a  se. 

120.  Etenim  essentia  melaphysica 
scu  melaphysiciim  constilutivum  ex 
communi  sentenlia  quatuor  haec  com- 
plectatur  necesse  est:  1°  ut  sit  quid- 
piam  intrinsecum  enti  ;  2°  ut  ipsum 
ab  alio  quolibet  secernat  ;  3°  ut  primo 
ooncipialur;  4°  ut  coeterarum  omnium 
perfectionum  spectari  possit  veluli 
fons  et  origo.  Jam  vero  quatuor  hœc 
in  aseitale  reperiuntur.  Ratio  enim 
entis  a  se  sic  intima  Deo  est ,  ut  nihil 
ea  prius  excogitari  possit.  Ea  prœterea 
est  qua  Deus  a  creaturis  omnibus  vel 
maxime  distinguitur.  Omnia  demum 
attributa  ex  ipsa  veluti  dimanare  con- 
cipiuntur.  Nam  ex  eo  quod  sit  ens  a 
se ,  hoc  ipso  intelligitur  eum  perfec- 
tionibus  omnibus  possibilibus  instruc- 
tum  esse  debere ,  nulloque  termino 
circumscriptum,  quod  prseclare  evol- 
vit  S.  Thomas  p.  1 .  q.  4.  ar.  2.  et  post 


eum  Snarez  in  sua  Metaphysicalom.  II. 
disp.  21.  sect.  i.  et  seqq. 

121.  Haec  ipsa  sententia  magis  \i- 
detur  Scripturae  ,  et  Patribus  consen- 
tanea.  Elenim  Deus  Exod.  3,  14.  vo- 
lens  sibi  nomen  proprium  tribuere, 
dixit  Moysi  ;  Ego  sum  qui  suin;  sic 
dices  fdiis  Israël  :  Qui  est  misit  me  ad 
vos.  Quae  verba  expendens  Hilarius  De 
Trinil.  hb.  1.  Admiratus  sum ,  inquit , 
plane  tam  absolutam  de  Deo  signiflcatio- 
nem...  Non  enim  aliud  proprium  magis 
Deo ,  quam  esse  intelligitur ,  quia  ad 
ipsum  quod  est ,  neque  desinentis  est 
aliquando  neque  cœpti.  Ac  S.  Bernardus 
De  consideratione  lib.  6.  c.  6.  Si  bonum, 
si  magnum,  si  heatum  ,  si  sapientem  , 
vel  quidquid  taie  de  Deo  dixeris,  in  hoc 
verbo  instauratur,  qlod  est  est.  Nempe 
hoc  ei  esse ,  quod  hœc  omnia  esse.  Sic 
Patres  reliqui  passim,  imo  nec  ab  hac 
notions  abnuerunt  ipsi  philosophi 
ethnici,  solo  rationis  lumine  duce. 

122.  Et  haec  pro  sentenlia  nostra 
altulisse  satis  sit;  eum  enim  nobis  in 
animo  haud  sit  lites  domesticas  se- 
rere ,  ideo  in  alienis  sententiis  sive 
expendendis  sive  refellendis  minime 
immoramur. 
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PARS  SECONDA. 

DE    DIYIMS  ATTRIBUTIS   SINGILLATIM. 

125.  Multiplex  a  diversis  auctoribus 
altribiilorum  divinorum  paitilio  ex- 
cogitata  est  plus  minusve  imperfecla, 
cum  adoequala  darinoii  possit.  Proeci- 
puas  nos  compleclemur  partitiones  ad 
finein  quem  nobis  proposuimus. 

124.  Itaque,  alia  attiibuta  dicun- 
tur  absoluta  qua*  nempe  ipsam  divi- 
nam  naturain  afiiciunt ,  alia  relativa 
quœaliingunt  peisonas.  Rursum  allri- 
biilaabsolula  dispertiuiilur  in  negativa 
et  in  afprmativa.  Negativa  ea  dicuntur 
(]ux  quamvis  in  se  positiva  sint,  ta- 
mon  vocibiis  negativis  signiticantur, 
e.  g.  intinitas,  immensitas,  immuta- 
hililas ,  etc.  Affirmativa  ,  quœ  vocibus 
aflii  mantibus  enuntiantur  ,  uti  boni- 
tas  ,  justifia,  etc.  Alia  fuere  respectiva 
nmicupata ,  eo  quod  ad  operaliones 
referantur,  uti  scientia ,  omnipoten- 
tia ,  piovidentia,  etc. 

12i>.  Nimis  longa  res  esset  de  at- 
tributis  singulis  disserere  ;  de  illis 
pioinde  agere  instituimus,  qiiae  po- 
tissime  in  controversiam  veniunt,  aut 
in  dubiumrevocataquoquomodo  sunt, 
nempe  deDei  simplicitate,  immutabi- 
litate,  libei'late ,  infinitale,  immcnsi- 
late  alque  aeteriiitate. 

CAPUT  I. 

DE  SIMPLICITATE    DEl. 

126.  Ut  perspicuitati  iiiserviamus 
notiones  praemittendœ  sunt ,  quœ  "ad 


rem  prsesentem  faciunt.  Simplex  iilud 
dicitur  quod  composilione  caret;  com- 
positio  "vero  est  distinclorum  unio. 
Triplex  distinguitur  compositio,  phy- 
sica,  metaphysica  et  logica.  Compo- 
sitio phijsica  ea  est,  quae  constat  par- 
tibus  realiler  distinctis,  cujusmodi 
sunt  corpora  omnia;  metaphysica  ea 
dicitur,  quae  exsurgit  ex  potentia  et 
actu,  essentia  et  existentia,  natura  et 
personalitafe  ;  logica,  quaî  coalescit  ex 
génère  et  difTerentia. 

127.  Adversus  Dei  simplicitatem 
peccarunt  quotquot  Deum  corporeuia 
admiserunt  ut  idololatrae,  atque  anthro- 
pomorphitae,  qui  humanam  forniain 
Doo  tribuerunt,  nec  non  pantheistœ 
qui  Deum  adspectabile  hoc  univorsnm 
aut  esse  aut  sallem  ex  eo  etiam  coa- 
lescere  autumarunt.  Peccarunt  insu- 
per qui  realem  in  Dec  distinctionem 
inter  divinam  essentiam  et  attributa, 
atque  inter  attributa,  a  se  invicem  ad- 
miserunt ,  cujusmodi  vulgo  censelur 
Gilbertus  Porretanus,  et  Graeci  illi 
schismatici  qui  ,  duce  Gregorio  Pa- 
lama,  virtutem  Dei  operationesque  a 
divina  essentia  distinxerunt,  et  quam- 
dam  ab  eadem  essentia  promananlera 
lucem,  qualisChristo  affulsit  in  monte 
Thabor  ,  comment!  sunt,  adeoquepa- 
lamitœ  ac  Ihaborilœ  audiunt.  Abbas 
Joachim  pariter  incusatur,  quod  rea- 
lem invexerit  distinctionem  inter  di- 
vinam naturam  divinasque  personas , 
cujus  proinde  libellus  in  conc.  Latera- 
nensi  IV.  an.  121b.  damnalus  est.  Kl 
hi  quidem  omnes  defectu  errarunt  ; 
anomaei  porro ,  una  ex  arianis  secta , 
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errarunt  excessu  circa  earadem  Dci 
simplicitalera,  dum  Eunomium  et  Ae- 
tium  secuti  nullam  ne  cogitationis 
qnidem  in  Deo  agnoscere  \oliienint 
distinctionem  internaturam  et  perfec- 
tiones  sive  absolntas  sive  relalivas,  ac 
interperfectiones  inter  se,  ut  inde  in- 
ferrent  comprehensibilitatem  divin» 
naturaî,  et  viam  sibi  sterneront  ad 
Veibi  negandam  divinilatem. 

128.  Quo  vcro  inelius  hiijiis  pos- 
trenii  erroris  indolcs  cognoscaliir,  et 
varia  theologorum  doctrina  circa  dis- 
tinctionem quaî  in  Deo  adniilli  débet, 
nonnullœ  iteruni  notiones  prœmitlen- 
dai  sunt.  Distinctio  est  negatio  iden- 
litatis;  ea  eiiiin  dislinguuntur,  qua3 
non  sunt  idem.  Duplici  porio  lalione 
aliquid  potest  non  esse  idem  cum  aiio 
aut  nempe  in  se  ,  aut  in  conceptu 
nostro.  Si  aliquid  in  se  non  sit  idem 
cum  alio ,  tune  babetur  distinctio,  qua^ 
intercedit  inter  duo  vel  plura,  ac  rea- 
lis  vocatur;  (juod  si  unum  cum  alio 
idem  non  sit  nisi  in  concei>lu  noslro  , 
illa  exsurgit  distinctio ,  <jua^  ralionis 
aut  ctiam  inentalis  et  coyitalionis  nun- 
cupatur. 

120.  Si  idem  aliquid  cum  alio  non 
sit,  aut  quia  luec  separata  sunt,  ut 
Petrus  et  Pauhis,  aut  quia  sallem  se- 
parari  possunt,  ut  anima  et  corpus, 
aut  quia  relative  opponunlur  ,  uli  pa- 
ter  et  tilius,  illa  liabetur  dislinctio, 
quœ  dicilur  realis  major;  quod  si  ali- 
quid idem  in  se  cum  alio  non  sit  so- 
lum  ralione  modi,  qualenus  modus 
distinguilur  a  re,  cujusmodi  suul  co- 
gitationes  respectu  anima*,  et  (igura 
respectu  corporis ,  hajc  distinctio  mo~ 
(lalis  seu  eliam  realis  minnr  appclla- 
tur.  Prœterduasbasdistinclioncs  Uuns 
Scotus  aliam  admisit  inter  duas  plu- 
resve  ejusdem  rei  proprielates,  qua- 
rum  una  non  est  altéra  in  sua  ralione 
formali ,  cujusmodi  in  liomine  essent 
animalilas  et  ralionalitas,  in  Deo  es- 
sentia  et  attribula  ,  atque  atlribula 
singillatim  sumpla  ut  misciicoidia , 
justitia,  omnipgtenlia,  clc.  ac  rculevi 
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minimam  aut   formalem  nuncupavit. 

150.  Hac  de  causa  ingens  rumor  in 
scholis  cxcitatus  est ,  perinde  ac  si 
scotistae  ob  novam  inductam  distinc- 
tionem in  Gilberti  Porrclani  errorem 
lapsi  essent  :  prout  eliam  nominales 
(jui  distinclionem  virUialcm  admiltere 
recusabant  inler  divinam  e^senliam  et 
altiibnla,  atque  inter  attribula  ipsa 
absolula,  eunomianis  acccnsili  snnl. 
Sedatis  lamen  postea  animis,  ut  fit, 
omnis  ejusmodi  rnnior  evanuil;  cunc- 
lique  sinceri  calholici  aguili  sunt. 

151.  Cai'lerum,  menlalis  dislinctio 
rnrsum  bifariam  in  omnium  senlenlia 
dividitur,  quarum  altéra  cum  sine 
fundamenlo  in  rc  prorsus  sit,  ut  si 
quis  dislingueret  inler  Pelrum  et  Ce- 
pham ,  dicilur  rationis  ratiocinantis; 
altéra  veio  cum  res  ipsa  fundamenhnn 
dislinclioni  suppeditet,  aut  <|nia  di- 
versis  inservial  usibus  uli  Irilicimi 
quod  semenli ,  alimcnlo ,  etc.  aut  quia 
pluribus;equivalet  aut  diversa  efficerc 
polesl,  uli  Deus,  nomen  oblinuil  dis- 
tinctionis  rationis  raliocinalœ  aul  vir- 
tualis.  l'rior  dicilur  sine  finidanienlo 
in  re,  poslerior  cum  fundamenlo  in  re. 

152.  Quibiis  praîmissis,  ordo  pos- 
tulat ut  1°  vindicemus  Deo  summam 
simplicitatem;  2"  ennKjue  quavis  cor- 
poris compage  expertem  exliibeamns; 
5°  refeliamus  panlbeisnnnn  ;  -4"  uec 
non  rejiciannis  tum  realem  dislimlio- 
ncm  a  Gilberlo,  uli  dicilur,  inveclam , 
tum  5°  opposilum  anomaiorum  dogma 
omnem  eliam  ralionis  disUnclionem 
ex  Deo  ablegans.  yuœ  ut  pra'stemns, 
sit  : 

PROPOSITIO  I. 

Deus  est  07nnino  ximplex. 

155.  Hacc  propositio  de  fuie  est,  ex 
concilioLaleian.  IV.  Cap.  Firmiler,  sla- 
tuenle  quod  in  Deo  sit  Una  esscnlia, 
substanliasen  natura  simplex  onniino. 
Qua  definilione  omnimoda  in  Deo  ad- 
slruilursimplicilas  ad  exclusionem  cu- 
jusvis  a  parle  rei  coniposilionis. 

154.  Jam  vcro  omnem  in  piinns 
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compositionem  physicam,  quoc  ex  par- 
libus  realilcr  distinctis  coalescat,  cii- 
jnsmodi  in  corporibus  ropcritur,  rc- 
niovet  a  Dco  Scriptura;  Chiistns  cniin 
loqiiens  de  Doo  Jo.  4,  iii.  ait  :  Spiritus 
est  Deus.  Vocem  autetn  Spirilus  Chri- 
stiim  per  oppositionom  ad  quodvis  cor- 
pus nsuipasse  cjusscopus  evincit  edo- 
ccndi  Samarilanam,  Dciini  oporlere  in 
Spiritu  et  veritate  adoiari.  Hoc  eodem 
sensu  2.  Cor.  3, 17.  scripsit  Apostolus  : 
Dominus  autem  Spiritus  est.  Accedit, 
quod  Scriptiu-a  eas  Deo  proprietales 
tribiiat,  quœ  cumphysicacompositionc 
cornponi  nullatenus  possunt ,  cujus- 
modi  sunt  iniinilas,  immensitas,  œter- 
nitas. 

133.  Amovet  prx^terca  Scriptura  a 
Deo  coniposilioncm  metaphysicam  ac 
logicam,  duni  ei  nominaabstraclalri- 
buit  ita  lit  eum  denomincnt  ;  dicilur 
siquidem  Deus  passim  sapieritia,  justi- 
tia,  bonitas ,  via,  vcritas,  vita,  nempe 
subsislens,  minime  vero  veluli  habens 
i^iapientiam,  juslitiam  ,  etc.  pront  ad 
pra:;diclas  composilioncs  rcquircretur. 

136.  Summam  Dci  sim{)iicitalem 
coUigunt  Patres  tum  ex  ojus  natura 
tuni  ex  ejus  allributis;  ex  natura  qni- 
dem  quatcnus  Deus  quod  habet  est  ;  et 
quatenus  ejus  notio  exposcit  ut  sit  ens 
qno  nihil  perfectius  excogilari  possit , 
taie  porro  non  esset  Deus,  si  composi- 
tione  conslaret;  et  quatenus  demum 
ratio  entis  a  se,  seuprimi  entis  neces- 
sitatc  naturae  existentis  omnem  ,  quœ 
fingi  possit,  compositionem  res|)uit.  Ex 
attributis  vero  id  ipsum  colligunt,  quœ 
cumcompositioneconsisterenequeunt, 
cujusmodi  sunt  inliniiaset  iminulabi- 
lilas.  Bas  porro  raliones  omnes  colle- 
git  et  evolvit  S.  Thomas  contra  Génies 
lib.  1.  cap.  -18. 

157.  Quod  si  Deusomnino  simplex 
est,  merito  infertur  Deum  esse  suam 
essentiam,  suum  esse,  actuni  purissi- 
muni ,  imo  lotum  actum  ,  seu  talem 
ei  simplicilatcm  competere ,  ut  cum 
ea  nulla  comparari  possit  :  exinde 
fluit  : 
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AbsurdaethœrelkaUsestilîorumsenlentia, 
qui  Deum  corporeum  esse  censent. 

138.  Prior  enunliationis  parsaffîoif, 
prœter  anthropomorphitas,  quolquot 
Deo  corpus  tribuerunt  ;  altéra  vero  irn- 
petit  socinianos  aliosquc  autumantes 
doctrinam  de  Deo  corporeo  indifferen- 
tem  quoad  fidem  esse ,  neque  aliud  de 
ea  judicium  veteres  tulisse. 

139.  Absurdam  porro  esse  sentcn- 
tiam  de  Deo  corporeo  patet  primo  ex 
co  quod  Dei  naturœ  repugnet;  ex  dic- 
tis  enim  ac  demonstratis  in  superiore 
propositione,  Deus  est  natura  sua  sim- 
plex omnino  :  ergo  absurdum  est  Deum 
corporeum  adslruere.  Scriptura  pro- 
inde  eos  objurgans,  qui  Deum  simula- 
cris  sibi  effingebant,  sicloquitur  :  Cui 
ergo  similem  fecistis  Deum  ?  Aul  quam 
imaginem  ponetisei?  (Isa.  40,  18.)  Op- 
time  ac  in  parte  Origcnes  lib.  1.  ïh 
principiis  cap.  1.  n.  6.  inferebat  :  Son 
ergo  aul  corpus  aliquod  aut  in  corpore 
esse  putaiulus  est  Deus,  seJ  iutellcclualis 
natura  simplex,  nihil  omnino  in  sead- 

junciionis  admiltens Sed  utsit  omni 

ex  parte  u-sva; ,  et  ut  ita  dicam,  jvà;  et 
mens  ac  fons,  ex  quo  initium  tolius  in- 
tellectualis  naturœ  vel  mentis  sit. 

140.  Indifferentem  porro  non  esse 
doctrinam  de  Deo  corporeo  ad  catholi- 
cam  fidem,  neque  eam  ut  indifleren- 
tcm  antiquitus  spectatam  fuisse  sicos- 
tendimus.  Doctrina  de  Deo  corporeo 
ha?resibus  accensita  est,  ejusque  per- 
tinaccs  sectatores  velutihœretici  liabiti 
sunt.  Ergo  doctrina  de  qua  agimus  nec 
indifferens  ad  catholicam  fidem  dici 
potest,  neque  uti  talis  antiquilus  spec- 
tata  est,  Sane,  vix  orto  anthropomor- 
phisme Ecclesiœ  sœc.  IV.  labente,  illico 
ceu  in  absurdam  hœiesim  ad  versus  il- 
lum  Patres  insurrexerunt.  Hieronymus 
enim  lib.  contra  Joanncm  Hierosolym. 
u.W.  eam  vocal stultissimam hœresim  ; 
Tlieodorelus  lib.  4.  Hœret.  fabul.  c.  10. 
s<w/?a7nappellat  senlcnliam;  Cassianus 
vero  Collât.  10.  cap.  2.  ineptam  hœrc- 
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sim  dicit  gravetn  errorem,  qui  in  perpé- 
tuée mortis  discrimen  injiciat ,  et  gen- 
tilem  blasphemiam.  Qui  proindc  haere- 
siologias  scripserunt  Augustinus,  Phi- 
lastrius ,  Epiphanius,  Jo.  Damasccnus, 
Isidorus  ac  Rabanus  anlhiopomorplii- 
tascontumaceshœrelicisaccensuci'unt. 
Ante  istos  jam  eos  univeisoe  Ecclcsiae 
Theophilus  Alexandr.  in  opistolis  pas- 
chalibus  denuntiaverat,  ac  ita  protrili 
sunt,  ut  vix  eorumdem  reliquiti;  su- 
perfuerint.  Quoi  vero  diclum  est  de 
humano  corpore,  idem  dici  de  alia 
quavis  corporea  subslantia  débet,  ciim 
eadeni  ratio  sit.  Patet  igitur  veiitas 
utiiusque  assumpti. 

DIFFICULTATES. 

141.  1.  Obj.  Adversus  primani  par- 
tem  :  l"  Scriptura  refert  homiiiem  ad 
imaginem  et  similitudiiiem  Ueicondi- 
tum  esse  ;  ergo  Deus  spiritii  et  coi-poie 
constat.  2"  Patres  hand  pauci,  etiani 
quoad  corpus,  siinilitudinetn  Dei  ho- 
minem  referre  docuere.  3"  Scriptura 
prailerea  Deo  humana  nicmbra,  ocu- 
los,  os,  etc.  corporisquc  proprielates 
tribuit,  ciijusniodi  suiil  niagniludo  et 
extensio,  uti  apud  Job.  11,  8.  Deus  di- 
c'itur excebior  cœlo,profundior  inferno, 
longior  terra  ,  lalior  mari;  tribuit  de- 
mum  afTectiones  humanas  ïrarn,  pœtii- 
tentiam,  miser icordiam,  vindiclam,  etc. 
Ergo. 

142.  Resp.  Ad  1'",  7>.  Quoad  ani- 
rnain,  C.  quoad  corpus  subd.  ratioue 
domiiiii,  quod  a  Deo  lioino  accepit  su- 
per animantiaac  univcrsam  terrain,  C. 
respeclu  lineamenloruni  corporcorum 
A".  Hoc  enim  ,  ut  vidinuis  ,  répugnât. 

145.  Ad  2™,  D.  Patres  ila  docuere 
ratione  quarunidani  proprietaluni  , 
qua;  toti  homini  insunt,  quitque  Doi 
proprietates  adumbrant,  C.  ratione 
exterioris  forniœ  aut  tigura;  !S\  Inlen- 
derunt enim  Patres  signiticare aut  ho- 
minisdominium,  uti  diximus;aut  hu- 
manam  formam  adscititiam  ,  quam 
Deus,  in  quorunidam  sententia ,  uti 
typuin  adscivit  in  hominis  crcatione  ; 


aut  etiam ,  ut  pluribus  placuit,  qnatc- 
nus  hominem  condidit  ad  similitudi- 
nem  Verbi  postea  incarnandi. 

144.  Ad  ô",  D.  Improprie  seu  meta- 
phorico  sensu ,  C.  proprie  N.  Passim 
siquidem  Deus  ut  sese  hominum  quos 
alloquebatur  inibecillitati  acconimoda- 
ret  iilis  formulisusus  est  quibus  veluti 
sub  sensus  proprietates  suas  ineffabiles 
subjiceret.  Hac  de  causa  illi  aut  niein- 
bra  iiuniana  tribuuntur,  aut  afTectio- 
nes humanœ  quae  longe  ab  ipso  remolff^ 
sunt.  Ne  vero  homines  impropria  hac 
loqucndi  ratione  ac  symbolica  decipe- 
rentcn-,  ca  in  Scripluris  interseri  voluit , 
qutc  homines  ab  hacopinione  retrahe- 
rent  :  cujusmodi  sunt  quœ  de  ejus  im- 
mensitate,  infinitate,  aternitatepra-di- 
cantur.  Sic  Jerem.  25. 2i.  Numquidnon 
cœlum  et  terram  ego  impleo,  dicit  Domi- 
iius?  et  Sap.  d,  7.  Spiritus  Domini  re- 
plevit  orbcm  terrarum.  Et  alibi  passim 
talia  occurrunt,  qu;c  cum  corpore  aut 
corporea  forma  componi  nequeunt. 

14o.  II.  Obj.  Adversus alteram  par- 
tcni  :  1"  Doclrina  de  Deo  corporeo  re- 
velalioni  non  ad vcrsaturietenim  Scrip- 
tura, velipso  Origone  teste  in  op.  De 
principiis  lib.  i.  c.  1.  nuspiam  exhibet 
vocem  incorporel  seu  à(Tuu.âTcu  de  Deo 
disserens  ;  2"  vox  autein  spiritus  non 
solum  Deum  incorporeum  non  evincit, 
scd  potins  contrarium  adstruit  ;  3"  in 
communi  enim  acceptione  vox  spiritus 
usurpabalur  ad  coipus  subtiliussigni- 
licandurn  ,  ut  patet  etiam  ex  eo  quod 
veteres  spiritus  corporeos  admiscrint. 
Verum  et  hocomisso,  qui  Deum  cor- 
poreum  profossi  sunt  aut  lucem  ex- 
tensam ,  digni  fuerunt  indulgentia  , 
lumquod4"nullamnossubstantiae  spi- 
i-ilualis  ideam  habeamus;  tum  etiam 
3"  ex  eo  quod  nullum  exinde  religio 
detrimentum  capiat,  cum  Deicultus  et 
amor  et  obsequium  integrum  omnino 
subsislaiil;  G"  sane  qui  divinam  iiatu- 
lam  lucem  csscautumarunt,  eamnec 
minus  sanctam,  nec minus  puram  aut 
invisibilcm  crediderunt ,  aut  minus 
perfecti  christiani  fuerunt,  uti  TertuI- 
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lianus,  Mclito  aliique.  7°  S.  Grcgorius 
Nazianzcnustheologoriimsubtilissiniiis 
Orat.  3i.  fassus  est  Dei  naluram  ossc 
pi'orsus  incomprehensibilem  ac  inclla- 
bilcm,  attributanegativanullam  divi- 
nœ  essentiae  ideam  pra'bere;  positiva 
vero  ideam  semper  rei  alicnjiis  sensi- 
bilis  ingerere,  adeo  ut  impossihile  sït 
enti  corpore  prœdito  entia  simplicia 
cogitareabsquereruin  sensibilium  ad- 
iJiiniculo.  8°  Anthropomorphitœ  pro- 
inde  tolcrati  sunt,  neque  a  S.  Epi- 
phanio,  Augustino  teste,  hœreticisac- 
censiti.  Ergo. 

146.  Resp.  N.  A.  Ad  1">  prob.  D. 
Scriptura  ,  Origene  teste  ,  nuspiam 
conceptis  verbis  Deiim  ïncorporeum  vo- 
cal, C.  œquivalentibus  incorporeum 
non  adstruit  N.  Eo  enim  ipso ,  quod 
Scriptura  Deo  tribuitproprielates,  qiia? 
cum  natura  corporea  consistere  nc- 
queunt,  ipsum  exhibet  incorporeum  , 
etsi  vox  hœc  in  Scriptura  non  occur- 
rat  ;  nec  alia  fuit  Origenis  mens  in 
cjusmodi  observafione. 

147.  Ad  2'»,  D.  \ox  spiritus  per  sa 
subsîantiam  incorpoream  non  déno- 
tât ,  Tr.  in  attribulis  quœ  eidem  affin- 
guntur  et  in  suis  adjunctisspectata  xY. 
Haud  abnuimus  vocem  spiritus  pcr  se 
notionem  non  prae  se  ferre  subslantiœ 
omnino  simplicis  ,  nec  proinde  ex  hac 
sola  voce  id  concludimus;  ast  falsum 
est ,  cum  de  Deo  sermo  est ,  in  sensu 
substantiœ  simplicis  in  Scripluris  non 
adhiberi.  Attributa  cnim  quae  de  Deo 
Scriptura  praedicat ,  cujusmodi  sunt 
infinitas,  immensitas,  aeternitas,  os- 
tcndunt  vocem  spiritus  per  oppositio- 
ncm  ad  corpus,  ac  proinde  in  sensu 
summœ  simplicitatis ,  cum  de  Deo 
sermo  est,  adhiberi. 

148.  Ad  3",  i).  Id  est,  veteres  in- 
terdum  vocem  spiritus  usurparunt 
minus  proprie,  prout  minus  proprie 
usurpabant  vocem  corporis,  C.  abso- 
lute  vocem  spiritus  ad  corpus  subti- 
Jius  significandum  adhibebant  N.  Non 
intîciamurquandoque  nomine  spiritus 
ad  substanliam  non  omnino  simpli- 
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cem  significandam  adhibuisse  veleres  ; 
ast  neque  negari  polest  veteres  panier 
interdum  nomen  corporis  in  pressa 
significalione  non  adliibuisse.  Eaenim 
A'oce  aliquando  substantiam  designc- 
bant,  aut  ens  non  omnino  simplex 
seu  omnis  compositionis  expcrs ,  cu- 
jusmodi sunt  spiritus  omnes  creati 
jespectu  Dei.  Hinc  interdum  Deum 
corporeum  dixerunt  in  sensu  subslan- 
tiœ,  et  spiritus  etiam  vocarunt  cor- 
poreos ,  qualenus  non  sunt  prorsus 
simplices  ,  sed  aliqua  compositionc 
melaphysicaac  logica  constant,  adeo- 
que  relative  coiporeos  vocabant  spiri- 
tus, non  ahsohde.  Nunquam  voro  de 
Deo  minus  proprie  adhibuerunt  in  or- 
diiie  ad  compositionem. 

149.  Ad  /f",  D.  Nullam  ideam 
adœquatam  substantite  spiritualis  ha- 
bemus ,  C.  saltem  inadœquatam  ,  et 
per  remotionem  materiœ  et  composi- 
tionis N.  Hoc  porro  sufticit. 

Ii50.  Ad  Ijui,  D.  Nullum  religio  de- 
trimentum  capit  quamdiu  quis  errât 
invincibiliter,  Tr.  errore  cognito  N. 
Tune  enim  sine  piaculo  et  religionis 
saltem  subjectiva;  detrimento- error 
esse  non  polest.  Hinc  nec  verus  cultus 
neque  verum  obsequium  subsistero 
possunt  cum  profosslone  cognili  erro- 
ris,  qui  necessaiio  adversalur  veritati. 

loi.  Ad  6">,  Resp.  Esto,  hoclamen 
non  impedit  quominus  illi  qui  ifa  de 
Deo  sentiebant  in  exitiali  errore  versa- 
rentur  ac  repugnarent  veritati,  etsi 
aliqui  rustica  simplicitate  ducti,  ut  lo- 
quitur  S.  Hieronymus,  decepti  essent. 
Non  error  ,  sed  in  errore  perlinacia 
hominem  hœreticum  facit;  conjungi 
propterea  possunt  moresinculpaticum 
eirore,  quando  hic  ex  ignorantia  pro- 
cedit.  Perfectus  chrislianns  nec  dici 
nec  esse  polest  qui  dehberate  et  scien- 
ter  veritaii  obsistit.  Incerlum  autem 
est,  nuniMelitoac  TertuUianus  Deum 
reipsa  corporeum  admiserint  ;  plures 
eruditi  ab  hac  macula  tum  hos  tum 
alios  qui  ejusdem  eiroris  incusari  so- 
ient ,  vindicarunt. 
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152.  Ad  7«,  D.  Et  hœc  S.  Grcgorius 
Nazianz.  docuit  absquc  ullo  divincc 
siinplicitatis  delrimcnlo,  C.  ut  huic 
dclrahcrct  \.  Rite  omniiio  staltiit  S. 
Doclor  Deiim  etincompreliensibiloin  et 
inefl'abilein  esse,  cum  hapc  doctrina 
Ecclesiae  sit.  Imbccillitatem  poiTonos- 
liam  adstruit  ad  ideam  Dei  ado'qua- 
lain  in  nobis  cfûcicndam,  diim  niti- 
imircum  cogilaïc;  sed  non  inficiatiu- 
posscnos,  saltcm  ope  abslractionis , 
oinnem  ab  ipsiiis  idca  compositionem 
removcrc,  adooque  rcctam  cfformarc 
nobis  de  Deo  notionem,  quam  ipse  in 
ol)jccta  orationc  pluribus  simplicem 
esse  ostendit. 

Ii55.  Ad  8'",  D.  Ouanidiii  rustica 
simplîcitate  rudes  monaclii  lali  eriore 
delinebanlin-,  C.  post  perspeclam  Ec- 
clcsi.TG  doctriiiam  N.  Ncc  alio  sensu  a 
S.  Epipbanio  cxcusatos  illos  antbropo- 
niorpbitas  esse  docel  Auguslinus,  née 
hacrcticis  formalibus  acccnsitos. 

PROPOSITIO  m. 

Sijslcmala  panthrixmi  et  autotheismi  ab- 
surda  sunt. 

Ii54.  Pantheismus  cujus  cssentia 
consistit in  uiiica  admitlcnda  subslantia 
profliixit  ac  profliiit  ex  ignorato  aut 
ncgato  aut  perperain  intellecto  dog- 
inale  creatioiiis,  seu  produclionis  a 
Deo  factii;  ex  niliilo  hnjusunivorsi.  Do- 
minatus  est  païUiieismiis  in  plerisqiie 
antiqucB  philosopbiiT  tuni  Gra'cia}  tum 
Orientis  scholis  :  labenlibus  vero  sa?- 
culis  modo  subdole  delilesccns,  modo 
apertius  se  prodens  sectatores  habuit 
non  paucos  ;  dein  per  Spinozam  scien- 
tificam  methodum  est  nactus  :  ac  va- 
rie ex  eo  teniporc  expositns,  prreser- 
tim  a  criticismo  et  transcendeiitalismo 
Germanico,  œtate  bac  nostra  eclectis- 
nium  Gallicum  non  parum  infecit. 

Itîo.  Prœterea,  qu;B  bac  de  re 
jain  disseruinius  in  siiperioreTractatu 
p.  111.  sect.  1.  n.  10:2  et  seqq.,j(iverit  bic 
très  illas  pr^cipnas  formas  eomnienio- 
l'are  ad  quas  recenliores  pkuiqucpan- 


tbeismum  omncm  revocant ,  ncmpc 
ad  emanalislicmn,  ad  iJealislicam  et  ad 
rralùticam.  Emaiiatistica  pantheismi 
forma  ea  est ,  qu;B  mundum  spectat 
uti  generalionem ,  aut  cvobiliouem 
substantiœ  divinae  ,  qiia?  effunditur  , 
qnin  mnltipUcetnr.  Forma  pantbeismi 
idealistici  consistit  in  negatione  rea- 
blalis  pbœnomenorum  ,  ut  constituât 
unicam  realitalem  ,  nempe  substan- 
tiam  absohitam.  Forma  denique  rea- 
lislica  pantheismi  mediam  viam  tenet; 
admittit  siquidem  substantiam absobi- 
tam ,  et  quamdam  realitatem  in  phœ- 
nomenis,  quiB  spectat  veluli  attribiila 
ac  modes  immanentes  aut  créâtes  sub- 
stanti;c  inûnitaî.  Autotheismus  non  est 
nisimodilicatio,autsiplacet,appbcalio 
pecubaris  ad  bominem,  bumanamque 
societatem  etiam ,  juxta  sansimonia- 
nos,  alicujus  ex  prœdictis  pantbeismi 
formis  seu  specicl)us.  Juxla  Salvador, 
qui  spcctari  potcstveUili  organum  san- 
simonianismi,  omnilheismus ,  ut  ipse 
loqnitur,  potissimum  in  societate  poli- 
tica  a  Moyse  institnla  mirifice  se  prodit. 

lîîG.  Cum  igitur  tota  panlbeisrni 
doctrina  systemali  innitaturde  unilate 
snl)stantia;  per  confusionem  idere  sub- 
slantia; absoUitœ  cum  idca  subslantite 
relativne  et  finita}  seu  contingentis , 
(jua}  nempe  produci  cxnihilo  potuerit 
ac  rcipsa  pioducta  sit ,  patet  ad  cver- 
sioncm  pantbeismi  snbqiiavis  denmm 
foirna  appareat ,  salis  esse  duplicem 
ojnsniOfU  siil)slaiiliarurn  existenliam 
evincere. 

lo7.  Jam  vero  qui  unicam  statuunt 
substantiam absobitam,  inliuitam,  sivc 
realem,  sive  idoalem,  earn  statuant  a 
priori;  attanien  e.xislentiam  cujusvis 
substantif  nos  ncqne  cognoscimus, 
neque  cognoscere  possumusnisi  a  pos- 
teriori ,  nempe  ab  experientia  immé- 
diate scilicet  aut  médiate  ;  porro  ex- 
perientia nos  edocet  dari  existentias 
linitas,  b'mitil)us  circnmscriplas ,  nui- 
tabiles,  activas,  et  passivas  ,  uno  verl») 
conlingentes,  qn;e  cum  non  babeant 
in  se  ralionein  bujnsipsius  existentiœ, 


PART.   II.    CAP.    I.    DE    SIMPLICITATE    DEI. 


295 


iicccssario  nos  ducunt  ad  admiUeiidam 
cxistentiam  ahsolulam,  necessariam, 
intinitam,  libcrarn,  seu  ad  adinittcn- 
dainexislentiani  Dci,substantiœnempe 
divitia;  plane  distincla?  a  substantiis 
/inilis  et  contiiigentihus.  Quod  si  exis- 
lentiam  contiiigontem  cum  cxistcntia 
absoluta  ac  nccessaria  pantheistico 
conjungas  atque  iinum  idemque  inde 
cfticias,  habebis  cuniulum  absurdo- 
iiirn.  Habebis  ncmpe  naturam,  <\ux 
siniiil  uecossai'ia  sit  et  conlingcns;  iii- 
liiiila  el  finila;  simplex  et  composita; 
iina  et  muUiplex  ;  mulalionis  expers  et 
parliceps.  Omilto  morales  turpissimas 
conseculiones  ex  panlhcismo  quovis 
niaiiaiites,  qiuc  omiiem  perinumt  mo- 
lalitatcm  actionum.  Praîtcrea  syste- 
mala  omnia  panthcismi  in  snis  di versis 
forniis  spectata  innituntur  principiis 
hypotlieticiset  gratuilis  a  priori  pariler 
conslitutis,  quod  e.  g.  siibstantia  ab- 
soluta ac  proinde  intinita  excluderc 
debeat  exislentiam  quorumvis  entium 
llnitorum,  quœ  ab  illa  dislincta  sint; 
item  quod  substantia  inQnita  et  abso- 
luta sit  causa  necessaria,  non  vero  li- 
béra, quae  nil  possit  extra  se  ipsam  in 
tempore  procreare  ex  nihilo  sui,  ut 
ajnut,  et  siibjccti  ;  quod  res  omncs 
nibil  aliud  sint  aut  cs^c  possint  nisi 
aut  modificationos  subslantife  unicsp, 
iufinitae  et  absolutae,  ant  idea  logica 
objeclîvizans,  sic  enim  ajiint,  se  ipsam 
in  rcrum  productionc,  aliaque  ejus- 
modi  quœ  gratis  omnino  conlinguntur, 
ac  si  negentnr,  probari  ab  ipsis  nulla- 
tonus  possnnt.  Sublatis  porro  gratuitis 
hisce  hypothesibus  quœ  prœter  imagi- 
nationis  aestum  nullum  aliud  funda- 
mentum  habent,  eadem  systemata  uti 
a'dificia  in  aère  posita  collabantur  ne- 
cesse  est. 

lo8.  Ad  Spinozisraum  vero  specia- 
lim  quod  attinet,  nemo  est  quinesciat 
lolum  inniti  defmitionibus  et  axioma- 
libus  ambiguis,  sœpe  falsis  et  contra- 
dictoriis,  excogitatisadsystemajamdiu 
prteconceptum  fulciendum.  Ex  innu- 
nicris  prope  exeniplis  quœ  in  hujus 


a,ssertionis  probationcm  adduci  pos- 
sont,  seligatur  substantia*  dcfinilio. 
Juxta  Spinozam  subslanlia  est  id  quod 
in  se  est  etper  se  concipilur,  hoc  est,  id 
cujus  conceplus  non  indiget  conceptu 
altcrius  rei ,  ex  qxio  formari  debeat 
{def.  5.)  :  utraque  porro  definitionis 
pars  œquivoca  est  ;  siquidem  verba 
quod  in  se  est,  lum  de  aseitatc,  tum 
de  immunitate  ab  alio  subjecto  oui  in- 
haMeat,  commode  sumi  possunt  ;  pri- 
nuis  sensus  est  falsus,  aller  est  verus  ; 
scd  Spinoza  prinmm  arripit,  ut  hoc 
veluti  fundamento  conslituto,  omnc 
sui  systematis  œdificium  cxcitet.  Pos- 
terior  pars  versatin-  item  in  ancipiti, 
nam  si  sermo  sit  de  cflectu,  (jui  rola- 
tionem  dicat  ad  causam  et  in  ordiuc 
ad  illam,  seu  sub  conceptu  effeclm 
spectclur,  sensus  Spinozœ  verus  ei'it  in 
liac  definitione;  sed  si  spectetur  res  in 
se  seu  sine  relatione  ad  causam,  alquc 
uti  à\c'ûm- absolule,  sensus  Spinoza^  est 
falsus;  atfamen  hune  ipse  sensum  uni- 
cum  affingit  deflnitioni  suae  ;  et  ila 
porio  pergit  in  evolutione  systematis 
univcrsi.  Plura  persequi  possem  oslen- 
dendo  quod  Spinoza  incipiat  systema 
snum  a  nolione  substanliœ,  quinejus 
realilatem  ostendat;  quod  permisceat 
idcas  subjectivas  cum  objectivis,  or- 
dinem  logicum  cum  ordiue  ontolo- 
gico  aliaque  ejusmodi  non  pauca, 
quse  oslendunt  Spinozam  neque  phi- 
losophum  fuisse,  neque  nllo  modo 
sibi  consistere,  licet  in  sua  Ethica  con- 
tinenli  methodo  geometrica  sit  pro- 
gressus.  At  compendiariae  hujus  trac- 
tationis  circumscripti  limites  id  non 
ferunt;  satis  proinde  sit  hœc  pauca 
delibasse  de  hujus  viri  prœstantia, 
qucm  tamen  metaphysicorum  veluti 
principem  in  Germania  et  in  Galliis 
recentiores  pantheistse  certatim  extol- 
lunt. 

ItîO.  Ncc  minus  desipuit  Judœo-in- 
credulus,  Salvador,  infimus  Spinozae 
associa,  dum  eo  dementise,  ne  impie- 
tatis  dicam,  devenit,  ut  faceret  Moysen 
infinitolheismi,  irao  et  autothçismi  auc 
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torem.  Ad  impium  ejusmof^i  para- 
doxLim  cverlendum  salis  sit  animad- 
vertere  Moysen  narràlioncm  Geneseos 
a  tieatione  mundi exordiri,  seuacœli 
lerrœque  ex  nihilo  deduclionesolo  di- 
vinai  voluntatis  actu,  scribens  :  Inpriii- 
cipio  creavit  Deus  cœhim  et  terrain. 
Verbum  vero  creavit  hic  adhibcri  ad 
eductioncm  ex  nihilo  sui  et  subjecli 
significandam  hujus  univers!,  tum  ex 
naliva  ejusdem  vocis  vi,  (uni  ex  sensu 
tiaditionali  conslanli  Judœorum  et 
Cliristianorum  luculenter  constat,  uli 
in  traclatu  De  Deo  crcatore  dala  opéra 
ostendemus.  Constiluto  porro  dogmate 
crealionis  reruni  omnium,  evanescit 
plane  sive  pantheismus,  sive  omni- 
theismu^î,  sive  dcmum  aulolhcismus. 
Cum  igitur  .Moyses  hoc  dognia  jecerit 
uli  fundamentum  doclrin.T  sure,  palet 
quam  alienus  ipse  fuerit  a  doclrina 
sive  roligiosa  sive  pohtica,  quam  ei 
Salvador  omnium  facile  primus  pcr 
maximam  injuriam  affingil.  Possem 
id  ipsum  urgcrc  etcunfirmare  tum  ex 
divina'  Providonlia>  commondalione , 
quœ  elucet  in  universa  hisloria  nio- 
saica  circaregimen  Hcbrœi  populi  alia- 
rumque  gentium,  tum  ex  prodigiis  et 
vaciliniis  quibus  reforta  sunl  .Mosaica 
volumina,  quidquid  de  illis  senserit 
Salvador  cum  ralionalislis  suis,  tum 
denique  ex  univcisis  prophetis  qui 
juxta  doclrinam  Moysis  sou  in  con- 
nexionc  cum  ejus  doclrina  idcam  de 
Deo  prœbuerunt.  Verum  cum  res  per 
se  sit  manifesta,  nccesse  non  est  hœc 
fiisius  prosequi. 

160.  Prœslal  igitur  concltidere  sys- 
temata  pantheisnii  et  aulotheismi  sub 
quavis  demum  forma  spectenlur,  innili 
gratuitis,  falsis,  imo  et  contradicloriis 
saepe  principiis  adcoque  absiirda  om- 
nino  esse,  prout  probandum  assump- 
simus. 

DIFFICULTATES. 

161.  Obj.  i"  Vera  philosophandi 
ratio  est  mentis  intuitum  in  suo  flgerc 
objeclo  quod  est  infinitum  et  absolu- 


tum,  et  indc  synthesi  quadam  ontolo- 
gica  omnia  derivare  :  hinc  vero  con- 
ficitur,  ut  unica,  tantum  absokita  rea- 
lilas  exstet  ;  2°  porro  infinitum  unicum 
est,  atque  ex  sui  notione  excludit  alla 
omnia  sive  (inita  sive  iiifinita,  alioquin 
infinitum  non  essct  nisi  in  uno  génère, 
non  autem  absolulum  quod  omnia 
complectatur  ;  ô^jam  vero  si  infinitum 
absolulum  natura  sua  unicum  esse 
débet,  plane  consequitur,  quoecumque 
aut  sunt ,  aut  apparent  finila ,  non 
esse  nisi  modificaliones,  seu  modos 
existendi  diversos  ejusdem  infinili , 
quod  perpetuo  evolvitnr  et  in  seipsum 
pariler  perpetuo  rogredilur  et  invol- 
vitur  seu  ,  quod  idem  est ,  admitti 
necessario  débet  panlheismus,  imo  et 
autolhcismus,  quatenus  hoc  infinitum 
in  homine  et  per  hominem  intelligit 
se,  ac  proinde  in  codom  vult;  i"  qiio 
sensu  admilli  polcsl  infinitum  et  fini- 
tum  cinn  mulua  relatione  seu  Trinitas, 
imo  et  Incarnatio  ;  quatenus  Logos  s,eu 
lialio  universalis  in  se  unica,  se  in 
quolibet  individuo  prodit ,  scilicet  in- 
carnat se  ,  etc.  Ergo. 

162.  Rcsp.  ad  1™,  D.  Ratio  philo- 
sophandi Iranscendentalis  et  a  priori , 
C.  ratio  rite  philosophandi  .V.  Basis 
omnis  vera3  philosophiœ  est,  uti  alias 
monin'mus,  elemonli  empiiici  et  ra- 
tionalis,  seu  faclorum  e^perienliai  et 
piiiuipionmi  rationis  amica  conjimc- 
tio  ;  sine  qua  nulla  philosophia  proprie 
dicta  possibilisest.Quapropter qui  ultra 
experienliam  se  collocanlalque  ab  ea 
omnino  prai'scindunl,  ut  inluilurn  fi- 
gant  immediale  in  infinitum  et  abso- 
lulum, in  idoalismum  se  projiciunt, 
non  aulcm  in  reale  et  existens.  Quœ 
cum  ita  sint,  qui  ex  infinito  et  abso- 
hito  abstracto  dediicimt  conseculiones 
panlbeisticas,  non  exhibent  nisi  ina- 
nem  idearum  conceplum ,  seu  idéale 
syslcina  quod  omni  fundamento  des- 
litutuin  est. 

163.  Ad  S-",  D.  Infinitum  et  absolu- 
lum idéale  quod  a  transcendentalibus 
toncipitur  ac  fingitur,  C.  reale  et  in 
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concreto  N.  Satis  est  ad  veram  infiniti 
et  absoluli  Entis  nolionem  constiluen- 
dam  ,  ut  lic-Bc  complectatur  in  se  om- 
nem  realilatem,  ila  ut  nuUa  cidein 
desit,  nuUa  ei  adjici  queat  entilas  aut 
perfectio ,  ac  proindc  nihil  eo  majus 
excogitari  possit  ;  sed  necessc  non  est 
quiii  imo  répugnât  ut  eodem  modo 
realitates  omnes  in  se  habcal;  sufficlt 
enim  ut  alias  habeat  formaliler,  ut 
scholae  loquuntur,  alias  auteni  vir- 
tualiter  et  eminenter.  Si  hoc  infiniluin 
aliquid  croando  producat  extra  se,  nihil 
in  seamitlit,  et  ea  qua*  produclasunt 
nihil  illi  adjiciiint,  et  possunt  simiil 
consistere ,  sive  coexistere  dua*  sub- 
stanliœ  infinita  nempe  et  iînita.  Pona- 
inus  spiritum  intinitum  creare,  uti 
rêvera  est,  spiritus  finitos,  nuniquid 
ex  hac  creatione  de  suo  amiltit  spiritus 
infinitus,  aut  ipsi  liuic  adjecli  eum  ma- 
jorem  efficient?  uumquid  nequeunt 
spiritus  finiti  esistere  eo  quod  existât 
spiritus  infinilus?  Sequitur  igitiir  ex 
diclis  existentiam  enlium  realiter  dis- 
tinctorum  ab  ente  absolulo  nullo  modo 
adversari  hujus  entis  infinitali. 

164.  Ad  ù"" ,  D.  Admisso  falso  et 
gratuito  idealistico  ac  transcendenlali 
principio,  Tr.  hoc  rejecto  .Y.  Transmi- 
simus  primum  distinclionis  mem- 
brum,  cura  et  in  adversariorum  hy- 
pothesi  in  plura  tum  contradictoria 
tum  absurda  offendere  pronum  sit; 
e.  g.  dari  posse  modos  finitos  iniinitae 
substanlia';  substanliam  infinitani  per- 
petuo  evolvi  in  infinitum  ,  ita  ut  suc- 
cessio  infinita  debeat  admitti  ;  ejus- 
modi  evolulionem  necessariam  esse; 
substantiam  hanc  unicam  infinitam 
intelleclu  finito  se  ipsam  intclîigere 
aut  intellectum  infinitum  constilui  ex 
«umma  finitorum  intellcctnum,  et  ita 
porro.  Ast  hisce  prœtermissis ,  nega- 
mus  deducliones  ac  illationes  omnes , 
quas  panlheistœ  ex  principio  falso  et 
gratuito  colfigunt ,  ab  ipsis  a  priori ,  ut 
ostendimus,  conslituto.  Ssiblata  autem 
basi ,  scdificium  ruât  necesse  est. 
16o.  Ad  4m,  Eadem  eslo  respousio. 


Ex  his  patet  futilitas  et  impietas  neo- 
eclectismi,  qui  tamen  veluli  aptissi- 
mum  argumentum  ad  religionem  om- 
nem  ex  intogro  pêne  dixerim  restau- 
randam  a  superbientibus  hominibus 
in  prsesentia  advocatur. 

1G6.  11.  Obj.  1°  Substantia  est  id 
quod  in  se  est  et  per  se  concipitur,  seu 
cujus  conceptus  non  indiget  conccptu 
alterius  rei  a  qno  formari  debeat  ; 
2°  jam  vero  ejusmodi  substantia  unica 
est,  cum  non  possit  produci  ab  alia, 
nec  alias  producere,  alioquin  concep- 
tus unius  involveret  conceptum  alte- 
rius a  qua  producta  est,  sicut  effectus 
iuvolvit  conceptum  causa.%  etvicissim 
conceptus  causas  iuvolvit  conceptum 
effectus;  5°  qiiod  si  unica  est,  neces- 
sario  est  infinita  absoliite  seu  in  omni 
génère ,  cum  a  nulla  alia  terrainari 
possit  ;  i"  est  proinde  causa  sui ,  seu 
ipsius  essentia  iuvolvit  necessario  exis- 
tentiam, aut  eliam  ad  ejus  naluram 
pertinet  existere;  o°  cogifatio  proinde 
et  extensio  duo  sunt  attributa  unica; 
subslantiœ,  proutres  omnes  quae  sunt 
in  hac  rerum  universilate,  quas  nos 
videmus  et  experimur,  totideni  sunt 
modi  seu  modificaliones  ejusdem  uni- 
CtC  substantia?.  Ergo. 

167.  Resp.  Ad  Im,  D.  Substantia  est 
id  quod  in  ^e  est,  id  est  quod  in  se  sub- 
sista absque  uUo  alio  subjecto  cui  in- 
haerere  debeat ,  C.  quod  a  se  est  N.  Si- 
quidem  esse  a  se  aut  ab  alio  non  af(i- 
cit  notionem  et  naturam  substantia^. 
Sic  etiam  :  cujus  conceptus  non  indiget 
conceplu  alterius  rei  a  quo  formari  de- 
beat,  D.  Si  spcctetur  substantia  relative 
ut  effectus  in  ordine  ad  causam ,  C.  si 
spectelur  absotule  et  in  se  N.  Possu- 
miis  enim  concipere  e.  g.  horologium 
in  se  absque  relatione  ad  arlificem, 
sub  quo  respectu  una  substantia  non 
includit  seu  involvit  conceptum  alte- 
rius rei  a  qua  formari  debeat.  Jam  vero 
hoec  definitio  fundamentalis  est  in 
Spinoziano  systemate  ;  hoc  igitur  fuu- 
damonto  everso  cœtera  ruunt.  Nec 
minus  falsa?,  capliosœet  ambiguœ  suut 
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deflnitiones  reliquae  et  axioinata  hujus 
pi'cetcnsi  geonielrœ  ad  suam  deinons- 
tralionein  eflicieudam.  El  hic  est  qiiem 
Bùhle  et  Amand  Saintes  (ille  in  His- 
toria  philosophiœ  modernœ  toni.  IH., 
hic  in  Hisluria  vitœ  et  operum  Spinozœ, 
Paris,  J842. )  cnm  suis  vellent  nobis 
oblruderc  veluti  logiciuii  rigorosiim. 

108.  Ad  S"",  D.  Subslantia  quœ  sit 
a  se  non  potest  pioduci ,  C.  qua*  sit  m 
se  N.  Hjec  enim  produci  et  pioducere 
potest  :  involvit  porro  aut  non  involvit 
conceptum  alterius  pio  diveiso  illo 
duplici  respecln  rclalivo  aut  absoluto 
sub  quo  spectari  potest.  Hiiic  faisum 
est  eani  nnicam  esse  debcre. 

169.  Ad  5™,  D.  Concessis  proiraissis, 
C.  his  negatis  N.  Faisum  deinde  est 
qnod  subjungitur,  substanliam  infini- 
tam  eain  esse  quœ  a  niilla  alia  tcrminari 
pussit  ;  faisum  est,  cum  posait  nna 
cum  substanîia  inliiiita daii  subslantia 
Ihiila  quin  illa  nullo  ab  ista  modo  ter- 
minclur.  Dato  inlellectu  inGnito  ,  hic 
profcclo  non  tcrminatur  ex  co  quod 
oodcm  tcmpore  plures  intellectus  in 
codcin  goncie  sint.  Ex  co  profcclo 
quod  archilecli  mens  concepeiit  e.  g. 
tX'diliçium  alquc  islud  ercctum  sil,  per 
hoc  aîdiliciiim  non  terminalur  mens 
archilecli ,  et  tamen  sunt  in  divcrso 
gcncre.  Faisum  igilur  est,  quod  ut 
subslantia  sit  infinita,  dobcat  oxdu- 
dcre  omnes  subslantias  finilas  si\e  in 
codcm  sivc  in  divcrso  génère. 

170.  Ad  4'",  Neg.  Siquidem  absur- 
dum  est  quidpiam  posse  esse  causam 
sui,  causa  enim  dicit  rclalioncm  ad 
cjfeclum;  si  igilur  subslantia  de  qua 
loquilur  Spinoza  esset  causa  sui,  pro- 
duxisset  se  ipsam  autcquam  cxisleret, 
quo  nihil  absurdiiis  cogilari  potest. 
IS'ec  magis  prolicil  hic  panthcisla ,  cum 
dicit  essentiam  hujus  unicae  subslantiœ 
suam  involvere  existentiani ,  seu  ad 
ipsius  naturam  pertincrc  exister  e  ; 
nam  in  bac  hvpolhesi  essentia  hujus 
subslaiiliye  dislingucrctur  ab  cjus  exis- 
Iculia  quam  involvit  aul  includit;  in- 
volutum  enim  et  incUisuni  distingui- 


tur  ab  co  quod  involvit  et  includit  ;  illa 
iicmpe  essentia  esset  producens  ,  haec, 
sciiicel  existentia,  esset  prod'.icta.  S;îd 
juxfa  Spinozam  in  prop.  20.  existentia 
Dei  ejusque  essentia  idem  sunt.  Jam 
vero  si  essentia  Dei  idem  est  cum  sua 
existentia,  hœc  proposilio  :  essentia 
Deiinroloil  suam  existcntiam  cum  bac 
identilîcaretur  :  existentia  Dei  involvit 
existentiam  Dei.  Hinc  Deus  seu  causa 
sui  ipsius  juxta  Spinozam  defiiiiri  pos- 
sct  :  id  cujus  existentia  involvit  exis- 
lentiam,  quod  est  taulologicum.  Deo 
nihil  potest  cogitari  anteriiis,  quod 
proiudc  conliueat  causam  suflicienlcm 
ejus  cxistentiœ.  Est  eus  absolutum,  ac 
pi'Oinde  inconditionalc  :  quœrereralio- 
ncm  suflicientem,  seu  condilioucm 
ejus  existentia?  est  contradiclorium, 
esset  enim  absolutum  et  condilionalc. 
Absolutum  est  prima  condilio  omin'um 
exislenliarum.  Deus  est  id  quod  est. 

171.  Ad  5",  B.  Admissaunica  sub- 
slantia, C.  bac  negata-Y.  Jam  vero  ex 
diclis  admilti  nullalcnus  potest,  neqi'ie 
Spinoza  demonstravit,  quod  sibi  de- 
monslrandum  assumpsit;  ac  dimi  id 
demonslrare  adnisus  est,  principiis 
falsis  ,  requivocis,  conlradictoriis  uti 
debuil.  Cum  proinde  prlncipia  non 
subsistant  ex  quibus  iuferri  possel  hoc 
paradoxum ,  quod  eadem  subslantia 
sil  simul  cogitans  et  cxlensa,  jiatct  lo- 
gice  etiam  illud  rojicicndum  esse.  Ac- 
cedit  quod  Spinoza  ex  suis  principiis 
dcberet  admillere  infinilum  numerinn 
substantiarum  ,  dum  nitilur  substan- 
liam unicam  adslruere.  Elenim  sub- 
slantia juxla  ipsum  est  id  quod  in  se 
est  et  per  se  concipitur,  ex  defuiil.  5  ; 
cum  vci'o  ex  definitione  10.  ejusdem 
Spinozai  attributum  alicujus  subslan- 
tiœ debeat  concipi  per  se  ipsum  ;  at- 
tributum igilur  idem  est  cum  subslan- 
tia :  sed  juxla  eumdem  panlheislam 
prop.  11.  subslantia  prœdila  est  intiui- 
lis  allribulis;  ergo  dantur  inliiiikc 
suhslanliœ  seu  quod  idem  est,  simul 
sunt  subslantia  unica  et  subslanlia) 
infinitœ.  Rursum  extensio  per  se  con- 
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cipitur;  cogitatio  per  se  concipilur; 
sed  quod  per  se  concipilur  ex  def.  3. 
est  substantia;  ergo  extensio  et  cogita- 
lio  sunt  duao  substantioe.  Adjicerepos- 
sem  ex  ejusdem  Spinozœ  principiis 
excliidi  oninia  fînila,  quo?  tanien  ipse 
admittit,  cum  concipi  nequeat  niodifi- 
calio  tînita  substantiœ  infinllaî,  cui 
niodilicatio  neccssario  inhaeret.  Sed 
non  vacat  hfcc  diiilius  proseqiii  ;  inte- 
lim  intelligiliir  ciijusmodi  sit  pantheis- 
larum  transcendentalium  Germanise, 
et  eclecticorum  Galliœ  idolum. 

172.  III.  Obj.  cum  Salvador  :  I"  Idea 
entis  absoluii ,  quod  recte  dici  potest 
infinitotheismus hmàa.[ur in  facto,  ana- 
logia  et  hisloria.  2"  Moyses  eam  ex- 
pressit  per  vocem  Jchovah,  quae  est  a 
l'adice  hajà  seu  havà,  quae  significat 
esse  seu  iîlum  qui  est ,  nempe  existen- 
tiam  essentialem.  5"  Id  ipsum  confir- 
mant nomina  secundaria  quibus  in 
Scripturis  Dens  appellari  solet  Schad- 
dai ,  siifpciens  sibi  ipsi ,  El,  fortis , 
Adonai ,  pri7xcipium  ,  Elion,  excelsnm, 
Elohim,  quod  est  ab  Eloah,  vis^  ideo 
vero  in  plurali  adhibetur  in  significa- 
iione  singulari  ut  indicetur  unilas  vi- 
rium;  Moyses  propterea  incipit  sic  li- 
brum  Geneseos  :  In  principio  Elohim 
seu  vires  aut  unio  viriumfecil  cœlum  et 
terram.  4"'  Ad  eum  porro  modum,  quo 
Elohim  polilicum  reducilur  ad  esse  gé- 
nérale, scilicet  ad  populum,  ita  Elo- 
him theologicum  revocatur  ad  unita- 
tcm  lehovah.  Deus  igitur  ex  Moyse  non 
est  niai  Esse  absolutum  cujus  creatura^ 
sunt  tcmpora  et  modi.  5"  Hune  idcirco 
Dcnni  Moyses  personnificavit  in  loge  et 
in  populo ,  qui  activus  et  passivus  est, 
ciijusque  vis  pendet  ab  unitate  ,  et  hœc 
a  conformitate  cum  lege.  Uxc  Moyses 
complexus  est  duobus  verbis  :  lehovah 
echad.  Esse  unum  esi,  non  existit  nisi 
tinum  Esse.  C^Noque  ab  bac  Salvador 
hypothesi  abUidiuit  Scriptorcs  sacri  , 
ut  patet  ex  Ecel.  43,  29.  (Deus)  est  in 
omnibus ,  el  clarius  in  gr.  textu  ipse 
(Deus)  est  omne;  et  ex  Apostolo  Rom. 
'H  ,  56.  Ex  ipso  et  per  ipsum  et  in  ipso 


sunt  omnia ,  et  Act.  17,  28.  in  ipso  vi- 
vifnits,  inovemur  et  sumtis.  Ergo. 

173.  Rcsp.  Ad  d",  N.  Inftnitotheis- 
mus  non  est  nisi  sensus  subjectivus  ip- 
sius  Salvador,  per  summani  injuriam 
affictus  Moysi ,  qui  tamen  ab  illo  alie- 
nissimus  fuit,  uti  ostendimus;  nec 
ullo  modo  cidem  suflVagatur  factum , 
analogia  aut  histoiia. 

174.  Ad  2"  ,  In  sensu  adversarii 
Neg.  Quamvis  enim  lehovah  significet 
eum  qui  est  seu  ens  quod  a  se  existit, 
non  excludunlur  ea  voce  entia  omnia 
a  Deo  condita  adeoquc  a  Deo  realiter 
dislincla  :  alioquin  Moyses  non  deman- 
dasset  posteritati  historiam  creationis, 
seu  cductionis  hujus  universi  ex  ni- 
hilo,  et  quidem  actu  libère  divinœ 
voluntalis. 

17o.  Ad  3">,  N.  Secundariishis  no- 
minibus  Deus  nuncupatus  est  ratione 
habita  proprietatum  ,  quibus  ejus  na- 
tura  fulget ,  et  modo  ab  una,  modo  ab 
alia  denominatus  est.  Quod  vero  ad- 
jccit  Salvador  de  nomine  Elohim  plu- 
rali numéro ,  usurpato  tamen  in  nu- 
méro singulari  ad  signilicandam  col- 
lectionemvirium,  qua?  feceruntcœlum 
et  terram,  falsum  omnino  esse  vel  ex 
eo  deprehenditur  quod  passim  in  Scrip- 
turis occurrat  ad  aliquid  individuale 
significandum  ,  Moysen  e.  g.  qui 
Exodi  4,  16.  constituitur  Elohim  seu 
Deus  Pharaonis ,  idolum  Dagonis  Jud. 
16,  n.  et  ita  porro.  Sed  est  prseterea 
absurdum  ,  siquidem  vires  sese  exe- 
ruisscnt  antequam  essent,  nondum 
scilicet  existenlibus  cœlo  et  terra. 

176.  Ad  4'",  D.  Juxta  theorias  san- 
sinionianas,  C.  juxta  rei  verilatem  N. 
Fictitium  enim  est  tam  esse  absolutum 
politicum,  quam  theologicum,  cujus- 
modi  sunt  tempora  et  modi  tg5  esse 
Mosaici.  Res  enim  juxta  Moysen  cœ- 
perunt  existerc  in  tempore  ;  modus  au- 
tem,  uti  diximus  ,  est  actus  liber  Dei 
e  nihilo  res  omnes  educentis. 

177.  Ad  5™,  N.  Ejusmodi  enim 
personniûcatio  tota  et  exclusive  est  Sal- 
vador ;  jus  porro  suum  unicuique  tri- 
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buendum.  Moyses  populo  Israelitico 
divinae  legis  observationem  et  com- 
mendavit  et  prœcepit ,  ac  si  inde  tota 
ipsoriim  vel  félicitas  vel  infelicitas 
penderet.  Talis  est  idea  Moysis.  lUiid 
vero  lehovah  echad  adhibitum  a  Moyse 
est  quo  significaret  monotheismuni  ad 
exclusionem  polytheismi.  Cœtcra  sont 
somnia  Salvador. 

178.  Ad  6",  .Y.  Hœc  enim  aliaqiie 
scripturarum,  qucB  objici  possent  loca, 
leferuntur  ad  Dei  viitutem  et  immen- 
sitatcm  commendandani.  Quo  sensii 
Ecclesiaslicus  dicit  Deum  esse  omnia, 
seu  omne  ens,  quatenus  omnia  per  Ip- 
sum et  in  ipso  subsistunt  uli  etiam  lo- 
quitur  Apostolus  ad  Romanos.  Sic 
idem  Apostolus  in  Actis  apostolicis 
eamdem  ob  causam  merito  affirmât 
nos  in  Deo  vivere,  moveri  ac  esse, 
quia  Deus  immensitate  sua  omnia  per- 
\adit;  sed  ita  ut  ipse  sit  Creator,  nos 
creaturas;  ipse  habeat  esse  a  se ,  nos  per 
participationem.  Nec  alla  ratione  in- 
telligi  nonnulla  Patrum  effata  debent, 
cum  vel  Dei  virlute  mundum  rogi  as- 
serunt  vel  in  ipso  subsistere.  Tolo 
proinde,  ut  ajunt,  cœlo  timi  Scrip- 
lores  sacri,  tum  Ecclesii-c  Paires  a  Sal- 
vador commenlo  absunt. 

PROPOSITIO  IV. 

yulla  udimtti  polest  realis  distmctio  intar 
Deum  ejusque  attribnta  snv  absoluta  sive 
rdativa .  neque  inler  attribnta  absoluta 
ad  invicem. 

179.  Deus  ex  deinonsfratis  in  Prop. 
l.  est  omnino  simplcx;  ergo  nequit  in 
co  admitli  realis  qufelibet  distincUo 
sive  inter  Deum  et  attribula  absoluta 
ac  relativa ,  sive  inter  attribula  abso- 
luta ad  invicom.  Ex  reali  enim  distinc- 
lione  exurgeret  realis  compositio  a 
(jua  abliorret  summa  simplicitas. 

180.  Ad  omnimodam  ejusmodi  in 
Deo  simplicilatem  comraendendam 
ScriplursB  Deum  nominant,  uti  vidi- 
mus,  ex  notionibus  abstractis  cujus- 
modisunt  sapientia,  vita,  veritas,  etc. 


Cum  vero  in  attributis  absolulis  minor 
sii  difficultas,  ideo  Patres  ad  simpli- 
citaiem  Dei  adstruendam,  removen- 
damque  quamlibet  composilionem  in- 
sistunt  attributis  relativis,  ut  cfficiant 
haec  nuHam  inferre  Deo  composilio- 
nem ,  uti  S.  Gregorius  Naz.  qui  Orat. 
52.  Unum,  inquit,  tria  et  tria  unwn 
in  quibus  Deitas,  vel,  ut  exactius  di- 
cam ,  quœ  tria  sunt  Deitas  ;  et  S.  Au- 
gustinus  ep.  J20.  cap.  5.  n.  iô.  scri- 
bit  :  Xunc  vero  tene  inconcussa   fide 
Patrcm  et  Filium  et  Spiritum  Sanctum 
esse  Trinitatem,  et  tamen  unum  Deum  : 
non  quod  sit  communis  quasi  quarta 
divinitas,  sed  quod  sit  ipsa  ineffabilis 
et  inseparabilis  Trinitas.  S.  Bernardus 
praeterea   adjecit  rationem    theologi- 
cam  ad  hominem,  uli  dicunt,  adversus 
Gilbertum      Porretanum      dis[iulans 
[Serm.  80.  in  Canlic.  n.  6.),  qui  dis- 
linguebat  inler  divinitalem  ac  Doum; 
nam  si  divinitas  non  est  Deus  erit  ali- 
quid  realiter  a  Deo  distinctum;  hoc 
porro  si  quid  est,  aul  Deo  superius 
eril,  aut  inforius,  aul  par;  si  primum 
dicatur,  ipsa  divinitas  Deus  essel;  si 
secundum,    erit   igitur  inferius  Deo 
illud  quo  Deus  est,  quod  est  absur- 
dum;  si  lertium,  ncutrum  erit  Deus, 
quiancutrum  summum,  quod  abhor- 
re! a  communi  Dei  conccptu. 

181.  Concludamus  igitur  syste- 
mata  omnia  quoc  invcxerunt  in  Deo 
realem  dislinctioncm  adeoque  compo- 
silionem ,  cujusraodi  simt  iila  palami- 
tarum,  Gilberli,  el  abbatis  loachimi , 
toi  idem  esse  absurda  deliramenta,  non 
minus  tidei,  quam  rectœ  ralioni  ad- 
versanlia. 

DIFFICL'LTATES. 

Î82.  1.  Obj.  d"  Dislinclio  realis 
Irium  personarum  uec  opponitur  sini- 
plicitati  Dei,  neque  ullam  in  Deo  in- 
ducit  composilionem;  ergo  neque  id 
efficiol  disfinclio  realis  inter  Deum  et 
attribula  sive  absoluta  sive  relativa, 
aut  inter  attribula  absoluta.  2"  Quid- 
quid  proinde  objiciatur  adversus  prœ- 
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fatam  distinctioncm,  intorqiicii  polest 
adversus  dislinctionera  realem  perso- 
nariim  ad  invicem.  5°  Qiiapropter  F*a- 
tres  Gr.Tci  Basilins,  uterque  Gregorius, 
ac  Cyiillus  Alex,  disputantes  contra 
anonnaDos,  pro  certo  statiiunt  in  Deo 
distingui ,  imo  differre  substanliam 
ab  ejus  operationc  ac  vi ,  seu  vn^^;i'.9., 
qua  voce  etiam  attributa  signlGcant. 
Êrgo. 

185.  Resp.  Ad  1™,  Neg.  Cons.  et  pa- 
ritatem.  Distinctio  enim  de  qua  agitur 
necessario  cadit  in  divinam  naiuram, 
adeoque  si  realis  est  inducit  realem 
compositionem,  et  adversatur  divinœ 
simplicilati  ;  contra  vero  distinctio  rela- 
tivacaditin  personas,  quce  identifican- 
tur  cum  natura,  nec  dicit  nisi  rationem 
se  habendi  inter  personas  ad  invicem  : 
non  igitur  opponitur  aut  simplicitati 
divinae  naturœ,  qiiae  eadem  est  et  in 
omnibus  et  in  singulis  personis,  aut 
ullam  inducit  compositionem. 

184.  Ad  2™,  Xe(j.  ob  allatara  dispa- 
]-itatem. 

18o.  Ad  ô",  D.  Statuant  Patres 
Grseci  distingui  seu  difTerre  substan- 
liam ab  operatione,  aut  etiam  ab  at- 
tributis  in  Deo,  cogitatione  seu  in  con- 
ceptu  nobtro,  C.  re  X.  uti  liquet  ex 
ipsorum  scopo  anomœos  rofellendi, 
qui  banc  distinctioncm  cogitationisseu 
mentis  nostrœ  rejiciebant. 

18G.  Inst.  Patres  non  soliusrationis 
aut  cogitationis  distinctioncm  agnove- 
runt  inter  divinam  subslantiam  atque 
attributa,  sed realem, ut  patetl°exDio- 
nysio  vulgo  Areopagita,  qui  scripsit  De 
imita  et  dislincta  theologia  seu  de  eo  quod 
secundum  unitatem  et  secundum  di(feren- 
tiam  de  Deo  dicitur  ;  ad  unitatem  porro 
refertipse  subslantiam,  ad  diff'erentiam 
vero  Dei  operationes  et  attributa  qua- 
tcnus  ad  creaturas  se  porrigunt  ad 
discrimen  subslantiœ,  quse  ex  eodem 
incommnnicabilis  est  ;  2°  ex  S.  Jo. 
Chrysostomo  ,  qui  Hom.  74.  in  Joan. 
adillaCbristi  verba  :  Philippe,  qui  vi- 
dct  nie,  videt  et  Patrem,  hœc  scribit  : 
Videamus  prœterea  quidnam  Philippus 
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inluerivelit.  An  sapientiam  Patris,  An 
vero  bonitatem  ?  Minime  ;  sed  hoc  ipsurn 
quid  tandem  sit  Pater,  ipsam,  inquam, 
essentiam.  Secernit  igitur  Cbrysosto- 
mus  essentiam  ab  attributis  divinis; 
0°  ex  S.  Augustino,  qui  De  Trinit.  lib. 
7.  cap.  4.  n.  9.  scribit  :  Âliud  Deo  est 
esse,  aliud  Patrem  esse,  vel  Dominum 
esse  ;  quod  enim  est,  ad  se  dicitur,  Pater 
autem  ad  Filium,  et  Dominus  ad  ser- 
vientem  creaturam  dicitur,  quod  et  alibi 
inculcat.  4"  Et  sane  nisi  proprielates 
saltem  personales  realiter  ab  essentia 
divina  distinguerentur  ,  intelligi  non 
posset  quomodo  Pater  hanc  ipsam  es- 
sentiam communicet  Filio  et  Spiritui 
Sancto,  quin  cum  eadem  communicet 
paternitatem.  Ergo. 

i87.Piesp.  X  A.  Ad  l"»,  D.  Refert 
Dionysius  ad  substantiam  divinam,  ac 
proinde  ad  unitam  theoîogiam  etiam 
attributa  absoluta  ac  relativa,  C.  so- 
lam  substantiam  ad  horum  exclusio- 
Tiem  X.  Hoc  evincitur  ex  eo  quod  ipse 
cap.  2.  ejusdem  operis  «mum  seu  uni- 
tum  defmiat  id  totum  esse,  quod  tribus 
personis  convenit  ;  distinctum  vero  seu 
differens  quod  uniuscujusque  personae 
proprium  est,  esse  nempe  Patrem  aut 
Filium.  Item  ad  theoîogiam  unitam  re- 
feit  qupf'cumque  a  tribus  personis  in 
creaturas  proftuunt;  contra  vero  ad 
distinctam  theoîogiam  refert  quœ  ad 
Yerbi  incarnationem  spectant  et  ad  ea 
quae  Verbum  in  assumpta  humanitate 
gessit  ad  cœteraruin  personarum  ex- 
clusionem. 

188.  Ad  2-»,  D.  Ea  scribit  Chrysos- 
tomus  in  ordine  ad  distinctioncm  cogi- 
tationis, C.  in  ordine  ad  distinclionem 
realem,  N.  Mens  S.  Doctoris  aliorum- 
que  sanctorum  Patrum,  qui  similia 
protuleruut  magis  patetiet  ex  iis  quae 
in  insequenti  propo^itione  dicemus. 

J  89.  Ado-",  D.  Ad  secernenda  ea 
qiue  de  Deo  absohde  prœdicantur  ab 
iis,  quœ  prœdicantur  aut  relative,  aut 
respective.  C.  ad  inducendam  distinc- 
tioncm realem  X.  Imo  pugnat  S.  Au- 
gnstinus  adversus  Maximinum    aria- 
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mim,quiex  distinctionc  trium  perso- 
narum  in  Deo  inferebat  a  catholicis 
indiicicomposilionem  iiiDeuin  eosquc 
divinae  simplicilali  adversari  ;  contra 
vero  S.  Angnstinus  ut  hoc  refellat, 
rcspondet  nullam  induci  ex  Trinilate 
pcrsonarum  cornpositionein  ;  nullam 
pariler  ex  eo  quod  alla  absoliite  alia 
relative  aut  respective  de  Deo  prœdi- 
eentur,  cum  neque  personcX'  divinaî, 
iieque  atlributa  constituant  parles  di- 
vinai  substantif. 

190.  Ad  i'",  D.  Non  intclligitur  nisi 
adniittatur  catholica  doctrina  de  dis- 
tinctionc t'/riMa/<  inter  essenliam  cjus- 
que  divinas  proprietates  relativas,  C. 
Si  admiltalur  N.  Hœc  enirn  virtualis 
distinclio,  ut  in  Tract.  De  Trinitatc  os- 
tendemus ,  sufficit  ad  oslendendum 
quomodo  divina  substantia  sub  uno 
rcspeclu  communicari  possit,  quin 
coniniunicetur  sub  alio.  Uuod  si  pa- 
ternitas  e.  g.  directe  et  immédiate  non 
communicatur  aliis  personis,  alioquin 
Pater  ab  his  non  distingueretiu',  indi- 
recte tamcn  et  médiate  communicatur, 
hoc  ipso  quod  Pater  reliquis  personis 
totam  divinam  comnumicet  esseutiam 
cum  qua  ejus  paternitas  identilicatur. 

PROPOSITIO  V. 

Aihnitti  débet  rationis  seu  cngitntionis 
distinctio  tum  inter  divinam  essentiam 
ejusque  aUribula  sive  ahsoluta  sive  relu- 
lira  ,  lum  inlcr  rpsa  atlributa  ahsoluta. 

191.  Adstruilur  hœc  proposilio  ad- 
versus  Eunomium  et  Aëtium  arianos, 
qui  omnia  de  Deo  dici  contendebant 
secundum  essentiam,  ut  ex  hoc  infer- 
rent non  competere  Fiiio  divinam  es- 
sentiam, co  quod  ingenitus  secundum 
essentiam  de  Pâtre  solo  dicatur,  non 
autem  de  Filio  qui  ycnilus  est  secun- 
dum essentiam. 

192.  Sic  porro  ejusdem  veritalern 
evincimus  :  Profecto  ea  nos  ratione  de 
Deo  etcogilarc  et  loqui  debennis,  qua 
Deus  sese  imbecillitati  nostrœ  accom- 
modans  de  se  ipso  locutus  est,   ac 


nol)is  se  prœbuit  ;  atquiDeus  de  seipso 
suisque  attributis  locutus  est  1an- 
quam  de  multis,  seque  ipsum  uti  ob- 
jectum  praebuil  multiplex,  ergo  et  nos 
de  his  ipsis  lanquam  de  multis  cogi- 
lare  et  loqui  debcmus;  id  porro  elli- 
cere  secundum  rem  non  possunuis, 
ergo  secundum  cogitalioncm  ita  del)e- 
mus  de  Deo  sentire  et  loqui.  Sane 
Deus  in  Scripturis  modo  se  udbis  cxhi- 
bet  uti  potentem ,  modo  uti  sapientem, 
modo  uti  juslum,  nunc  uti  misericor- 
dein,  etc.  Quinimo  et  Chrisluspcrinde 
ac  si  plura  in  Deo  essent,  locutus  est 
dicens  Jo.  IC,  15.  Omnia  quœcumqm 
habet  Pater,  mea  sunt.  Ad  quœ  Christi 
vcrba  alludens  S.  Gregorius  Nazianz. 
Orat.  44.  Omnia,  inquit,  quœctimquc 
hahet  Pater,  sunt  Filii ,  prœterquam 
quod  ingenitus  est.  Sic  caiteri  Patres 
\irtualem  ejusmodi  distinctionem  in 
Deo  adversus  Aëtiimi  et  Eunomium 
propugnantes  Gregorius  Nys.  Basilius, 
Cyrillus  Alex,  aliique.  S.  veroHilarius 
De  Trinit.  lib.  G.  hune  canonem  con- 
stituit  :  Non  loquendum  aliter  de  Deo  est, 
quam  ttt  ipse  de  se  locutus  est. 

195.  Ilaîc  autem  distinctio  provenit 
ex  fœcunditatc  tum  mentis,  tum  rci 
contemplata;,  ncmpc  Dei ,  qui  etsi  in 
se  unus  ac  simplicissimussit,  pluribus 
a?quivalet  objectis  inter  se  dissitis, 
atque  ex  muUiplici  ejus  efficienlia, 
quœ  ad  plura  eaque  distincta  se  por- 
rigit,  quo  fit  1°  ut  in  mente  nostia 
plures  distinclaique  oriantur  notiones, 
seu  fit  ut  mens  nostra  singillalim  ea 
per  distinctos  conceptus  appréhendai. 
2"  Mens  insuper  nostra  diversos,  ut  ita 
loquar,  pcifectionis  gradus  in  iioc  de- 
prebendit  :  concipit  scilicet  majorem 
inter  divinam  essentiam  ejusque  at- 
lributa relativa  distinctionem,  mino- 
rom  vero  inter  eamdem  essentiam 
atque  atlributa  ahsoluta,  et  inter  hœc 
il)sa  ad  inviccm;  ita  ut  majiis  appré- 
hendât discrimen  inter  essentiam  et 
paternilatem  ,  quam  inler  essentiam 
et  bonilatem,  quamvis  a  j)a)'te  rei 
nuUa  ejusmodi  ditîcrentia  sit.  3°  Ne- 
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cessario  vero  liacc  est  admiltenda  ra- 
tionis  seu  cogitationis  distinclio  tiim 
ad  exponendum  Trinitatis  et  Incarna- 
tioriis  niysterium,  tiirn  ad  vilandarn 
confiisioneni,  quœ  alioquin  orirelur 
in  disseieiido  de  Deo;  ciitn  eniin  vo- 
liimiis  significare  Deiim  omiiipotenlia 
sua  uuiversiim  condidisse,  possemiis 
dicorc  islud  condidisse  sua  immcnsi- 
tale;  aut  pro  paleinitate  inlelligere 
bonitatcm  et  ita  poiro,  quod  sine  per- 
versitate  admitli  non  potest. 

DIFFICULTATES. 

194.  I.  Obj.  i°  Distinclio  illa  falsa 
est,  adeoque  rcjicionda  qiiœ  non  est 
conforniis  sno  objecto;  talis  veio  est 
distinclio  de  qua  agitur,  quœ  nnicc 
rcsidet  in  mente  noslra.  2"  Duni  mente 
aliquam  pecnliarem  notionem  conci- 
pimus,  incliulinius  allcram  sive  oppo- 
silani  ;  e.  g.  si  in  nolionc  iiigenili  non 
includimus  noiionem  incoiruplibilis, 
inckidimns  noiionem  coiruplibilis , 
qno  lit  ut  Deus  qua  ingeuilus  cogila- 
tur,  cogitetur  coiTuptibilis;  esset  pro- 
inde  incoiruplibilis  in  se,  et  coirupli- 
bilis in  meule  noslra.  3"  Qui  communi 
aliqiiid  pioprium  adjiciunt  ut  aliquid 
compiexum  aut  compositum  appréhen- 
dant, vel  mentiunlur,  vel  non;  si 
prius  dicant,  cul  bono  id  efficiunt?  Si 
posteriuseligant,  composita  igilurerit 
qiiœlibet  Trinitatis  persona,  quod  ab- 
surdum  est  et  a  lide  alienum.  Ergo. 

19o.  Resp.  Ad  1",  D.  Si  fiât  judi- 
cando,  seu  affirmando  aliquid  aut 
negando  de  objecto,  C.  si  fiai  solum 
abslrahcndo,  aut  sub  peculiari  res- 
pectu  ol)jectum  apprehendendo  N. 
Qui  in  corpoie  solam  spécial  dimen- 
sionem,  aut  solas  ejusdem  physicas 
proprietatcs  per  mentis  appreiiensio- 
nem  nihil  pronuntiat  aut  judicat  de 
eodem  corpore  sub  aliis  respeclibiis 
spéciale,  sed  illud  relinquit  in  sua 
realilale;  sic  qui  in  Deo  aut  solam 
considérai  subslanliam  siveesseiitiam, 
aut  quodiibet  ejusdem  allribulum  sin- 
gillatim ,  prœscindendo  ab  aliis ,  nihil 


CAP.    I.    DE    SIMPLICITATE    DEI. 


505 

affirmât  aut  ncgat  de  universa  Dei 
nalura  ,  a  qno  mens  abslrahit  seu 
prœscindil. 

190.  Ad  2",  Neg.  ut  palet  ex  modo 
diclis. 

197.  Ad  3™,  Resp.  Neulriim  fieri 
juxla  rei  veritatem,  seu  dum  mens  ad 
aliquam  sibi  ideam  alicujus  divina* 
persouic  efi'ormandam  eam  apprehen- 
dit  uii  conslanlem  ex  divina  essentia 
et  quodammodo  supervenienle  pro- 
prietale  personali,  nullam  in  ipsam 
inducil  compositionem,  adeoque  nec 
falsum  nec  verum  dicit  de  ipso  rcali 
objecto.  Ha^c  operalio  solius  mentis 
est ,  qua3  apprehendit  divinam  natu- 
ram  tali  modo  subsistenlcm,  quo  fit 
ut  alia  sit  persona  Palris,  alia  Filii, 
etsi  ejusmodi  persona  simplicissima 
sit  et  identificetur  cum  nalura  divina, 
a  qua  nonnisi  virtualiler  disLinguilur. 

198.  II.  Obj.  -1°  Docenl  Patres  nos 
eamd(;m  divinam  designare  subslan- 
liam cum  diversis  vocabulis  diversas 
proprietates  significamus ,  uli  S.  Ba- 
silius  ep.  80.  et  S.  Athanasius  in  lib. 
De  decretis  Nicœnœ  Sijnodi,  Decr.  4. 
cap.  8.  2"  Concilium  proinde  Rhe- 
mense  ad  versus  GilbertumPorrelaimm 
sancivil  :  In  theologia  inter  essentiam  et 
persûnam  ratio  non  distinguât.  Ei'go. 

199.  Resp.  Ad  ]■",  D.  A  parte  rei, 
C.  in  conceptu  nostro  N.  Recle  omnino 
Patres  docuerunt  diversis  conceptibus 
noslris  ac  proinde  vocabulis,  quiluis 
eos  exprimimus  eamdem  divinam  sub- 
slanliam designare  qmc  in  se  simpli- 
cissima est;  ast  nunquam  Patres  do- 
cuere  hos  diveisos  conceplus  in  sua 
ratione  foimali  spectalos  eumdem  esse 
conceptum,  aut  eumdem  conceptum 
diversis  vocabulis  nos  significare,  e. 
g.  dum  nos  pra^dicamus  Deum  omni- 
polentem  siguiticare  miseiicordem, 
ila  ut  conceplus  qucm  in  menle  habe- 
mus  omnipolcnliaj  idem  silac  concep- 
lus misericorditc,  qiiud  est  absurdum 
(;l  falsum.  Idque  palet  ex  ipsorum 
scopo  adstruendiadversus  arianos  Ver- 
bi  divinilalem. 


304 


TRACTATUS   DE   DEO  UNO. 


200.  Ad  2",  D.  In  scmu  Gilbeili, 
C,  in  sensu  nostro  N.  Gilbertus  enim 
per  distinctionem  theologicam  signili- 
cabat  distinctionem  realem ,  qiiam 
adstrucbat  intcr  divinam  essenliam  et 
attributa,  ad  discrimen  distinctionis 
mathematicœ  qiise  sola  logica  est.  Jam 
veronos  in  Deo  solam  logicam  distinc- 
tionem tuemur,  quse  se  leneat  ex  parte 
nostra. 

CAPUT  IL 

DE  DEl  LIBERTATE  ET  IMMUTABILITAÏE. 

201.  Ideo  ambas  bas  proprietates 
simul  complexi  sumus,  quia  potissima 
difficultas  consistit  in  eisdem  mutuo 
in  eodem  subjecto,  Deo  scilicet,  simul 
conciliandis  dura  libertas  immutabi- 
litati  ac  immutabilitaslibcrtati  adver- 
saii  videntur. 

202.  Circa  libertatem  Dei  pcccavit 
Hermogenes,  qui  TertuUiano  teste  in 
libro  adversuseumdem,  sicDeum  im- 
rautabilem  edixit,  ut  ci  sustulerit  li- 
bertatem. Contra  inimutabilitatem  Dei 
peccarunt  stoici,  qui,  teste  Origine 
lib.  5.  advers.  Celsuni,  Deum  muta- 
tioni  obnoxium  cfFutierunt.  Sociniani 
\iam  mediam  incedenfcs  docuere 
Deuni  immutabilem  esse  in  sua  sub- 
stantia,  mutabilem  in  suis  decretis  seu 
voluntatis  actibus,  ut  sic  in  tuto  po- 
iierent  ejusdem  libertatem.  Calholici 
tenent  Deum  omnimode  immutabilem 
es«e  simul  et  liberum. 

205.  Ad  pr.Tecavendas  difficultates 
in  liorum  athibutorum  conciliationc 
prœnolandum  est  1°  hic  a  nobis  liber- 
tatem sumi  in  sensu  strictissimo  de  fa- 
cultale  eligendi,  ac  proinde  de  immu- 
nitate  cujusvis  intrinsecœ  aut  extrin- 
secae  necessitatis  aut  coactionis;  item 
de  libcrtate  contradiciionis,  ita  ut  pos- 
sit  Deus  agcre  aut  non  agere  seu  velle 
aut  nulle  ;  tum  de  libertate  specif(ca- 
tioîiis  inter  objecta  diversa;  non  autem 
de  libertate  cuntrarietatisqnsc  yovsa.tuv 
inter  bonumet  malum,  qua;  in  Deum 
cadere  non  potest  ;  2°  banc  libertatem 


in  Deo  nullam  involvere  impcrfectio- 
nem  quae  creaturis  inest,  cujusmodi 
esset  animi  suspensioant  deliberatio; 
3"  eam  concipi  in  si  g  no  priori,  uti 
scholfe  loquuntur,  aiiteriorcm  immu- 
tabilitate,  quœeam  subsequitur  nostro 
cogitandi  modo;  -i"  immutabilitatem 
in  sua  notione  non  aliud  esse  nisi  ne- 
gationem  transitas  de  statu  in  statum, 
seuab  uno  se  babendi  modo  adalium, 
tum  respectu  sui,  tum  respectii  tem- 
poris;  tum  respectu  cujusvis  rei  ab 
extrinseco  petitœ,  omnimodamque 
proinde  immutabilitatem  nos  in  Deo 
adstruere.  Quibus  prœmissis,  sit  : 

PROPOSITIO. 

Deus  est  liber  et  imrnutahilis . 

204.  De  immutabilitate  habelur 
defiîiitio  lata  a  conc.  Nicœno  in  decreto 
De  fide  :  Eos  qui  dicunt  erat  aliquando, 
quando  non  erat...  aut  mutabilem  et 
converlibilem  Filium  Dei,  hos  analhe- 
matizat  calholica  et  apostolica  Ecd'esia 
(apud  S.  Ambroft.  De  fide  lib.  1.  c.  18. 
n.  120.  )  tum  a  conc.  Laleranensi  IV. 
cap.  Firmiter,  in  qua  fidei  professione 
Deus  immutabilis  asseritur.  De  liber- 
tate autem  evidenter  constat  tum  ex 
auctoritate  tum  ex  ratione. 

20o.  Atque  ut  incipiamus  a  liber- 
tate, Deo  inesse  banc  perfectionem 
Scripturœ  luculenter  ubique  testantur, 
cœteris  porro  locis  prœtermissis,  in 
Ps.  J3i,  6.  de  Deo  dicitur  :  Omnia 
quœcumque  voluit  fecit  in  cœlo ,  in 
terra,  in  mari  et  in  omnibus  abyssis  ; 
etinep.  ad  Ephes.  1,  -II.  Deus omn/a 
operatur  secundum  consilium  voluntalis 
suœ,  id  est,  ut  explicat  S.  Ambrosius 
De  fide  lib.  2.  c.  6,  n.  48.  pro  liberœ 
voluntatis  arbitrio,  7ion  pro  necessitatis 
obsequio  ;  cui  reliqui  Patres  concinunt, 
illos  prœsertim  philosophes  impu- 
gnanfes,  qui  Deum  ex  naturœ  neces- 
sitafe  agere  autumarunt ,  ut  inde  in- 
ferrent raundi  œternitatem.  Ratio 
autem  evidenter,  uti  diximus,  huic  ve- 
ritali  suffragatur  ;  lil)ertas  enim  cum 
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esse  ad  esse  oeterno  Dei  voluntatis  actu 
in  tenipore  vocantur,  cumqiie  Dons 
Donjinus  natura  sua  sit  in  hypolhesi 
existentiaB  creaturardm ,  ex  his  Do- 
mitnts  incipit  nuncupari;  idem  die  de 
Incarnatione,  qua  divini  Verbi  per- 
sona  aeterno  decrelo  incipit  in  (eir.pofe 
humanam  naluram  sustontare,  regere 
ac  suam  facere  exerendo  exUinsece 
virtutem  suam  pi-out  persona  est ,  ad 
eum  modum  quo  Deus  in  tiibus  per- 
sonis  subsistens  extrinsece  suam  vir- 
tutem exeniit  iu  rerum  creatione,  abs- 
que  ulla  intriuseca  mutatione  sui. 

210.  II.  Obj.  Intellectiones  ac  voli- 
lioncs  intrinsecae  Deo  sunt  utpote  actus 
vitales  naturaeintelligentis  acvolentis; 
jam  vero  actus  isti  vitales  circa  res  ad 
extra,  Deo  sunt  contingentes  acliberi 
lia  ut  posset  eos  exerere  vel  non  ;  hoc 
polius  quam  illo  modo.  Ergo  ab  in- 
trinseco  Deus  mulabilis  est. 

211.  Resp.  Dist.  Maj.  Intellectiones 
ac  volitiones  in  se  spectatse ,  seu  iit 
loquuntur  scholœ,  entitative  Deo  in- 
trinsecœ  sunt ,  C.  prout  se  referunt  ad 
objecta  extrinseca  Deo  seu  tevminative 
y.  Profecto  actus  vitales  natura;  iritel- 
ligentis  ac  volentis  intrinseci  .eidem 
sunt,  et  cnm  sermo  de  Deo  est,  cura 
eadem  divina  natura  idcntificantui',  a 
qua  nonnisi  rationeaut  virtualiter  dis- 
linguuntur  ac  proinde  Deus  ipse  sunt 
intelligens  acvolens,  neque  ab  eo  pos- 
sunt  abesse;  sed  prout  ad  objectum 
seu  lerraiuum  Deo  cxtrinsecum  refe- 
runtur,  exlrinsoci  sunt,  seu  possunt 
non  habere  hune  terminum,  vel  ha- 
bere  diversum  ab  eo  quem  liabcnt. 
Nam  creaturœ  possunt  non  intelligiul 
fulura?  aut  prieseutes,  ac  poluit  Deus 
cas  non  velle  uti  fuluras  et  existentes. 
Quod  si  scmel  uli  fuluras  voluil  ac 
intellexit ,  in  aeteruum  et  ab  œterno 
cas  voluil  ac  intellexit  immutabiliter; 
cum  vero  ex  dictis,  libcrlas  eJeclio- 
nis  imo  et  electio  ipsa  libéra  concipia- 
tur  velut  in  .s/(/?2op//ore  ante  immuta- 
bililalem  ,  qupe  nostro  cogilandi  modo 
eidem  eleclioni  supcrvenit,  fit  ut  Deus 

20 


sit  maxima  intellectualis  nalurœ  per- 
fectio  et  absolute  simplex,  a  Deo  abesse 
nequit,ente  omnium  peifectissimo. 

200.  Idem  constat  de  immutabili- 
lale,  quam  Deo  impriniis  Scripturœ 
tîiJHiunt  ;  clenim  Num. 2o,  19.  legitur  : 
Xon  est  Deus  quasi  homo  uimenliatur, 
nrc  uL  filius  hominis  ut  mutciur  :  sed 
prœcipue  hauc  sibi  perfectionem  Deus 
TJndicatapud  .Malachiam  ô,  6.  dicens  : 
Ego  Dominus  et  non  mutor  :  sic  etiam 
in  N.  T.  scribitS.  Jacobusi,  il.Apud 
quem  non  est  transmutatio  nec  vicissi- 
tuilinis  obumhratio  ;  haec  autem  verba 
enarrans  S.  Gregorius  M.  Moralium 
lib.  12.  cap.  35.  n.  58.  ipsa,  inquit, 
vnttabilitasumbraest,  quœ  quasi obscu- 
raret  lucem,  si  hanc  per  aliquas  vicissi- 
tudines  permutaret.  Sed  quia  in  Deo 
mutabihtas  non  venit,  nulla  ejus  lumen 
umbra  vicissitudinis  intercedit.  Ex  tri- 
plici  ratione  S.  Thomas  1 .  p.  q,  9.  ar.  î . 
Deo  hanc  inesse  pronrietatemostendit  : 
i°  ex  GO  quod  ipse  sit  actus  purus  ex- 
cludens  omnem  potentiam  ;  2°  ex  eo 
quod  sitomnino  simplex  ;  5°  ex  eo  quod 
sit  infinilus;  qua;  cum  in  Deo  solo  in- 
veniri  possint,  exinde  concludit  Deo 
soli  omnimodam  compctere  posse  im- 
mutabilitatem. 

207.  Et  hœc  qmdem  apud  omnes 
explorata  sunl;  at  quo  modo  inter  se 
duœ  hae  proprietates  in  eodem  sub- 
jecto,  Deo  scilicet ,  conciliantur?  Dif- 
ficilis  sane  nodushic  est,  cui  solvendo 
non  pauci  theologi  impares  se  prorsus 
professi  sunt;  nosquid  hac  in  re  vero- 
.«îimilius  dici  possit,  in  solutione  diffi- 
culfatum  aperiemus. 

DIFFICULTATES. 

208.  I.  Obj.  Deus  ex  non  opérante 
lit  operans  res  creando  ;  no  vas  deno- 
minationes  acquirit  Domini ,  Salvato- 
ris,  etc.  factus  est  homo  per  incarna- 
lionem.  Ergo  mutationi  obnoxius  est. 

209.  Resp.  D.  A.  Extrinsece  ,  C.  in- 
triusece  .V.  Omnes  enim  ejusmodi 
mutationes  ab  extriuseco  sunt  ex  parle 
videlicet  creaturarum  ,  quœ  ex   non 
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sit  ab  œtorno  actus  ita  volens  ac  intel- 
ligens  imrautabiliter  libère. 

212.  Quod  autem  Deus  libère  crea- 
tinas  velit  eodem  actu  quo  se  vult 
necessario,  palet  ex  diversa  natura 
objecti  in  quod  divina  voluntas  tendit. 
Si  enim  hoc  objectum  sit  intrinsecum 
Deo  et  necessarium  ,  divina  voluntas 
in  illud  tendit  necessario;  taie  porro 
objectum  est  Deus  ipse  acejusbonitas, 
nam  Deus  est  finis  sui  ipsius ,  queni 
Deus  necessario  appetere  ac  velle  dé- 
bet, ac  proinde  se  ac  bonitatern  suam 
necessario  vult.  Sin  vero  ejusmodi  ob- 
jectum sit  Deo  extrinsecum  ac  ordi- 
natum  ad  Gnem,  cujusmodi  sunt  crea- 
turae  quae  Dei  gloriam  extrinsecus  ma- 
nifestant, Deus  non  vult  eas  per  se,  sed 
propter  suam  bonitatem  et  ad  extrin- 
secam  gloriam,  quaeexinde  ei  prove- 
nit,  manifestandam,  necilli  necessaria 
est  nisi  hypothetice;  adeoque  Deus  in 
eas  necessario  non  tendit,  nec  proinde 
necessario  vult  sed  libère,  ac  in  hy- 
polhesi  quod  velit  sibi  hanc  gloriam 
procurare,  et  eo  gradu  ac  eo  modo 
quo  ipsi  placet  eam  ex  creaturis  eruere. 
Dum  vero  Deus  quaerit  gloriam  suam 
hanc  exlrinsecam  qua  non  cget,  suam 
extrinsecus exerit  bonitatem,  commu- 
nicando  creaturis  bona  sua. 

215.  Insl.  1°  Deus  poluit  divcrsas 
cogniliones  ac  volitiones  habere  ab  iis 
quas  habet.  2»  Diversa  prseterea  ratione 
fertur  in  objecta  quœ  modo  futura  , 
modo  prsesentia  aut  prfclorila  cognos- 
cit  ;  item  nunc  diligit  hominem  quia 
justum ,  nunc  odio  habet  quia  pecca- 
torem  ;  ergo  jugi  mutalioni  intrinsecœ 
obnoxius  est. 

214.  Resp.  Ad  1",  D.  Absque  uUo 
transita  de  una  cognitione  aut  volitionc 
in  aliam  diversam  aut  contrariam  , 
C.  per  transitum  ex  una  in  aliam  N.  In 
hoc  porro  transitu  consistit  mutatio. 
Deus  igitur  potuisset  certo  alias  res- 
pectu  tormini  habere  cognitiones  ac 
volitiones,  sed  bas  ab  ajterno  habuisset 
et  actu  scterno  ac  immutabili. 

215.  Ad  2"",  D.  Diversa  ratione  fer- 


tur objective  ,  C.  subjective  N.  Deus 
enim  inlrinsecus  eadem  semper  ra- 
tione se  habet  uno  eodemqueactu,  qui 
compleclitur  omnia  tempora,  et  om- 
nes  status  objectornm  sive  physicorum 
sive  moraliym.  Nihil  ei  novi  obvenit 
quo  cognitiones  aut  volitiones  mutare 
debeat.  Adeoque  si  qua  mutatio  est, 
unice  se  tenet  ex  parte  objectornm 
qua;  modo  futura  sunt,  modo  prse- 
sentia, modo  prœterita  ;  nimcjusta  et 
proinde  amore,  nunc  injusta  ac  proinde. 
odio  digna.  Salis  proinde  erit  Iradita 
principia  ad  singulas  difficullales  seu 
potius  subtilitates  quae  opponi  possint, 
applicare,  ut  inde  habeatur  solutio. 

CAPUT  III. 

DE    INFINITATE,    IMMENSITATE    AC    iETKR- 
NITATE     DEI. 

216.  Mutuo  inter  se  nexu  très  ejus- 
modi perfectiones  copulantur  et  ex 
eodem  principio  aseitatis  dimanare 
concipiunlur  ;  ideo  sub  uno  hoc  capife 
complcxi  cas  sumus.  Circa  hœc  vero 
altribula  peccant  potissime  sociniani , 
qui  Deum  inficiantur  essentia  sua  in- 
fiiiitum  in  omni  génère  perfectionis  ne- 
que  eam  essentiam  ubique  pivTScntcm 
admittunt  sed  sola  virtute  et  efficientia  ; 
item  aeternum  ealenus  agnoscunt  qua- 
tcnus  principio  ac  fine  caret,  non  au- 
tem successione  ac  temporisdifTerentia. 
Ad  quos  errores  refellendos  très  siib- 
jicimus  propositiones. 

PROPOSITIO  I. 

Deus  est  infinitus  absolute  ac  in  omni  gn' 
nere  perfectionis. 

217.  Infinitatis  nomine  hic  venit 
summa  et  absoluta  perfectio.  Summa 
quidemquatenusomnemperfectionem 
continet,  absoluta  quatenus  omnom 
gradum  ac  modum  excedit  ;  adoo  ut 
Deus  cui  competit  perfectio,  sit  iiili- 
nitus,  ut  ajunt,  in  ratione  cnlis  inten- 
sive. 
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218.  Sane  Deiis  csl  eus  a  se,  seu 
esse  iiecessarium  natiira ,  ac  e.^sciUia 
sua,  ergo  plenitiKlinem  entis  habeat 
necesse  est ,  cui  nihil  addi  possit  per- 
fectionis  inlriiisccœ.  Nisi  cnim  talis 
Deus  essct,  debuisset  aut  a  se,  aut  ab 
alio  limites  hnbcre,  iitruraque  vcro 
répugnât;  siquidem  a  se  non  poluit, 
ciim  non  sit  causa  siii  ,  sed  id  quod 
est,  necefsario  est,  non  ab  alio,  utper 
se  patet.  Deniqiie  ipsa  Dei  notio  banc 
inûnilaleni  expostulat ,  cum  illud  ens 
sit  que  nibil  melius  aut  majus  exco- 
gitari  polest.  Hinc  de  co  in  Ps.  144,  3, 
dicitur  :  Magnus Dorimnts  et  lauJobilis 
nimis,  et  magniludinis  ojus  non  est  finis. 

DIFFICULTATES. 

219.  Obj.  1°  Vox  infiniti  in  Scrip- 
tura  interdum  hyperboHce  usurpatur 
ad  ingentem  significandam  mulliludi- 
ncm,  uli  Num.  32.  I  ;  2°  si  Deus  essct 
leipsa  absolu  te  inlînitus  coexislentiam 
Cffitcrorum  eritium  excluderet  ;  o°  vel 
saltem  istoruin  perfecliones  omncs 
in  se  complccteretur  ;  4"  omnes  crea- 
turœ  essent  a^qualiter  perfectœ,  ulpote 
apqualifer  distantes  a  Deo.  Ergo. 

220.  Resp.  Ad  l"-,  D.  Adeoque  ex 
subslrata  maleria  dignosei  débet  quari- 
do  infiniti  vox  proprie  vei  ini proprie  ad- 
hibenlur,  C.  ex  sono  maleriali  N.  Si 
igilurde  crealuris  prœdicetur  intinitas, 
hoc  ipso  patet  quod  nonnisi  improprie 
assumatur  ;  si  de  Deo ,  proprie  eam 
sumi  oportere  ratio  ipsa  evidenter  os- 
tendit. 

221.  Ad2'",  D.  Si  infinitas  deexlen- 
sione  materiali  intelligeretur,  C.  si  de 
intensiva  perfeclione  en  lis  N. 

222.  Ad  ô-"  ,  D.  vel  formaliler  vel 
erainenter  ,  C.  formaliter  X 

225.  Ad  i'°  ,  D.  Si  creatinarum 
perfectio  ab  inlervallo  esset  dimelienda 
quod  Deum  inlei-  et  crealuras  intercc- 
dit ,  C  si  a  majori  vel  minori  perfec- 
tionum  numwo  et  gradu  quos  conse- 
cutse  sunt  N. 


PROi'OSITIO  11. 

,Deus  est  immensus  relusque  omnîLits  et 
locis  intime  prœsens  essentiel  sua. 

224.  Proposilio  de  fideest,  siqui- 
dem  conc.  Latcranense  IV.  in  cap. 
Firmiter  prolitetur  Deuni  immenmm  , 
et  in  symbole  Alhanasiano  dicitur  : 
Unns  immensus. 

22o.  Immensilas  ad  discrimen  in- 
linitalis,  quae  dicit  negationem  termini 
in  perfectione  essentiali,  dicit  negatio- 
nem teimini  in  subslantiali  pracsen- 
tialitatc,  uli  scholœ  loqnuntur,  quate- 
nus  afficitmodum  existenliœ  divina^  ii. 
se  et  quoad  res  omnes  reaies  aut  pos- 
sibiles.  Permisceri  porro  non  débet  im- 
mensilas cum  wW^/w/^afe,  nam  immen- 
silas est  esseiitialis  Deo,  ubiquitas  vero 
non  item,  cum  haic  dicat  relalionem 
ad  res  crealas ,  qu;e  possunt  e.-so  et 
non  esse. 

226.  His  Yorbis  S.  Th.  p.  J.  q.  8. 
ar.  3.  divinam  immensitalem  déclarât  : 
Deus  est  in  omnibus  per  potentiain,  in 
quantum  omnia  ejus  polestati  suUlun- 
tur  ;  est  per  prœsentiam  in  omnibus  in 
quantum  omnia  nuda  sunt  et  aperla  ocu- 
lis  ejus;  est  in  omnibus  per  essent iam, 
in  (luantum  adesi  omnibus  ut  cc{usa  es- 
sendi.  Quoad  duospriores  modos  nemo 
est  qui  eos  Deo  dencgaveril ,  ast  pos- 
tremura  prœter  anliquiores  gnosli- 
cos,  manichœos  et  anlhropomorphilas 
denegant  sociniaui,  uti  dixinius,  nec 
de  fide  esse  censuit  Beausobre.  Jam 
vcro  jiixia  doctrinam  calholicam  in 
hac  substanliali  prœsenlialitate  divina 
immensilas  consistit,  quam  sic  Deo 
breviter  vindicanius. 

227.  Ac  1"  quidem  ex  Sacris  Lille- 
ris;  eleuim  Baruch  5,  25.  Desrs  dici- 
tur :  Excelsus  et  immensus;  et  Jciom, 
23,  2i.  Xumquid  non  cœîumet  Icrram 
ego  impUo,  dicit  Dominas?  Ac  rursuni 
Psal.138,  7.  ajebat  David:  Quo  ibo  a 
spiritu  luo,  et  quo  a  facie  tua  fugiam  ? 
Si  ascendero  in  cœlum  tu  illic  es ,  si 
descendero  in  infernum  ades ,  etc.  Sed 
non  minus  luculenter  substanliale.n 
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hanc  Del  omniprecseiitiam  declaravit 
Apostolus  Act.  i  7,  28.  dicens  :  Jn  ipso 
vivimus,  movemur  et  sumus. 

228.  2°  Inutile  videretur  post  hœc 
eamdem  veiilatem  ex  Palrum  doc- 
Irina  adslruere.  Conçois  siquidemeo- 
rum  sententiaest  nullis  locis  divinam 
dciiniii  substanliam.  Duplici  autera 
ratione  id  exponere  soient,  aut  enim 
docent  Deum  ita  esse  onnnibus  in  lo- 
cis, ut  non  contineatur  ab  illis  sed 
oninia  excédai;  aut  ita  contincre  om- 
nom  locum  ,  ut  ipse  sit  quodammodo 
locus  locorum.  Pulchre  Dei  inimensi- 
tatem  hac  similitudineexponit  S.  Theo- 
philus  Antiochenus  :  Quemadmodum  , 
inquit ,  i>unicum  maîum  corticem  ha- 
bcns  quo  comprehendilur  inlus  hahct 
mansixmcidas  loculosque  pJures  mem- 
branis  inlerceiAos ,  ac  mulla  grana  m 
seipso  locatacontinet,  sic  ttniversa  crea- 
tura  a  spiritu  Dei  continetur,  et  spiri- 
tus  ,  qui  comprehcndil ,  cum  creatura 
comprehendilur  a  manu  Dei.  (  Lib.  i .  ad 
Autolicum.  ) 

229.  AngelicnsDoclorloc.  cil.ar.l. 
hoc  ipsum  cvincit  ex  principio  ip.>o  a 
socinianis  postea  admisso.  Dcus  ubique 
agit  virtutc  et  operatione  sua,  dans 
omnibus  esse;  atquiDei  virluset  ope- 
ratio  ipsa  sua  substantia  snnt;  ergo  si 
Dei  virlus  et  operatio  ubique  sunt , 
ubique  parilcr  subslantiali  prœsenlia 
sua  Deus  esse  débet. 

DIFFICL'LTATES. 

250.  1.  Obj.  Scriptura;  1°  ita  Deum 
iu  loco  exhibent  ut  alibi  non  sit  ;  ex. 
gr.  esse  eum  in  coclo  dicunt,  eumque 
de  loco  in  locum  movcri ,  descendere  , 
ambulare  ,  etc.,  aflirmant  ;  in  lemplo, 
in  arca  commorari  docent.  2"  Hœc  sen- 
tentia  slelit  patriarchis  et  prophctis  ; 
Jacob  enim  Gen.  28,  J6.  evigilans  e 
somnoait:  Vere  Dominus  est  in  loco 
islo  et  ego  ncsciebam  ;  Jonas  vero  (Jon. 
1,  5.)  suiTcxit,  ut  fugeret  in  Tharsis  a 
fucie  Domini.  Ergo. 

231.1lesp.  Ad  1'",  Ratione  manifes- 
talionis,  proleclionis,  operatioiiis,  etc., 


et  improprie,  C.  ratione  sui,  ac  pro- 
prie .V.  llaque  Deus  in  cœlo  exhibetur 
ob  suam  ibi  manifestalionem  beatis  ; 
in  justis  vero  per  gratine  snaecommu- 
iiicationem  ;  in  Cbristo  per  unionem 
hypostaticam  ;  in  Ecclesia  per  suam 
protectionem ;  in  arca,  in  teniplo  ob 
cultum  quem  ibi  excipit  ac  publicam 
adoralionem  ,  et  ita  porro.  Improprie 
vero  Deus  dicitur  ascendere  ,  descen- 
dere ,  ambulare ,  sistere ,  accedere  , 
recedere ,  etc.,  ob  peculiares  efiectus 
quibusspeciali  modopraesentiam  suam 
patefacit ,  uli  contra  Adiraanlurama- 
nichœum  exponitS.  Augustinus. 

252.  Ad  2°",  Neg.  Etenim  Jacob  lo- 
quitur  de  speciali  Dei  manifestatione 
sibi  in  visu  fada  ;  Jonas  eo  sensu  dici- 
tur fiigisse  a  facie  Domini,  quatenus 
ei  jubenti  obedire  detrectavit ,  quai 
quidem  phrasis  in  Scripturis  usitata 
est. 

255.  11.  Obj.  \°  Patres  inlerdum 
materiam  Deum  permeare  inficiati 
sunt,  uti  Talianus  mOrat.  cont.  gentes, 
et  Cleraens  Alex.  lib.  2.  et  5.  slroma- 
tum  ;  Chrysostomus  item  Hom. 5.  in  ep. 
ad  Coloss.  et  Lactantius,  lib.  De  opif- 
cio,  cap  IG.  Interdum  2°  Deum  nus- 
piam  esse  pronuntiarunt ,  vel  in  cœlis 
sedem  habere ,  uti  S.  Augustinus  in 
lib.  85.  Quœstionum,  et  alibi.  3°Etsane 
si  Deus  ubique  esset  omniaque  sub- 
stantia sua  permeaiet  in  fœdioribus 
locis  inveniri  deberet,  in  dœmonibus 
ac  in  inferno  ipso.  4"  Accedit  qnod 
ejusmodi  immensitas  cura  Dei  ?impli- 
citate  componi  nuUatenuspossit.  Ergo. 
234.  Resp.  ad  1'",  D.  Patres  infi- 
ciati interdum  sunt  materiam  Deum 
permeare  extensione  ac  diffusione  sui 
in  sensu  stoicorurn  quos  oppugnabant, 
C.  cum  detrimento  suse  immensilatis 
y.  Dogma  stoicorum  fuit  Deum  esse 
animam  mundi,  eumque  uli  corpus 
informare;  tum  etiam  ad  modum  cu- 
jnsdam  realis  diffusionis  ac  magnitii- 
dinis  Deum  concipiebant.  Ha?c  proinde 
paradoxa  impugnantes  Paires  nega- 
bant  Deum  hac  ratione  materiam  per- 
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vadere,  eu  m  Deus  in  se  immensus  sit 
ac  ubique  totus. 

25o.  Ad  2i>,  D.  Deum  nuspiam  esse 
dicunt  circumscriptive  ,  quasi  alicui 
exclusive  loco  adJiclus  esset,  C.  ad 
ejus  immensitatis  exolusionem  A'.  Pa- 
ires euini  Deum  et  ubique  esse  docent, 
quippe  qui  sua  in  locis  piœsentia  om- 
nia  complet;  nullibi  vero  Deum  esse 
iJicunt,  qualenus  a  nuUo  conlinetui-. 

256.  Ad  ô"" ,  D.  Si  quoD  loca  fœda 
siut  lespectu  Dei,  C.  si  nulla  ejus- 
modi  sunt  N.  Quœcumque  pono  sunt, 
bona  sunt,  nec  uUus  Deo  locus  fœdus 
est ,  sed  Iota  foeditas  in  nostra  est  ap- 
prehenstone.  Sic  Deus  dœmonibus 
adest  prout  ipsis  esse  communicat ,  et 
inferno  ad  exercendam  justiliam  suam. 

237.  Ad  4'",  Neg.  Imo  apprime  in- 
ter  se  ha^  dus  perfectiones  couciliau- 
tur,  cum  Deus  non  sit  inuïiensus  per 
compositionem  [jartium,  sed  totus  ubi- 
que esl,  seu  ut  vêtus  philosophus  piœ- 
clare  dixit ,  Deus  ubique  centrura  est, 
peripheria  nuspiam. 

PROPOSITIO  m. 

Deu<!  est  œiernus. 

238.Pi'oposilio  de  fîdeest,  ut  con- 
stat ex  conc.  Laleran.  IV.  in  cap.  Fir- 
miter ,  ubi  Deus  œiernus  defuiitur,  et 
ex  symbolû  Alhanasiano  in  quo  dici- 
tur  :  Unus  œternus.  .Eternitatis  vox 
ao  nolio  multiplici  ratione  sumitur  : 
J"  iiitcrdum  addiutuinam  durationem 
significandam,  etsi  res  de  qua  agitur 
ac  alterna  dicitur  ,  principium  habue- 
lit  ac  finem  habitura  sit,  quee  signili- 
calio  latissima  est  ac  de  rébus  creatis 
usurpalur;  2«  interdum  ad  signitican- 
ilam  durationem  perpetuam'  etsi  ea  , 
(le  quibus  dicitur  initium  habuerint , 
uli  Angeli  ac  animae  noslra;  quaî  im- 
mortales  sunt;  qua?  significalio  minus 
laîa  est,  et  a  scholasticis  œuum  nun- 
cupatur  ;  ô»  ad  signitioanda  qu*  prin- 
cipio  et  fine  carent  quiJem ,  sed  ne- 
cessaria  non  sunt ,  quo  sensu  actus 
contingentes  ac  liberi  divini  intellec- 


tus  divina^que  voluntatis  œterni  dicun- 
tur,  et  hœc  significatio  magis  propria 
est  ;  4°  ad  significanda  quae  non  modo 
initio  et  fine  carent ,  sed  prœterea  ab- 
soliîta  necessitale  sunt  ,  quo  sensu 
Deus  œternus  dicitur  et  pressa  signifi- 
catione  œternitas  dicitur. 

259.  Haec  œternitas  proprie  accepta 
\el  spectatur  in  se  absque  ullo  ad 
tempus  respecta  et  dicitur  ahsoluta , 
cujusmodi  vitaDei  est,  ac  potestdefi- 
nii'i  simplicitas  infmita  vcl  infniiludo 
siniplicissima  imius  Dei  viventis  ;  vel 
speclalur  cum  respecta  ad  tempus  et 
relativa  nominatur,  quo  sertsu  defi- 
niripolest:  duratio  sine principio ,  sine 
fine,  sine  mutabilitate ,  vel  etiarn  cum 
S.  Thoma  post  Boetium  :  inlerminabilis 
vitœ  tota  sinud  et  perfeda  pussessio 
(  J.  p.  q.  10.  art.].). 

240.  Hoc  vero  sensu  quamvis  œter- 
nilas  formali  careat  ampliludine  in 
fluxu  partium  sibi  succcdeniium  po- 
sita,  habet  lamen  amplitudinera  vir- 
tualem ,  qua  ob  carentiam  principii 
ac  finis  tempoii  infinito  aequivalet , 
habenti  parles  ab  œterno  et  in-aeter- 
num  sibi  invicem  succedenles,  Quo  fit, 
ut  res  creatcB  quamvis  œlernilati  co- 
existant, dici  tamen  nequeant  realiter 
Deo  esse  ab  seterno  praesentes,  sed  so- 
lutn  objective ,  quia  Deus  eas  ab  œterno 
cogniiioai  suœ  pnesenles  babet  ;  si- 
quidem  non  coexislunl  ;eternilali  se- 
cundum  totaui  virlualem  ejus  anipli- 
ludinem  ,  verum  secundum  aliquam 
tantum  ejusdem  virtualis  arnplitudinis 
partem,  quae  respondeat  lali  temporis 
differentice  ,  quam  aeternilas  in  infini- 
tum  pra'cessit,  et  ininûnitum  sequi(ur 
juxta  alias  virtuales  parles  suas. 

241.  Notandimi  denique  est,  Scrip- 
turam  de  Dei  œternilale  loqui  in  sensu 
relativoe  significationis ,  uli  exposui- 
mus,  seu  cum  respeclu  ad  tempus,  ut 
nostrne  sese  acconuTiodet  inibecilfitali. 

242.  Quibus  prœmissis  ,  sic  verita- 
tem  euuntiatie  i)roposilionis  adstrui- 
mus  :  Pml.  80,  2.  dicitur  :  Priusquam 
montes  fièrent  j  aiit  formaretur  terra  et 
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orbis,  a  sœculo  et  iisque  in  sœculum  tu 
psDms;i)l  Apostoliis  I.Timolh.G  ,  IG. 
de  Doo  loqiiens  :  Qui  solus,  inquit, 
habit  immortalitatem.  Hœc  exs^cnclens 
S.  Atigustinus  Tract.  23.  in  Joan.  n.  9. 
Quiil  est,  inteiTOgat,  quod  ait  Apo- 
stolus  dé  Deo  ,  qui  solus  habet  immorta- 
litatem, nisi  quia  hoc  apertedixit,  solus 
habet  incommulabililatem ,  quia  solus 
hubet  veram  œternitalem  ?  Sic  Torlul- 
lianus  in  lib.  contra  Hermurjcnem  c.  4. 
a-toiiillatem  vocal  censum  Dei ,  etl.  1. 
conlra  Marcion.  c. 8.  Nonhabet  tempus 
œlcrnitas..,.  Deus  tain  alienus  est  ab 
inilio  et  fine,  quam  a  trmpore.  Sic  Pa- 
tres rcliqui  apud  Peiavium  De  Deo  1.  5. 
c.  4.  qui  oranes  eanidem  divinopœter- 
nilalis  notioncin  uno  penc  conscnsu 
nol)is  exhibent. 

245.  Ralione  porro  id  ipsnni  con- 
firmât S.  Thomas  loc.  cit.  ar.  2.  scri- 
bons  :  Ratio  œ'ernitatis  consequilur 
immutabilitatem ,  sicut  ratio  temporis 
consequilur  motum ,  unde  cum  Deus  sil 
maxime  immulahilis,  sibi  maxime  com- 
petit  esse  œternum.  Ex  quo  principio 
ibid.  art.  5.  infort  Deo  soh  compc- 
tere  stricte  sumptam  aL-'eriiilatcm  ,  imo 
Denm  suara  esse  œlcrnitatcm. 


DIFFICULTATES. 

24i.  Obj.  1"  Scriplurœ  Deo  tribmint 
siiccessionem  ,  uii  J)an.  7 ,  9.  ubi  Deus 
dicitur  Antiquus  dierum  ;  et  Apoc.  1 , 8. 
Qui  est,  qui  erat ,  et  qui  vcnlurus  est; 
Sotribuuntprœlereaactionespraeteritas 
vel  futuras;  ergo  non  eo  sensu  Deus 
œternus  praedicatur  quasi  omni  careat 
successione,  cum  id  intcUigi  nequeat. 

24o.  Resp.  Ad  l-,  D.  Relative,  seu 
cum  respectu  temporis  Deiœternitatem 
exhibentes  ut  se  accommodent  inlelli- 
gentioc  nostra^,  C.  absohite  et  proutin 
se  est  N.  Reoolantur  quœ  prœmisimus 
circanolionem  a^ternitatis  absokitœ  ac 
relalivfc  seu  virtualis  durationis. 

246.  Ad  2"\  D.  Respectu  lermini  et 
objective,  C  respectu  sui  et  subjective 
N.  Dei  actio  in  se  una  ac  simphcissima 
et  aeterna  est ,  quaî  tamen  quoad  ter- 
minum  sive  efiectum  multiplex  est 
cum  illis  temporis  differenliis  quibus 
isle  terminus  obnoxius  est.  Difficultis 
vero  in  concipienda  octernilate  sine 
uUa  successione  oritur  ex  imbecillitato 
ac  tonuilate  nostra,  quoo  res  conciperc 
non  potestsineduplici  forma  temporis 
et  spatii. 


TRACTATUS 


DE  DEO  EJUSQUE  ATTRIBUTIS, 


PARS   TERTIA. 

DE  SCIENTIA    ET   VOLUNTATE   DEI. 

247.  Divinae  substantiae  actus  vitales 
duo  sunt,  intelligere  ac  velle;  post- 
quam  igilur  de  illa  in  se  spectata  una 
cum  prœcipuis  cjus  altributis  egimus, 
de  illius  actibusac  operationibus,  seu 
descientia  ac  volimlate  ex  ordine  aga- 
niiis  oporlef. 

CAPUT  I. 

DE    SCIENTIA    DEI. 

248.  Ex  lis  qiipe  de  divina  scientia 
disceptari  soient  alia  certa  ac  rata 
pênes  omnes  catholicos  sunt  ;  alia  vero 
nondum  sunt  explorata,  ac  magna  de 
bis  in  scholis  catbolicis  controveisia 
diu  viguit ,  quam  non  pracstat  iterum 
levocare.  Alia  proinde  ab  aliis  secer- 
iicntes  prins  de  certis,  de  cseteris  vefo 
ea  tantuni  attingemus  quœ  scitu  ne- 
cessaria  sunt  ad  illarum  quaestionum 
statum  cognoscendum. 

249.  Duo  sunt  prsecipua  quse  circa 
divinam  scienliam  ,  calholicam  doctri- 
nam  attingunt;  videlicet  divinae  scien- 
ticc  existentia,  ejusque  proprietates  seu 
dotes,  atque  ejusdem  objeclum.  Quœ 
autem  in  contre versiam  veniunt,  affi- 
ciunt  potissiinum  ipsius  scientiae  mé- 
dium ac  divisionem.  Dislinctis  articulis 
de  his  singillatim  disseremus. 


ARTICULUS  I. 

DE  DIVINiE  SCIENTIA  EXISTENTIA  E3USQ0E 
PROPRIETATIBUS. 

230.  Cum  ea  insit  hominibus  de 
Deo  notio  ut  summe  intelligens  imo 
et  totus  mens  sit,  vix  quempiam  re- 
perire  est  qui  scientiani  Deo  in  se 
denegaverit  :  paucis  proinde  nos  ab  ea 
expediemus  ;  quod  vero  attinet  ad 
hujiis  divinae  scientiae  proprietates, 
Scriptura  ac  Patribus  facem  praefeien- 
tibus ,  ad  quatuor  revocautur,  adsim- 
plicilatem  scilicet ,  immutabilitatem , 
infinitatem ,  ac  efficaciam ,  de  quibus 
breviter  ageinus. 

PROPOSITIO  1. 

Est  in  Deo  veri  nominis  scientm  mque 
perfectissima. 

231.  Scientiae  nomine  hic  intelli- 
gimus  intellectus  cognitionem  certam , 
evidenfem  ac  immediatam.  Hanc  Deo 
inesse  scientiam  ad  fidem  pertinet  , 
quam  ei  Scripturae  perpetuo  tribuunt. 
Etenim  1.  Reg.  2,  3.  dicitur  :  Deus 
scientiarum  Dominus  est;  Ësther  14, 2i. 
Domine  qui  habes  omnium  scientiam; 
Apostolus  vero  Rom.  i  1 ,  33.  exclamât  : 
0  Altiiudo  (Uviliarum  scientiœ  et  sa- 
pientiœ  Dei  !  Et  haec  ex  pluribus  attu- 
lisse  sufficiat. 

2d2.  Sed  ratio  ipsaid  apeite  docet. 
Scientia  enim  summa  perfectio  est  na- 
turae  intelligentis;  ergo  in  Deo  eaque 
perfectissima  necessario  esse  débet. 
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PROPOSITIO  II. 

Svientia  Dei  est  simp/ex ,  immutahilis  «c 
iùfinUa. 

2o5.  Hœc  pariler  proposilio  ad  Q- 
doin  spectat;  ac  primo  Doi  scientiani 
simplicein  esse  ex  eo  palet,  quod  sit 
ptirus  aclus  in  Deo ,  seii  ipsa  divina 
siibslantia  intelligcns.  Hinc  Sap.  7, 25. 
legilur  :  Esl  in  illa  (  sapientia  )  spiriliis 
intclUgentiœ  sanctus  ,  unicus  ,  multi- 
plex ;  unicus  iiempe  in  se,  multiplex 
ubjeclive.  Saiie  scieiilia  non  esl  in  Deo 
nlaccidens,  aut  qualitas  ei  supcrve- 
niens,  quod  alicnuni  a  snnniia  Dei 
sinriplicitale  esset,  sed  idenlilioatin'  cnm 
ipsa  Dei  substantia,  tritumqueest  illnd 
Augnstini  cffixtuni  lib.  15.  De  Trinit. 
Xosse  et  esse  illi  unum  est.  l'nico  prœ- 
lerca  ac  sitnplici  intnilu  onuiia  caque 
infinila  percipit.  Undc  ileium  Augus- 
tinus  ibidem  subdit  :  Simulomniavi- 
ilct ,  quorum  inillum  est ,  quod  non  scm- 
per  videt. 

2o4.  Exinde  profluil  divinam  scien- 
liain  imnuitabilem  prteterea  esse;  si 
enim  Deus  siinplicissimo  inluilu  om- 
nia  sub  «piovis  respecUi  conipleclitur, 
hoc  ipsoejus  scicntia  inimntabilis  esse 
débet,  nihil  un(iuam  amiltens,  niiiil 
novi  acqiiirens.  Idcirco  Jac.  1,17.  uni- 
versim  de  Deo  dicitur  adeoqne  de 
scientia  :  Apud  quem  non  est  mutalio 
nec  vicissitudinis  obumbral iu  ;  quibus 
innixus  Anguslinus  Confess.  lib.  13. 
cap.  1(3.  Sicut ,  inquit,  uiniiino  lu  es, 
lu  sois  solus  ,  qui  es  incuininutalnlilcr  et 
sois  incommuiahilitcr  cl  vis  incommuta- 
hiliter.  Sane  si  Dei  essentia  ininiula- 
bilis  est  ,  iminiilabilis  [)ariler  ejus 
scientia  sit  oporlet,  quau  ab  ea  realiler 
minime  distinguitin-. 

2oo.  Inûnitam  denlipie  Dei  sclen- 
liam  Scriplura"  paiiter  teslantur;  Ps. 
enim  1  ili,  Ti.  dicitur  :  Sapienliœ  ejus 
noneslnumerus  ;  et  Hel)r.  4,  15.  Omnia 
nuda  et  ciperta  sunt  oculis  ejus.  Huic 
verilati  ipsa  ratio  suIVragalur  :  si  enim 
Deus  illud  eus  est  quo  nihil  mclius 
cogitari  polesl,  cl  orniii  iinila  scientia 


DE    DEO    UNO. 

melior  sit  infinila  ,  scquitur  hac  prœ- 
ditum  Deum  esse  debere,  quiE  inten- 
sive ac  exlensive,  iitischolœ  loqmni.- 
tur,  lalis  sit.  Id  ipsum  ex  identitate 
scienti»  et  essentiœ  in  Deo  conlicitur. 

206.  Dei  igitur  scientia  simplex, 
iranmtabilis  acinlinita  est. 

PROPOSITIO  m. 

Scientia  Dei  est  efficax  et  causa  renon. 

207.  Pi'out  enuntiatur  proposilio 
certa  est  atque  ad  lidem  pertinet.  Ast 
non  minima  est  controversia  circa  ra- 
tionein  qua  Dei  scientia  efficax  et  causa 
rerum  dici  debeat. 

2oB.  Siquidem  divina  scientia  dici 
polest  erticax  et  causa  rerum  aut  adce' 
quelle ,  proxime  et  immédiate,  atque  ut 
ajunt  formaliter ,  aut  inadœquate  ,  re- 
molc,  médiate acSid  moduni  directionis. 
Thomista;  con tendant  scienliam  uti 
principium  ad^quatum,  immedialum 
ac  formale  res  omnes  efficcre  sive  nc- 
cessarias sive  libéras,  seu  qua;aliboia 
creatura*  intelUgenlis  deterininalionc 
pendent,  adeo  ut  volunlas  divina  ap- 
plicet  inlellcctum  ad  res  moliendas. 
Kcliqui  vero  theologi  qui  assequi  nc- 
queunt  quomodo  scientia  formaliter 
res  producal,  censent  principium  adaj- 
quatum  ,  proximum  ,  foimale  efficien- 
tia? rerum  esse  volunt;item,  intellectum 
vero  voluntati  prœluccre  ad  modum 
prudenline  et  artis;  prudentiœ  quidem 
quoad  electionem,  arti^  quoad  execu- 
tionem. 

2iî9.  Hanc  primam  controversiam 
alia  excipil  ;  num  scilicet  ejusmodi 
scientia  ,  qua^  causa  rerum  dicitur  ac 
proinde  practica  ,  sit  il  a ,  quœ  scientia 
simplicis  intelliçientiœ  a  theologis  vo- 
catw  ac  nli  anterior  a  nobis  onmi  vo- 
luntalis  decreto  concipitur  ,  an  vero 
scienlia  qua;  dicitur  insionis  ,  quoeque 
concipitur  ordine  posterior.  Thomista; 
autumanl  scicntiam  efticacem  ac  prac- 
ticam  esse  scienliam  visionis,  qua  fit 
ut  res  ideo  futurœ  sint  quia  praîviden- 
tur.  Contra  vero  alii  theologi  qui  ad- 


PART.     III.    CAP.     I.    DE    SCIENTIA   DKI. 


315 


lïiilluut  scienliarn  eo  sensu  dici  opcra- 
tiiceni  et  practicam  quia  diieclrix  est 
ac  prfelucet  voluiitati ,  coiifenilunt 
scicnliam,  qua*  diciliir  causa  veriim, 
esse  scientiam  simplicis  iutelligentiae, 
ita  ut  res  ideo  prœvideantur  quia  fii- 
(ur^e  suut  ex  voluntatis  decrelo.  Nani 
logice,  ajuut  ipsi,  prius  est  aliquid 
esse  quam  videri. 

1^60.  Nos,  quilnis  proposilum  est 
luillain  doinesticam  agilaie  qufestio- 
ueai,  ejusniodi  controversiis  superse- 
deutes,  proposilam  tlicsim  prout  ge- 
neratim  enuuliata  est,  adstruinius, 
cuin  in  utroque  sensu  verilicelui'  scien- 
tiam Dei  esse  eflicaccm  et  causam 
leiuni,  sive  immédiate  sive  médiate. 

261.  Etenim  Ps.  103.  dicitur  :  Om~ 
nia  insapientia  fecisti;  et  Sap.  7,  21. 
Sapieniia  omnium  artifex;  tumJerem. 
'JO,  12.  de  Deo  legitiir  :  Prœparat  or- 
bem  in  sapieniia  sua  et  pnidentia  sua 
extendit  cœlos;  Prov.  vero  8,  27.  di- 
\ina  hœc  ipsa  Sapientia  de  se  dicit  : 
Quando  prœparabat  cœlos  aderam , 
ipiando  cerla  leye  et  rjyro  vallubat  abtjs- 
sos...  cum  eo  eram  cuncta  componens. 
Apposite  ad  hœc  S.  Augustinus  De 
Trinit.  lib.  db,  c.  13.  scribebat  :  Uni- 
versas  creaturas  suas  et  spirituales  et 
corporales,  non  quia  sunt,  ideo  novit, 
sed  ideo  sunt  quia  novit  ;  non  enim  nes- 
civit  quœ  fuerat  creaturus,  nec  aliter 
scivit  creata,  quam  creanda.  Et  alibi 
passim.  , 

262.  Quod  quidem  S.  Thomas  1.  p. 
(|.  14.  ar.  8.  hac  latione  confirmât. 
Ita  se  habet  Dei  scientia  ad  omnesres 
cieatas,  sicut  scientia  artificis  ad  ea 
qua;  aile  fiunt;  sed  scientia  artiticis  est 
ii'ium  causa,  (juœ  arle  fiunt;  ergo 
scientia  Dei  est  causa  leium  creata- 
jum.  Ipsi  prœiverat  S.  Augustinus, 
(jui  Tract,  i.  in  Joan..  scripserat  :  .Sa- 
pientia  Dei,  p'erquam  facta  sunt  omnia, 
secundum  artem  continet  omnia,  ante- 
quain  fabricet  omnia. 

DIFFICULTATKS. 

265.  Obj.  lo  Res  crcatce  omnes  in 


Sciiptui'is  divinse  omnipotentiac  tri- 
buuntur;  ergo  harum  causa  scientia 
dici  nequit.  2°  Profecto  scientia  non 
ad  efûciendum,  sed  ad  coguoscendum 
ordinnla  est.  5°  Alioquin  cum  scientia 
œtenia  sit,  sequeretur  res  esse  ab 
œterno  pioductas,  quod  falsum  est. 
Ergo. 

264.  Resp.  Ad  1",  D.  Quoad  exe- 
cutionem,  C.  quoad  artem  ac  direc- 
tionem  N.  Tria  ad  rerum  efTectionem 
concurrunt  scientia,  voluntas,  omni- 
potentia  :  scientia  quidem  qiiatenus 
directrix  praelucet  per  modum  pru- 
dentiœ  et  artis  ;  voluntas  quœ  eligit  ; 
omnipotenlia  quœ  exscquitur  ;  quod 
déganter  expressit  Tertullianus  in 
Apologet.  cap.  17.  dicens  :  Deustotam 
molem  cum  omni  inslrumento  elemen- 
t&rum ,  corporum,  spirituum  verbo, 
quo  jussit ,  RATiONE ,  qua  disposuit, 
vniTL'TE,  qua  potuit,  de  nihilo  expressit 
in  ornamentum  majestatis  suœ. 

26t>.  Ad  2",  Esto  ;  hoc  enim  nobis 
ad  tuendam  proposilionem  satis  est. 

266.  Ad  ô",  D.  Si  scientia  prout 
causa  rerum  est,  causa  esset  ncces- 
saria,  C.  si  libéra  .Y.  Oplime  S.  Tho- 
mas loc.  cit.  ad  2.  liis  verbis  haric  ip- 
sani  difficultatem  solvit  :  Scientia  Dei 
est  causa  rerum  secundum  quoi  res  sunl 
in  scientia.  Non  fuit  autem  in  scientia 
Dei,  quod  res  essent  ab  œterno  :  unde, 
quamvis  scientia  Dei  sit  œterna,  non 
sequitur  tamen,  quod  creaturœ  sint  ab 
œterno. 

ARTICULUS  II. 

DE    OB.)ECTO    SCIENTI.E    DIVIN.-E. 

267.  Scientiœ  divinœ  objectum  est 
quidquid  Deus  cognoscit.  Cognoscit 
porro  Deus  se,  et  aha  extra  se.  lilud 
dicitur  objectum  primarium  divinœ 
cognitionis,  istud  secundarium.  Hoc 
autem  objectum  secundarium  com- 
plectitur  omnia  qua»  extra  Deum  sunt, 
seu  distincla  ab  ipsa  natura  Dei  ;  jam 
vero  ex  his  alia  sunt  mcre  possibilia , 
alia  sunt  prœsentia  aut  futura;  hœc 
rursum  futura  alia  sunt  necessaria, 
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alia  libéra;  ex  his  iterum  alia  sunt 
absolute  futura;  alia  conditionatc.  De 
utroque  proinde  objecto  primario  et 
secundario  agendiim  a  nobis  est. 

PROPOSITIO  I. 

Deus  seipsum  perfecte  cognoscit  et  corn- 
prehendit. 

268.  Deum in  primis seipsum  plene 
seu  perfecte  cognoscere  testatur  Apo- 
slolus  J.  Cor.  2,  10.  scribens  :  Spiritus 
omnia  scrutatur  etiam  profunda  Dei,  et 
iterum  :  Quœ  Dei  sunt,  nemo  cognovit, 
7iisi  spiritus  Dei.  Ratio  id  Ipsum  sua- 
det,  viditque  vel  ipse  Alcinous  philo- 
sophuselhuicus  :  Quoniam prima  mens, 
scribit ,  prœstantissima  est,  necesse  est 
prœstantissimum  et  inleUigibilc propo- 
situm  esse,  nihil  autem  se  ipso  prœstan- 
tius  habet,  quare  semetipsum  notiones- 
que  suas  semper  inteUiget.  Hinc  Dens 
est  sibisubjecto-objectum. 

269.  Se  ipsum  Deum  prfetereacom- 
prehendere  ita  ostendit  S.  Thomas 
p.  I.  q.  1-4.  ar.  5.  Deus  se  ipsum  com- 
prehendit,  si  se  ipsum  cognoscit, 
quantum  cognoscibilis  est.  Hoc  porro 
modo  Deus  cognoscit  se  ipsum,  cum 
tanta  sit  ejus  virtus  in  cognoscendo 
quanta  est  ejus  actualilas  in  existendo, 
nempe  inQnita.  Ergo. 

270.  Dices  :  Quod  comprehendit  se 
est  finitum  sibi,  atqui  Deus  nec  sibi 
liriitus  esse  potest.  Ergo. 

271.  Resp.  D.  Si  comprehendat  se 
ut  linitum,  C.  si  comprehendit  se  quia 
facultas  cognoscendi  tanta  est  quanta 
est  cognoscibililas  objecti,  scilicet  in- 
finita,  N. 

PROPOSITIO  II. 
Deus  cognoscit  omnia  possililia. 

272.  Deus  ex  Apostolo  ad  Rom.  4, 
M.  vocal  ea ,  quœ  non  sunt ,  tanquam 
eo,  quœ  sunl  ;  ergo  Deus  eadem  ra- 
tione  cognoscit  quœ  non  sunt  ut  ea 
quae  sunt  ;  quee  enim  non  cognoscun- 
lur  vocari  non  possunt  ;  jam  vero  quae 


non  sunt  et  vocari  possunt  sunt  pos- 
sibilia,  ergo  Deus  hœc  cognoscat  ne- 
cesse  est. 

275.  Hoc  ipsum  confirmât  S.  Tho- 
mas loc.  cit.  ex  cognilione  perfectis- 
sima  quam  Deus  habet  suimetipsius , 
adeoque  suae  omnipotentiœ  ;  hanc  vero 
suae  omnipotentice  cognilionem  per- 
fectam  Deus  non  haberet,  nisi  distincte 
cognosceret  ea  ad  quse  hœcipsa  omni- 
potcntia  se  extendit  ;  atqui  ea  ad  quœ 
se  extendit  divina  omnipotentia  sunt 
omnia  possibilia,  quae  nempe  in  suo 
conceptu  non  répugnant,  ergo  divina 
scientia  ad  omnia  possibilia  pariter  se 
extendit,  seu  quod  idem  est  Deus  per- 
fecte distincteque  omnia  possibilia  cog- 
noscit. 

PROPOSITIO  m. 

Deiis  distincte  cognoscit  omnia  prœterita, 
prœsenlia  et  futura  sive  necessaria,  sive 
contingentia  et  libéra. 

274.  Ad  fidem  spectat  hœc  propo- 
sitio  quoad  omnes  suas  partes.  Et  sane 
primo  quoad  pi'seterita,  prœsenlia  ac 
futura  necessaria,  juxta  quamcumque 
temporis  differentiam,  sic  pronuntiat 
Apostolus  :  Hebr.  4,  13.  Non  est  ulla 
creatura  invisibilis  in  consppctu  Dei, 
omnia  autem  nuda  et  apertasunt  oculis 
ejus  :  sic  etiam  Ps.  158,  3.  InlcUexisti 
cogitatione*meas  de  longe...  omnes  vias 
meas  prœvidisti...  cognovisli  omnia  7îo- 
vissima  et  antiqua,  nec  non  Sap.  8,  8. 
de  Sapicnlia  dicitur  :  Scit  prœterita  , 
et  de  futuris  œstimat...  signa  et  monstra 
scit,  antequam  fiant,  et  evenlus  tempo- 
rum  et  sœculorum. 

27o.  Patres  vero  non  modo  in  id 
consentiunl  omnes,  sed  prœterea  ra- 
fionibus  probant  ac  exemplis  illustrant. 
Potier  ratio  desumitur  ex  eo  quod  Deo 
nihil  sit  prœteritum  aut  futuium,  scd 
totum  proesens  cum  suis  tcmporum 
difFerentiis,  ex  ejusque  infinita  virtiite 
qik-e  se  ad  omnia  distincte  ponigit  ; 
uluntur  vero  similitudine  theatri,  in 
quo  spectatori    quœcumque    circum- 
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sfanl  sub  iinico  veliiti  intiiitu  distincte 
ofïeiLintiu'. 

276.  Veriim  vix  est  in  his  diflîcul- 
tas ,  ac  si  qua  est  potissime  altingit  res 
libère  futuras;  ast  prœter  modo  allata 
Scriptnravum  testimonia,  quœ  genera- 
lia  sunt  et  hue  pari  ter  referuntur,  nota 
sunt  Siisannœ  verba  Dan.  13,  42. 
qiiibus  sic  Deum  deprecabatur  :  Deus 
œtcrne,  qui  absconditorum  es  cognitor, 
qui  nosti  omnia  anlequam  fiant  :  et  Ec- 
clesiastici  2Ô,  18.  Ociili  Domini  mullo 
plus  hicidiores  stint  super  solcm  cir- 
cumspicientes  omnes  vias  Jiominum...  et 
hominum  corda  intuentesin  absconditas 
parles.  Domino  enim  Deoantequam crea- 
rentnr  omnia  sunt  agnita.  Qnot  prœ- 
Icroa  sunt  in  utroquc  Foedere  vaticinia 
de  fiituris  contingenlibus  ac  liberis 
cvcntu  comprobatis,  tôt  habentur  hu- 
juscemodi  divinaî  scientiœ  argumenta; 
sunt  porro  ferc  innumera.  Vore  prop- 
terea  scripsit  Tertullianus  contra  Mar- 
cion.  lib.  2.  c.  5.  Prœscientiam  Dei 
tnnios  habere  testes  ^  quantos  fecit  pro- 
phetas  ;  et  S.  Augustinus  De  cicil.  Dei 
lib.  S.  c.  9.  Confiteri  esse  Deum ,  et  ne- 
fjare  prœscium  futurorum  apertissima 
insania  est. 

977.  Nec  aliter  dictât  vel  ipsa  sana 
ratio  :  si  quidpiam  enim  Deum  a  tota 
œternitate  lateret ,  novas  posset  acqui- 
rere  cognitiones ,  quod  répugnât  im- 
mutabilitati,  infinitali  acœternitati  Dei, 
nec  amplius  haberi  Deus  posset  uti 
ens  quo  nil  melius  excogitari  posset. 

DIFFICULTATES. 

278.  1.  Obj.  Adversus  duas  priores 
propositionis  partes.  l^JNoimuUi  Patres 
de  distincta  rerum  omnium  divina 
cognitione  dubitare  visi  sunt.  Etenim 
S.  Illeronymus  in  cap.  1.  Habacuc 
.scrii)it  :  Absurdum  esse  ad  hoc  Dei  de- 
ducere  majestatem,ut  sciât  per  momenta 
sinçjula  ,  qnot  nascantur  calices ,  quotve 
moriantur  ;  et  S.  Jo.  Chrysostomus 
Hom.  34.  m  Matlh.  n.  2.  negat  Deum 
capil'.os  humano  more  numerare. 
2"  Deum  saltem  internes  animi  motus 


secrefasque  cordium  cogitationes  non 
omnino  cognoscere  Scripturœ  ipsœ  in- 
sinuant; alioquin  enim  Deus  Abraham 
minime  tentasset,  id  est,  explorasset, 
iili  eum  fecisse  legitur  Gènes.  22,  X.; 
post  captum  vero  experimentum  ibid. 
subdit  Deus  v.  12.  Isunc  cognoni ,  quod 
times  Deum  ;  Neque  ibid.  cap.  18.  21. 
Deus  dixisset  :  Descendant  et  videbo , 
utrum  clamorem,  quivenit  ad  me,  opère 
compleverint ,  an  non  est  ita,  ut  sciam, 
5°  Mullo  vero  minus  Deus  dicendus 
cognoscere  peccata  quorum  causa  ei- 
fectrix  ant  exemplaris  ipse  esse  ne- 
quit ,  aut  ea  quœ  entia  rationis  vocan- 
tur.  Ergo. 

279.  Resp.  Ad  1"  ,  D.  Si  objecti  Pa- 
tres loquerentur  de  scientia  Dei,  Tr. 
si  de  ejus  providentia  et  quidem  com- 
parative  non  aulem  absolute  N.  Jam 
vero  S.  Hieronymus  id  unum  contendit 
eamdem  speciaiem  curam  Deum  non 
habere  seu  providentiam  de  irrationa- 
bilibus  rébus  ac  de  hominibus  :  en 
ejus  verba  :  Non  simus  tam  fatui  adu- 
latores  Dei ,  ut  dum  potentiam  ejus  ad 
ima  detrahimus ,  in  nos  ipsos  injuriosi 
simus,  eamdem  rationahilium ,  quani 
irrationabilium  providentiam  esse  di- 
centes.  Nec  alia  stelit  Chrysostomo 
mens,  subdit  enim  et  ipse  post  objecta 
verba  :  Qiiid  vilius  illis  (passeribus)? 
Attamen  nunquam  ignorante  Deo  ca- 
piunlur. 

280.  Ad  2"",. Y.  ad  prob.  autem  D. 
Quatenus  Deus  nostro  cogitandi  ac  lo- 
quendi  modo  sese  accommodavit,  C. 
quasi  reipsa  interiorem  animi  disposi- 
tionem  ignoraret  N.  In  priori  enim 
tcxtu  Deus  voluit  omnibus  manifestam 
eflicerefidem  acobedientiam  Abrahae; 
in  posteriori  voluit  peccatorum  quibus 
se  Sodomitœ  inquinabant  horrorera 
ingerere,  ac  vindictam  quam  de  illis 
sumere  constituit  palefacere.  Alioquin 
nimis  probarelur,  nempe  vel  ipsa  ex- 
teriora  opoia  Deum  ignorare. 

28i.  Ad  5'" ,  D.  Si  Deus  cognosceret 
peccata  ac  entia  rationis  in  se ,  Tr.  si 
cognoscit  peccata  in  bono  opposito , 
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cujus  peccata  privatio  sunt,  entia  veio 
ralionis  in  suis  causis  N.  Peccala  enim, 
ut  suo  loco  ostendunt  theologi ,  in  sua 
ratlonc  formali ,  non  dicunt  nisi  dc- 
fectionem  a  régula ,  ac  negativam  na- 
turam  habenl ,  adeoque  Dcus  ea  videt 
in  bono  opposite  cujus  peccala  priva- 
tiones  sunt.  Entia  vero  ratiunis  in  suis 
causis  seu  in  mentibus  noslris  quee 
ea  sibi  confingunt  immédiate  cernit. 
Quamvis  nec  desint  qui  et  illa  et  ista 
in  se  Deum  novisse  affirment. 

282.  II.  Obj.  Adversus  tertiam  par- 
tcm.  i°  Sciiplurœ  passim  Deum  exhi- 
bent de  futuris  dubitative  loquentem 
illis  particulis  forte,  forsitan,  etc.  Sic 
Jerem.  c.  2G  ,  2.  et  5.  Nuli  subtruherc 
verhum,si  forte  audiant  et  convertan- 
tur;  et  Christus  ipse  Jo.  4,10.  ita  Sa- 
inaritanam  alloquitur  :  Si  scires  clonum 
Dei...  tu  forsitan  peliisses  ab  eo,  et  de- 
disset  tibi  aquam  vicam;  et  ibid.  cap. 
5,  46,  ad  Judocos  ait  :  Si  crcderetis 
Uoijsi ,  crederetis  forsitan  et  mihi. 
2"  Son  pauci  proinde  Patres  inficiali 
sunt  in  Deoesse  pra;scieiitiaui  futuio- 
lum ,  uli  Augustiiius,  Gregorius  M. 
aliique  passim  apud  Petaviuin  De  Deo 
lib.  0.  c.  G.  Sed  ô"  S.  Thomas  p.  1. 
q.  14.  ar.  15,  apeitissime  docet  :  Con- 
tingens  consideralum  ut  fulurum  et  non- 
dam  determinatum  ad  unuia  a  propria 
causa ,  nonsubdi  pcr  certiludineni  alicui 
cofjnitioni.  Unde  quicumque  cognoscit 
effectum  contingenlem  in  causa  sua, 
non  habet  de  eo  nisi  coïijccturalcm  corj- 
nitionem.  4"  Sane  fuluiu  conlingentia 
eo  ipso  quod  niillam  haboant  causam 
determinatam,  nec  deleiminatam  ve- 
ritatem  habere  possunt ,  adeoque  noc 
videri,  cum  possint  non  evenire  ;  prout 
5"  plura  sic  prainnnliata  evontum  sor- 
tita  non  sunt,  legitur  enim  Is.  Ô8,  1. 
Prophetam  dixisse  Ezechia3  ex  parte 
Dei  :  Dispone  domui  tuœ,  quia  morieris, 
convaluit  ille  tamcn  ;  subversionem 
Ninives  post  quadraginta  dies  piuMiun- 
tiavit  Jonas  cap.  3 ,  4.  qute  subveisa 
non  est,  et  ita  porro.  Ergo. 
293.  Resp.  Ad  1™,  D.  Ad  exprimen- 


dam  contingcnleni  ac  libcram  rei 
enuntiatœ  naturam,  C.  ad  ejusdeui 
iiicertam  cognitionem  significandani 
N.  Ita  objectas  formulas  exponunt  l*a- 
Ires,  prœsertim  vero  S.  Hieronymus 
ad  cit.  caput  Jeremia;,  et  S.  Augusti- 
nus  Enarr.  in  Ps.  2.  Alioquin  Deus  lot 
cjusmodi  libéra  futnra  uti  certa  non 
prœnuntiasset.  llaque  captui  noslro 
Deus  illis  formulis  sese  accomraodavil. 
284.  Ad  2"  ,  D.  InQciati  sunt  Patres 
in  Deo  esse  pra-scicntiam  quoad  no- 
men  et  respectu  cognitionis  divinœ  iii 
se,  C.  quoad  objectum  cognitum  cum 
suis  differentiis  Xeg.  Cum  enim  Dei 
scientia  simplicissimo  intuitu  oumia 
atlingat  cum  differentiis  suis  prout  in 
tempoi'e  conlingunt ,  idco  Patres  pro- 
piie  in  Deo  scientiam  habeji  edixere , 
non  autem  prœscientiam.  Sic  inter  caj- 
teros  S.  Augustinus  lib.  2.  ad  Siinplic. 
q.  2.  rem  explicat  :  Quid  est  prœscicn- 
tia,  nisi  scientia  fiituroriim?  Quid  au- 
tem futurwn  est  Deo,  qui  omnia  super- 
(jredilur  temporu?  Si  enim  scientia  Dei 
res  ipsas  habel,  non  su7it  et  futures, 
sed  prœsenles  ;  ac  per  hoc  iwn  jam  i'R/E- 
sciEMiA  ,  sed  <a/îii»n  SCIENTIA  dici  po~ 
test. 

28o.  Ad  3>»  ,  D.  Ex  S.  Thoma  con- 
tingens  iudeterminatum  nuUi  subditur 
per  cerlitudiiiem  cognitioni  créât œ , 
C.  diuinœ,  cui  omnia  contingentia  in 
feternitate  praesentia  sunt ,  non  solum 
prout  ï-unt  in  causis  suis,  ut  ipse  !o- 
(juitur,  et  successive,  sed  etiam  prout 
sunt  actu  in  seijisis  simul  .Y.  Uti  palet 
ex  integro  ejus  ailiculo. 

280^ Ad  4™,  D.  Fulura  libéra  nul- 
lam  habent  determinatam  veritaleni 
in  signo  priori,  ?eu  anle  deterrnina- 
tionem  [)rcBvisam ,  Tr.  vel  C.  in  siguù 
posteriori,  seu  post  proîvisam  delci'- 
rninalioneni  qua;  in  ternpore  liet  .V.  Sic 
eliam  :  Possunt  non  evenire  anle  pra;- 
visioucm,  C.  post  prœvisionem  N.  Cum 
omnia  semper  Deo  préesenlia  sint  iu 
a'ternitatc  sua  qua;  iîunt  in  tempore, 
hoc  ipso  ea  Deus  cognoscere  débet. 
Répugnât  porro  aliquid  in  sensu  corn- 
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posito,  ul  ajiint,  prcTvisionis,  non  eve- 
nire,  si  venturum  praevisumest,  quippe 
praevisLim  esset  et  non  prsevisuin. 

287.  Ad  o"',  D.  Non  cvenerunt  qiiac 
pricnunliata  siint  futura  conditionale , 

C.  quae  prœnuntiata  sunt  absolutc  X. 
Talia  poiro  suntaddiicta  vaticinia  quo- 
rum allerum  a  lacrymis  Ezechiœ ,  al- 
terum  a  pœnitcntia  Mnivitarum  impe- 
dimentum  habiiit  quomiiius  effectiim 
sorlirentur,  ulpote  condiliones  a  Deo 
voiitœ;  et  sine  quibus  utrumque  vatici- 
iiiumproculdubioadimpletumfnisset, 
lit  cœtora  omnia  adimpleta  sunt. 

288.  III.  Obj.  Dei  praescientia  con- 
ciliari  nequit  cum  humana  libertatc: 
i°  quodenim  pracvisum  est,  necessario 
evenire  débet;  2«  quod  si  liberlas  hu- 
mana subsistit,  cum  hœc  in  facultate 
cligendi  inter  duoautplura  sita  sit,ac 
proinde  in  indiffeicnlia  ad  utrumiibet, 
saltem  antcquam  homo  delcrminelur, 
nequit  a  Deo  futura  electio  praenosci  ; 
lion  in  se  ,  quia  nondum  facta  est  elec- 
tio, non  in  causa,  seu  in  humana 
voluntate,  quœ  indifierens  est.  Ergo 
aut  neganda  Deo  praescientia ,  aut  ho- 
mini  neganda  liberlas. 

289.  Resp.  X   A.  Ad  1™    prob. 

D.  Quod  prœvisum  est  ,  necessario 
evenire  débet  necessitate  hypothelica 
et  conséquente,  C.  antécédente  etab- 
soluta.  N.  Ut  enim  paulo  ante  animad- 
vertimus,  quod  futurum  praevisum  est 
implicat  non  evenire  ;  at  ejusmodi 
praevisio  seu  praescientia  aitingit  ob- 
jeclum  prout  est  in  nalura  sua,  sive 
necessarium  sive  liberum,  nec  alla 
ratione  influit  in  illud;  eo  vel  magis, 
quod,  uti  diximus ,  objectum  visum 
aut  prœscitum  logice  prius  sit  ipsa 
cr)gnitione  sive  prœscientia.  Prœclare 
proinde  S.  Augustinus  De  libero  arbi- 
trio  lib.  5.  c.  4.  Sicut  tu,  inquit,  me- 
moria  tua  non  cocjis  fada  esse,  quœ 
prœtcn'enmt ,  sic  Deus  prœscientia  sua 
non  coyit  facienda,  quœ  futura  sunt. 
Communis  porro  est  hoec  doctrina  apud 
Patres,  pênes  quos  receptum  est ,  non 
ideo  res  fuluras  esse  quia  Deus  eas 
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praescivit,  sed  ideo  Deum  prœscivisse 
quia  futura  sunt;  ita  Origenes,  Euse- 
bius,  Theodoretus ,  Jo.  Chrysostomus, 
Jo.  Damascenus,  Hieronymus,  aliique 
passim  apud  Tournely  De  Deo  q.  18. 
ar.  4.  conclus,  unica. 

290.  Dices  :  Interdum  Patres ,  inter 
quos  S.  Augustinus  et  S.  Gregorius 
M.  docent  res  non  ideo  a  Deo  praesciri, 
quia  futurae  sunt,  sed  [deo  futuras  quia 
eas  Deus  prœscivit.  Alioquin  futuia 
libéra  essent  causa  scienliae  seu  proe- 
scientite  Dei,  quae  contingens  esset, 
possetque  non  esse. 

291.  Resp.  D.  Allegati  Patres  ita 
docent  respectu  scientiœ  quce  dicilur 
siniplicis  inlelligcntiœ,  quœ  per  modum 
aitis   ac    prudenliœ    praccedit   noslro 
concipiendi  modo  res  et  quidem  ne- 
cessaiias  faciendas  a  Deo  aut  permit- 
tendas,  C.  respectu  scient iae  t/s/onw 
nuncupatac,  quae  res  in  signo posteriori 
ad  decretum  faciendi  vel  permittendi 
videt,  .Y.  Jam  vero  de  priori  .scientia 
piaelucente  voluntati  divjnae  in  rébus 
faciendis   laudati   Patres    loquuntur, 
cura  dicunt   res    ideo     futuras   quia 
Deus  eas  praescivit,  non  vero  praesci- 
visse   quia   fuluiae  eranl ,  et  eorirm 
mens  patet  ab  cxemplo  quod  addu- 
cunl  architecti,  qui  prius  per  modum 
artis  habet  in  mente  omnes  œdificii 
extruendi  partes,  quae  non  reperirentur 
in  œdificio  nisi  prius  fuissent  in  mente 
sua  praevisae  ac  praeconceptac  ;  sed  ha^c 
locum  non  habent  nisi  in  iis  quae  a  Deo 
tanquara  causa    efficiente    pendent  ; 
quoad  ea  quae  libéra  sunt,  quoique  a 
voluntate  nostra  tanquam  causa  im- 
médiate pendent,  non  ita  se  res  habet, 
sed  decretum  voluntatis  versatur  tan- 
tum  in  illis   permittendis  aut  impe- 
diendis.  Egec  igilur  futura  libéra  simt 
objectum  scienliae  visionis  ,  quae  sup- 
ponit  jam  res  in  suo  esse  futuras ,  et 
ideo  Deus  has  prœvidit  quia  futui» 
sunt.  Hoc  modo  Patres  inter  se  conci- 
liantiu-,  inio  et  sccinn  ipso  componitur 
S.  Augustinus,  qui  in  Tract.  :,'.  in  Jo. 
h;co  habet  :  Si  noninalum,  sed  bonwn 
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facere  voluissent  (Judoji)  non  prohibe- 
rentur ,  et  hoc  facturi  prœciderenlur  ab 
eo,  qui  novit  quid  sit  quisque  faclurus. 

292.  Ad  id  vero  quod  subdilur ,  fu- 
hira  libéra  fore  causam  praescienlise 
divinœ,  D.  Terminative  sive  objective , 
C.  subjective  N.  Hoc  secundo  sensu 
esset  absurdum  id  cogilari;  in  primo 
aiitem  sensu  verissimuni  est,  quia,  ut 
alias  diximus  ,  priiis  prœcedat  necosse 
est  cognoscibilitas  objecli  quam  ejiis 
cognitio ,  priiis  enim  prœconcipitur 
aliqu'd  esse  quam  cognosci. 

295.  Contingentia  parilcr  scientisc 
divinaî  objectiva  esset,  non  subjectiva; 
fax,  lumen  irradiât  nalura  sua,  ast 
objecta  irradiata  seu  illurainata  pos- 
sunt  esse  ha?c  vel  illa,  nemo  autem 
dicet  hanc  variotatem  objectorum , 
qua?  sic  illuminata  sunt,  quidpiam  de- 
Irahere  vi  lucis  irradiantis,  aut  quod 
haec  ab  illis  pendeat. 

294.  Ad  2" ,  D.  In  signe  priori  seu 
ante  determinalionem  seu  electionem 
voluntatis  liberse ,  Tr.  in  signo  poste- 
riori,  seu  consequenter  ad  eleclionern 
in  tcmpore  futuram  N.  Siquidem,  ut 
paulo  ante  diximus  cum  S.  Thoma, 
quœcumque  in  tempore  fiunt  Dec  prœ- 
sentia  sunt ,  adeoque  et  succcssiva 
eleclio  uniuscujusvis  individui;  liinc 
in  aclu  secundo,  ut  ajunt,  bas  omnes 
libéras  delerminationes  Deus  ab  œterno 
fuluras  cognoscit.  Atque  hac  ralione 
apprime  inler  se  conciliantur  et  divina 
prc-escientia  et  humana  liberlas  quin 
necesse  sitalterulram  repudiare;  con- 
cilialur  praelerea  futurorum  nécessitas 
cum  istorum  libertate ,  quia  illa  né- 
cessitas non  est  nisi  hypolhetica  atque 
ex  suppositione  cerlo  futurœ  liberœ 
determinationis;  etsi  hœc  futura  non- 
dum  in  se  ipsis  sint,  prout  vera  sunt 
ea  quae  prœcesserunt  ac  memoria  te- 
nentur,  quamvis  actu  \mc  ipsa  non 
amplius  sint;  uti  apprime  déclarât 
S.  Augustinuslib.  ^Q.  Contra  Faustuin 
manichœum ,  c.  o. 
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Deus  cerlo  acttifallibililer  cognoscil  fuiura 
contingentia  conditionala. 

29o.  Futura  conditionata  ea  dicun- 
tur,  quorum  eventus a conditione,  cum 
qua  connexus  est,  pendet,  modium- 
que  locum  obtinent  inter  mère  possi- 
bilia,  et  absolute  futura;  nompc  fu- 
tura essent  si  ponerctur  talis  conditio. 
Sic  posila  conditione  quod  Chrislus 
praedicassetin  regionibus  Tyiiorurn  ac 
Sidonioriim  isti  conversi  ad  pœniten- 
liam  ccrto  fuissent;  adeoque  isloruni 
conversio  non  fuit  mère  possibilis,  ne- 
que  absolute  futura,  sed  locum  ha- 
buisset  si  Christus  apud  eos  prœdi- 
casset,  quod  cum  non  fccerit,  ncque 
illi  ad  fidem  pervenere. 

296.  Ejusmodi  scienliam  Deo  inessc 
ratum  jam  nunc  exploratumque  pênes 
omnes  Iheologos  est,  uti  scribit  Gard. 
Gotti  Ord.  Prœdicalorum  vir  doclii^si- 
mus.  Jamdiu  enim  paucorum  thcolo- 
gorum  obsolevit  opinio  ,  qui  Deo  con- 
jecturalem  tantum  fulurorum  çondi- 
tionatorum  scienliam  tribuebanl.  Si 
qua  controversia  divisit  scholas ,  iuTC 
non  attigit  nisi  médium  quo  Deus  fu- 
tura haec  conditionata  cognoscit.  Et 
sane  vix  salva  fide  certa  ejusmodi 
scientia  denegari  Deo  potcst ,  quam 
eidem  Scripturo;  ac  Patres  uno  con- 
sensu  tribuunt,  atque  admittendam 
esse  vel  ipsa  sana  ratio  luculenter  os- 
tendit. 

297.  Sic  igitur,  laudato  cardinali 
duce,  veritatem  enuntiaLT  proposilio- 
nis  adstruimus  :  Deus  in  Sciipluris 
plura  levelavit  sub  conditione  futura, 
qute  tamen  déficiente  conditione  non 
eveuerunt  ;  ergo  Deus  ca  certo  cogno- 
vit  ;  répugnât  enim  Deum  qui  inlinita 
verilas  est,  summaque  veracilas,  quid- 
piam sub  conditione  evenlurum  certo 
prœnuntiasse,  quin  ccrto  praîviderit. 

298.  Porro  antecedens  propositi 
argument!,  cœteris  omissis,  evincitur 
1"  ex  1.  Reg.  23,  11.  seqq.  ubi  David 
perhibetur  Deum  consul uisse,  an,  si 
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raansisset  Ceilae ,  Saûl  venturus  esset 
ad  eam  urbetn  obsidendam  ,  respon- 
ditqueDoininus:  Descendet.  Sciscilante 
iterum  Davide  ,  an  Ceilitae  ossent  eum 
Iradituri  in  manus  Saûlis  ,  respcndit 
Dominus  :  Tradenl.  Jam  voro  liic  non 
agebatur  aut  de  re  mère  possibili,  noc 
de  re  absolute  futura,  cum  ,  fiigiente 
David,  ac  deficienle  proinde  condi- 
tione ,  Saûl  ad  obsidendam  Ceilam 
minime  se  contulerit;  agebatnr  igitur 
de  re  sub  conditionefuluraquam  Dens 
cei'to  prcËvidit,  certoque  prœnuntiavit. 
2°  Id  Ipsum  constat  ex  5.  Reg.  i  J ,  2. 
ubi  Deus  rénovât  praeceptum  datiim 
Exod.  34.  de  non  incundis  conjugiis 
cum  alienigenis,  (\u\d.certissimeaver- 
tent  corda  vestra  ut  sequamini  Deos 
€aru7n.  Quae  prœdictio,  adimpleta  con- 
ditione  in  Salomone  aliisque ,  exitum 
habuit ,  in  aliis  vero  ,  hac  eadem  non 
posita ,  locum  non  habuit.  2°  Evinci- 
tur  ex  lib.  Sapienl.  c.  A,  21.  ubi  de 
juslo  in  juventutis  flore  morte  prae- 
replo  dicilur  :  Raptusest  ne  malitia  mu- 
taret  intelleclum  ejus,  aut  ne  ficlio  dcci- 
peret  animam  illius ,  pi'oecognita  igitar 
a  Deo  fuit  illius  mutatio  si  diu  vixisset. 
A"  Denique  ex  Christi  verbis  Matth. 
M  ,  21 .  quibus  exprobrat  Corozaitis  ac 
Belbzaiditis  cordis  duritiem  dicens  : 
]'œ  tihi,  Corozain ,  vœ  tibi,  Bethzaida  j 
quia  si  in  Tijro  et  Sidone  factoi  esscnt 
virtules.quœ  factœ  sunt  in  vobis ,  ohm 
in  cilicio  et  cinere  pœnitentiam  egis' 
sent.  Tyriorum  igitur  ac  Sidoniorum 
pœnitentia  certa  fuisset ,  si  quidem 
Christiis  inter  eos  signa  fecisset,  quae 
apud  Judaeos  fecit. 

299.  Patrum  tum  Graecorum  tura 
Latinorum  in  hac  divina  conditiona- 
torum  fulurorum  prsescienlia  unani- 
mis  sensus  est.  Hac  enim  tum  ad  Dei 
providentiam  vindicandam  circa  iti- 
Ibrtunia  quibus  saepe  affliguntur  jusli, 
tum  ad  parentes  de  immatura  filio- 
rum  morte  solandosutuntur.  Ipsinsque 
ope  gratiœ  naturam  ejusque  gralui- 
lara  distributionem  adversus  pela- 
gianos  ac  semipelagianos  tuenliu-,  quod 


inter  cseteros  S.  Augustinuset  S.  Pros- 
per  prsesliterunt.  Etenim  S.  Augustinus 
sic  in  lib.  De  corrcpt.  et  gratia  cap.  8. 
illos  perstringit  :  Respondeant  si  pos~ 
sunt,  cur  illos  Deus,  cum  fuleliler  et  pie 
viverent,  nontuncdehujus  vitœ  pericu- 
lis  rapuit,  ne  malitia  mutaret  intellectum 
eorum,  et  ne  fctio  deciperel  animas  eo- 
rum.  Utrum  hoc  in  poteslate  non  habuit  ? 
An  eorum  mula  fulura  nescivit  ?  Nempe 
nihil  horum  nisi  perversissime  et  insa- 
nissime  dicitur.  S.  Prosper  vero  Resp. 
VU.  ad  Excerpta  Genuensium  :  De  Ty-- 
riis  vero,  scribit,  et  Sidoniis,  quid  aliud 
posswnus  dicere,  quam  non  esse  eis  da~ 
tum  ut  crederenl,  quos  etiam  credituros 
fuisse  ipsa  Veritas  dicit ,  si  talia,  qua- 
lia  apud  non  credentes  facta  sunt ,  vir- 
tutum  signa  lidissent?  Ulerque  igitur 
cerlam  ejusmodi  futurorum  scientiam 
Deo  tribuit. 

500.  Ipsa  demum  ratio  Deo  eam 
inesse  suadet  ;  haec  enim  scienlia  sum» 
ma  perfectio  est ,  Deo  proinde  abesse 
non  potest.  Adeo  vere  christianis  om- 
nibus pcrsuasum  est  Deum  futura  con- 
ditionata  cognoscere ,  ut  vulgo  inad- 
versis  quœ  passim  nos  premunt  dicere 
soleant;  Deus  scit  quare  hoc  vel  illud 
permiserit,  quare  ita  disposuerit,  praj- 
vidit  in  bonura  vel  melius  hoc  cessu- 
rum.  Tôt  proinde  hujus  scieutiae  testes 
sunt  quot  iideles,  imo  quot  homines 
qui  Deura  esse  profitentur. 

DIFFICULTATES. 

301.  I.  Obj.  r  Quœ  ex  Scripturis  ad 
hanc  scientiam  adstruendani  afîcrri 
soient  improprie  ac  melapliorice  intel- 
ligi  debent ,  cum  conditio  suspensio- 
nem  importet  quae  in  Deo  admiiti  nc- 
quit  ;  2»  vel  intelligi  possunt  de 
cognilione  conjecturali ,  ut  iunuunt 
particulae  forte,  forsitan  ,  etc.  qua; 
ejusmodi  praedicfionescoiuitantur.  Sic 
Gones.  .",  2) .  Dons  ait  :  Ne  forte  miltat 
manum  suam  et  sumat  etiam  de  Ugno 
vitœ;  aut  etiam  ut  legitur  Matth.  JJ  , 
23.  Christus  ait  :  Si  in  Sodomis  factœ 
fuissent  virlulcs,  quœ  factœ  sunt  in  te  , 
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forte  mansissent  usqxie  in  hanc  diem  :  ac 
Exodi  A ,  8.  seqq.  Si  non  crediderint 
libi  _,  ait  Deus  Moysi ,  neque  audierint 
sermonem  signi  prioris ,  credent  verbo 
signi  scquentis;  quod  si  nec  duobus 
quidem  lus  signis  crediderint....  sume 
aqnam  {luminis  ,  etc.  Non  igitnr  certo 
omnino  sciebal  Deus  iium  Hebraei  cre- 
(lituri  necne  essent  duobus  prioribus 
signis.  Ergo. 

502.  Resp.  Ad  \"\  Xcg.  Ad  Prob. 
D.  Conditio  suspensionem  importât  ex 
parte  objecli,C.cx  parte  divinae  scien- 
li;e  qua  Deus  uno  aclu  oninia  atlin- 
git ,  ut  in  prœccd.  propositione  dixi- 
mas,  N. 

505.  Ad  2"\  N.  Absonum  enim  est 
Deo  tribuere  scicntiam  conjecturalem 
aut  probabiiem,  cuui  id  abhorrcat  a 
Dei    nolione.   Nec   ol)slant   particule 
forte  ac  forsan  quœ  interdum  in  Scrip- 
luris  occurrunt  in   cjusmodi  praedic- 
lionibus,  alioquin  admitti  pariter  dc- 
beret  scientia  conjecturalis  in  Deo  de 
fuluris  libcrisabsolutisin  quorum  prœ- 
dictione,  ut  vidimus,  ea.'dem   parti- 
culœ  occurrunt,  quo  semel  concesso, 
manus  victas  daremus  socinianis.  Igi- 
tur  dicendum  Scripturas  ejusmodi  par- 
ticulis  minime  significare  horum  fulu- 
rorum  cognitioneiu  prout  in  Deo  est, 
sed   prout  res  ejusmodi  sunt  in  sua 
natura,  seu  in  causissuis,  uli  expoiiit 
S.  Thomas  2.  2.  q.  1 71 ,  ar.  G.  ad  2.  di- 
cens  :  Divina  prœscientia  respicit  fulura 
.secundum  duo  ,  scilicet  secundum  quod 
'  sunt  in  se  ipsis ,   in  quantum  scilicet 
ipsa  prœsentialiter  iiUuetur;  et  secun- 
dum quod  sunt  in  suis  causis,  in  quan- 
tum scilicet   videt    ordinem  causarum 
ad  effectus.   Et   quamvis  conlingentia 
fulura,  prout  sunt  in  se  ipsis  ,  sint  de- 
terminata  ad  unum,  tamen,  prout  sunt 
in  suis  causis,  non  sunt  determinata, 
quin  possint  aliter  evenire.  Et  quamvis 
ista  duplex  cognilio  scmper  in  inlel- 
lectu  divino  conjungatur  ;  7ion  tamen 
conjungitur  semper  in  revelalionepro- 
phelica.  Alioquin   et  illud  absurdum 
sequerelur  nec  Deo  prœsentinm  scicn- 


tiam inesse ,  cum  in  allegato  Exodi 
cap.  4.  Deus  Moysen  interroget  :  Quid 
est,  quod  tenes  in  7nanu  tua?  Jiespon- 
dit  :  Virga. 

504.   II.    Obj.    Horum  futurorum 
condilionatorum    scientia    a  SS.  Au- 
gustino  ,  Fulgentio   et    Prospero  ad- 
versus  pelagianos  ac  semipolagianos, 
qui  eam  adstruebant,  decertantibus , 
Deo  prorsus  denegatur.  Etenim  S.  Au- 
gustinus  De  anima  lib.  l.cap.  ïl.Jpsa, 
inquit ,  cxinanitur  omnino  prœscientia. 
si  quod  prœscitur ,  non  erit.  Quomodo 
enim  recte  dicitur  prœsciri  futurum , 
quod  non  est  futurum?  et  lib.  De  prœ- 
destinat.  Sanctorum  c.14.  scribitinil- 
iud  Sapientiœ  :  Raptus  est,  etc.  Dictum 
est  secundum  pericula  hujus  vitœ  :  non 
secundum  prœscientiam    Dei ,  qui  hoc 
j)rœscivit,  quod  futurum  erat,  non  quod 
futurum  non  erat  :  id  est,  quod  ei  mor- 
iem  immaturam  fuerat  largiturus,  ut 
tentationum  subtraheretur  incerto  ;  non 
quod  peccalurus  esset,  qui  mansurus  in 
tentatione  non  esset.  Consonat  S.   Fui- 
genlius  De  vera  prœdéstinat.  lib.   1. 
c.  7.  scribens  :  Absurde  dicitur  Deum 
prœsci&se  parvuli  fulura  peccata  ,  quœ 
fulura  non  erant.  Ncque  enim  Domimis 
rerum  omnium  conditor  facienda  prœ- 
scissct,  quœ  facienda  non  essent.  S.  de- 
nique  Prosper  in  ep.  ad  Auguslinum 
n.  5.  loquens  de  semipelagianis  ait  : 
lu  tantum  quibusque  commentiiiis  mc- 
rilis  electioncm  Dei  subjiciunt,  ut  quia 
prœterita  non  exstant,  futura,  quœ  non 
sint  futura ,  confingant,  novoque  apud 
illos  absurdilalis  génère ,  et  non  agenda 
prœscila  sint,  et prœscila  non  actasint. 
Ergo. 

oOo.  Resp.  D.  A.  Denegatur  ut 
norma  gratite  et  prœdcslinationis  aut 
reprobalionis  juxta  semipelagianorum 
syslema  ;  C.  denegatur  in  se  N.  Semi- 
pelagianorum systema  erat  gratiam  cl 
Yocalionem  ad  fidem  secundum  mérita 
dari  a  Deo,  cumque  nrgerentur  a  ca- 
tholicis  excmplo  par\  ulorum ,  quorum 
alii  perveniebantad  gialiambaplismi , 
alii  vero   non    item  ,    tum   excmplo 
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adultorum,  quorum  alii  vocabantur, 
aliis  in  infidelitate  relictis,  respondc- 
bant  Deum  ob  prœvisa  futura  illorum 
mérita  aut  denierila,  si  diu  vixissent , 
ila  se  gessisse  ,  istorum  vero  futuram 
fidem  autincredulitalem;  si  ad  eos  fi- 
dei  enuntiatio  pervcnisset.  Ex  eodem 
pariter  principio  inferebant  semipela- 
giani  Deum  ob  prœvisa  ejusraodi  mé- 
rita aut  démérita  conditionate  futura 
aliis  prœmia ,  pœnas  vero  aliis  decer- 
nere.  Quœ  cum  absurda  ac  falsa  es- 
sent,  imo  et  aliéna  a  divina  justitia, 
quosdam  rejici  aut  plecti  ob  démérita 
quae  nunquam  futura  erant  ex  defectu 
conditionis  non  adimplendœ,  ideo  Pa- 
tres adductistuîtum  hujus  prœscientiaî 
abusum  rejiciebant.  Nam  quod  spectat 
ad  horum  futurorum  pra;scientiam  in 
se  spectatam ,  non  solum  hi  Patres 
non  respuerunt,  sed  praetereanonnisi 
insanissime  ac  pervcrsissime  negari  as- 
serebant,  ut  \idimus  ex  Augustino  et 
Prospero. 

506.  Inst.  Saltem  cum  principiis 
S.  Thomœ  ejusmodi  praiscientia  com- 
poni  nequit.  Docet  enim  S.  Doctor 
1"  contingentia  certo  non  posse  cog- 
nosci ,  nisi  prout  actu  sunt  in  seipsis, 
et  sic  considerantur  ut  prœsentia  ;  jam 
vero  talia  non  sunt  futura  conditionata, 
quae  pendent  a  conditione  non  po- 
nenda.  Docet  2°  futurum  contingens 
videri  a  Deo  quia  est  divinœ  œternitati 
prsesens;  porro  futurum  sub  condi- 
tione œternilati  prœsens  non  est. 

507.  Resp.  N.A.  Adi"^  prob.  Dist. 
Maj.  Non  possunt  contingentia  futura 
certo  prcPnosci  nisi  prout  sunt  in  se 
ipsis  sive  conditionate  sive  absolute 
futuris,  C.  absolute  tantum  ^'eg.  Sic 
Dist.  min.  Futura  contingentia  non 
sunt  in  seipsis  absolute  ,  seu  ut  ajunt 
in  actu  secundo,  seu  exercito,  C.  sub 
conditione  N.-  Existèrent  siquidem  et 
excrerentur,  posita  conditione,  adeo- 
que  certo  a  Deo  cognosci  debent,  quia 
omnem  veritatem  cognoscit ,  quod 
vero  sub  tali  conditione  eveniret  veri- 
tas  est. 


508.  Ad  2ni,  D.  Futurum  sub  con- 
ditione prœsens  non  est  aîternitati  uli 
absolute  futurum,  C.  uti  futurum  sub 
conditione  N.  ^ternitali  divinaî  ali- 
quid  prœsens  est  prout  in  tempore 
eveniet  sive  absolute  sive  conditionate. 

509.111.  Obj.  loin  futuris  condilio- 
natis  nulla  est  veritas  objectiva,  pendet 
hrec  enim  a  conditione  quœ  non  eril; 
2°  hoc  magis  patet  ex  eo  quod  nullus 
necessarius  sit  nexus  inter  conditio- 
nem  et  electionem ,  adeoque  vel  isto- 
rum futurorum  scientia  in  Deo  non 
est,  vel  est  conjecluralis  tantum,  qua- 
lem  admittit  ratio  nexus  interconditio- 
nem  et  liberum  conditionatum.  Ergo. 

510.  Resp.  Ad  1",  D.  In  se  specta- 
tis,  Tr.  prout  subsunt  scientiae  Dei  N. 
Nam  in  ordine  ad  Dei  scientiam  eodem 
modo  se  habent  futura  conditionata  , 
ac  futura  libéra  absoluta;  hœc  enim 
spectata  in  se  ipsis  seu  respectu  libérai 
futurœ  electionis  nec  vera  nec  falsa 
dici  possunt  ;  ast  respectu  Dei  vera  om- 
nino  sunt  ;  sic  etiam  futura  conditio- 
nata, spectata  nexus  natura  inter  con- 
ditionem  et  conditionatum  ,  sunt  nec 
vera  nec  falsa ,  ast  veia  sunt  prout  di- 
vinoe  subsunt  scientiae. 

511.  Ad  2'",  D.  Et  ideo  in  se  nul- 
lam  habent  determinatam  veritatem, 
C.  prout  subjacent  inlellectui  divino 
A^  Responsio  patet  ex  modo  dictis. 

ARTICULUS  III. 

DE    SIEDIO    SCIENTL^    DIVIN.K. 

512.  Médium  scientiae  a  philoso- 
phis  ac  theologis  vocatur  causa  cogni- 
tionis,  seu  médium  illud,  quocognito, 
deveniturin  aliorum  cognitionem  ;  sic 
spéculum  est  médium  cognoscendi 
formam  nostram  ;  axiomata  seu  prin- 
cipia  sunt  média  ad  cognoscendas  con- 
clusiones. 

515.  Deus  cognoscit  se  et  alia  a  se 
distiticta  ;  quœ  a  Deo  distincta  sunt , 
aut  mère  sunt  possibilia  ;  aut  existentia 
cum  suis  temporis  di{rerentiis,nempe 
pi'œtcrita,  prœsentia,  aut  futura.  Haec 
21 
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rursum  aut  sunt  nccessaiia  et  a  causis 
necessariis  scu  iiatiiralibus  pendent , 
aut  sunt  libéra  ,  quatenus  a  causa  li- 
béra ponunlur;  demum  hacc  ipsa  aut 
absûlute  ac  per  se  ponuntur,  aut  de- 
pendeiiler  ab  allqua  conditione,  uti 
in  pia'cedente  arliculo  declaratum  est. 

514.  Circa  rationem  qua  Deus  ob- 
jecta a  se  distincta  cognoscit ,  haud 
exiguai  quondam  in  scbolis  calholicis 
exarsere  conlroversiœ,  quœ  jani  sûpilœ 
videntur.  Ilœc  siugillatim  placila  iiic- 
riica  methodo  exponemus,  utsicquis- 
piam  possit  illud  libère  amplecti  quod 
sibi  niagis  ariiserit. 

Slo.  Secernentes  in  prirais  cerla 
ab  incerlis,  \.  inter  omnes  convenit 
Deum  essentiam  suam  immédiate,  id 
est ,  absque  ullo  medio  videre  seu 
cognoscere  ,  cum  nulla  causa  anterior 
concipi  possit  ipsa  divina  essentia,  qua 
hcEC  cognoscatur. 

516.  2.  Cumdetur  virtualis  etcogi- 
tationis  dislinclio  inter  divinam  essen- 
tiam ejusqueattribula,  quœilli  super- 
venire  concipiuntur,  hinc  lit  ut  omnes 
pariter  admittanl  hœc  attributa  sua 
Deum  cognoscere  mediante  essentia 
sua. 

517.  ô.  Omnes  pariter  consentiunt 
in  co  quod  Deus  objecta  a  se  distincta 
cognoscat  in  se  ipso ,  seu  in  essentia 
sua  nli  objccto  prius  cognito ,  sive 
sermo  sitde  possibilibus,  sive  de  exis- 
lentibus  cum  suis  differenliis  praesen- 
tis,  prœteriti,  ac  futuri,  quas  habent 
in  tempore,  si  agatur  de  necessariis, 
autdeiisquae  a  causis  necessarioagen- 
tibus  procedunt.  Triplici  porro  ralione 
exi>onitur  quomodo  divina  essentia 
possit  esse  causa  seu  médium  cogni- 
lioniscjusmodi  objectorum;  ac  primo 
quidem  prout  Deus  est  prima  omnium 
causa  productiva  sive  possibilium  sive 
existentium  ;  2°  prout  est  causa  om- 
nium exemplaris  ;  5°  ut  est  causa  su- 
jtereminens ,  seu  quatenus  aut  forma- 
liler  aut  enùnentcr  in  se  continct  per- 
fectiones  omnes  quœ  in  creaturis  sunt 
aut  esse  possunt.  Consuli  de  bispotcst 


S.  Thomas  Cont.  Cent.  lib.  I.c. -49.  et 
in  Sitmma  p.  1.  q.  14.  ar.  5. 

518.  Ilactenus  quidem  scholse  om- 
nes unanimes  fuerunt.  Ast  cum  ven- 
tum  est  ad  disculiendum  subquapra?- 
cise  ralione  Deus  in  se  tanquam  causa 
cognoscat  sive  possibilia,  sive  existen- 
tia  cum  suis  difïerentiisrespeclivis,  ab 
invicem  dissenlire  theologi  cœperunt. 
Thomista;  siquidem  contendebanl 
Deum  in  se  tauquam  causa  effedrice 
seu  productiva  cognoscere  tum  possi- 
bilia, tum  exislentia;  cœteri  autcm 
existimant  Deum  ulraque  cognoscere 
in  se  tanquam  causa  exemplari  ac  su- 
perenmiente,  prout  Patres  communiter 
docuere.  Nec  defuerunt  qui  censuerint 
Deum  immédiate  hœc  ipsa  cognoscere 
veluti  objectum  acterminum  suœcog- 
nitionis,  cum  et  haec  ratio  cognosccndi 
res  in  seipsis  non  sit  minima  perfoc- 
tio ,  qua  Deus  destitui  nequit. 

519.  Sed  potior  controversia  viguit 
quoad  futura  libeia  sive  absolute  , 
sive  condilionate;  ex  ea  enim  exilus 
pendet  cœlcrarum  quiestionum ,  qiia; 
circa  graliam  agilatae  sunt.  Unaqua"- 
que  enim  schola  sedulo  adnisa  est 
fundamenla  mature  prsejacere  aedificii 
postea  moliendi. 

520.  Ut  autem  apprime  status  con- 
troversia; intelligatur,  necesse  est  ut 
duplex  in  primis  distinguatur  ordo, 
quorum  aller  est  naturalis,  supernatu- 
ralis  vero  seu  gratis  aller.  Duplex  item 
hominis  distinguendus  est  status  , 
nempe  innocentiai  tôt  a  Deo  cumula- 
tus  donis,  ac  peccati  post  lapsum,  quo 
primus  homo  dona  illa  et  sibi  ac  no- 
bis  perdidit. 

521.  Thomistœ  juxta illud geneiale 
principium,  quod  Deus  est  prima  cau- 
sa, universorum  Dominus,  et  primus 
movens,  crealuroe  autem  omnes  sunt 
in  polentia  tum  ad  esse,  ut  loquunlur, 
tum  ad  opcrari ,  quae  proinde  ex  se  in 
actum  erumpere  nequeunt  quin  phy- 
sice  a  Deo  permoveantur  et  pra-deter- 
minenlur,  inferunt  universim  pro  quo- 
vis  oïdine  ac  statu  necessitatem  pra; 
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doterminaliûiiis  physica?.  Ex  cadem 
pi-oeteiea  theoria  colligunlDeum  pra*- 
noscere  omnes  aclioiies  libéras  ftitiiras 
sive  Angeli  sivc  hominis,  luin  aille 
tiim  post  lapsuin,  lani  in  oïdiiie  na- 
ttirali  qiiaiu  in  oïdine  siipenialiiiali 
iii  decielissiiis  œternis  physice  piu'de- 
terminanlibus  ad  has  vel  illas  aclioiies 
in  tempore  qnoad  utrunuiue  oïdinem 
exorendas.  Quod  si  sermo  sit  de  pcc- 
catis,  Ihomisla;  pleriqiie  docent  hœc 
Deum  videie  in  decrelis  positivis  prœ- 
determinalionis  physicœ  ad  acUis  ina- 
tciiales  et  piiysico:!; ,  peiinissivis  vcro 
qiioad  moialom  voluntatis  nialitiani 
qiioî  negativa  est. 

522.  Angustinenses  vero  juxtapraî- 
niis^as  dislincliones  duplicisordinis  ac 
duplicis  status  Angeli  ac  hominis,  cen- 
sent  cum  thoraislis  Deuni  videie  actus 
supernaturales  in  decretis  dandi  gia- 
liani  victricem  et  a  se  cfficacem  pi'O 
statu  natuiœ  lapsœ,  non  itein  vero 
qnoad  actus  naluralis  ordiuis  sive  anlc 
sive  post  lapsum  ;  tum  etiam  qnoad 
actus  supernaturales  anie  lapsum , 
quos  omnes  antc  décréta,  ac  indepen- 
denlerab  ipsis  Uemn  praenosceie  con- 
fcndnnt.  Nihil  hic  dicere  atlinet  de 
jansenianis,  qui  quamvis  cum  aiigus- 
linianis  consentiant  in  omnibus  circa 
diversuni  médium  quo  Dcus  pro  utro- 
que  ordine,  et  pro  utroque  statu  libéra 
futura  prœnoscit,  adjiciunt  tamcn  ha:- 
resim  suam  de  gratia  necessitatem  in- 
fe  rente. 

525.  Caiteri  thcologi  quibus  nulla 
arrident  décréta  physice  praedetei  mi- 
nanlia  ad  unum  in  quovis  ordine  et 
liro  quovis  statu  ,  nlpote  quœ  vidcan- 
Im-  sibi  humanaîlibcitali  contraria,  ac 
propterea  rejiciunt  gratiam  a  se  ef- 
liiaccm,  arbitrantur  Deum  libéra 
futura  pra^nosccre  aiite  quodvis  decrc- 
limi.  Ex  his  alii  censenl  Deum  cjus- 
modi  futura  videre  in  supercomprehni- 
sione  natuiœ  creatœ,  quateiius  onmis 
ejus  virlus  a  Deo  cognoscitur  adquam 
se  porrigere  polest  ;  alii  docent  Deum 
ha;c  cognoscerc  in  seipsis  absquc  cu- 
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jusvis  medii  ope  nlpote  veillâtes  ob- 
jectivas fulurasadcoqueinlelleclni  in- 
finito  cognoscibiles  ;  alii  vero  exisli- 
niant  Deum  haec  omnia  videre  futura 
contingenlia  libéra  in  essentia  sua  ve- 
hitiin  speculo,  quod  refert  quid  actura 
sit  creatura  libéra  in  tempore  et  in 
quacumquc  hypothcsi  constitula.  Ad 
actus  supernaturalis  ordinis  specialim 
quod  atlinet,  hos  Deum  videre  putant 
in  decretis  dandi  gratiam  per  scien- 
liam  fulurorum  condilionatorum  ,  pra;- 
visam  eflicacem ,  ex  libero  nempe  vo- 
luntatis gratiic  assensu,  quem  sub  tali 
gratia  dandum  Deus  ccrte  cognoscit. 
Ilinc  si  eam  conccdere  Deus  décernât, 
prœvidet  consensum  certum ,  potest 
vero,  eliara  non  obstante  hnjus  con- 
sensus prœvisione ,  eam  non  daie. 
Peccata  vero  in  isforum  sententia  Deus 
cognoscit  in  forma  opposita ,  scu  iii 
privationc  boni  quod  inesse  deberet  iu 
aliqua  aclione. 

524.  Hœ  conlroversioîvidenUn'  orla) 
ex  statu  anliquioris  philosophiaî  ac 
inibi  veram  radicem  suam  babere  , 
quœ  cum  Iheologiam  ,  ut  ita  dicam  , 
penelraverit ,  diversa;  scholœ  theologi 
juxta  illius  placila  res  etiam  theolo- 
gicas  pertraclarunt.  Reinotaenirti  sen- 
tentia in  philosophicis  olim  recepta , 
de  neccssitate  physicoB  applicationis 
potentia;  ad  aclum  ut  creatura  opera- 
liones  sibi  consentaneas  cliciat,  jam 
palet  totum  labefactari  thomislaruni 
systema.  Sic  eliam  :  seposita  neces- 
silale  medii  ex  parle  Dei  ad  res  cog- 
noscendas ,  sequitur  opus  haud  esse 
alicujus  sivc  spcculi  sive  decreli  ad  ho- 
rum  fulurorum  scientiam,  et  ita  porro. 
Jam  vero  ecquis  nesciat  illam  philoso- 
phiani,  qua;  lolejusinodi  cpiaistionibus 
oiiginem  pra'buitanti(iualamesse,  élu 
modernisscho!is|)enitusexulasse?  Ilinc 
vix  non  inutiles  ejusniodi  conlroversia' 
nunc  temporis  videntur,  ac  soluni  in- 
serviunt  scientiœ  historiie  theologica- 
cognoscenda'. 

523.  Equidem  novi  abs  diversa; 
schola;  theologis  iu  subsidiimi  pioprii 
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systematis  Scripturas  advocari,  verum 
et  illud  novi  quod  nisi  praecessissent 
illa  philosophica  systeniata,  iierno  un- 
quain  fortasse  patrocinium  Sciiptura- 
rum  adscivisset,  cum  nos  Deus  hœc 
docere  noluerit.  Sane  si  praedetermi- 
nantes  ad  suum  systema  fulciendum 
ea  congerunt  loca,  in  quibus  Deus  di- 
cilur,  qiiidquid  ab  hominibus  agitur  , 
prœparasse  in  decretis ,  viis  ac  judiciis 
suis ,  et  id  factum  esse ,  quod  ipse  co- 
gitavit  ac  fieri  voluit  ;  antipraedetermi- 
nantes  ea  testimonia  afferunt,  in  qui- 
bus opéra  nostia  cognila  a  Deo  ac  in- 
vestigata  dicuntur,  in  viis  et  in  semitis 
nostris  prœvisa.  Idem  de  Patribus  di- 
catur,  quorum  unanimis,  ut  vidimus , 
senlentia  est  non  ideo  res  futuras  quia 
Deus  praescivit ,  sed  ideo  praescivisse 
quia  erant  futurae,  adeoque  omne  de- 
cretum  praevertit  ejusmodi  divina  prae- 
scientia.AudiaturpraecaeterisS.Augus- 
tinus  in  libro  De  prœdestinatione  sancto- 
rum  cap.  10.  ubi  liaec  habet  :  Prœdesti- 
natio  (seu  decretum  )  sine  prœscientia 
esse  non  potesl  j  potest  autem  esse  sine 
prœdestinalione  prœscientia.  Prœdes- 
tinatione quippe  Deus  ea  prœscivit  quœ 
fuerat  ipse  facturus  ;  unde  dictum  est  : 
fecit  quœ  futura  sunt.  Prœscire  autem 
potens  est ,  quœ  ipse  non  fecit ,  sicut 
quœcumque  peccala.  Hac  propterea  de 
causa  idem  S.  Doctor  Enarr.  in  Ps.  49. 
n.  88.  fassus  candide  est  se  dicere  non 
audeœ  quomodo  Deus  cognoscat,  quo- 
niam  scire  non  potuit;  satius  proinde 
nobis  erit  ejus  modestiam  imitari. 

ARTICULUS  IV. 

DE    DIVISIONE    SCIENTI^    DEI. 

526.  Scientia  prout  subjective  in 
Deo  est,  nemine  dissentiente,est  sim- 
plicissima.  Virtualiler  tanien  multiplex 
est,  quatenus  pluribus  scientiis  et  cog- 
nilionibus  objective  realiler  distinctis 
œquivalet,  et  a  nobis  distinclis  men- 
tis conceplibus  apprehcnditur. 

527.  DistinguiluiigiturDei  scientia 
objective  l*»  in  scienliam  necessariam 


ac  liberam.  Necessaria  ea  est  cognitio, 
quae  pro  objccto  habet  res  quae  a  di- 
vinis  decretis  nuUatenus  dépendent, 
cujusmodi  est  Deus  ipse  et  omnia  pos- 
sibilia.  Libéra  est  cognitio  cujus  objec- 
tum  pendet  a  liberis  Dei  decretis,  cu- 
jusmodi sunt  res  omnes  existentes  aut 
aliquando  futurae. 

528.  2"  Distinguitur  in  scientiam 
speculalivam  et  practicam.  Speculativa 
ea  dicitur  quae  versatur  circa  objectum, 
ut  dicitur,  non  operabile,  uti  Deus 
ipse,  et  ea  omnia  quae  rnere possibilia 
permanent.  Praclica  quaî  versatur 
circa  objectum  operabile,  uti  res  om- 
nes conditae  aut  condendae. 

529.  3°  Distinguitur  in  scientiam 
approbationis  et  improbationis  ;  appro- 
bationis  cujus  objectum  bonum  est  in 
quocumque  ordine  ;  improbationis  cu- 
jus objectum  est  malum,  cujusmodi 
sunt  peccata. 

550.  4°  Distinguitur  in  scientiam 
simplicis  intelligentiœ  etvisionis.  Sim- 
plicis  inlelligentise  vocatur  ea  cognilio, 
quœ  antecedit  omne  decretum ,  et  ver- 
satur circa  mère  possibilia  ;  visionis  est 
cognitio  Dei  ipsius  tum  rerum  om- 
nium existentium  vel  aliquando  futu- 
rarum  in  aliqua  temporis  diETerentia  ; 
quo  fit  ut  scientia  visionis  partim  ob- 
jective necessaria  sit,  partim  contin- 
gens  et  libéra. 

551.  Haclenus  theologi  uno  ore 
consenliunt  ;  siquidem  nuUa  circa  enu- 
meratas  divisiones  disceptatio  est.  Ve- 
rum non  minima  exarsit  in  scholis 
catholicis  contentio  circa  postremam 
divisionem  de  scientia  simplicis  intel- 
ligentiœ et  scientia  visionis.  Thomistae 
enim  contenderunt  illam  esse  prorsus 
adœquatam,  caeteri  refragati  sunt  et 
inadaequatam  proclamarunt  eo  quod 
prœter  cognilionem  possibilium  et  fu- 
turorum,  admiltenda  sit  cognitio  fu- 
turorum  conditionatorum.  Scientiam 
hanc  molinistae,  congruistae,  et  au- 
gustiniani  mediam  vocarunt ,  quatenus 
ejus  objectum  locum  médium  tenet 
inter  mère  possibilia,  et  absolute fulu- 


PART.     III.      CAP.    I.    DE    SCIENTIA    DEI. 


325 


ra  ;  et  eam  revocant  veluti  speciem  ad 
scientiam  simplicis  intelligentia»  ;  cam- 
dem  veteres  exploratricein  vocarunt. 

552.  Thomistaî  igitur  qui  uniciim 
médium  ad  fulura  cognoscenda  Deo 
assignant,  nempe  décréta,  rcspuunt 
scientiam  mediam  veluti  novam , 
atque  ad  summum  ab  arianis  et  semi- 
pelagianis  invectam.  Vcrum  cuni  re- 
pugnare  non  potucrint  apeitis  Scrip- 
tiirarum  testinioniis,  communi  doc- 
tiinœ  l'atrum  in  admittenda  scientia 
futurorura  conditionatorum ,  tandem 
et  ipsi  eam  admiserunt.  Ut  tamen  eam 
componerent  cum  doctrina  ipsorum 
fundamentali  de  unico  medio  quod 
Dcosuppetitcognoscendi  futura  libéra, 
quaecumque  demum  sint  sive  absoluta 
sive  conditionata,  in  decretis,  adnisi 
sunt  ostendere  Deum  futura  conditio- 
nata cognoscere  in  decretis  excogitatis 
primum  à  P.  Alvarez,  subjective  ab- 
solutis  et  objective  conditionatis.  Quo 
nomine  signilicant  décréta  illa  quibus 
Deus  sibi  proponit  aliquid'facere,  dum- 
modo  ponatur  conditio  ,  quœ  iterum 
pendet  a  decreto  suo  objective.  Exem- 
ple sit  convcrsio  Pétri  :  Deus  decrevit 
convertere  Petrum ,  si  ipsemet  décer- 
nât movere  Petrum  gratia  sua  ad  poe- 
nilenliam.  Si  Deus  secundum  hoc  de- 
cretum  faciat ,  dandi  scilicet  gratiam 
suam  efficacem  qua  Petrus  permovea- 
tur  ad  pœnilentiam,  Deus  videtin  hoc 
secundo  decreto  conversionem  certo 
fuluram ,  quia  conditionem  a  qua  pœ- 
nitenlia  pendet ,  ipse  decrevit  poncre; 
([uod  si  decreverit  banc  conditionem 
non  ponere ,  hanc  non  videt  futuram 
conversionem  ,  imo  videt  contiarium. 
Ejusmodi  décréta  subjective  absoluta 
et  objective  conditionata  distinguuntur 
a  decretis  mère  objcctivis,  in  eo  quod 
ha-c  omnino  seu  unice  pondèrent  ab 
objecto  absqiic  ullo  decreto  Dei  po- 
nendi  ex  se  hanc  conditionem,  et  hoc 
modo  concipiuntur;  Decerno  Petrum 
salvare,  si  ipseassentiatur  gratiac  meae 
quam  ei  tribuo,  elsi  eidem  resistere 
possit  eamque  respuere. 


555.  Itaque  tota  controversia  hue 
rcvocalur,  utrum  adniitti  debcant  dé- 
créta ejusmodi  subjective  absoluta  et 
objective  conditionata ,  modo  expo- 
sito  ,  an  non;  si  debent  ea  admilti, 
non  datur  scientia  média  ;  si  non  de- 
bent admitti ,  ac  sufficiant  décréta 
mère  objective  conditionata  ,  datur 
scientia  média,  quœ  nihil  aliud  est  nisi 
scientia  fulurorum  conditionatorum 
objectiva  absque  ullo  decreto  subjec- 
tive absoluto ,  et  objective  conditio- 
nato.  Thomistae  affirmant  ex  suis  prin- 
cipiis,  alioquin  non  posset  concipi 
cognitio  certa  horum  conditionatorum 
fulurorum ,  cum  Deus  ea  videre  non 
possit  in  se  quia  non  extitura  sunt , 
neque  potest  videre  in  sua  causa  pro- 
xima,  voluntate  nempe  humana,  qua; 
prœlerquam  quod  indifforens  est  ad 
utruraque,  déficiente  conditione,  nun- 
quamhabebiturelcctio;  restât  proindc 
ut  unice  cognoscantur  a  Deo  in  recen- 
sitis  decretis. 

554.  Reliqui  vero  theologi  respuunt 
ejusmodi  décréta,  quae  ,  relictis  am- 
bagibus,  revocantur  ad  décréta  unice 
subjectiva.  Nam ,  ajunt  ipsi,  Deum 
decernere  subjective  conversionem  Pé- 
tri ,  si  ipsemet  décernât  gratiam  effi- 
cacem dare  ,  est  dicere  :  volo  ,  seu 
absolute  decerno  conversionem  Pelri  ; 
contra  vero  si  décernât  non  dare ,  per- 
inde  est  ac  dicere  :  nolo,  vel  decerno 
non  converti  Petrum.  Insuper  recens 
horum  decrctorum  inventum  obji- 
ciunt  veluti  lotiantiquitali  incognitum. 
Cum  vero  ex  altéra  parte,  fatentibus 
jam  tlioniistis,  universa  antiquitas  ad- 
misorit  scientiam  futurorum  conditio- 
natorum, nonnisi  absurde  arianis  aut 
semipelagianis  Iribuitur  invectio  scien- 
tiaG  medift ,  qui  nonnisi  scientia  con- 
ditionatorum abutebantur.  Deumm  , 
subdunt,  ecquis  dixerit  aliud  mediiun 
divinnc  scientiac;  non  suppetere  pra>ter 
illa  décréta  de  quibus  niliil  in  Scrip- 
tura  ,  nihil  in  Patribus  occurrit?  Quarc 
ad  summum  non  fateri  ingénue  cum 
Augustino     imbecillitulcm    nostram 
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circa  ralioncm  qua  Deus  sivc  fiilnra 
absoluta,  sivc  condilionata  cogiioscat? 
55o.  Noslri  insliluti  pi-ofccto  non 
est,  ut  pi'ofessi  sunius,  basée  discu- 
tero  qiiaîstiones ,  uiiuni  couteiiU  sii- 
lîiiis  aniniadvciieve ,  uti  paiitor  prœ- 
misinius,  nunc  vix  non  obsolelas  dici 
posse  lias  disccptatioiies.  Fundamen- 
tum  siqnidem  et  ha;c  habet  in  anli- 
quiori  pbilosopbia  ,  quu.'  cnni  omnino, 
aut  pêne  univeisiin  exulaveril  e  scbo- 
lis  iioslris,  ac  vix  pbilosophus  supcr- 
sil  qui  non  doceal  Deuni  cuncla  im- 
mediile  cognoscere  ,  palet  nec  buic 
disceplalioni  locum  superesse.  Restât 
proinde,  ut  theologi  onines ,  his  fe- 
riali  domesticis  controversiis ,  uno  ani- 
me conjunolisque  viribus  pugncnt  ad- 
versus  verosi  eligioniscatholica;  hostcs. 

CAPUT  II. 

DE    VOLUNTATE    DEI. 

r>56.  Vobintas  detinitnr  facultas 
appelendi  bonuni  ac  nialunj  aversandi 
mente  piu'cognitum.  Vobinlas  iii  Dco 
cuui  identificctur  curn  divina  essen- 
lia  a  qua  nonnisi  virtualiter  dislingui- 
tur,  sequitur  eani  unicani,  simplicis- 
siuiani  ac  perfeclissiinani  es.se. 

537.  Objective  tamen,  seu  ex  parte 
rci  volitai,  virtualiter  multiplex  dis- 
linguitur;  proutnempc  in  diversa  ob- 
jecla  ac  diversa  ratione  diviiia  voUmtas 
tendit. 

558.  Ac  -l"  quidein  distinguitur  in 
voluntateni  heneplacili ,  et  in  volunla- 
tem  signi.  Voluntas  bencplacili  est 
voluntas  proprie  dicta,  ut  loquitur 
S.  Thomas  pag.  1.  q.  19.  ar.  2.,  quia 
vere  Deo  inest  ;  voluntas  signi  impro- 
prie  ac  n)elapborice  voluntas  dicitur, 
cum  non  sil  nisi  signuin  vo'.uiitalis,  nli 
improprie  inslrumenluni  a  labellione 
digestum  vocatur  voluntas  testatoris. 
Ut  autem  signum  verax  sit ,  débet  ex- 
primere  seu  signiticarc  voluntateni 
ejiis  qui  cain  per  signnni  manifestât , 
alioquin  esset  fallax  ac  mendax.  Si- 
gna  quibus  Dous  volunlateni   suaiu 


patcfacit  plura  sunt,  qninque  tamcn 
rccensentur  prfBcipua,  prœceptum  , 
probibitio ,  consilium,  perniissio  et 
operatio;  prœceptum  qnidem  ,  consi- 
lium, et  operatio  respectu  boni,  ait 
S.  Thomas  1.  c.  ar.  2.:  probibitio  et 
perniissio  respectu  mali  ;  comprehoiidi 
autem  soient  hoc  vcrsu  : 

Prœcipil  nul  \irohibel,  pcrniillit,  cDiisulit,  implel. 

559.  2°  Voluntas  beneplaciti  juxta 
eunidem  angelicum  Doctorem  De 
verit.  q.  55.  ar.  5.  distinguitur  in  an- 
tccedentem  et  consequentem.  Antecedens 
porro  ex  S.  Jo.  Damasceno  De  fde  or- 
thodoxa  lib.  2.  c.  29.  ea  est  quam  Deus 
habet  ex  se  ipso,  seu  cujus  ipse  aucior 
est,  nnlla  scilicet  cxpcctata  occasionc 
aut  causa  ex  parte  creaturarum.  Ta- 
lis  est  voluntas  salvandi  reprobos. 
Voluntas  consequens  ea  est  quam 
Deus  non  habet  ex  se  solo ,  sed  data 
occasionc  aut  causa  ex  parte  creatu- 
rarum ;  seu,  nt  inquit  idem  Sanctus, 
ex  nostra  causa  vrtum  habcns.  Nempe 
nt  clarius  adlmc  exponit  S.  Thomas 
in  1 .  Sent.  dist.  4G.  q.  i .  ar.  1.  Volun- 
tas consequens  ea  dicitur  eo  quod  prœ- 
supponit  prœscicntiam  operum ,  non 
lanquam  cuusam  voluntalis,  sed  quasi 
rationemvoliti.  Talis  est  voluntas  dam- 
nandi  reprobos,  illorum  prœvisa  ini~ 
pœnitcntia  finali.  Hoc  ipsum  illustrât 
S.  Doctor  excmplo  judicis  ex  se  vo- 
lenlis  omnem  hominem  vivere ,  et, 
cognila  reilatc,  homicidam  sus[)cndi  : 
S.  Jo.  Chrysostomus  vocat  voluntateni 
antecedentem  primam,  consequentem 
vero  secundam. 

540.  5°  llœc  ipsa  beneplaciti  volun- 
tas distinguitur  in  efpcaccm  cUneffica- 
cem.  Voluntas  efficax  ea  dicitur,  qua 
Deus  ita  efTectum  inlendit  ut  omnia 
obstacula  vincaf.  Quo  sensu  sci'ibit 
Apostolus  Rom.  9,  'J9.  Voluntati  ejus 
quis  resislil  ?  Inefficax  ea  dicitur,  qua, 
etiamsi  Deus  aliquid  velit,  non  ei  ta- 
men propositum  est  omnia  impedi- 
menta superare;  hoc  sensu  dixit  Cliri- 
slus,  Matlh.  23,  57.  Jérusalem...  quoi  les 
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voîui  congregare  fdios  tuos,  quemadmo- 
dum  gallina  congregat  puHos  siios  sub 
aîas,  et  noluisti.  Voluntas  pvoinde 
Dei  efficax  semper  impletur,  non  item 
Tcro  voluntas  inefficax. 

541.  4°  Haec  insiiper  voluntas  dis- 
tinguitur  in  absolutam  et  conditiona- 

■  tam.  Absoluta  ea  dicitur  qua  Deus  abs- 
que  ulla  conditione  ex  parte  objecti 
aliquid  vult  :  hac  ratione  vult  obser- 
valionern  mandatorum  suoium.  Con- 
ditionata  ea  est  qua?  aliquam  ex  parte 
objecti  conditionem  includit  ut  adim- 
plcatur;  hac  ratione  Deus  voluit  po- 
pulum  suum  ab  hostibus  defendere 
eique  opem  ferre,  dummodo  custo- 
diret  mandata  ipsius,  nec  coluerit  deos 
alienos.  Voluntas  porro  absoluta  per- 
misceri  non  débet  cum  efficaci  ;  nam 
omnis  quidem  voluntas  Dei  efûcax 
etiura  absoluta  est,  non  autem  e  con- 
verse ;  cum  possit  voluntas  absoluta 
non  adimpleri  ut  patet  ex  mandatorum 
observatione,  a  qua  sœpe  numéro  ho- 
mines  recedunt,  licet  eam  Deus  ab- 
solute  veiit.  Vulgo  tamen  promiscuc 
usurpatur  utraque  voluntas. 

542.  Circa  bas  pra^cipuas  divisiones 
volunlalis  divinae  objectiva",  nullaviget 
controversia.  Non  minima  tamen  exci- 
tata  est  a  jansenistis,  qui  contendunt 
voluntatem  beneplaciti  semper  adim- 
pleri, ex  quo  inferunt  Deo  haud  inesse 
hanc  voluntatem  salvandi  omnes  ho- 
raiiies,  sed  solum  voluntatem  signi 
adeoque  impropriam  ac  metaphori- 
cam,  qualem  etiam  ei  tribuunt  quoad 
observationem  divinorum  prœcepto- 
rum.  Quamvis  prœterea  iidem  agnos- 
cant  distinctionem  voluntatis  Dei  in 
antecedentem  et  consequentem,  au- 
lumant  nihilominus  hanc  in  ordine  ad 
hominum  salutem  desumendam  esse 
ex  peccato  original!.  Nam  juxta  ipsos 
Deus  quidem  habuit  voluntatem  omnes 
homines  salvandi,  antecedenter  tamen 
ad  prsevisionem  originalis  noxœ;  con- 
sequenter  vero  ad  ejus  prœvisionem 
Deus  jam  non  habuit  voluntatem  sal- 
vandi nisi  solos  electos  et  prœdesli- 


natos,  unde  sequitur  ex  ipsorum  sen- 
tentia  Christum  mortuum  esse  paritcr 
pro  solis  eleclis  :  quoad  reliquos  autem 
Deum  non  habere  nisi  voluntatem 
metaphoricam  ,  et  ex  hac  voluntate 
Christum  pro  reprobis  niortiunn  esse. 
Haec  execrabilis  doctrina  est,  quani 
impugnandam  assumimus. 

PROPOSIÏIO. 

Deus,  supposito  etiam  peccalo  originali , 
voluntate  beneplaciti  séria  et  antécédente, 
vult  omnes  homines  salvos  fieri,  et  Chri- 
stus  pro  omnibus  mortuus  est. 

545.  Haec  proposilio  ex  ea  parte  qua3 
compleclilur  alios  prœter  proedesti- 
natos,  de  fuie  est,  ex  ea  vero  qua) 
omnes  prorsus  homines  includit,  vera, 
pia,  catholica  et  fidei  proxima  est, 
sive  quoad  volimlatem  Dei,  sive  quoad 
mortem  Christ! .  De  fide  esse  quoad 
eam  partem  quœ  alios  quam  pra}des- 
tinatos  complectilur,  patet  ex  censura 
propositionis  V.  Janseni!  in  Constitut. 
Cum  ex  occasione  Innocentii  X.  et  Ale- 
xandri  VII.  ab  universa  Ecclesia  re- 
ceptis.  Semipelagianum  est  dicete  Chri- 
sluni  pro  omnibus  omnino  hominibns 
mortuum  esse  aut  sanguinem  fudisse; 
falsam,  temerariam,  scandcdosam,  et 
intellectam  eo  sensu,  ul  Christus  pro 
sainte  duntaxat  prœdestinatorum  mor- 
tuus sit,  impiam,  blasphemam,  contu- 
meliosam,  divinœ  pietati  derogantem  et 
H.i:KETiCAM  declaramus,  et  uti  talem 
damnamus.  Ergo  contradictoria  propo- 
silio :  Christus  pro  aliis  quam  proprœ- 
destinatis  mortuus  est  et  sanguinem 
suum  fudil,  de  fide  est.  Cum  vero  cor- 
relativa  sint  mors  Christi  pro  homi- 
nibus  et  voluntas  Dei  eos  salvandi,  se- 
quitur eadem  certitudine  constare  de 
morte  Christi,  ac  de  voluntate  Dei 
circa  hominum  salutem.  Veram.  porro 
piam,  caiholicam  ac  fidei  proximam 
esse  propositionem  ex  ea  parte  quaj 
includit  omnes  homines,  ex  firmissi- 
mis  quibus  innititur  fundamentis,  uni- 
cuique  facile  patebit. 
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344.  Dcum  igitur  in  primis  vcUc 
voluntate  bencplacili  soria  et  anlece- 
(lonti  omncs  homines  salvos  fieri,  cœ- 
leiis prœlermissis,  sic  ex  Pauliapostoli 
loslimoiiio  luculeiitissimo  i.  ad  Ti- 
inolli.  2, 1  et  seqq.  eviuciimis:  Obsccro 
igitur,  sciibit,  primum  omnium  fieri 
obsecrationcs,  orationes,  poslulationes, 
ijraliarum  acliones  pro  ommbus  iiomi- 
MDUS...  Hoc  enim  bonum  est,  etacceptwn 
coraux  Salcatore  nostro  Dco  ;  qui  omnes 
Ho.MiNKS  vull  salvos  ficri,  et  ad  agnitio- 
ncmveritatis  venire.  Umts  au'ui  Dcus, 
unus  et  medialor  Dci  et  hominum,  homo 
Chrislus  Jésus,  qui  dédit  redemptioncm 
semelipsum  rno  o.MMnus.  Atqui  dum 
hic  dicit  Deiiin  velle  omnes  homines 
salvos  fleri,  onnies  proisns  et  «ingnlos, 
nemine  exceplo,  significat  Apuslolus. 
Ergo. 

7)Ao.  Elenini  ^  )  tani  laie  palet  in 
V.  4.  onmes  homines,  qnani  in  v.  1  pro 
omnibus  hominibus;  siqnidem  ideo  vult 
Aposlohis  nt  pro  oinnibus  hominibus 
oient  fidèles,  iiuia  Deiis  vuU  onmes 
homines  salvos  /ter i.  Ergo  sicut  pro  om- 
nibus omnino  hominibus,  nemine  ex- 
ceplo, nobis  orandum  esse  asscruit 
V.  1.  ut  palet  ex  piaxi  Ecciesiœ  Apo- 
stolum  sic  inlelligentis,  ut  falelur  vel 
ipse  Eslius  Comment,  in  hnnc  loc,  ita 
in  V.  4.  aflirmat  Apostolus  Oeus  velle 
omnes  prorsus  homines  nemine  ex- 
ceplo, salvos  fieri. 

54(î.  ^  )  Nec  minus  idipsum  lucu- 
lentcr  evincunt  laliones  cpias  urgel 
Apostolus  vv.  l).  et  U.  ad  probandum 
Deum  velle  hominum  salulem.  iNimi- 
rum,  quia  unus  est  Deus  omnium ,  et 
<]uia  Jésus  Chrislus  onmiiim  hominum 
medialor  est,  et  hic  medialor  noslcr 
dedil  semelipsum  rcdemplioncm  pro  om- 
nibus; alqui  Keus  esl  onmium  homi- 
imm,  nerninc  exceplo,  crealor;  Jésus 
Chrislus  est  omnium  hominum,  ne- 
mine  cxcluso,  medialor;  pro  omnibus 
hominibus  redimcndis,  nemine  ex- 
ceplo, semelipsinn  obinlil  hic  medialor 
Dei  et  hominum;  ergo  Deus  vult  om- 
nes homines,  nemine  exceplo,  salvare. 
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Ô47.  ^  )  Idem  evincilur  ex  generali 
illa  tradita  ab  Auguslino  régula  inter- 
prelandi  Scripluras,  juxla  quam  in 
sensu  proprio  et  secundum  tolam  am- 
plitudinem  suam  Scriplurœ  verba  in- 
telligenda  sunt,  nisi  vel  alla  Scriplui;ii 
loca,  vel  evidens  aliqua  ratio,  seu  po- 
tins Iraditio  aliter  poscanl;  atqui  verba 
Aposloli  omnes  et  omnibus  quominus  in 
tota  sua  amplitudine  sint  intelligenda, 
et  verbum  vult  in  significatione  pro- 
pria sit  accipiendum,  non  solum  tria 
rccensila  non  obslanl,  sed  plane  ita 
esse  accipienda  et  intelligenda  neces- 
sario  exposcunt;  etenim  Apostolus  Pe- 
trus  in  ep.  2.  c.  ô,  0.  ad  omnem  exclu- 
dendam  exceptionem  ab  hac  sincera 
Dei  voluntate  salvandi  omncs  homines 
scribit  :  ?iolens  aliquos  perire  ,  sed  om- 
7ies  ad  pœnitenliam  reverti.  Quod  igitur 
aller  Apostolus  proposilione  generali 
aflirmativa  adslruil,  adslruit  aller  pro- 
posilione generali  negativa. 

r>>5}i.  Itaque  alia  Scripluraî  loca  jujita 
Angiislini  regiilam  non  solinn  non 
obslanl  amplissima;  significationi  vo- 
cum  omnes  et  omnibus  lexlus  Paulini , 
sed  eam  imo  postulant;  restai  ut  ex- 
pendamus  an  id  ipsum  cfficiat  etiam 
Iraditio.  Porro  extra  omne  dubium  est 
Iraditionem,  eamdcm  uiiivcisalem  si- 
gnificationem  vcrbis  Pauli  Iribuisse. 
Omissis  vero  Patribus  Grœcis,  quos 
omnes  adversus  se  esse  ultro  dat  Jan- 
scnius,  testes  hujus  ti-adilioniscxhibe- 
mus  Pâlies  Lalinos.  S.  Auguslinus  in 
lib.  De  spiritu  et  littera  cap.  23.  ha'C 
habet  :  Vult  aulem  Deus  omnes  homines 
salcos  fieri ,  et  in  cognitionem  veritatis 
venire,  7ion  sic  tamen,  ut  eis  adimat  li- 
beruni  arbitrium,  quo  vel  bene  vel  maie 
xdenles,  justissime  judicenlur.  Illos  ita- 
que omnes  Deus  ex  Auguslino,  vult 
salcos  fieri,  quos  justissime  judicabit  ; 
alqui  procul  dubio  Deus  omnes  ac  sin- 
gulos  omnino  homines judicalurus  jus- 
tissime est  ;  ei'go  omnes  prorsus  ac 
siiigulos  homines  Deus  vull  salvos  fieri. 
Cuni  viin  arginnenli  senscrit  Janse- 
nius ,  ut  ab  eo  se  subduceret  contendit 
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allegata  verba  non  ex  propria  sen- 
tentia  S.  Augnstinum  attulisse,  sed 
vekiti  objectionem  sibi  a  pelagianis 
proposilam.  Ast  inepte ,  ut  patet  ex 
verbis  ipsis  quibus  orsus  est  S.  Doclor 
caput  immédiate  subsequens  :  Hœc 
dispuialiOj  si  quœstioni  illi  solvendœ 
(  cur  scilicet  non  omnes  de  facto  sal- 
ventur,  siDeus  vult  omnes  salvos  fieri) 
sufficit,  sufficiat  ;  quod  de  haeretica 
doctrina  dici  profecto  a  S.  Aiigustino 
non  potuisset. 

549.  Hoc  sensu  propterea  de  uni- 
versali  volunlate  Dei  intellexit  verba 
Augustini  S.  Prosper,  qui  in  respon- 
sione  ad  secundam  objectionem  Vin- 
centianam  magistri  sui  fidolissimus 
discipulus  paucis  ac  dilucide  illius 
mentem  exponit  scribens  :  Remola  hac 
discretione  quam  divina  scienlia  intra 
secretum  justitiœ  suce  continet ,  since- 
rissime  credendum,  ac  profitendum  est 
Deum  velle,  ut  omnes  homines  salvi 
fiant.  Siquidem  Apostolus,  cujus  ista 
sententia  est ,  soUicilissime  prœcipit, 
quod  m  omnibus  Ecdesiis  piissime  cus- 
toditur,  ut  Dec  pro  omnibus  hominibus 
supplicetur  ;  ex  quibus  quod  mulli  per- 
eunt ,  pereuntium  est  meritum ,  quod 
mulli  salventur  ,  salvantis  est  donum. 
Quai  si  bene  perpendantur  ,  evincunt 
banc  fuisse  mentem  Augustini,  Apo- 
stolum  scilicet  docuisse  Deum  voluntate 
antécédente  vera  ac  sincera  omnium 
piorsus  hominum  A'elle  salutem. 

5o0.  His  adjici  débet  celebiatis- 
simus  auctor  librorum  De  vocatione 
gentium,  qui  ab  aliis  ipso  Prosper,  ab 
aliis  vero  S.  Léo  M.  creditur.  Hic  igi- 
tur  lib.  i.  cap.  12.  ex  sensu  ac  praxi 
Ecclesiœ  universalis  probat  allegata 
Apostoli  verba  Deus  vull,  etc.  intelli- 
genda  esse  de  omnibus  hominibus,  et 
lib.  2.  cap.  30.  concludit  :  Tribus  salu- 
berrimis  et  veracissimis  definitionibus 
simus  innixi,  quorum  una  profiletur 
œternum  et  proprium  divinœ  esse  boni- 
tatis,  ut  omnes  homines  salvos  fieri  velit. 

Soi.  Concilium  praterea  Carisia- 
cum  ad  versus  Gothescalcum  prœdes- 


tinatianum  statuit  Capitulo  111.  Deus 
omnipotens  omnes  homines  sine  excep- 
tione  vult  salvos  fieri,  licet  non  omnes 
salventur.  Hanc  eamdem  doctrinam, 
Patrum  vestigia  secuti ,  profcssi  sunt 
scholarum  principes  Magister  senten- 
tiarum  ,  S.  Thomas,  Scotus,  S.  Bo- 
naventura. 

332.  Quod  spectat  ad  alteram  pro- 
positionis  partem  de  morte  Christi  pro 
omnibus,  qua  hactenus  dicta  miriûce 
confirmantur,  eam  evincimus  ex  ejus- 
dem  Apostoli  verbis,  qui  Rom.  5.  18. 
scribi t  rSzcui  per  unius  delictum  in  om- 
nes homines  (  peccatum  pertransiit  )  in 
condemnationem,  sic  et  per  unius  justi- 
tiam  in  omnes  homines  (redemptio 
Christi  pertransiit)  in  justificationein 
vitœ,  quantum  sciUcet  ex  parte  Christi 
fuit.  Ac  rursum  2.  ad  Cor.  5,  i4.  Si 
unus,  inquit,  pro  omnibus  mortuus  est, 
ergo  omnes  mortui  sunt.  Ex  apostolo 
igitur,  Christus  pro  iis  omnibus  mor- 
tuus est  qui  mortui  sunt  per  peccatum 
in  Adam,  atqui  omnes  et  singuli  ho- 
mines { una  e.\cepta  B.  Virgine  ex  pri- 
vilégie )  in  Adam  mortui  sunt  ;  ergo 
pro  omnibus  et  singulis  mortuus  est 
Christus.  Id  ipsum  docet  S.  Joannes 
ep.  1.  c.  2,  2.  scribens  :  Ipse  (Christus) 
est  propitialio  pro  peccatis  nostris  (fide- 
lium)  ;  non  pro  nostris  autem  tantum, 
sed  etiam  pro  totius  mundi. 

5t>3.  Communis  proinde  et  unani- 
mis  facta  est  docirina  apud  Patres  ;  in- 
ter  quos  S.  Léo  M.  Serm.  \  de  Naliv. 
cap.  i .  ita  loquitur  :  Sici.it  nullum  a 
reatu  liberum  reperit,  sic  liberandis 
omnibus  venit.  S.  Ambrosius  :  Sol  ille 
justitiœ,  inquit  (Serm.  8.  in  Psal.  118. 
num.  57  ) ,  omnibus  ortus  est,  omnibus 
venit,  omnibus  passus  est...  Si  quis 
autem  no7i  crédit  in  Christum,  generali 
bénéficia  ipse  se  fraudât,  ut  si  quis 
clausis  fenestris  radios  solis  excludit, 
non  ideo  sol  non  ortus  est  omnibus,  quia 
calore  ejus  se  fraudavit.  S.  Augustinus 
Enarr.  in  Ps.  9o.  n.  lo.  :  Judicabit,  in- 
quit, orbem  terrarumin  œquitate,  non 
partem,  quia  non  partem  émit;  totum 
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judicare  débet,  quia  pro  toto  pretium 
dédit.  Et  hocadversus  donatistas;  scri- 
bens  vero  ad  versus  Julianurn  pelagia- 
num,  qui  negabat  transmissionem 
peccati  originalis  lib.  2.  adversus  il- 
lum  assumit  Christi  morlem  pro  om- 
nibus veluti  médium  probalionis  ad 
ostendendam  propagalionem  peccati 
originalis  in  omnes  prorsuc  horaines; 
ex  qijo  discimus  aetate  illa  magis  no- 
tam  fuisse  Christi  pro  omnibus  mortem 
quam  ipsam  peccati  originalis  propa- 
gationem.  Sanclo  Augustino  consonat 
S. Piosper,  ut  solet,  nam  in  Respons.  ad 
IX.  artic.  Gallorum  scribit  de  Christo  : 
Dédit  pro  mundo  Sanguinem  suum  et 
mundus  redimi  noUiil.  Quapropter  con- 
cilium  Tridentinuni  scss.  tj.  c.  3.  hanc 
doctrinam  voluli  certani  ratamque 
supponit  dicens  :  rcrum  etst  jV/c  (  Chri- 
^im)  pro  omnibus  mortuus  est,  non  om- 
nes tamen  mortis  ejus  bene/icium  reci- 
piunt,  sed  ii  duntaxat,  quibus  meri- 
tum  passionis  ejus  cominunicatnr. 

5i54.  Si  eiiiin  aliqui  essenl  pro  qui- 
bus dici  posset  Chiislum  morluum  non 
esse,  adversariis  ipsis  fatentibus ,  ii 
profecto  sunt  quibus  beneûcium  raor- 
lis  ac  rederaplionis  ejus  non  «ipplica- 
tur;  alqui  tamen  ex  conc.  Tridentino 
etiani  pro  lus  Chrislus  mortuus  est, 
crgo  ex  eodem  concilio  CIn  istiis  reipsa 
pro  omnibus  omnino  honiinibus  mor- 
tuus dici  débet.  Miror  proinde  qui  fac- 
tnm  sit,  ut  nonnulli  auctores,  catho- 
licolicet  nomine  gloriantes,  quas  hac- 
lenus  adstruximus  verilales  vel  in 
dubium  potuerint  revocare. 

DIFKICULTATES. 
Jdvcrsus  voltititatem  Dei  salvandi  omncs. 

3o3.  1.  Obj.  1"  Ex  Scriptura  gene- 
ralis  ejusmodi  Dei  voluntas  minime 
adstruitur,  cum  notum  sit  voces  om- 
ncs, omnis,  etc.  coarctari  ad  multos, 
ut  patct  ex  Gen.  0,  12.  Omnis  caro 
corruperal  viam  suam,  et  alibi  saîpc. 
2"  Quia  Scriptura  ipsa  a  propositione 
illa  generuli  aliquos  apcrtc  cxcludit  ; 


antecedenter  siquidem  ad  omne  me- 
ritum  dicilur  Malach.  1,  2,  3.  Jacob 
dilexi,  Esau  autem  odio  habui.  Ergo. 

5o6.  Resp.  Ad  i",  .V.  ac  Neg. 
praeterea  quod  assumitur  ab  adversa- 
riis nos  gcneralem  Dei  volunlatcm  sal- 
vandi omnes  ex  solis  vocibus  omnes  et 
omnibus,  etc.  adstruere.  ISam  et  ex 
orationis  série,  ex  scopo  Apostoli,  ex 
motivis  et  ralionibus  quas  adducit,  os- 
tendimus  voces  lias  in  amplissima  scu 
universali  significatione  ab  eodem  ad- 
hiberi  ;  et  ex  coUatione  utriusque  apo- 
stoli Pétri  et  Pauli;  licet  proinde  voces 
istae  interdum  in  Scripturis  adhibean- 
tur  in  sensu,  ut  vocant,  restrictivo,  in 
allegato  tamen  Apostoli  lextu  nuUo 
modo  scnsus coarctari  potest. 

3o7.  Ad  2™ ,  .V.  Ad  prob.  D.  Dcus 
Esau  odio  habnit,  id  est,  minus  di- 
lexit  quam  Jacob  et  quidem  in  ordinc 
ad  temporalia  bona,  C.  vere  odio  ha- 
buit  et  in  ordinc  ad  œternam  saluteni 
N.  Qui  plirascologiam  hobraicam  no- 
vit,  ignorare  non  potest,  hanc  incsse 
vim  huic  dictioni  odiohahere  cum  ad- 
hibetur  comparative,  utsignificet  mi- 
norcm  dilectioneni ,  quo  sensu  dixit 
Chrislus  Luc.  Ii,  26.  Qui  non  udit 
patrem  smtm  et  matrem  nonpotest  meus 
esse  discipulus,  alibi  enim  cxplicat 
quidnam  sit  ejusmodi  odium,  scilicet 
minorem  dileclionem,  dicens  in  loco 
parallelo  Matth.  10,  57.  Qui  amat  pa- 
trem aut  matrem  plus  quam  me....  non 
est  me  dignus.  Accedit  quod  Deus  apud 
Malachiam  hoc  dixeril  in  ordinc  ad  bona 
temporalia  stirpis  Israelilicio,  et  Idu- 
meae,  Apostolus  vero  illam  prœelec- 
tionem  profert,  ad  Rom.  9,  l.'j.  voluli 
lypum   gratuitœ  vocationis  ad  fidein. 

5ÎÎÎÎ.  11.  Ob.  1°  S.  Aiiguslinuscon- 
stanler  rejecit  gcneralem  illam  inter- 
pretationem  Paulini  tcstimonii  de  sul- 
vandis  omnibus  hominibus  tan(]uaui 
pelagianam  ;  2"  hoc  vero  ipso  quod 
illa  intcrprelatio  pelagianis  vehcinen- 
ter  placuerit,  suspecta  esse  débet  viro 
calholico;  3°  ab  iis  proplcrea  quam 
maxime  abscedit  S.   Augustiuus,  qui 
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Icxius  s.  Pauli  Iviplicem   sufîecit  in- 
terprdalioncm    ad  illani  sentcntiam 
coarclandam.  Elenim  in  lib.  De  prœ- 
dest.  sanctorum  cap.  8,  eam  intelligit 
di3  omnibus  salvancUs  scu  de  omnibus 
cicciis;  m  Enchîridio,  c.  'lOo.  cxponit 
distrihutive  son  de  gcneribus  siiigulo- 
nini  non  de  singnlis  generum,  qua- 
tcnus   Deus  wilt  aliquos  salvan   ex 
omni  slatu  et  condilione  hominum  ;  in 
lib.  De  corrept.  et  ijratia  c.  15.  explicat 
de  Yolinilatc  causalh  quia  Deus  viilt 
nos  vellc  omnium  hominum  salutem, 
jniniwc  vero  de  voluntalc  formali  quœ 
Dco  insit.  Ergo. 

5o9.  Resp.  Ad  V",  D.  In  sensu  pe- 
lagiano,  C.  in  sensu  catbolico  .Y.  Cum 
poîagiani  conlenderent  hominum  sa- 
lulem  a  solis  pendere  nalurœ  viribus 
ad    excliisionem   necessitalis    graliœ, 
dûccbant  verba  Pauli  intelligenda  esse 
de  Yoluntate  universalissima  Doi  sal- 
vandi  omnes  homines,  dnmmodo  isti 
ex  se,  seupropriis  viribus  velinl.  Hune 
sensum  et  hanc  interpretalionem  ut- 
pote  hœrclicam  mcrito  constanler  res- 
puit  S.  Augustinus,  Calholici  autem 
contendunt  Dcum  velle  omnium  sa- 
lutem, quatenus  omnibus  confort  gra- 
tiara  •  oui  si  vclint  homines  assentiri  et 
obsequi,  salvari  possunt.  Hanc  porro 
iuterprelationcm  non  solum  non  res- 
puit  S.  Augustinus,  sed  expresse,  ut 
\idimus,  ipsemet  eam  prœbuit. 

360.  Ad  2°',  D.  Prout  eam  intelli- 
gebantpelagiani,  C.  pvout  intelligunt 
calholici  N.  In  sensu  enim  exposito 
non  solum  uti  suspecta,  sed  ut  htere- 
tica  respui  débet  genevalis  illa  volun- 
las.  Cœterum,  constat,  juxta  ipsum 
Jansenium,  De  grat.  lib.  8.  c.  21. 
non  omnia  qtiœ  hœretici  docent  esse 
hœretica  ;  nws  enim  sokmnis  o^nnium 
hœreticornm  est,  ut  falsis  vera  mis- 
ceant,  nviscendoquc  perlurbe7it  omnia, 
quo  vencnum  quasi  melle  circumlitum 
ab  incaulis  cum  suavitalc  hauriatur. 

o6i.  Ad  5",  D.  Sutlecit,  id  est,  très 
illas  adjecit  intcrprelationes ,  ut  vali- 
dius  eliniinaret  generaiem  illam  vo- 
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luntatem  qua  pelagiani  ac  semipela- 
giani  abutebantur,  C.  ad  exclusionem 
interpretationiscatholicœX.Cumenim 

illi  semper  prœ  ore  habuerint  hune 
textum  Apostoli  ad  suos  adstrucndos 
errores,  ideo  S.  Doctor  ad  eum  ipsis 
eripiendum  exponit  de  voluntate  con- 
séquente et  efficaci,  qua  Deus  reipsa 
non  vult  salvare  nisi  salvandos  sivc 
electos,  et  quidem  ex  omni  classe,  ac 
vult  pra'terea  ut  nos  omnium  opte- 
mus  indiscriminatim  salutem  cum  ig- 
noremus  quinam  ex  horum  numéro 
sint.  Sed  cum  S.  Augustinus  de  vo- 
luntate antécédente  verba  Apostoli  in- 
telligit  eam  ad  omnes  prorsus  homi- 
nes extendit. 

562.111.  Obj.  S.  Augustinus nuUam 
unquam   in  Deo  agnovit  voluntatem 
antecedentem  et   condilionatam  quœ 
non  adimpleatur.  Sane  in  Enchiridio 
c.  93,  scribit  :  In  clarissima  sapienttœ 
luce  videbitur...  quam  certa,  immutabi- 
lis,  efficacissima  sit  voluntas  Dei-,  quam 
mùlta  possit  et  non  velit ,  nihil  autan 
velit  quod  non  possit  ;  item  cap.  96,  ad- 
jicit ,  quod  nisi  credamus  ,  periditatur 
ipsum  nostrœ  confessionis  initium,  qua 
nos  in  Deum  Patrem  Omnipotentemcre- 
dere  confitemur.  Cap.  97.  id  confirmât 
exemplo  parvulorum  qui  non  perve- 
nerunt  ad  baptisma,   de  quibus  dici 
nequit  quod  noluerint,  et  objectis  sibi 
Chrisii  verbis:  Quotiesvoluicongregare 
filios  tuos  et  noluisti,  interrogat  :  Et 
ubiest  illa  omnipotentia  quœ  in  cœlo  et 
in  terra  omnia,  quœcumque  voltiit,  fe- 
cit,  si  colligere  filios  Jérusalem  voluitet 
non  fecit  ?  Demum  c.  105.  tribus  ex- 
positis  allatis  Paulini  textus  interpre- 
tationibus ,    concludit    quamcuraque 
aliam  admitti  posse  ,  dum  tamen  cre- 
derenm  cogamur,  aliquid  Deum  omni- 
potentem  voluisse  fieri,  faclumque  non 
esse.  Ergo. 

565.  Resp.  D.  S.  Augustinus  nullam 
voluntatem  in  Deo  agnovit  consequen- 
tem,  eflicacem  et  absolutam,  quoe  non 
impleatiu-,  C  antecedentem  et  condi- 
tionatam  ex  parle  objecii  N.  Jam  vero 
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omniaadducla  teslimonia  sunt  de  vo- 
luntale  conséquente  efficaci  et  absoluta 
qiiam  erga  electos  pelagiani  admittere 
detrectabant.  In  honim  enim  syste- 
mate  omnis  voluntas  Dei  est  conditio- 
nata,  condilione  unice  se  tenente  ex 
parle  cteatnrae  et  quidem  viribus  pro- 
pres volentis.  Ad  quod  systema  fulcien- 
dum  abutebantur  verbis  Apostoli  : 
Deus  vult  omnes ,  etc.,  et  Christi  ip- 
sius  :  Quoties  volui...  et  noluisti.  Vo- 
luntatem  autem  antecedentem  et  con- 
ditionatam ,  quai  non  impleatur  in 
sensu  calbolico  S.  Augustinum  agno- 
visse  palet  ex  eodem  Enchiridio  cap. 
103.  ubi  eani  admittit  respectu  salva- 
tionis  omnium  hominum,  et  Angelo- 
rum,  qui  quamvis  omnes  gratia  prœ- 
diti  fuerint,  ipso  Jansenio  fatente,  non 
omnes  tamen  salvi  facti  sunt. 

5G4.  IV.  Obj.  Juxta  S.  Thomara 
volunlas  antecedens  ea  est  quai  prne- 
scindit  ab  onmibus  cn.'aturaî  circum- 
stantiis,  cui  nisi  adjiciatur  voluntas 
conseqiiens  nullum  habel  efl'ectum, 
ut  ipse  loquitur  in  I .  Sent.  d.  47.  q.  1 . 
art.  2.  qualem  nempe  habet  judex  sal- 
vandi  hominem  priusquam  constet  de 
cjus  bomicidio  :  banc  proinde  vocal 
velleilatem  et  complacentiam,  quam 
eliam  habet  Deus  de  salule  do^moimm 
et  damnalorum.  Ergo  ex  bis  principiis 
Deus,  supposilo  in  homine  pcccalo 
original!,  non  amplius  habet  veram 
volunlalem  salvandi  omnes. 

5Co.  Resp.  D.  A.  Voluntas  antece- 
dens ex  S.  Doctore  ea  est  qua;  prœ- 
scindil  ab  omnibus  circumstanliis  par- 
ticularibus  crealurae  ,  C.  communibus, 
cujusmodi  est  poccatum  originale,  .V. 
Id  constat  ex  definilione  quam  ipse- 
mel  praibet  voluntalis  anlecedentis  et 
consequenlis  ;  nam  prima  est  quae 
praescindit  a  prœscicntia  operum,  se- 
cunda  est  quœ  supponit  prcescienliam 
operum,  ac  proplerea  dissensum,  aut 
assensum  gratiœ.  Hoc  sensu  voluntas 
antecedens  non  habet  effeclum  scilicct 
principalem,  cujusmodi  est  sains  ipsa 
formalis,  habet  tamen  effectum  quoad 


largilionem  gratiae.  Comparatio  porro 
judicis  non  est  adœquata,  quia  ipse 
nullum  médium  suppeditat  reo  eva- 
dendi,  uti  suppeditat  Deus  gratia  sua. 
Dum  vero  volunlatem  illam  antece- 
dentem vocat  velleitalem  nul  conrplacen- 
tianu  non  absolute,  sed  comparate  ad 
volunlalem  consequentem  ita  vocat 
et  in  ordine  ad  salutem  formalem, 
seu  in  actu  secundo.  Sane  in  op.  Cont. 
Gcnl.  1.  5.  c.  -i9.  S.  Thomas  docet, 
Deum  quantum  in  se  est  omnibus 
graliam  tribuere ,  quia  vult  omnes 
homines  sahos  fieri,  eosque  solum 
damnari  qui  eam  ex  propria  culpa 
respuunt,  seu  ei  resistunt. 

566.  V.  Obj.  1"  Volunlas  conditio- 
nata  est  illusoria,  cum  a  Deo  ipso  pen- 
dedt  poncre  condilionem  per  graliam 
efficacem;  2°  est  Deo  indigna  quasi 
ipse  a  creatura  pcndere  deberet;  5°  si 
Deus  insuper  vult  omnes  homines  sal- 
vos  fieri,  quorsum  oralio,  quam  tamen 
Aposlolus  pro  omnibus  faciendam  prœ- 
cipil?  Ergo. 

567.  Resp.  Ad  1'",  D.  In  sensu  Jan- 
senii,  condilione  unice  se  lenenlc  ex 
parle  Dei  per  graliam  physice  ac  ne- 
ce.ssario  prœdctorminanlem  ,  C.  in 
sensu  concilii  Tridenlini  adeoquc  Ec- 
clesia;  calhoiicœ,  per  graliam  cui  po- 
lest  humana  volunlas  resistcre  aulob- 
lemperare  N. 

568.  Ad  2™,  Neg,  Nam  Deus  non 
vult  nos  salvare  nisi  per  libcram  co- 
operalionem  gratia?  suy,  ut  ratio  mc- 
riti  habeatur. 

560.  Ad  5'".  Sc().  cum  Deus  possit 
alligare  gratias  suas  oralionibus  nos- 
tris.  Hinc  Deum  eliam  oramus  pro 
Ecclesia  de  cujus  tamen  firmilalc  certi 
sumus. 

DIFFICULTATES. 

Advcrsns  mortcm  Chrisll  pro  omnibus. 

570.  1.  Obj.  Scriptura  ipsa  ad  nnil- 
tos  coarctal  quod  alibi  di(Mlur  de 
Chrisli  morte  pro  omnibus.  Elenim 
l«ChrislusMattb.20,  28.  profiletur  se 
venisse  ad  dandam  animam  suam  re- 
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(lemptionem  promultis;  sic  ib.  26  ,  28. 
Hic  est,  inquit,  sangiiis  Novi  Testa- 
menli ,  qui  pro  multis  effunâetiir  in  re- 
missionem  peccatorum  ;  seu ,  ut  legitur 
apud  Lucam,  22.  cap.  v.  20.  Quipro  vo- 
bis  fundeliir;  nempe  déclarât  sangui- 
roin  suum  effundendum  pro  solis  elec- 
liscujusmodierantapostoli.  Quo  sensu 
AposlolusHebr.  9,28.  scripsit  :  Chri- 
stus  semel  ohlatus  est  ad  multorum  ex- 
hauricnda peccata,  2o  Sane  Scriptiirara 
ad  solos  electos  Christi  redemptionem 
restringere  maiiifestum  lit  tum  ex 
Jo.  10,  15.  ubi  Christus  ait  :  Animam 
meam  pono  pro  ovibus  meis  ;  tum  ex 
Matlh.  16.  se  missum  non  esse  décla- 
rât nisi  ad  oves  quœ  perierunt  domiis 
Israël;  quod  et  in  Apocal.  5,  9.  con- 
firmatur;  legimus  enim  :  liedemisti 
nos  Deo  in  sanguine  tuo  ex  omni  tribu 
et  lingua.  Ergo. 

571.  Resp.  D.  A.  Scripturacoarctat 
ad  midtos  quod  dicitur  alibi  de  Christi 
morte  pro  omnibus  quoad  efTectum  seu 
in  actu  secundo,  C.  quoad  afi'ectum  et 
in  actu  primo  N.  Christus  Domiuus 
venit  ad  redimendum  universum  ge- 
nus  humanum ,  quod  per  noxam  ori- 
ginalem  perierat,  ac  si  de  adultis  ser- 
mo  sit,  innumeris  peccatis  persona- 
libus  se  inquinaverat,  adeoque  obtulit 
se  ipsum  hostiam  pro  peccatis  totius 
mundi  ;  meruitque  omnibus  gratias 
necessarias,  quibus  si  velint  homines 
cooperari ,  possint  salutem  adipisci 
œternam.  Ex  bis  plures  obsequuntur 
ac  plures  resistunt.  Qui  obsequuntur 
usque  in  linem  salvantur  de  facto;  qui 
resistunt  aeternum  pereunt.  Si  igitur 
disseratur  de  Christi  intentione  et  af- 
fectu ,  Christus  pro  omnibus  passus  et 
mortuus  est ,  si  disseratur  de  actuali 
consecutione  et  salute  formali,  dici  po- 
test  mortuus  pro  solis  electis,  quatenus 
isti  praevisi  sunt  fidèles  gratiis  confe- 
rendis.  Proinde  ex  sola  hominum  ma- 
litia  fit  ut  ipsi  fructum  finalem  Christi 
passionis  non  consequantur,  etsi  mé- 
dia ad  illum  obtinendum  omnes  ha- 
buerintac  jugiter  habeant,  Hsec  ratione 


cxponi  debent  objecta  Scriplurarum 
teslimonia,  aliaque  ejusmodi  quœ  af- 
ferri  possent. 

372.  II.  Obj.  Christus  non  oravit 
nisi  pro  multis,  ergo  reipsa  nonnisi 
pro  multis  mortuus  est.  Jo.  enim  47. 
Christus  sic  Patrem  orat  :  Non  pro 
mitndo  rogo  ,  sed  pro  his,  quos  dedisti 
mihi.  2°  Profecto  si  Christus  pro  om- 
nibus orasset,  omnium  obtinuisset  sa- 
lutem, dicente  ipso  Jo.  il,  42.  Ego 
sciebam,  quia  semper  me  audis;  et  Apo- 
stolus  Hebr.  5,  7.  de  Christo  scribit  : 
Exauditus  est  pro  suareverentia;  o°  di- 
cendum  est  igitur  cum  Jansenio  De 
grat.  lib.  5.  c.  21 .  Chrislum  orasse  pro 
quibusdam  ut  salvarentur;  pro  aliis , 
ut  justificarcntur  ;  pro  aliis  ut  crede- 
rent  sine  carilate,  eodemque  modo 
pro  tribus  his  classibus  mortuum  esse. 
4"  Nec  aliter  esse  polest ,  dicente  Au- 
gustinoDe  civit.  Dei  lib.  21.  c.  24.  Si 
de  aliquibus  certa  esset  (Ecclesia),  quod 
prœdestinati  sint  in  œternum  ignem  ire 
cum  diabolo  ,  tam  pro  eis  non  oraret , 
quam  nec  pro  ipso.  Christus  porro  op- 
time  noverat  reprobos  ad  œternum 
ignem  destinatos ,  pro  eis  igitur  nec 
oravit  nec  mortuus  est,  alioquin  5°  pœ- 
nas  luisset  peccatis  reproborum  débi- 
tas, qui  proinde  jam  damnari  non 
possent.  Ergo. 

575.  Resp.  D.  A .  Non  oravit  nisi  pro 
multis  aliquando,  Tr.  semper  A^  Ad  1. 
vero  prob.  D.  lUa  speciali  orationis 
parte ,  Tr.  vel  C.  in  ejusdem  orationis 
decursu  et  alibi  N.  Siquidem  ibid. 
V.  20.  Christus  orat  :  et  pro  eis  qui  cre- 
dituri  sunt  per  verbum  eorum  in  me. 
Insuper  Luc.  25,  54.  oravit  pro  suis 
tortoribus  :  Pater,  dimitte  illis,  et  Luc. 
6, 12.  erat  pernoctans  in  oratione  Dei. 
574.  Ad  2™,  D.  Si  orasset  pro  sa- 
lute ipsa  formali,  C.  si  oravit  pro  om- 
nium salute  in  ordine  ad  média,  qui- 
bus homines  cooperarentur  N. 

57o.  Ad  5™,  D.  In  ordine  ad  ipsam 
oeternam  salutem ,  in  quem  finem  et 
vocatio,  ac  justificatio  aUaque  omnia 
referuntur,  C.  ad  illius  exclusionem 
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N.  Horribilehoc  essctacDeiindignum, 
nara  soliim  orasset  ut  détériores  pœnas 
incurrerent  innunieii  prope  homines. 

576.  Ad  4'",  Dist.  sensum  verbo- 
rum  S.  Auguslini  :  Non  oraret  conse- 
quentei-  ad  prœvisam  eorum  damna- 
tioneni ,  C.  non  oraret  antecedenter  ad 
cjusmodi  praîvisioncm  .Y.  Sic  etiam  ; 
Cliristus  pro  eis  non  oravit  conse- 
quenler  ad  prœvisam  ccrnm  damna- 
lionera  ,  C  antecedenter  N.  Damnatio 
enim  non  est  nisi  effectus  abusus  gra- 
tiarum  ,  quas  Christus  omnibus  pro- 
meriiit ,  ac  reipsa  suo  modo  omnibus 
largitur,  ut  idoneo  loco  ostcnderaiis. 

577.  Ad  5'",  D.  Christus  pœnas 
luisset  reprobis  débitas  conditionate, 
C.  absolu  te  N.  Nempe  oblulit  se  ipsum 
uti  victimam  pro  peccatis  totius  mun- 
di ,  et  pro  omnium  peccatis  pœnas 
luit,  itatamen  ut  uniuscujusque  essct 
lidcli  ad  gratias  sibi  promeritas  coo- 
peratione  ,  et  applicatione  mcrilorum 
Christi  pœnas  sibi  débitas  vitare  ;  qiiod 
si  hœc  hornincs  ncgligant ,  procul  du- 
bio  œternum  peribunt ,  ctiamsi  Chri- 
stus ipsorum  peccatis  débitas  pœnas 
Uierit. 

578.  m.  Obj.  S.  Augustinusejiisquc 
fidèles  discipuli  aperte  docent  Chri- 
stum  pro  solis  electis  mortuum  esse. 
Nam  exponens  S.  Doctor  Tract,  i.  in 
Epist.  Joan.  n.  8.  Apostoli  verba  :Ipse 
est  propUiatio...  pro  totiiis  mtindi ,  Ec- 
clesiam  mnndi  nominc  significalam 
affirmât  pro  qua  Christus  tantuni  mor- 
tuns  est,  sic  in  Tract.  52.  m  Jo.  illud 
Christi  :  Omnia  traham  ad  me  Ipsum, 
exponïl  ùe  omnibus  prœdestinatis  ;  et  in 
lib.  21 .  De  civit.  Dei  c.  24.  verba  Apo- 
stoli Rom.  H.  Conclusil  omnia  in  in- 
credulilate  ,  ut  omnium  miserealur,  sic 
enarrat  :  Omnium  miscretur  vasorum 
miser icordiœ...  eorum  scilicct ,  quos  ex 
(jenlibus  et  eorum  quos  ex  judœis  prœ- 
destinavit,  vocavit ,  justificavit ,  glori- 
/icavit^  Hinc  semper  sibi  cohaîrens, 
Epist.  IG'J.  ad  Evodium  scribit  :  Non 
périt  unus  ex  illis  pro  quibus  mortuus 
est  Christus;  et  in  lib.  1 .  De  adulterinis 
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conjtigiis  c.  15.  Omnis ,  inquit ,  qui 
sanguine  Christi  redcmptus  est,  homo 
est  :  Non  tamcn  omnis,  qui  homo  est, 
etiam  sanguine  Christi  redcmptus  est. 
In  hac  S.  Augustini  schola  enu- 
triti  Prudentius  cpiscopus  Trecerisis  in 
Traclaloria  ;  S.  Remigius  cpiscopus 
Lugdunensis  in  lib.  De  tribus  epistolis^ 
et  in  lib.  De  tuenda  vcritate  Scriptural 
id  ipsum  docuerunt;  item  concilium 
Valentinum  111.  quod  una  cum  Re- 
migio  damnavit  capitulum  IV.  Cari- 
siaciim  de  Christi  morte  pro  omni- 
bus ,  ac  definivit  Christum  pro  solis 
credeutibus  mortuum  esse ,  quod  et 
prœstitcrunt  concilia  Lingoncnso  et 
Tullcuse  quorum  capitula  probavit 
Nicolaus  I.  Ergo. 

570.  Rcsp.  D.  A.  S.  Augustinus 
ejusquc  discipuli  docuerunt  Christum 
pro  solis  electis  mortuum  esse ,  qua- 
tenus  ratio  habcatur  salutis  formalis 
in  actu  secundo,  seu  quoad  efTeclum 
juxta  voluntatcm  Dei  consequcntem 
praevisam  horum  cooperationom  gra- 
tiis  sibi  concessis,  C.  ad  exclusio- 
nem  reproborum ,  quatenus  ipsis  non 
promeruerit  gratias  quibus  etipsi  coo- 
pérantes eamdem  potuissent  obtinere 
salutem  juxta  voluntalem  Dei  antece- 
dentem  N.  Hœc  vera  est  ratio  compo- 
nendi  quoe  prima  fronte  inter  se  pu- 
gnantia  circa  Christi  mortem  Deiquc 
voluntatcm  salvandi  homines  scripsit 
S.  Augustinus.  Ccrtum  enim  est  ipsum 
alibi  docere  nuUi  unquam  déesse  gra- 
tiam  ,  qua  homines  si  velint  bene  uti, 
possint  salvari  ;  hanc  gratiam  Chri- 
stum omnibus  morte  sua  promeruisse. 
Certum  piœterea  est  objectis  vcrbis 
S.  Auguslinum  impugnassc  hauclicam 
pelagianorum  et  semipelagianorum 
doctrinam  de  sainte  obtinenda  solis 
naturœ  viribus,  dequc  œquali  Dei  erga 
omnes  homines  dileclione,  posseque 
suis  viribus  omnes  homines  salutem  , 
aut  ejusdem  inilium  conscqui  ad  gra- 
tine exclusionem.  Cerlum  denique  est 
pelagianos  unicam  causam  assignasse 
hominum    damnationis  ,    quod    i[isi 
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obstiterint  Deo  volenti  ipsos  salvare, 
quin  admiserint  gratiam  quam  Dcus 
hominibiis  largitur  ad  salutem  asse- 
quondam.  Hœc  si  prœ  oculis  habean- 
lur,  tum  ol)jecta,  tiim  alla  quae  afferri 
possent  ex  S.  Doctore  testimonia  rile 
intelligeiitur. 
580.  Quod  porro  dictum  est  deS.  Au- 
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gustino,  de  ejus  discipulis  dici  pariter 
débet  ;  ex  horiim  autem  numéro  Pru- 
dentius  Trecensis  excipi  débet,  cum 
is  delapsus  sit  in  hœresim  praedestina- 
tianam.  Concilia  vero  recensita  et 
S.  Remigius  damnarunt  capitiilum  IV. 
Carisiacum  ex  errore  facti ,  quasi  Cliri- 
stus  mortuus  sit  pro  jara  damnatis. 


TRACTATUS 


DE  DEO   EJUSQUE  ATTRIBUTIS. 


PARS   QUARTA. 

DE   PROVIDENTIA    AC    DB   PRjEDESTI- 
NATIONE. 

58 i.  Tum  geiieralis  reruni  omnium 
providentia  tiim  specialis  Sanctorum 
ad  gloriam  prcedostinatio  ,  iiti  animad- 
Ycitit  S.  Thomas  ^.  p.  q.  2.  spectaiit 
ad  divinam  scientiam  et  volunlatem. 
His  propterea  vindicatis  ordo  postulat 
ut  de  providentia  et  prœdeslinatione 
disseramus,acturi  devisione  beatifica, 
(]uaB  Unis  prœdestinationis  est ,  in  Tr. 
de  Deo  Creatore. 

CAPUT  1. 

DE     PROVIDENTIA. 

582.  Providentia  a  S.  Thom.  loc.  cit. 
av.  ] .  delînitur  :  Ratio  ordinis  rerum 
in  finem  in  Deo  existens.  Duo  complec- 
titur  providentia,  ordinationem  rerum 
in  fincm  ,  ejusqiie  per  média  idonea 
executionem;  primum  spectat  ad  in- 
tellectum,  altcrum  ad  voluntatem. 

585.  Plures  quovis  tempore  divinae 
providentise  hostesinsurrexerunl,  inter 
quos  eminent  epicurei ,  fatalisfae,  phi- 
losophi  recentiores  non  pauci  in  di- 
vorsis  syslemalibiis  quee  invexerunt, 
quique  alhei  practici  jure  nuncupari 
possunt.  Ast  non  solum  revelalio,  sed 
et  ratio  ipsa  Divine  Numini  hanc  pro- 
videntiam  rerum  omnium  etiam  rai- 
nimarum  vindicant. 


PROPOSÏTIO. 

Datur  in  Deo  providentia  quœ  ad  Of)inia  et 
singula  sese  extendit. 

584.  Ad  fidem  spectat  proposilio. 
Sacra  eloquia  nihil  raagis  inculcant 
quam  hanc  providentiam  quœ  se  ad 
omnia  vel  minima  porrigat.  Efenim 
Sap.  12,-15.  legitur  :  Xonestalius  Deus, 
quam  tu.,  cxiicuraestde  omnibus.  Sortes, 
inquiebat  SalomonProv.  i6,  53.  mil- 
tuntur  in  sinum,  sed  a  Domino  tempe- 
rantytr.  Sed  cœtoris  prope  innimieris 
omissis,  nihil  illuslrius  in  hanc  rem 
adduci  potest  sermone  Christi ,  apud 
Malth.  6,  2G  seqq.  et  apud  Lucam 
c.  •12,  22  seqq.  in  quo  distinctissime 
tradit  volalilia  cœli,  hortorum  lilia , 
fœnum  agri,  et  capillos  capitis  omnino 
Dei  providentiae  ita  subjici ,  ut  illorum 
ne  unum  quidem  cadat  absque  ejus 
nutu.  Exinde  colligit  Chrislus  multo 
magis  nihil  esse  vel  minimum  in  hu- 
manis  actibus,  quod  ab  ejus  provi- 
dentia ordinatum  non  sit. 

58o.  Sed  et  ratio  id  luculenter  os- 
tendit.  Si  enim  Deus,  utpole  infinila 
sapienlia  prœditus,  nihil  casu  molitur  , 
profecto  ad  illa  omnia  ejus  providentia 
se  exlendat  necesse  est ,  ad  quaî  se  ejus 
extendit  efficientia;  jam  vero  haec  ad 
minima  quœque  sese  extendit,  ergo  et 
illa  ;  uti  prœclare  argumentatur  S.  Th. 
loc.  cit. 

586.  Jure  igilur  merito  Clemens 
Alex,  affirmât  lib.  o.  Stromatum  :  Nec 
responsionem  sed  pœnam  mereri  eum  , 
qui  demonstrari  sibi  petit  esse  provi- 
dentiam ;  ac  lib.  6.  Atheum  vocat  qui 
32 
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providendam  esse  non  putat.  Siiper- 
fluum  est  Patrum  testimonia  qux  hue 
referri  posseut ,  congerere  ,  cum  inte- 
gros  tracfatus  confecerint. 

387.  Sedulo  tamen  advertendum 
hic  est,  Deum  non  immédiate  semper 
rcbiis  omnibus  providere,  sed  multis 
médiate  prospicere,  nempe  pcr  causas 
sccundas,  non  quiJem  propter  defeclum 
suœ  virtittis,  ut  loquitur  S.  Thomas 
loc.  cit.  ai".  5,  sed  propler  abundantiam 
suœ  bonitatis,  ut  dignitalemcousalitatis 
communicct.  Qiiavisaiitem  ralionc  pro- 
videat,  sive  immédiate  sive  médiate  , 
obtinet  tamen  Deus  semper  fmem 
generalem ,  scilicet  gloriam  suam , 
quamvis  non  semper  obtineat  fines 
particulares.  Ratio  vero  est ,  quia  non 
omnia  eflicaciter  et  absohite  inlendit, 
sed  pUira  solum  conditionale;  ast  has 
ipsas  inordinationes ,  quas  uti  provisor 
generalis  permittit ,  dirigit  ad  finem 
ultimum  ac  generalem  efficaciter  in- 
tenlum  ,  et  ad  ejus  assecutionem  effi- 
caciter perducit. 

DIFFICULTATES. 

588.  I.  Obj.  i°  Proeterquam  qiiod 
Scriplunc  ipsœ  insinuant  de  miimtis 
objeclis  curatn  Deo  non  esse  ,  dicente 
Apostolo  1.  Cor.  9,  J-4.  Sumquid  de 
hubiis  cura  est  Veo?  et  Habacuc  ,1,4. 
Faciès  homincs  quasi  pisces  maris  et 
quasi  reptile  non  halens  priucipem  ; 
2"  providentia  in  Deo  admilti  nequit , 
(juin  iiijustilicT  arguatur,  inipiis  enim 
prospéra,  juslis  vero  adversa  passim 
coiitingunt  ;  5"  fréquente::  illœ  prop- 
terea  exortaisunt  querela;  quibusjusti 
in  Scripluris  ipsis  Doum  expostulant  : 
Quare  impii  vivunl?  stiscilatur  Job. 
c.  21,  7.  Quare  via  impiorum  prospe- 
raturl  inlerrogat  Psalmista  Ps.  72,  2.- 
qui  candide  profitelur  de  se  :  Moi  au- 
tem  pêne  inoti  sunl  pedes....  pacem  pec- 
catorum  videns.  4"  Nec  omittenda  est 
inaîqualis  bonorum  malorumque  dis- 
tributio  ;  ri^sancquotidiaiiaexperienlia 
o.-le;idit  non  pio  uniuscujusi|ue  me- 
fitis,  sed  pro  uniuscujutque  industria 


res  omnes  succedere  ;  6»  hinc  illud 
Ecclesiastici  15,  1-4.  affirmantis  Deum 
hominem  reliquisse  in  manu  consiliisui, 
vel  ut  loqnitur  Psalmista  deimpiis, 
Deum  dimisisse  eos  secuiidum  deside- 
rium  cordis  eorum.  Ergo. 

589.  Resp.  ad  i",  D.  Scripturae  in- 
sinuant eamdemcuram  specialemnon 
esse  Deo  de  minutis  objectis,  brutis 
pra?serlim,  quam  habet  de  homine  ; 
C.  nullam  prorsus  de  iis  curam  ha- 
bere  .V.  Profccto  non  alium  sensum 
admiltunl  sive  verba  Apostoli ,  quibus 
significat  Deum  voluisse  prospicere  ali- 
mentis  proeconum  evangelicorum  ;  nec 
verba  Habacuc ,  qufc  respective ,  non 
autem  absolute  intelligenda  sunt,  uti 
exponit  S.  Thomas  p.  1.  q.  23.  ar.  7. 
dum  docet  Deum  prœordinare  indivi- 
dua  ad  species,  qua;  peculiari  ratione 
conferunt  ad  peifectioncm  universi. 

390.  Ad  2'",  N.  Ad  prob.  vero  D. 
Prospéra  impiis  ac  justis  adversa  con- 
tinguut  ex  peculiari  ac  altiorc  divinoe 
providentiœ  ordine  juslissimisque  de 
causis  ,  Tr.  vel  C.  ex  justitia;  defectu 
:V.  Ut  rite  de  divitia  providentia  di^e- 
ratur  nunquam  dispesci  débet  ordo 
providentia;  in  hac  vita  ab  ordine,  qui 
obtinelin  altéra  vita,  sed  ambo  simul 
per  modum  uniusspectaridcbent.Quo 
principioconstituto,  facilis  redditur  ra- 
tio illius  apparentis  anomaliœ,  qua;  in 
praesentia  cernitur  respcctu  bonorum 
ac  maloium.  Justis  enim  per  serum- 
nas,  infortunia,  inseclationcs  major 
prœbetur  meriti ,  adcoque  et  coronaî 
materia  et  occasio ,  purgantur  melius 
naîvis  illis,  sine  quibus  vita  haec  non 
transigitur,  vigilantiores  ferventiores- 
que  redduntur.  Malis  porro  exiguartmi 
quas  interdum  operantur  bonarum 
actionum  retributio  confertur.  Cum 
utrique  ad  vilœ  hujus  exitum  perve- 
nerint,  pro  ratione  meritorum  proe- 
mium  aut  pœiias  consequentur  alter- 
nas. Supponit  proDterea  objectio,  quod 
nulla  ratione  probari  potest,  nempe 
justos  ideo  affiictos  esse  quod  boni  sint, 
inipios  prosperari  quod  sint  mali  ;  alta- 
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men  huic  grafiiilae  hypolhesi  Iota  ni- 
titur  argumenli  vis.  Demum  neque  de 
facti  veritate  constat. 

591.  Ad  5"",  D.  Et  hx  qiierelte 
pioveuiehant  ex  peculiaii  zcio  qiio 
jusli  peicellebaiiturglorii:e  Dei,  in  pu- 
ni lione  impionim,  C.  ex  injuslitiœ 
alicujus  s^lspicione^^  Cum  enim  im- 
pii  ex  longaiiimilate  divinaansam  sn- 
iiicrcnt  inagis  ac  magis  in  détériora 
niala  proruendi,  ideo  efflagitabant  ut 
Deus  illorum  tomprimeret  audaciam, 
jusia  ultione  in  ipsos  aniinadvertcndo. 

592.  Ad  4"',  D.  Si  incequalis  ejus- 
modi  dislribnlio  quidquara  detraherct 
justae  Dei  providenliœ,  C.  si  potius 
eam  commendat  N.  Ex  hac  enim  iux- 
qiiali  distribulione  innumera  pcne  bo- 
na  pronianant  in  societatem  ipsam,  ac 
in  individua.  Fides  exercetur,  alitur 
spes,  acuilur  ingenium,  plnres  virtu- 
tes  exercentur,  pluraquc  alia  prove- 
niunt,  quœ  sapientiam  Dei  commen- 
dant. 

595.  Ad  5'",  D.  Quia  Deus  consli- 
luit  in  prûGsenti  ordine  veluti  motu  res 
hiimanas  agi,  Tr.  vel  C.  sccus  N.  Data 
enim  assertionis  veritate,  quae  tamcn 
sa?pe  pUnes  palilur  exceptiones,  ideo 
sic  hnmana  negotia  pro  induslria  ac- 
cidere  soient,  quia  Deus  omnia  sua- 
vitev  régit;  verum  et  hi ipsi successus 
ab  ejus  providentia  ordinal!  sunt  ad 
sunvn  fiiiem. 

594.  Ad  (jm,  Neg.  ha!C  opponi  pro- 
videntia*;  Ecclèsiasticus  enim  hic  lo- 
qiiitur  de  libertate  homini  a  Dec  tri- 
buta  ;  Psaltes  vero  dennnliat  divinam 
punitionem  in  eo  ipso  qiiod  impios  di- 
miserit  m  desideria  cordis  eorum.  Op- 
time  S.  Augustinus  Confess.  lib.  4. 
C.  9 .  Ubi  non  invenil  limpius)  legem  tuam 
in  pœna  sua?  ....In  vetustalem  perdu- 
cens  superbos  et  neschmt. 

59d.  11.  Obj.  Sub  providentia  divina 
dari  non  possent  inutilia,  monstruosa 
ac  noxia;  2°  tôt  iiisuper  peccata; 
5°  recle  proinde  sic  Epicurus,  apud 
Lactantium  De  ira  Dei  c.  14.  divinaj 
providenliae  perstringebat  assertores  : 


Deus  aut  vult  lollere  mala  et  non  pc- 
lest;  aut  potest  et  non  vult;  aut  ne- 
que  vult  neque  potest;  aut  vult  et  po- 
test. Si  vult  et  non  potest,  imbecillis 
est,  quod  in  Deum  non  cadit  ;  si  potest 
et  non  vult,  invidus,  quod  œque  alie- 
num  a  Deo  est;  si  neque  vult  neque 
potest,  et  invidus  et  imbecillis,  ideo- 
que  neque  Deus;  si  vult  et  potest, 
quod  solum  Deo  convenit,  unde  ergo 
sunt  mala?  4°  Deum  prœterea  dedecet 
niiuutishiscenegotiisimplicari;Soimû 
nec  bcalus  esset  tôt  curis  distentus. 
Ergo. 

596.  Resp.  Ad  l"-,  D.  Si  talia  ab- 
soluta  darentur,  C.  si  talia  reipsa  non 
sint,  et  omnia  imo  mirifice  ad  bonum 
tolius  univers!  conférant  N.  Inutilia 
non  sunt  nisi  in  apprehensione  et 
ignoranlia  nostra  ;  monstruosa  ar- 
guunt  defectum  causarum  secunda- 
rum,  qui  lamen  confert  admelius  œs- 
timanda  quœ  ad  normam  progrediun- 
lur  ;  noxia  sunt  relativa,  quia  dum  sub 
uno  respecta  nocent,  sub  altère  pro- 
sunt. 

597.  Ad  2™,  D.  Si  ex  peccatorum 
pcrmissione  nulla  Deus  bona  eruere 
posset,  C.  si  multa  econtra  bona  eruat 
X.  Maluit  porro  Deus  ex  malis  bona 
facere  quam  mala  nulla  esse  permit- 
tere,  uli  scite  animadvertit  S.  Augus- 
tinus ;  promovenl  virtulem  bonorum; 
commendantque  Dei  misericordiam 
atque  justiliam.  Recolantur  dicta  ad- 
versus  dualistas. 

598.  Ad  ô",  Resp.  Deum  posse  et 
noUe  omnia  mala  averlere,  cum  ha- 
bcat  fines  sapienfia  sua  dignos  in  hac 
perniissiono,  nec  proinde  nisi  stulte 
dici  eum  posse  invidum  ;  qui  sic  ar- 
giiebat,  Deum,  ex  liomine  dimetie- 
batur. 

599.  Ad  4™,  Neg.  Deus  enim  mi- 
nima  haec  fecit,  ergo  ipsum  non  de- 
decet et  illis  providere,  juxta  illud 
Ambrosii  effatum.  De  offtciis  lib.  1. 
c.  3").  Si  injuria  est  regere,  no7ine  est 
major  injuria  fecisse? 

400.  Ad  S'",  D.  Si  Deus  perinde  ac 
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homo  fatigaretur,  C.  si  uno  ac  sim- 
plicissimo  actu  his  omnibus  prospi- 
ciat  N. 

401.  m.  Obj.  NuUum  saltem  est 
argumentum  quod  ex  constante  regu- 
Jarique  causarum  secundarum  série  et 
eflectuum  ad  divinam  providentiam 
adstruendam  deducitur.  Constantia 
enim  haec  a  causis  legularibus,  quaî 
prias  latebant,  fundamentum  hahet. 
Ergo. 

402.  Resp.  D.  Cons.  Ita  tamen  ut 
hae  ipsae  regulares  causae  sapientiam 
summi  Conditoris  in  illisconstiluendis 
évinçant,  providentiamque  in  illis  con- 
servandis,  C.  ut  eam  excludant  N.  Hoc 
enim  inferre  prodigiosae  stultitiœ  esset  ; 
alioquin  deneganda  esset  sapientia 
cujusque  artificis  in  machinis  inve- 
niendis  et  elaborandis,  quae  constantes 
eflectus  producunt.  Quo  igitur  magi» 
nobis  admirabilis  apparet  univcrsi  hu- 
jus  constilutio,  eo  magis  se  nobis cora- 
mendandam  praebet  Dei  sapientia  et 
providentia. 

CAPUT  II. 

DE    PR.EDESTINATIONE. 

405.  Deprœdestinationis  existentia, 
nalura,  causa  et  effectibus  hic  agen- 
dum  est;  de  his  duobus  articulis  dis- 
seremus. 

ARTICLLUS  I. 

DE  PRiEDESTlNATIOMS  EXISTENTIA,  NATLRA 
ET    PROPRIETATIBUS. 

404.  Dari  pra'destinationem  in  con- 
fesse est  pênes  calholicos  omnes  ad- 
versiis  pelagianos,  nosqne  eam  vindi- 
cabimus  apposita  propositione. 

40o.  Qiiaenam  vero  sit  ejusdem  na- 
lura e\  ipsius  deûnitione  cognoscitur. 
A  S.  Augustino  hb.  De  prœd.  Satict. 
c.  10.  definilur  ;  Gratiœ  prœparalio  ;  ac 
fdsius  etiani  in  hb.  De  dono  perseve- 
raniiœ  c.  1-4  :  Prœdestinatio  nihil  est 
aliud  quam  prœscie7itia  et  prœparalio 


benepciorum  Dei,  quibus  certissime  li' 
berantur,  quicumque  liberantur.  A.  S. 
autera  Thoraa,  p.  1 .  q.  23.  ar.  2.  defi- 
nitur  his  verbis  :  Prœdestinatio  est 
quœdam  ratio  ordinis  aliquorum  in  sa- 
lutem  œternam,  in  mente  divina  exis- 
tens.  Ex  his  definitionibus  intelhgimus 
duo  prœdestinationem  complecti,  ac- 
tum  scihcet  intellectus  et  actum  vo- 
luntatis,  utpote  partem  providentiaj 
et  opus  misericordiae. 

406. 1 .  Prœdestinatio  in  adœquafam 
et  in  inadœquatam  distinguitur.  Adae- 
quata  complectitur,  ut  fides  docet, 
gratuitam  electionem  ad  gratiam  et 
ad  gloriam  ;  inadœquala  solam  elec- 
tionem ad  gloriam. 

407.  2.  Prœdestinatio  adaquate 
sumpta  consideratur  quoad  intentionem 
et  quoad  executionem,  seu  potius  con- 
sideratur in  actu  primo  et  in  actu  se- 
cundo, uti  ahi  loquuntur,  aut  etiam 
i-atione  principii  et  ratione  termini. 
Quatenus  prœdestinatio  spectatur  res- 
pectu  executionis,  in  actu  secundo, 
seu  in  concreto,  de  fide  est  duo  ad  eam 
reqniri,  gratiam  ex  parte  Dei  et  coo- 
perationem  gratiœ  ex  parte  hominis , 
cum  vita  œterna,  quœ  terminus  est 
prœdestinationis,  sit  merces  et  corona 
justitiœ,  quœ  non  tribuitur  nisi  légi- 
time certantibus,  uti  déclarât  Aposto- 
lus  2.  ad  Timoth.  2,  5.  Quatenus  vero 
spectatur  in  intentione,  seu  in  actu 
pi  imo  et  in  abstracto,  scholœ  ab  invi- 
cem  dividuntur  ;  quarum  placita  una 
cum  prœcipuis  fundamenlis  jam  sub- 
jicinius. 

408.  Itaque  ex  theologis  catholicis 
alii  contendunt  prœdestinationem , 
etiam  inadœquate  sumptam  quoad 
electionem  ad  gloriam,  gratuitam  esse, 
seu  Deum  gratuito  decreto  ante  prœ- 
visa  quœcumque  mérita  per  coopera- 
tionem  ad  gratiam,  quosdam  ex  uni- 
versa  perdilionis  massa,  in  quam  in- 
cidit  tolum  humanum  genus  ob  ori- 
ginale peccatum,  elegisse,  reliquis  in 
hac  perditionis  massa  relictis,  quos 
saltem  négative  reproba^it.  Hac  porro 
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electione  facta,  Deus,  ex  istorum  sen- 
tentia,  decrevit  dare  gralias  quibus 
electi  seu  piœdestinati  ccrtissimc  per- 
veriiant  ad  gloriain  ipsis  destinatam. 
Alii  autem  censent  Doum  prius  homi- 
iics  prseelegisse  ad  gratiam ,  et  ex 
praeviso  bono  vcl  malo  gralias  usu 
aliis  gloriam ,  aliis  vero  docrevisse 
pœnain ,  seu  quod  idem  est ,  prœdes- 
tinationem  ad  gloriam  factam  esse 
post  prœvisa  mérita  gratiae.  Priores 
vocant  praedestinationem  gratuiiam  in 
se,  posteriores  gratuitam  in  causa. 

409.  Fundamenta  prioris  senlenliae 
desumuntur  i°  ex  illis  omnibus  Scrip- 
turae  locis  in  quibus  gratuita  prœdesli- 
natio  asseritur,  e.  g.  Act.  15,  48.  Cre- 
diderunt  quotquot  prœordinati  erant  ad 
vitam  œternam;  Ephes.  1 ,  4.  5.  Elegit 
nos  in  ipso  ante  mundi  constitutionem , 
ut  essemus  sancli....  qui  prœdeslinavit 
nos  in  adoptionem  filiorum  per  J.  C.  in 
ipsum,  secundum  proposilum  voluntatis 
suœ  ;  ad  Roman.  9 ,  d  I .  ubi  Apostolus , 
exeraplo  adducto  Jacob  et  Esau  uti 
type  prsedestinatorum ,  et  reproborum 
pergit  :  Cum  jiondwn  nati  fuissent , 
aut  aliquid  boni  egissent  aut  mali  (  ut 
secundum  electionem  propositum  Dei 
maneret),  non  ex  operibus ,  sed  ex  vo- 
cante  dictum  est  et  (Rebeccae)  :  Quia 
major  serviet  minorij  sicut  scriptum 
est  ;  Jacob  dilexi ,  Esau  autem  odio  ha- 
but.  Et  ita  porro  ;  2°  ex  S.  Augustino 
et  S.  Thoma,  qui  ambo  illud  consti- 
luunt  principium  de  quorumdam  elec- 
tione ad  gloriam  ex  communi  perdi- 
tionis  massa,  caeterisin  earelictis.  Ad 
hoc  illustranduni  adversus  semipela- 
gianos  S.  Augustinus  exemplo  utitur 
duorum  infantium  quorum  aller  bap- 
tizatur ,  aller  vero  ad  baptismum  per- 
venire  non  polest,  in  quibus  cerle 
nuUa  merila  gratiae  supponi  queunt. 
Angelicus  vero  Lect.  4.  in  cap.  8.  epist. 
ad  Rom.  exponit  conformilatem  cum 
Christo  veluti  terminum  et  effectum 
prœdestinationis ,  non  autem  ut  ejus 
causam;  5°  ex  ralione  theologica,  quœ 
docet  recte  ordinantem  prius  velle  seu 


proponere  sibi  finem  ad  quem  dein- 
ceps  oblinendum  média  seligit;  porro 
finis  in  subjecla  materia  est  gloria; 
média  vero  snnt  gratiae  ;  ergo  Dous 
utpote  ordinator  sapientissimus  prius 
inlendit  gloriam  quam  gratiam. 

410.  Fundamenta  poslerioris  sen- 
tenlia-  pariler  eruunlur  1°  ex  Scrip- 
tura  quae  nonaliam  exhibet  rationem 
eleclionis  aliquorum  ad  gloriam ,  et 
aliorum  reprobationisad  pœnam  quam 
pra;visam  cooperalionem  gratiae  ;  vel 
praevisum  ejusdemabusum  non  solura 
in  execulione  ,  verum  eliam  in  inten- 
tione.  Quo  speclantquœMallh.  2d,54. 
legunlur  :  Venite  benedicli  Patrismei, 
possidele  paratum  vobis  reynum  a  con- 
stitutione  mundi;  esurivi  enim,  elc. 
ilem  42.  Discedite  a  me  maledicli... 
Esurivi  enim,  etc.  Porro  particula 
enim  patefacit  quarealii  elecli  ad  reg- 
num ,  alii  ad  supplicia  destinali  fne- 
rint.  Hue  eliam  referunt  quœ  scribit 
Apostolus  ad  Rom.  8,  29.  Quosprœsci- 
vit  et  prœdestinavit  conformes  fier i  ima- 
ginis  Filii  sui  :  seu  non  ante  praedes- 
tinavit  quam  prœsc/en'i  :  et  illud  Pétri 
Ep.  2.  c.  1 ,  10.  Magis  satagite  ut  per 
bona  opéra  cerlam  vestram  vocaiionem 
et  electionem  facialis;  aliaque  ejusmodi 
pêne  innumera  Scripturarum  oracula  ; 
2°  ex  Patribus  omnibus  Grœcis  et  La- 
tinis  tum  ante  tum  post  S.  Augusti- 
nuni,  quorum  unanimis  sententiaest, 
Deum  ex  merilorura  prœscientia  prœ- 
mia  aut  pœnas  decrevisse;  nec  ipse 
S.  Augustinus  ab  hac  sententia  abnuit, 
imo  eam  juxta  Joseph  Tricassinum 
Ord.  Cappuc.  in  op.  De  prœdestin.  ho- 
minum  ad  gloriam  ,  propugnavil  con- 
stanler;  o°  ex  ralione  theologica  de 
sincera  voluntate  Dei  salvandi  omnes 
homines ,  eliam  supposilo  originali 
peccato ,  quae  in  opposila  sententia  vix 
aut  nullatenus  defendi  polest.  Hisce 
conslilutis  ,  ad  fundamenta  prioris 
sententia?  respondent  Scripturam  in 
adductis  omnibus  testimoniis  non  lo- 
qui  nisi  de  praîdeslinatione  ad  gra- 
tiam et  ad  fidei  vopationem;  S.  Au- 
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guslinnm  agcre  de  pvaedestinatione 
adfequate  sumpta  advcrsus  pelagianos 
ac  semipclagianos,  ut  ejiis  ferebat 
scopus;  rationem  denique  pelilam  ex 
fine  qui  prius  intendilur  quam  média , 
éliminant  ex  eo  qnod  unice  valeat 
qnando  finis  est  absolutus ,  non  antem 
diim  est  conditionatus  ut  in  casu  de 
qno  agitiir. 

411.  UnaquaBque  schola,  ut  patct, 
sua  ftmdamenla  habot  ad  propriam 
tnendam  sentenliam  ;  Ecclesia  nun- 
quam  islam  controvcrsiam  dirimere 
voluit  ;  poterit  igitur  unusquisque 
salva  fide  illi  opinioni  adharere  qua; 
inagis  aniserit,  meliiisquead  solven- 
das  incredulorum  et  hsereticoium  dif- 
ficultates  conferre  videbitur. 

Ut  igitur  ad  id  quod  magis  interest 
accedamus,  sit  : 

PROPOSITIO  I. 

Ditur  ex  parte  Dei  veri  nominis  prœdesti- 
natio  eaque  certa  est  et  immutahilis. 

-412.  Ulraque  propo?itionis  pars  de 
fide  est,  proutS.  Augustinus,  universa 
Ecclesia  probante,  eas  adversus  pela- 
gianos ac  semipclagianos  propugnavit 
in  lib.  De  prœdest.  Sanctornm  et  in 
lib.  De  dono  perseverantiœ.  Praemilti- 
mus  vero  hic  agi  de  pra'dcslinatione 
adsequate  sumpta  tum  ad  gratiam  tum 
ad  gloriam. 

413.  Dari  igitur  in  primis  ex  parte 
Dei  ejusmodi  prœdeslinationcm  sacra: 
lilterœ  apertissime  evincnnt;  etenim 
Matth.  2o,  ô4.  Chrislus  elecfis  dicet  : 
Venile  bcnedicti  Patris  mei,  possidele 
paratum  vobis  regnum  a  constilulione 
mundi;  et  Rom.  8,  29.  seqq.  Quos 
prœscicit  et  prœdestinavit....  quos  au- 
tem  prœdestinaiit  hos  et  juslificavit , 
r^uos  autem  justificavit ,  hos  et  glorifi- 
cavit  ;  ad  Ephes.  1 ,  4.  FJegit  7ios  in  ipso 
ante  mundi  constitutionem,  ut  essemus 
sancti....  prœdestinavit  nos...  secun- 
dum  propositum  voluntatis  suœ.  Hinc 
S.  Augustinus  lib.  De  dono  persev. 
c.  25.  n,  6b.  Verilatem,  inquit,pr(p- 


dcsfinotionis  hujus  et  gratice,  quœ 
nunc  contra  novos  hœreticos  cura  dili- 
gentiore  defenditur,  nunquam  Ecclesia 
Chrisli  non  hahuit;  ac  S.  Prosper  in 
Eesp.  1.  ad  Object.  Gaîlor.,  ait  :  Prœ- 
destinationem  Dei  nullus  catholicus 
negat. 

414.  Sed  et  ratio  ipsa  theologica 
eidem  veritati  suffragalur.  Si  enim 
praedestinatiû  ex  S.  Angustino  est  gra- 
tiœ  prceparatio  ,  seu  prœscientia  et 
■prœparutio  benepciorum  Dei,  quibus 
ccrtissime  liberantur  ,  quicumque  Ube- 
rrtu^ur,  seqiiitur  ejusmodi  prœparatio- 
nem  gratiae,  qua  pervenitur  ad  vitam 
fflernam  debuisse  a  Deo  ab  aelerno 
decerni,  seu  dari  prœdestinationem, 
uti  etiam  evolvit  S.  Th.  p.  \.  q.  23. 
ar.  J . 

413.  Quod  si  ab  seterno  hœc  pne- 
paratio  a  Deo  facta  est ,  jam  necessario 
fluit  quod  secundo  loco  propositum 
est,  nempe  pra?destinationem  et  cei-- 
tam  et  immutabiiem  esse,  prout  certa 
est  ac  immiilabilis  ejus  prœscientia, 
certumqiie  ac  immulabile  est  divinoe 
voluntatis  decretum.  Hoc  Christus  de- 
claravit  Je.  iO,  27  seqq.  dicens  :  Ovcs 
meœ  vocem  meam  audiunt,  et  egocog- 
nosco  ens,  et  sequunlur  me,  et  ego 
vitam  œternam  do  eis  et  7wn  rapiel  cas 
quisquam  de  manu  mea.  In  quce  vcrba 
apposite  Augustinus  lib.  De  corrcpt. 
et  gratia  c.  7.  n.  14.  Horum  si  quis- 
quam périt,  scribit ,  falHlur  Deus;  sed 
nemo  eorum  périt  quia  non  faUitur 
Deus;  horum  si  quisquam  périt ,  vitio 
humano  vincitur  Deus  ;  sed  nemo  eo- 
rumpcrit,  quia  nuUa  re  vincitur  Deus. 
410.  Impervium  hoc  quidem  prae- 
deslinationis  mysterium  est  imbecilli- 
tati  nostra;,  cnjiis  profunditalem  po- 
li us  venerari  qnam  perscrutari  dcbe- 
nius;  optime  proinde  S.  Augustinus 
lib.  De  spir.  et  litt.  c.  5i.  conclude- 
bat  :  Jam  si  ad  illam  profunditalem 
scrutandam  quisquam  nos  coarclet , 
cur  illi  Ha  suadealur  ut  persuadeatur , 
illi  autem  non  ita;  duo  sola  occurrunt 
intérim,  quœ  respondere  mihi  placeat  ; 
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0  altitudo  divitiarum,  et  :  Numquid 
iniquitas  apud  Deum?  Cui  ista  res- 
ponsio  displicet ,  quœrat  doctiores;  sed 
caveat ,  ne  inventât  prœsinnpt tores. 

DIFFICULTATES. 

417.  I.  Obj.  Adversus  I.  parfcni. 
Data  prœdcstinatione  ex  parle  Di'i, 
jam  sequitur  i°  Deum  injustum  fore 
acceptorem  personarum ,  diun  sine 
merito  vel  domerito  alios  ah  fplerno 
elegit,  rejecit  alios;  2"  homines  sic 
posse  ratiocinari  :  vel  sum  prsdesti- 
natiis,vel  non;  si  sum  prœdeslinatus, 
quidquid  egero,  salvabor  ;  si  non  sum 
prsedestinatus ,  quidquid  egero  ,  per- 
ibo;  adeoque  aut  praesumplione  aut 
desperatione  agetur,  omnisque  stimu- 
lus intercipitur  ad  resipiscentiam  et 
advirtutem;  3  jure  propterca  mona- 
chus  ille  Adrumetinus,  de  quo  S.  Au- 
gustinus  in  lib.  De  dono  persev.  c.  15, 
monasterium  deseruit  ad  saecuH  deli- 
ciis  libère  indulgendum.  Ergo. 

418.  Resp.  Neg.  1™  scquelam.  Deus 
enim  injustitiîe ,  aut  acceplionis  per- 
sonarum argueretur,  si  quidpiam  ali- 
cui  deberet;  nihil  porro  Deus  alicui 
débet.  Accedit  quod  Deus  omnibus 
suam  gratiam  conférât,  ut  idoneo  loco 
oslendemus;  in  sententia  proinde  eo- 
rum  qui  tenent  praedestinalioncm  ad 
gloriam  esse  post  praevisa  mérita  gra- 
tiae ,  sibi  liomo  tanlum  adsciibere  de- 
beret reprobationem  ex  prœviso  ipsius 
gratiac  abusu. 

419.  Neg.  2™  seq.  In  hypothesi  enim 
de  picedestinatione  ad  gloriam  post 
priTvisa  mérita ,  ad  propositum  di- 
lemma  respondetur  :  eris  prœdeslina- 
tus,  si  obsecutus  fueris  usque  in  finem 
collataB  tibi  gratiae  ;  alioquin  damna- 
beris.  Sic  œgroto  dici  potest  :  saua- 
beris,  si  sumpseris  medicinam  ;  mo- 
rieris  ,  si  eam  recusaveris  ;  aut  etiam 
agricoloc  :  colliges ,  si  seminaveris; 
secds,  si  seminare  neglcxeris;  et  ita 
porro.  Cum  enim  Deus  velit  sincero 
animo  omnes  salvos  fieri,  ex  homine 
solo  est  damnatio,  Et  bac  ratione ,  quin 


tempus  in  bis  diulius  teramus ,  eva- 
nescunt  reliqnœ  sequela?  quae  ej  falso 
supposito  procedimt. 

420.  Inst.  Eadem  urgeri  possunt 
incommoda  quoad  praedeslinationem 
in  causa  ;  posset  enim  quispiam  di- 
ccre  :  vel  Deus  decrevit  mihi  conferie 
gratiam  efficacem  ac  finalem  perse- 
verantiam ,  vel  non  :  si  primum ,  sal- 
vabor; si  alterum  ,  damnabor  :,ct  hoc 
etiam  in  sententia  de  gratia  efficaci , 
nt  ajunt,  ab  extrinseco;  quod  enim 
aliqnis  consequatur  gratiam  pr?evi?am 
efficacem  ex  Dei  munere  est.  Ergo. 

421.  Resp.  Vel.  N.  vel  D.  Si  gratia 
constituatur  efficax  a  se ,  seu  ab  intrin- 
scco ,  Tr.  Si  ab  extrinseco,  seu  a  libéra 
hominis  cooperatione  A'.  In  bac  enim 
posteriove  hypothesi,  cum  Deus,  ex 
dictis,  omnibus  gratias  conférât  sive 
rcmote  sive  proxime  sufficicntes ,  ex 
sola  hominis  malitia  fît  ut  ea  respua- 
tur  et  inefficax  efficiatur ,  nec  perse- 
veret.  Optime  rursum  Augiistinus  in 
lib.  De  corrept.  et  grat.  0  homo ,  in 
prœceptione  cognosce ,  quid  debeas  ha- 
bere  ;  in  corrrptione  cognosce,  tuo  te  vitio 
7ion  habere  ;  in  oratione  cognosce ,  unde 
accipias  quod  vis  habere.  Quod  si,  Deus 
ex  peculiari  bencficio  et  prœdilectione 
quibusdam  velit  dare  gratiam  prsevi- 
sam  efticacem,  hoc  non  obstat  quo- 
mintis  graticTG  quas  caeteris  eiargitur, 
ad  consensum  sufficiant ,  et  ex  sola 
iterum  hominum  malitia  fiat ,  nt  illœ 
inefficaces  leddantur.  Deserunt ,  in- 
quit  S.  Augustinus  De  natur.  et  grat. 
c.  26 ,  et  deseruntur ,  deseruit  et  deser- 
ttis  est. 

422.  M.  Obj.  adversus  alteram  par- 
tem.  '\°  Potest  prtTdestinatio  amitti  et 
recu[)erari ,  dicitur  enim  Apoc.  c.  3. 
de  œterna  corona  :  Tene  quod  habes , 
lit  nemo  accipiat  coronam  tuam.  20  06- 
leri  electi  possunt  de  pncdestinalionis 
libro  juxta  illud  Moysis  Exod.  32,  31 

seq.  Aut  dimille  eis aut  dele  me  de 

libro  vitœ;  et  illud  (>hristi  Jo.  17,  12. 
Quos  dedisti  mihi ,  custodivi',  et  nemo 
ex  eisperiit ,  nisi  ftlius  perditionis  :  id- 
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circo  S.  Petrus  ep.  2.  c.  1 ,  10.  Magis 
salagile ,  scribebat,  ut  per  bona  opéra 
cerlam  vestram  voccUionem  et  electionem 
faciatis;  et  Ecclesia  Deum  rogat,  ut 
omnium  fidelium  nomina  beatœ  prœdes- 
tinationis  liber  adscripta  relineat.  Ergo 
prœdestinatio  nec  certa  nec  immuta- 
bilis  est,  alioquinfatalemnecessitatem 
in  ferre  t. 

423.  Resp.  D.  A.  Polest  praedesti- 
iialio  amitti  vel  recuperari ,  speclata 
in  causa  et  ex  parte  hominis ,  C.  spec- 
tata  in  se  et  ex  parte  Dei  :V.  Scriptnrae 
ila  loquuntur  sive  de  corona ,  sive  de 
libro  vilcc ,  sive  de  hominum  sollicitu- 
dine  ad  vilam  âelernam  comparandam, 
ratione  habita  humanae  libertatis  et 
incertiludinis,  in  qua  ipsi  versantur 
quamdiu  in  hac  vita  sunt ,  non  autem 
de  praedeslinatione  spectata  prout  sub- 
est  praescientiae  et  decrelo  Dei  ;  quod 
esset  absurdum  et  implicaret.  Et  hoc 
modo  explanantiir  omnia  objecta  loca , 
si  tamen  omnia  referuntiir  ad  pracdes- 
tinalionem  de  qua  loqnimur,  hitelli- 
gitur  etiam  quo  sensu  Ecclesia  Deum 
roget,  neinpe  ut  jusli  persévèrent  et 
peccatores  resipiscant-,  ut  beali  esse 
aUquando  mereantur. 

424.  Non  aham  vero  cei'ta  ac  im- 
mutabilis  prœdestinatio  necessitatem 
infert,  quam  hypotheticam  et  conse- 
quentera,  quae  orilur  ex  divina  prae- 
scientia ,  quae  cerle  non  officit  hber- 
tati,sed  etiam  eam  supponit.  Adeoque 
S.  Th.  loc.  cit.  ar.  3.  concludit  :  Sic 
igitur  et  ordoprœdestinationis  est  certus, 
et  tamen  libertas  arbitrii  non  toUitur , 
ex  qua  contingenter  provenit  prœdesii- 
nationis  ejfectus. 

PROPOSITIO  II. 

Nemo  sine  speciali  revelatione  certus  esse 
potest  de  sua  prcedestinatione. 

423.  De  fide  propositio  est ,  ex  de- 
Gnitioneconc.  Tridcntini  sess.  6.  c.  16. 
Si  quis  magnum  illud  usque  in  finem 
perseverantiœ  donuni  se  cerlohabiturum 
absoluta  et  infallibili  certitudine  dixe- 
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rit,  nisi  hoc  speciali  revelatione  didi- 
cerit  ;  anath.  sit. 

426.  Scripturaehoc  dogma  evidenter 
ostendunt.  ApostolusRom.11  ,20.  Tu, 
inquit ,  fide  stas ,  noli  altumsapere ,  sed 
time  ;  et  1 .  Cor.  10,12.  Qui  se  existimat 
stare.,  videat  ne  cadat ,  ut  alla  penc 
innumera  ejusmodi  eflala  prselermit- 
tamus. 

427.  His  innixus  S.  Augustinus  iu 
lib.  De  correpl.  et  yrat.  c.  16.  scribe- 
bat :  Quis  enim  ex  multitudine  fide- 
lium^ quamdiu  in  hac  murtalitate  vivi- 
tur ,  in  numéro  prœdestinalorum  se  esse 
prœsumat  ? 

428.  Ratio  porro  aperta  est;  prœ- 
destinatio, ex  diclis,  est  actus  divini 
intellectus  et  voluntatis;  nemo  igitur 
illum  novisse  potest,  quin  Deus  illi 
revelaverit. 

DIFFICULTATES. 

429.  Obj.  1°  Christus  Marc.  \\ ,  24. 
ait  :  Omnia  quœciimque  oranles  petHis , 
crédite  quia  accipietis ,  adeoque  et  per- 
severantiam;  2°  et  Aposlolusad  Rom. 
8,  10.  Spiritus ,  inquit,  testimonium 
reddit  spiritui  nostro ,  quod  sumus  filii 
Dei.  Si  autem  filii  et  hœredes  ;  5°  ac 
1.  Thessal.  1  ,  4.  Scientes,  fratres  di- 
lecti ,  o  Deo  electionem  vestram  ;  4"  Qui 
proinde  2.  Timolh.  4  ,  8.  de  se  scribe- 
bat :  Reposita  est  mihi  corona  justitiœ  ; 
5°  Nec  aliter  Aposlolus  Joannes  ep.  1. 
15.  docuit  fidèles  dicens  :  Hœc  scribo 
vobis ,  ut  sciatis ,  quoniam  vitam  habetis 
œternam ,  qui  creditis  in  nomine  Filii 
Dei.  Ergo  certitudinem  praedestina- 
tionis  habere  possumus. 

430.  Ad  1'",  D.  Si  certi  simus  nos 
bene  orare,  et  perseveraturos  in  ora- 
tione ,  C.  si  simus  incerti  N.  Porro , 
Quidoremus,  sicut  oportet ,  nescimus , 
scribit  Paulus  Rom.  8,  20. 

451.  Ad  2-",  D.  Si  tllii  et  haeredes 
in  spe,  C.  in  re  JS. 

432.  Ad  3'",  D.  Electionem  ad  fidem, 
de  qua  loquitur  Apostolus ,  C.  ad  per- 
severantiam  cl  ad  gloriam  N. 

433.  Ad  4" ,  D.  Ex  fiducia  quam 
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eonceperat  tôt  laboribus  pro  Christo 
exantelatis,  C.  ex  certiludine,  seposita 
rerelatione,  A'. 

454.  Ad  o",  D.  Vitam  œternam  iu- 
choalive  pcr  fidem ,  C.  foimalem  N. 
Alioquin  omties  illi  ad  quos  scribebat, 
S.  Joannes, fuissent cerlo pisedestinati, 
nec  excidere  potuissent ,  quod  nemo 
dicet. 

ARTICULUS  II. 

DE    CAUSIS    ET   EFFECTIBUS    PR.EDESTINA- 
TIOMS. 

453.  Nullus  hic  sermo  esse  potest 
de  causa  physica  et  a  priori,  quae  Deura 
movere  potuerit  ad  aliquos  prœdesti- 
nandos,  quod  esset  absurdum ,  uti 
jamdiu  animadverterat  S.  Thomas  loc. 
cit.  ar.  6.  De  sola  proinda  causa  mo- 
rali  agi  potest. 

456.  Pelagiani  ac  semipelagiani 
hauc  constituerunt  in  virtutibus  natu- 
raUbus,  seu  in  meritis  per  vires  pro- 
prias  comparalis  ;  pelagiani  absolute, 
semipelagiani  saltem  ad  initium  fidei 
promereiidum.  Theologi  calholici ,  uti 
vidimus,  alii  admiltunt  hanc  causam 
quoad  praedestinationem  inadaequatam 
ad  gloriam  ,  in  merilis  ope  gratiae 
comparatis  ;  alii  eam  respuunt  et  a 
soloDei  beneplacito  répétant.  His  pla- 
citis  scholarum  dimissis,  de  quibus 
satisegimus,  causa  finalis  prsedestina- 
lionis  est  gloria  Dei ,  efficiens  est  Dei 
dccretum  dandi  gratiam  et  gloriam , 
meritoria  externa  seu  principalis  sunt 
mérita  Christi ,  meritoria  interna  seu 
secundaria ,  saltem  quoad  executio- 
nem  ,  sunt  mérita  supernaturalia  ip- 
sius  praedestinati. 

457.  Et  haec  de  causis  ;  quoad  ef- 
fectus  prœdestinationis  ,  ad  eos  consti- 
tuendos  duae  conditionesrequiruntur, 
1"  ut  prœdestinatio  sit  a  Deo  tanquam 
causa  prœdestinante ,  effectus  enim 
supponit  ciusam  ;  2°  ut  cum  gloria 
selerna  connexionem  habeat  ,  et  ad 
cam  de  facto  perducat.  Quocirca  prae- 
destinalionis  effectus  sunt  vocatio,  jus- 
tificatio,  et  glorificatio.  Hue  solet  af- 


ferri  iliud  Pauli  Rom.  8.  Quosprœsci- 
vit  et  prœdestinavit ;  quos  prœdestina- 
vit ,  hos  et  vocavit  ;  et  quos  vocavit  , 
hos  et  justificacit  ;  quos  autem  justtft- 
cavU  ,  illos  et  glorificavit.  Si  tamen 
glorificatio,  de  qua  hic  loquitur  Apo- 
slolus,  sit  beatitudo  in  altéra  vita,  et 
non  potius  donorum  coUatio,  qua  Deus 
primos  fidèles  gloriosos  efficit ,  seu 
magnificavit ,  ut  habet  gr.  textus.  Inter 
divinae  piœdcstinalionis  effectus recen- 
sentur  prœierea  naturalia  illa  bona , 
qua?  ex  speciali  Dei  providentia  et 
amore  ad  vitam  ordinantur  œternam  , 
e.  g.  ingenium,  indoles,  etc.  dicente 
eodem  Apostolol.  c.  Diligentibus Deum 
omnia  cuoperantur  in  bonum  iis  qui 
secundumpropositum  vocati  sunt  sancti; 
niala  item  pœnœ  hujusce  peregrina- 
tionis;  et  juxta  nonnullos  lapsus  ipsi 
morales ,  seu  peccata  quœ  a  Deo  in- 
terdum  permittuntur,  ut  inde  majus 
bonum  pro  sua  bonitate  eruat  in  favo- 
rem  electorum  ;  tune  enim  per  acci- 
dens ,  ut  ajunt,  et  hœc  conferunt  ad 
electorum  ulilitatem.  Quo  sensu  S.  Au- 
gustinus  De  civ.  Dei ,  lib.  14.  c.  dS. 
scripsit  :  Audeo  dicere ,  superbis  esse 
utile  cadere  in  aliquod  apertum  ,  ma- 
nifestumque  peccatum  ;  unde  sibi  displi- 
ceant .  qui  jam  sibi  placendo  ceciderunt, 
Salubrius  enim  Petrus'sibi  displicuit, 
quando  flevit  ,  quam  sibi  plaçait  , 
quando  prœsumpsit.  Hoc  dicit  et  sacer 
Psalmus  :  Impie  faciès  eorum  igno- 
minia  ,  et  quœrent  nomen  tuum ,  Do- 
mine. Id  est  :  Ut  tu  eis  placeas ,  quœren- 
tibus  nomen  tuum,  qui  sibi  placuerunt 
quœrendo  suum.  Alii  tamen  aliter  rem 
explicant.  Consuli  potest  Suarez ,  De 
effectibus  prœdestinationis  ,  lib.  5. 

CAPUT  m. 

DE    REPROBATIONE. 

458.  Reprobatio  seu  rejeclio,  proui 
positiva  est ,  a  Magistro  Sententiar. 
lib.  i.  dist.  11.  definitur  :  Prœscientia 
iniquitatis  quorumdam,  et  prœparatio 
damnationis  eorumdem.  Très  ipsa  actus 
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compleclitur  ,  permissionem  culpae  , 
iiegatiotiem  gratiae  cfficacis  ad  resur- 
gendum,  decretum  damnationis.  Culpa 
igilur,  uti  patet,  causa  proxima  repro- 
bationis  est.  In  his  convcniunt  catholici 
omnes  adversus  praedestinatianos  et 
calvinianos. 

459.  Prœter  rcprobationem  vero 
hanc  positivam,  admillenda  ne  estalia 
reprobatio  ,  negativa  nuiicupata?  Alii 
affirmant,  alii  negant.  Affirmant  quot- 
qiiot  tuentur  prsedestinationcm  inadse- 
quatam  ad  gloriam  gratuitam  in  causa. 
Cum  enim  ex  horum  placito  Deus  ex 
universa  damnationis  massa  decreve- 
rit  ante  prœvisa  mérita  quosdam  ad 
gloriam  eligere  ,  boc  ipso  cseleros  om- 
nes négative  reprobavit.  Negant  qiiot- 
quot  adstruunt  hanc  ipsam  praedesti- 
iiationem  ad  gloriam  post  praevisa  mé- 
rita ,  siquidem  in  bac  sententia  Deus 
neminem  solum  négative  rejicit ,  sed 
positive  reprobat  eos  omnes  quos  pec- 
cato  vel  originali  vel  actuali  proevidet 
inquinatos  ex  bac  vita  decessuros. 

4[40.Quavis  porro  sententia  admis- 
sa,  exploralum  est,  causam  proximam 
positivap  reprobationis,  nempe  pecca- 
tum ,  causam  remotam  supponere  , 
quam  radicalem  theologi  vocant.  Haec 
in  permissione  peccati,  seu  in  decrelo 
non  dandi  graliam  efficacem  sive  ad 
illud  praecavendum  ,  sive  ab  illo  resur- 
gendum  consislit.  Et  hic  rursiim  theo- 
logi disceptant  in  assignanda  causa 
hujusce  agendi  rationis,  qiiam  cum 
reprobis  Deus  tenet  ;  num  scilicet  ex 
sola  eju3  volunlale;  num  ex  defectu 
gratife;  num  ex  peccato  originali  quam- 
vis  dimisso,  remote  tamen  influente? 
Nobis  videtur  alere  imo  et  lemerilatis 
pleîia  ejusmodi  ultei'ior  inquisitio. 

-441.  His  igitur  quaîstionihus  dimis- 
sis,  vetcres  potins  rccenlioresque  prae- 
destinatianos seu  calvinistas  adorimur, 
qui  autumaiit,  Deum  ex  beneplacito 
suo  et  ante  pra-visa  démérita  positive 
homines  quosdam  reprobasse,  seu  ad 
œternum  exitium  destinasse.  Hac  de 
causa,  juxla  Ca|vinum,  Deus  non  so- 


lum tidem  ac  omnem  gratiam  eis  de- 
negat,  sed  eos  impellit  eliam  neccs- 
sario  ad  peccata,  decipit  ac  illudit  ; 
sacramenta  quoad  istos  sterilia  sunt , 
nudaque  signa.  Hiijus  doctrinam  refert 
Bellarminus  lib.  2.  De  statu  peccati 
c.  3.  nec  non  Petavius  De  Deo  lib.  10. 
c.  6  seqq.  Cum  vero  non  sibi  Calvinus 
cohœreat ,  et  interdum  reprobationis 
causam  soli  tribuat  Dei  beneplacito , 
interdum  vero  rejicere  videatur  in 
peccatum  originale,  prout  etiam  pla- 
cuit  Jansenio ,  factura  est  ut  calvinistae 
in  antclapsarios  et  postlapsarios  seu 
super lapsarios  distinguantur ,  prout  al- 
terutri  adhaerent  sententiae. 

PROPOSITIO. 

Impium  est  asserere  Deum  ex  solo  benepla- 
cito aliquos  homines  positive  reprobasse, 
alque  ceterno  supplicio  destinasse,  absque 
prœvii  peccati  prœvisione. 

442.  Répugnai  enim  ScripturaB  , 
universa^  traditioni ,  rectœque  rationi 
ejusmodi  assertio.  Sapienl.  \  ,  15.  le- 
gitur  :  Deus  mortem  non  fecit ,  nec  lœ- 
tatur  in  perditione  vivorum.  Diligis 
omnia,  quœ  sunt,  subditurib.  -18,  2,*). 
et  nihil  odisti  eorum  ,  quœ  feeisti.  Pra;- 
terea  si,  Ezecb,  -18  ,  23. ,  dicit  Deus  : 
Numquid  voluntatis  meœ  est  mors  im- 
pii...  et  non  ut  couver tatur  a  riis  suis 
et  vivat  ?  Quanto  minus  vult  ipse 
quempiam  sine  prœvisione  peccati  ad 
ffterna  supplicia  destinare?  Hinc  ex- 
presse S.  Petrus  ep.  2.  5,9.  de  Deo 
teslatur  :  Nolens  aliquos  perire.  Demum 
nuilam  aliam  prœter  peccatum  assi- 
gnat Scriptura  causam  iudignationis 
Dei  acternaîque  damnationis,  dicenic 
Christo  Matth.  2o,  41.  Discedite  a  me 
maledicti  in  ignem  ceternum,  qui  pa- 
ratus  est  diabolo  et  ançjelis  ejus.  Esu- 
rivienim  et  non  dedistis  mihi  mandu- 
care.  Unica  igitur  ratio,  quœ  a  Christo 
assignalur  ob  reproborum  damnatio- 
nem,  est  bonorum  operum  ad  quœ  illi 
tenebantur  neglectus  ;  non  alia  igitur 
est  œterni  damnationis  eorumdem  de- 
creti. 
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445.  Supervacaneum  vcro  est  jPa- 
triim  testinionia  ad  hoc  ipsum  evin- 
cendum  congcrere,  curn  iina  omnium 
mens  fuerit.  Audiatur  prœ  caetcris 
imus  Augustinns ,  qui  lib.  ô.  Contr, 
Juliamim  scribit  :  Bonus  est  Deits ,  jus- 
tus  est  Deus;  potest  aliquos  sine  bonis 
mentis  liber  are,  quia  bonus  est  ;  non  po- 
test quempiam  sine  malis  meritis  dam- 
nare,  quia  justus  est. 

444.  Sed  et  ipsa  ratio,  imo  et  com- 
munis  hominum  sensns  juxta  ideam 
quam  quisque  de  Deohabct,  abhorret 
ab  ejnsmodi  doctrina.  Dei  enim  justi- 
tiae  notio  postulat  ut  nemini  pœnam 
sine  culpa  décernât,  alioquin  humana 
justifia  melior  divina  foret. 

44o.  Dcum  autem  neminem  ad 
peccatum  destinare  ,  adeoque  neque 
peccali  auctorem  esse  ;  hominem  in- 
super libero  poUere  arbitrio  ,  eliam 
originali  supposito  peccato  ,  suis  locis 
ostendemus. 

DIFFICULTATES. 

44(î.  Obj.  Unica  reprobationis  et 
damnationis  ratio ,  Dei  voluntas  in 
Scripturis  assignatur  ;  Apostolus  enim 
Rom.  9.  H  seqq.  aperte  scribit  :  Ciim 
enim  nondum  nali  fuissent,  aut  ali- 
quid  boni  egissent  aut  mali  [  ut  secun- 
dum  electionem  proposiium  Dei  mane- 
ret  ) ,  non  ex  operibus,  sed  ex  vacante 
dictum  est  :  Jacob  dilexi,  Esau  autem 
odio  habui;  et  v.  16.:  Igitur  non  est 
volent is,  neque  currentis  ,sedmiseren- 
lis  est  Dei;  hinc  de  Pharaone  ex  no- 
mine  ipsius  Dei,  subjicit  v.  17.  Quia  in 
hoc  ipsum  excitavi  te  j  ut  ostendam  in 
le  viriufem meam  ;  concludit  vero  v.  1 8. 
Ergo  cujus  vult  miseretur  ,  et  quem  vult 
indurat ;diC  v.  21.  rationem  reddit  di- 
cens  :  An  non  habel  potestalem  figulus 
luti ,  ex  eademmassa  facere  aliud  qui- 
demvas  in  honorem  aliud  vero  in  con- 
tumeliam  ?  Ergo. 

447.  Resp.  -V.  A.  Ad  probationes 
vero  reponimus  praeter  argumentum 
de  qno  agimus  illas  afferri.  Etenim 
Apostolus  in  tota  hac  ad  Rom.  epistola 


nihil  aliud  sibi  proposiiit  quam  sta- 
tuere  gratiiitam  vocationem  ad  fidem. 
Cum  omnes  homines  Judoei  ac  gentes 
sub  peccato  essent  et  egerent  gloria 
Dei,  exgratuita  sua  bonitatc  ,  sineul- 
lis  prœcedentibus  meritis ,  gentes  ad 
fidem  vocavit,  Judaeos  ex  justitia  sua 
reprobavit  ob  ipsorum  incredulitatem. 
In  cujus  rei  confirmationem  adduxit 
Apostolus  exemplum  Esau  et  Jacob,  ex 
quibus  prseelegit  Deus  qnoad  tempo- 
ralem  benediclionem  Jacob  prae  Esau 
in  pari  condilione;  item  Pharaonis  et 
rs'abuchodonosor ,  quorum  primum  in. 
sua  induratione  reliquit ,  alterius  vero 
misertus  est.  Sic  quare  ex  duobus  pec- 
catoribus  Deus  unius  misereatur,  al- 
terum  in  sua  iniquitate  relinqnat  , 
nulla  alla  ratio  reddi  potest,  quam 
quod  cum  altero  misericordiam ,  cum 
allero  vero  justitiam  exercere  voluerit. 
Sed  ,  ut  patet ,  peccatum  semper  sup- 
ponituruti  causa  reprobationis  et  dam- 
nationis. Hinc  S.  Augustinus  f^p.  194. 
n.  14.  Quœrimus,  scribit,  meritum  ob- 
durationis  et  ijwenimus.  Quibus  (mi- 
sericordiam) non  impertitur,  necdigni 
sunt ,  nec  merentur  ;  al  putius  ut  non 
impertialur ,  hoc  digni  sunt ,  hoc  me- 
rentur. 

448.  Inst.  1°  Prov,  16,  4.  dicitur  : 
Universa  propler  semetipsum  operatus 
est  Dominus ,  impium  quoque  ad  diem 
malum  ;  ac  2»  Sap.  14,  11.  Creaturœ 
Dei  in  odium  factœ  sunt  ;  5°  sane  non 
alio  fine  iufantes  qui  sine  baptismo 
décédant ,  ac  inlideles  negativi  con- 
diti  sunt,  nisi  ut  damnentur.  Ergo.  • 
449.  Resp.  Ad  1'" ,  D.  Supposito 
peccato,  impius  ad  diem  malum  ser- 
vatur ,  C.  illo  non  supposito  iV.  Alio- 
quin impius  non  foret. 

400.  Ad  2"%  D.  Ex  hominum  culpa 
C.  ex  intentione  Dei  -Y.  Homines  enim 
sunt,  qui  propria  malitia,  ci-eaturis  in 
se  bonis  pessime  in  suam  perniciem 
abutunlur. 

401.  Ad  5",  Neg.  Nam  prceter  Dei 
voluntatem  infantes  non  perveniunt 
ad  baptismum  ,  ut  suo  loco  ostende- 
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mus,  et  infidèles  nihil  audienint  quan- 
doque  de  Christo.  Nec  enim  Deus  his 
infidelibus  gratiam  suam  denegat,  qua 
si  bene  utantur,  aut  observalionem 
legis  saltem  naluralis,  ulterioribus 
auxiliis  prsesfo  erit  ne  pereanl  ;  Deus 
enim  facienti  quod  in  se  est  graliam 
non  denegat,  juxla  Iritum  in  scholis 
eflatum  ;  et  S.  Auguslinus  in  lib.  De 
vera  religione  c.  23.  duplici  dislincto 
providentiae  ordine ,  publico  cum  na- 
tionibus ,  privato  cura  unoquoque  in- 
dividuo  ,  concludit  :  Quoniam  divina 
providentia  non  tolum  singulis  homini- 
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bus  quasi  privatitrij  sed  universo  generi 
humano  tanquam  publice  consulit  ; 
quid  eum  singulis  agatur ,  Deus  qui 
agit ,  atque  ipsi  cum  quibus  agitur  , 
sciunt;  quid  autem  agatur  cum  génère 
humano  ,  per  historiam  commendari 
voluit ,  et  per  prophetiam.  Et  S.  Pros- 
per  in  Respons.  ad  objectionem  tertiam 
Vincentianam  generatim  pronuntiat  : 
!Çeyno  a  Deo  tta  creatus  est  ,  ut  pe- 
reat  ;  quia  alia  est  causa  nascendi  , 
alia  pereundi.  Ui  enim  nascantur  homi- 
nes,  Creatoris  est  beneficium  ;  ut  autem 
pereant  prcevarieationis  est  mtrilum. 


TRACTATUS 


DE  SANCTISSIMA  TRMTATE. 


PROCEMIUM. 

i.  Aiiguslissiraœ  Trinitatis  mysle- 
rium  basis  ac  fundamentum  est  tolius 
religionis  christianœ.  Hujus  professio- 
nis  summam  complexus  est  auctor 
symboli  Athanasiani  his  verbis  :  Fides 
autem  catholica  hœc  est  ,  ut  unum 
Deum  m  Trinitate ,  et  Trinitatem  in 
unitale  veneremur  :  neque  confundentes 
personas  ,  neque  substantiam  sépa- 
rantes ;  et  Ecclesia  in  praefatione 
SS.  Trinitatis,  eo  revocat  tidei  hujus 
profcssionem ,  ut  in  personis  proprie- 
tas,  inessentia  unitas,  et  in  majestate 
adoretur  œqualitas. 

2.  Si  proinde  fides  catholica  de  Tri- 
nitate consistit  in  admittendis  tribus 
personis  realiter  distinctis  in  unitate 
uumerica  essentiae,  sequitur  bas  per- 
sonas  sibi  coaeternas,  coacquales  ac 
consubstantiales  esse  ;  alteram  ab  al- 
téra procedere,  Filium  quidem  a  Pa- 
ire per  œternam  generationem  ;  Spi- 
ritum  Sanctum  ex  Paire  et  Fiho  tan- 
quam  ab  nnico  principio  per  simplicem 
processionem. 

5.  Errores  omnes  circa  hoc  myste- 
riuin  exorti  ad  1res  classes  revocari 
facile  possunl.  Prima  classis  eorum  est 
qui  nullam  agnoscunt  in  personis  di- 
vinis  distinctionem ,  cujusraodi  fuere 
sabelliani,  et  qui  ab  illis  processerunt 
sociniani  et  unilarii.  Altéra  eos  com- 
plectitur  qui  inficiati  sunt  consubstan- 
lialilatem  et  aequalitatem  trium  perso- 
narum,  uti  ariani,  macedoniani,  et 
qui  illos  secuti  sunt.  Tertia  a  graecis 
schismaticis  conflatur  qui  inficiati  sunt 


processionem  Spiritus  Sancli  a  Pâtre 
et  Filio ,  veluti  ab  imico  principio. 
Rationalislae  cum  socinianis  et  unita- 
riis  totum  myslerium  rejiciunt  tan- 
qnam  adversans  rectae  ralioni. 

4.  Ut  igitur  calholicam  doclrinam 
vindiceraus  adversus  lot  adversarios , 
praemissis  prius  necessariis  nolionibus 
ad  dicendorum  inlelligentiam  :  4°  ge- 
neralim  trium  personarum  in  unitate 
naturae  subsistentium  veritalen  ad- 
struemus.  Qua  veritate  constiluta , 
2»  Filii ,  ac  Spiritus  S.  singillatim  di- 
vinilatem  deducemus  ;  3°  Spiritus 
Sancti  a  Paire  Filioque  oslendemus 
processionem  ;  4°  denique  nonnulla 
subjiciemus  coroUaria  ad  ubejriorem 
argumenti  tolius  illustrationera. 

GAPUT  I. 

DE  VOCIBUS  QVJE  IN  DISSERENDO  DE  AU- 
GUSTISSIMO  TRINITATIS  MYSTERIO  VSVR- 
PANTUR. 

5.  Ab  haereticis,  qui  vocibus  adhi- 
beri  solitis  circa  Trinitatis  mysterium 
abusi  sunt ,  ad  earum  expositionem 
compellimur.  Ex  bac  duo  commoda  in 
rem  noslram  proveniunt,  ac  primo  ut 
clarior  évadai  Iractatio ,  secundo  ut 
facilius  adversariorum  dissolvanturso- 
phismata. 

6.  Cum  Iota  prœsens  controversia 
ad  unilatem  et  distinctionem  revocelur, 
fit,  ut  ex  vocabulis  explanandisaliaad 
unilatem  ,  ad  distinctionem  alla  refe- 
ranlur  constabiliendam  ;  et  ad  poste- 
riorem  hanc  classera  speclant  quae  de 
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relalionibus  et   origine    disserunlur. 

7.  Sunt  autem  in  primis  vocabula 
islhsec,  essentia,  natura  ,  subslantia  , 
existentia,  item  subsistcntia,  supposi- 
in7n  atque  persona. 

8.  Essentia,  quœ  ab  esse  dicilur,  est 
id  quo  res  qua^libet  in  suo  esse  con- 
slituilur,  seu  est  id  quod  est.  Sic  essen- 
tia hominis  est  id  per  quod  homo  est  : 
nihil  ea  prius  excogitari  in  qualibet  re 
potesl.  Tria  in  cam  concurrunt,  1"  ut 
sit  quod  primum  in  enlejconcipitur  ; 
2"  ut  caîterorum  quœ  in  eodem  sunt 
aut  ab  eo  dimanant  radix  sit  ac  fun- 
damentum  ;  3°  ut  id  sit  quo  ab  alia  re 
qualibet  distinguatur.  Sic  essentia  ho- 
minis est  ut  sit  animal  rationale. 

9.  Natura,  a  nascor  dicta,  in  pri- 
mœva  signiticatione  exprimit  id  quod 
ex  alio  ortum  habuit  seu  progeniluni 
est.  Ast  postea  vox  hœc  adscita  fuit 
uti  synonyma  essenliaî  ;  prout  vero  ab 
essentia  distinguitur  deQniri  natura 
solet  :  principium  actionis  ac  operatio- 
nis  rei  intime  inhœrens.  Prout  Deo  ac- 
coaimodatur  posset  dici  :  Principium 
actionis  divinœ  ab  ipsa  tamen  actione 
interiori  minime  sejiinctum.  Hœc  na- 
turae  notio  communissima  apud  Patres 
veteresest,  ex  eaenim  inferebant  du- 
plicem  in  Christo  distinctam  naturam 
juxla  dupliccm  ejus  operationem  divi- 
nam  et  humanam.  Hinc  qctio  dicta  ab 
lis  est  substanfialis  naturœ  molio. 

10.  Subslantia  \ulgo  deûnitur  :  id 
quod  nidlo  alio  indiget,  cui  inhœreat 
ad  existendum.  Triplici  autem  sensu 
subslantia  accipitur:  i»  pro  essentia; 
20  pro  eo  quod  accidenlibus  seu  mo- 
difieationibus  subest  ,  quasi  a  sii6- 
stando;  3°  pro  re  per  se  existente; 
qua  postrema  significalionc  tara  de 
Deo ,  quani  de  creaturis  cnuntiari 
potest. 

1  j ,  Existentia  defmiri  solet  essentia 
in  actu,  seu  essentia  extra  mera;  pos- 
sibilitalis  slatum,  quse  quidem  notio 
competere  creaturis  potest,  non  autem 
Deo.  Deus  siquidem  existit  per  essen- 
liam  ,  seu  vi  essentiœ  suœ,  u'pot^  <^"s 
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a  se ,  quod  scilicet  in  se  habet  ratio- 
nem  stix  existontioe. 

12.  Subsistentia  hic  sumilur  pro 
modo  quo  subslantia  quœdam  singu- 
laris  Iota  et  ullimo  compléta  subsistit, 
suique  juris  efficitur  ;  hinc  definitur  : 
Ultimum  substantiœ  complementum  , 
eam  reddens  sui  juris  sive  incommuni- 
cabilem  alteri  tanquam  supposito  sive 
personœ.  Quo  fit  ut  per  subsislentiani 
ita  compleatur  suique  juris  subslantia 
efficiatur  ut  absque  dependcnlia  ab 
alio  tanquam  persona  vel  supposito 
agat  et  operetur. 

15.  Suppositum  idem  est  ac  subsis- 
tentia ,  sed  in  concreto  existens  ;  ac 
definitur  :  Subslantia  ultime  compléta 
suique  juris,  seu  subslantia  cum  modo 
suo  ,  qui  tamen  potest  absolute  alienus 
esse  a  subslantia,  seu  ab  eo  divcrsus 
quem  subslantia  per  se  haberet,  ut 
palet  in  Incarnalione,  in  qua  huma- 
nitas  a  subsistentia  divina  regitur  ,  ut 
existât. 

14.  Persona  idem  est  ac  supposi- 
tum, sed  ratione  praeditum.  A  Boëtio 
definila  est  :  rationalis  naturœ  indivi- 
dua  substantia.  Cum  tamen  nonimllis  , 
licet  immerito,  ambigua  ejusmodi  de- 
finitio  videalur,  maluerunt  eam  dicere 
suppositum  seu  subsistentiam  rationa- 
lem. 

lo.  Grapci  naturam ,  essentiam,  per- 
5onam  vocant  «oûdiv,  cùclx-i , 'jr.6rj7y.ai.w , 
physin,  usian,  hypostasin.  Eadem  ta- 
men his  vocibus  ha^sit  significatio,  nec 
nisi  temporis  traclu  deteiminata  est  ex 
occasione  abusussabellianorum  in  his 
vocibus  usurpandis,  et  conlenlionum 
eliam  quoe  inler  calholicos  ipsos  orlœ 
sur.t. 

16.  Nonnisi  improprie  essentiœ, 
exislentiœ ,  et  naturœ  nomina  de  Deo 
piœdicantur,  cum  tria  hœc  in  Deo 
identificentur  ;  sic  etiam  vel  ipsa  per- 
sonœ vox  Deo  accommodatur  ;  nam  in 
Deo  non  est  persona  ,  sicut  in  nobis 
conlingil ,  substantia  individua  et  dis- 
tincla  ab  aUa ,  imo  diversa  ;  sed  per- 
sonae  vox,  cum  de  Deo  dicilur ,  indicat 
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tantum  distinctes  ejusdem  substantice 
cxislondi  seu  subsistendi  modos. 

17.  Sed  jam  de  originibus  ac  rela- 
tiouibiis  nonnulla  sunt  deiibanda. 
Origo  est  emanalio  unius  ah  alto.  Ema- 
na rc  autem  potest  unnm  ab  alio  vol 
tanqiiam  a  principio ,  vel  tanquam  a 
caf/.^a/tuin  aut  gencratione  aut  sim- 
plici  processinne  ;  et  ha;  propteiea  voces 
exponenda;  sunt. 

18.  Principium  est  id  quod  rationem 
continet ,  cur  illud  sit ,  cujus  dicitur 
principium,  qnodque  principialum  vo- 
catur  ;  aut  eliam  :  est  illud  quod  habct 
in  se  rationem  principiali.  Pater  e.  g. 
est  principium,  filius  principialum, 
quia  pater  est  ratio  cur  filius  sit.  Ex 
qua  notione  sequilur  i°  principium 
aliquo  modo  debcre  distingui  a  princi- 
piato  ;  continet  enim  rationem  prin- 
cipiali :  diclum  porro  est  aliquo  modo 
distingui ,  quia  salis  est  ut  in  ralionc 
tantum  existendi  seu  sub;istendi  allc- 
rum  ab  altero  distinguatur,  non  au- 
tem in  ratione  essentiœ.  Sic  in  Deo 
eadem  est  essentia  F^alris  ac  Filii,  Pa- 
ter tamen  a  Filio  distinguitur  distincta 
ratione  subsistendi.  Sequitur  2"  ne- 
cessariam  adesse  connexionem  inter 
principium  et  principialum,  quaî  mu- 
tuam  habent  inter  se  relationem.  Se- 
quilur ô"  principialum  esse  saltem 
ordine  ac  ratione  suo  principio  poste- 
rius  a  quo  pendel. 

19.  Causa  dicitur  principium  in- 
fluens  esse  in  aliud  ;  seu  causa  genera- 
tim  sumpta  ,  est  id  quod  rationem  con- 
tinet cur  aliquo  modo  habeatur  aliud 
natura  distinclum.  Id  autem  quod  sic 
a  causa  profluit  seu  producilur  effectus 
nuncupatur.  Hocigitur  interest  discri- 
men  inter  causam  et  principium ,  quod 
iila  sit  veluli  genus,  hoc  veluli  spe- 
cies ,  cum  omnis  causa  sit  principium  , 
non  vero  omnc  principium  sit  causa  ; 
(ieri  siquidem  potest  ut  principialum 
non  sit  natura  distinclum  a  suo  prin- 
cipio ,  uti  cvenit  in  divinis.  Gra;ci  quod 
nos  vocamus  principium  vocant,  cau- 
sam, sed  inlrinsecam. 
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20.  Generatio  post  S.  Tliomam  de- 
finiri  solet  :  Origo  viventis  a  principio 
vilenie  conjuncto  in  similitudinem  na- 
turœ.  Hœc  simiUludo  respicitspeciem, 
non  genus. 

21 .  Processio  est  origo  uiiius  ab  alio; 
ejusmodi  origo  esse  potest  vel  ad  inlra 
vel  ad  extra,  adeoque  per  actionem 
imn^anentem  si  ad  intra ,  transeuntem 
si  ad  extra  sit.  Processio  magis  palet 
quam  generatio ,  cum  omnis  genera- 
tio processio  sit,  non  autem  e  converso. 

22.  Relatio  est  ordo  seu  habitudo 
unius  ad  alterum.  Duo  idcirco  extrema, 
seu  duos  terminos  saltem  postulat. 
Nempc  unum  quod  refertiu*,  aliud  ad 
quod  refertur.  Si  mutua  sit  haec  rela- 
tio dicitur  perfecta  e.  g.  patris  et  fi- 
lii ;  si  mutua  non  sit ,  ut  domus  ad  lec- 
tum ,  dicitur  impcrfecla.  Relatio  autem 
polest  esse  aut  inler  substantias,  aut 
inler  modos  unius  ejusdemque  sub- 
slanlife. 

25.  Si  relatio  seuoppositio  sit  inter 
subjlauUas,  dicilur  «(/  aliud;  si  inter 
modos,  dicilur  ad  alterum,  talis  porro 
est  quœ  liabetur  in  divinis. 

24.  Cum  ,tot  creata)  difficullales 
sint  a  fidei  'catholicaî  adversai'iis  ex 
aequivocalione  vocis  ingeniti,  nonnulla 
et  de  hac  voce  adjicienda  sunt,  Ingeni- 
tum  potest  signitîcare  idem  ac  non  fac- 
tum  aut  non  creatum ,  quo  sensu  hœc 
vox  tequc  compelit  tribus  personis  di- 
vinis ;  idem  praeterea  valet  ac  nonyene- 
ratum,  quo  sensu  convenit  Patri  ac 
Spiritui  Sancto;  demum  potest  signi- 
ficare  non  emanatum  sub  quovis  res- 
pectu,  et  hoc  sensu  solius  Palris  pro- 
pria est. 

2o.  In  hac  poslrema  significalionc 
ingeniti  vox  bifariam  accipi  potest,  né- 
gative aul  privative  ;  in  sensu  negativo 
accipitur,  cum  removelur  a  subjecto 
de  quo  pra-dicatur,  aliqua  aflectio , 
qua;  eidem  convenire  ncquit ,  uli  cum 
Deiis  immortalis  -Awi  incorruplihilis  di- 
citiu'  ;  in  sensu  privativa  alitiuid  cnuu- 
tiatur  abesse  a  subjecto,  quod  absolute 
inesse  ei  posset,  uti  dicitur  de  homine 
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quod  caerus  aut  amens  non  sit.  Si  igi- 
tur  vox  ingeniti  négative  usurpetur, 
competit  divinae  essentiae,  imo  et  Patri 
quatenus  Pater  est,  cum  exprimât  no- 
tionem  primse  personse  propriam;  si 
privative,  competit  etiam  Patri,  sed 
quatenus  in  génère  divina  persona  est. 

26.  Notio  est  id  quo  valemus  alte- 
ram  ab  altéra  persona  secernere  atque 
internoscere. 

27.  Animadvertendum  hic  denique 
est  vocem  personse  in  Deo  longe  veri- 
similius  esse  relalivam  et  non  absolu- 
tam ,  adeoquc  directe  ac  primario  re- 
lationem  exprimere,  secundario  vero 
ac  in  obliquo  signiûcare  substantiam  ; 
sic  relative  sunt  voces  Patris ,  Filii  et 
Spiritus  Sancli,  Yox  autem  Dei  abso- 
luta  per  se  est ,  ac  primario  naturam 
seu  substantiam  ,  secundario  personas 
significat. 

28.  Et  hsec  de  vocibus  quae  in  de- 
cursu  tractatus  adhiberi  soient,  earum- 
que  significalionibus. 

CAPUT  II. 

DE  KUMERICA   DIVINE  ESSENTI^E    LINITATE 
IN  TRIBUS  PERSONIS. 

29.  Fidei  dogmata  ex  divina  revc- 
lalione  constitui  debent.  Cum  vero 
duplex  via  nobis  sit  qua  constare  po- 
lest  de  divina  revelatione  dogmatis 
alicujus,  Scriptura  et  Traditio  ,  ex 
utraque  Veritas  mysterii  Trinitatis pro- 
banda a  nobis  est.  Prœtermiltimus  con- 
sulte quœstionem  ,  utrum  supposita 
revelatione,  eadem  veritas,  sola  ra- 
tione  demonstrari  possit ,  ne  re  non 
necessaria  delineamur,  cum  satis  no- 
bis sit  evincere,  quod  ostendi  nequeat 
Trinitatis  mysterium  cum  recta  ratione 
pugnare. 

PROPOSITIO  1. 

Très  sunt  in  una  divina  essentia  persona 
realiter  distinctœ.  Probatur  primo  ex 
sacris  Litteris  generatim. 

50.  De  fidti  propositio  est,  uti  constat 


tum  ex  symbole  Athanasiano;  tum  ex 
omnibus  catholicse  fidei  professioni- 
bus,  tum  denique  ex  conc.  Latera- 
nensi  IV.  cap.  Firmiter. 

51.  Urgemus  ex  sacris  Litteris  po- 
tissime  auctorilates  ex  N.  T.  desump- 
tas ,  quamvis  enim  ex  V.  T.  pluralitas 
personarum  non  uno  in  loco  praedice- 
tur ,  uti  Gen.  1 ,  16.  Faciamus  hominem 
ad  imaginem  et  similitudinemnostram; 
et  c.  3 ,  22.  Ecce  Adam  quasi  unus  ex 
nobis  foetus  est;  tum  Ps.  2,  7.  Dominus 
dixit  ad  me  :  Filius  meus  es  tu,  Ego  ho- 
die  gcnui  te;  et  Ps.  109,  1.  Dixit  Do- 
minus Domino  meo  :  Sede  a  dextris 
meis ,  adscita  prœsertim  expositione 
Christi ,  et  Pauli  ;  attamen  cum  ex- 
plicita trium  distinclarum  personarum 
in  unitate  essentiae  doctrina  in  N.  T. 
tradatur,  ideo  exinde  probationes  nos- 
tras  proferemus. 

52.  Jam  vero  nota  est  baplismi  for- 
mula es  Christi  prœcepto  Matth.  ult. 
Euntes  ergo  docete  omnes  gentes .  bap- 
tizantes  eos  in  nominc  Patris ,  et  Filii 
et  Spiritus  Sancti.  Porro  per  particu- 
lam  et  très  distinguuntur  personee  ; 
per  voces  in  nomine  communis  tribus 
istis  personis  efficienlia,  virtus,  aucto- 
ritas,  adeoque  natura  significatur, 
cum  tribus  his  personis  in  comrauni 
gratia  sanctiticans  tribuatur  seu  effec- 
tus  baptismi,  et  mancipatio  baptizali 
illarum  cultui.  Necomitlendum,  Chri- 
stum  ac  formula  paucis  contraxisse 
tolam  doctrinam  suam  circa  trium 
harum  personarum  essentiae  divinse 
unitatem. 

55.  Hanc  enim  doctrinam  Christus 
aperle  tradidil  Jo.  do,  26.  dicens  :  Cum 
venerit  Paraditiis ,  quem  ego  miltam 
vobis  a  Pâtre,  Spiritum  veritatis  qui  a 
Pâtre  procedit ,  ille  testimonium  perhi- 
bebit  de  me.  Ubi  très  numerantur  dis- 
tincla;  personse  Pater,  FiUus,  et  Para- 
clitus;  item  communis  natura  cujus- 
modi  est  Patris  et  Filii,  et  prseterea 
Paracliti  qui  a  Pâtre  procedit ,  sive 
émanât;  quod  enim  a  Deo  procedit  ac 
émanât  Deus  est;  cujusmodi  pai'iter 
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est  Filius,  qui,  ut  habetur  Jo.  iC,  27, 
28,  a  Pâtre  Deo  exivit.  Idem  Chiistus 
docuit  ibid.  14,  16.  Et  ego  rogabo  Pa- 
trem  et  alium  Paraclitum  dabit  vobis  ; 
ALiCM  vocat  per  oppositionem  ad  scmct- 
ipsum;  et  iterum  cum  ibid.  v.  8.  et 
seqq.  Philippe  percontanti  visionom 
Patiis  ,  respondit  :  Philippe  ,  qui  videl 
me,  videtet  Patrem...  Noncreditisquia 
ego  in  Paire  et  Pater  in  nie  est  ?  Verba 
qnœ  ego  luquor  vobis ,  a  me  ipso  non 
loquor  ;  Pater  auteminme  manens,  ipse 
fucit  o/jero.  Ex  his  autem  liquel  i" 
uiiam  Patri  ac  Filio  eamdemque  efti- 
ciontiam  et  actionem  Iribui  adcoqiie 
naturam;  2°commeationein  prsedicari 
Palris  in  Filinm  ac  vicissim  ,  quœ  non 
nisi  in  identitatenaturse  locum  habore 
polest;  5°  affirmari  uno  viso  allerum 
videri ,  quod  conseqnens  non  csset  si 
diversa  esset  Patiis  Filiique  substan- 
lia.  Cum  vero  de  Spiritu  S.  affîrmet 
Chiistus  ex  Patie  proccdcre  ,  ac  de 
6U0  accipeie  ,  jam  patet  unam  eam- 
demque in  tribus  dislinctis  personis 
naturam  seu  substantiam  prœdicari. 

54.  Haec  confirmantur  ex  collatioiie 
Isa.  6,  9.  Jo.  12,  40.  et  Act.  28,  20. 
Quibus  in  locis  verba  illa  :  Audite  au- 
dientes  et  noiite  intelligere ,  a'qne  tri- 
l)aimtiir  iiti  prolata  a  Paire,  a  Filio, 
et  a  Spiritu  Sancto,  atque  idcirco  per- 
sonis his  siiigulis  eademeffiiieiitia  tri- 
buitur,  eadem  gloria  atque  majestas. 

5o.  Demum  id  ipsum  conficinms  ex 
celebri  textu  1.  Ep.  Jo.  5,  7.  Tressunt 
qui  testimonium  dont  in  cœlis  ,  Pater, 
Verbum  et  Spiritits  Sandus  ;  et  hi  très 
unum  sunt  ;  que  et  distinclio  persona- 
rum  et  unitas  essentise  aperle  pigedi- 
cantur.  Quorum  verborum  genuinita- 
tem  licet  negaverint  recentiores  biblici 
cum  socinianis  ac  rationahstis,ceitum 
lamen  est  ea  reperiri  in  antiquissima 
versione  Vulgata,  ut  neque  adversarii 
diffitentur;  haec  citasse  Patres  Africa- 
nos,  quadringentos  nempe  episcopos 
S8ec.  Ecclesiae  V.  in  disputatione  cum 
Vandalis  arianis  sub  Hunnerico  ha- 
bita; ea  allcigassû  Palrci  antiquissiiuos 


Eucherium,  Phaebadium,  utrumqu^^ 
idacium,  praetcr  Tertullianimi  et  Cy- 
prianum  qui  aperte  sallem  ad  ip?a 
alliuiiiîit,  ut  umiltamus  posteriores  Pa- 
tres ;  cerlum  pariter  est  in  antiquissi- 
mis  codiiibus  grsecis  eaicperta fuisse, 
ul  patet  ex  recensione  Hieronjmiana, 
quam  exhibet  veluslissimus  codex 
Boeliciis ,  qui  exaratus  est  ex  ip^is 
membranis  quas  ex  dictatu  S.  Hiero- 
nymi  exceperuiit  nolarii  ad  eum  missi 
a  Lucio  Boelico.  Porro  S.  Hieronymus 
professus  est  se  ex  mandato  Daniasi 
Rom.  Ponlificis  novum  testamentuni 
grœcœ  fidei  rcddidi^^se;  arguirienlo  igi- 
tur  ineUiclabili  est  olim  in  gra'cis  codi- 
cibus  palaestincnsibus  quibus  S.  Doctor 
usus  est  hune  versiculum  extitisse. 
Idem  die  de  complexionibus  Aurelii 
Cassiodorii,  qui  cas  coiit'ecit  juxta  prœ- 
stantiores  codices  grœcos,  quos  pra; 
manibus  habebat.  Proinde  cum  rcpc- 
liatiu*  comma  istud  in  Vulgata,  qua; 
antiquissima  est,  iitpofeœvo  apostolico 
confecla,  quajque  omnibus  codicibus 
grœcisqui  supersuntest  anterior,  juxta 
criticœ  régulas  est  retinendum,  atque 
catholicœ  doctrinœ  est  ineluctabile  ar- 
gnmcntum. 

ofi.  Et  hBGc.  quidem  ex  Scripturis  , 
quse  inaj  us  roburaccipient  ex  constante 
Ecdesiœ  uiiiversee  tiaditione,  quam 
nonnisi  majuiis  clarilatis  gratia  a 
Scripturis  sejungimus  ,  cum  siraul 
spectari  debeant. 

DIFFICULTATES. 

57.  I.Obj.  loNnspiam  in  Scripluri;) 
aperte  Iraditur  Trinitas  personarum 
dislinctariuu  in  cousubsianlialitate  na- 
turœ  ;  2°  formula  baplismi  dislinctio- 
nem  personarum  exhibet,  non  autem 
unitatem  substanliœ;  jubemur  enim 
baptizari  in  nomine  Dei  Patris  homi- 
num  ,  Jesu  Messise,  et  Spiritus  Sancli 
peculiaris  Dei  vis  persoiiœ  forma  in- 
dutoe  ;  ô»  eodem  sensu  inlelligi  débet 
apprecatio  Apostoli  2.  Cor.  13,  13.  et 
reliqua  omnia  qiue  adduci  soient,  uti 
îîlallh.  3, 1G-17.  h'  bnpli?mo  Christi 
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1.  Cor.  12,  4-6;  1.  Petii  ]-2.;  Rom. 
do,  50.  in  quibus  consiibstantialitatis 
milla  fit  mentio.  Eigo. 

58.  Resp,  Ad  1™,  D.  Nusqnam  hs 
voces  in  Scripturis  occurrunt  Trini- 
talis  et  consubstantialitatis ,  C.:,  non 
occurrit  aperte  veritas  his  vocibiis  si- 
gnificata,  N.  Ex  probalionibus  enim 
quas  atlulimus,  quoad  ces  qui  sincère 
veritalemqiicerunt,apertissime  constat 
t'jusmodi  verilatem  in  Scripturis  con- 
tineri. 

59.  Ad  2%  Neg.  Cum  tribus  dis- 
tinctis  personis  eamdemvirtntem  effi- 
cientiamque  divinam  tiibuat  baptis- 
matis  formula,  divina-  scihcet  gratiae 
largitionem.  Quod  autem  dicitiir  de 
Deo  Pâtre  hominum  ,  Jesu  Messia,  ac 
deSpiritus  Sancti  peculiari  vj,  pia  est 
socinianorum  ac  rationalistarum  spe- 
culatio,  non  autem  baptismi  forma; 
ciimque  forma  hapc,  ex  dictis ,  sit  ve- 
JiJli  compendiosa  expressio  doctrinœ 
(Miristi  circa  hoc  mysterium  ;  ejus 
sensus  ex  cœteris  doctrinae  capilibus  , 
quibus  eamdem  veritas  docetur,  colli- 
gendus  est. 

>iO.  Ad  ôm,  D.  Si  siiigulaobjectaloca 
seorsnm  ac  solitarie  spectentur  absqne 
nexu  cum  docliina  fundamentali,  non 
sunt  demonstrativâ,  Tr.  vel  C.  ;  si  in 
nexu  cum  doctrina  fundamentali  su- 
mantur,  ad  quam  per  illa  albiditur, 
A'.  Jam  verocumTrinitas  personarum, 
earumque  commnnis  natura  adeo 
aportea  Christo  in  adduclis  apud  Joan- 
nem  testimoniis  tradalur,  atque  hœc 
dûclrina  fidelibus,  uti  ostendernns,  ab 
Aposlolis  adeoincMilcatafucrit,  ad  eam 
fanquam  ad  rem  notissimam,  quin 
claiiiis  sensuiu  aperirent  simm,  allu- 
(l(int  Petrus  et  Paulus,  quoinm  verba 
non  intelllgerentur  nisi  supposi ta  doc- 
trina ac  tide  in  Trinilatis  mysterium. 

Al.  Inst.  1°  Ex  baptismi  formula 
unitas  naturae  in  tribus  personis  colligi 
ne(|uit,  cum  vel  ipse  Aposloliis  I .  Cor. 
10,  2.  do  Israelitis  scribat  quod  fuerint 
iaptizali  in  Moyse,  in  nube  et  m  mari, 
in  quibus  nulla  unitas  natura*   fingi 


polcst ,  prout  nec  in  Deo  et  Angeliset 
Sanctis  in  quorum  tamen  nomine  Ec- 
clesia  commendare  solet  animas  ex- 
euntium.  Ergo. 

42.  Rosp.  Ney.  paritatem  in  utro- 
que  argumente  ;  nam  Apostolus  non 
scribit  Israelitas  baptizatos  fuisse  in 
nomine  Moysis,  nubis,  et  maris,  ut  in 
formula  baptismi  habetur.  Quod  si  Ec- 
clesia  morituros  commcndat  m  nomine 
Dei  Patris...  innomine  Angelorum,tlc. 
ea  addit  qute  omnem  dubitationem  de 
ejus  sensu  tollunt,  dicens  :  In  nomine 
Dei  Patris  qui  te  creavit,  in  nomine 
Filii  qui  pro  te  passus  est ,  in  nomine 
Spiritus  S.  qui  in  te  effusus  est,  in  no- 
mine Anrjelorum  et  Archangelorum  ,  in 
nomine  P air iar char um,  etc.  quin  aliud 
adjiciat ,  ut  sic  insinuet  horum  effla- 
gilari  intercessionem. 

45.  II.  Insl.  1°  Etsi  noimulla  hujus 
doctrinœ  semina  in  Scripturis  habcan- 
tur,  explicari  debent  vel  ex  philoso- 
phematibus  judaïciset  platonicis,  qua^ 
tune  temporis  obtinebant,  vel  ex.pio 
discipulorum  in  magistnmi  affectu  ; 
2°  haberi  proinde  débet  doctrina  ha'C 
uti  lypusquo  significetur  Deum  Patrem 
uti  Spiritum  Sanctum  sese  per  Je- 
sum  Christum  hominibus  manifestasse. 
Ergo. 

44.  Resp.  Ad  1",  JSeg.  Si  enim  vera 
semina  hujus  dogmatis  in  Sciiptiuis 
occurrunt,  ut  id  demus  adversaiiis, 
seuiina  evolvi  debent ,  non  autem  ex- 
plicari arbitraria  ratione.  Unde  ipsi 
probant  illa  philosophemata  platonica 
apud  Judaeos  in  Paleslina  obtinuisse  ? 
Unde  ostendunt  discipulos  ex  pio  in 
magistrum  affectu  mentiri  voluis.se  ac 
decipere  universnm  orbem ,  donecin- 
surrexissent  sociniani  ac  rationaliste? 
Asserore  facile  est,  demonstrare  valde 
difficile ,  imo  in  casu  nostro  impossi- 
bile  plane. 

4o.  Ad  2'»,  Neg.  Hic  enim  lypusest 
absurdus  ,  ratione  habita  biblicse  doc- 
Irincf.  Elenim  Spiritus  S.  est  alius  Pa- 
raclitns,qni  ■procedit  a  Paire  ,  et  prout 
a   Filio    distingiiitur ,    quomodo   dici 
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potest  Pater ,  qui  ut  Spirilum  Sanctum 
se  manifestavit?  Qui  fîeri  potuit  ut 
ejusmodi  typum  nerao  noverit  per 
XVUl.  intégra  sœcula? 

46.  11.  Obj.  V  Cliristus  Jo.  17.  5. 
ita  Patrem  alloquitur  :  Hœc  est  autcm 
vita  œterna ,  ut  cognoscant  te  solum 
Deiim  verum  ,  et  quem  misisti  Jesum 
Christum.  Unde  sic  :  Deus  verus,  de 
quo  hic  loquitur  Christus,  est  Deus 
suuimus,  atqui  hic  est  solus  Pater  : 
orgo  Christus  et  Spiritns  S.  non  sunt 
Deus  ille  summus;  2o  id  ipsum  docet 
Apostolus  scribens  i.  Cor.  8,  5.  seqq. 
Nam  etsi  sunt,  qui  dicuntur  dii  sive  in 
cœlo  sive  in  terra  [siquidem  sunt  dii 
multi  et  domini  imdtij  ;  nobis  tamen 
unus  Deus,  Pater,  ex  quo  omnia  et  nosi 
in  illum,  et  unus  Dominus  Jésus  Cltri- 
slus,  per  quem  omnia  et  nos  per  ipsum. 
Paulus  igitur,  explicans  quis  sit  ille 
unus  Deus ,  absolute  affirmât  hune 
osse  Patrem  solum  ;  non  autem  Pa- 
trem, Filium  et  Spiritum  Sanclum, 
ut  ferret  systema  catholicum  ;  ergo 
Filius  ctSpiritus  S.  ex  Pauli  doclriiia 
e  censu  divinitatis  oxcludi  debent; 
5"  proul  iterum  inculcat  idem  Apo- 
stolus  Ephes.  4,  6.  dicens  :  Unus  Deus, 
et  Pater  omnium,  qui  est  super  omnes 
et  per  omnia,  et  in  omnibus  nobis.  Ergo. 

A7.  Resp.  Ad  1%  Dist.  min.  Si 
Christus  vocem  solum  ita  ad  Patrem 
relulisset  ad  exclusionem  caeterarum 
personarum,  C.  si  ita  ad  Patrem  ré- 
férât ad  exclusionem  falsorum  deo- 
rum  ac  idolorum  JN'^.  Porro  in  objecto 
textu  vox  solum  non  exprimit  suljjec- 
tum,  id  est,  Patrem,  sed  attribntum 
seu  praedicatum  divinitatis  quae  sola 
est.  Hune  sensuni  exposeit  gr.  fextiis 
qui  ita  construilur  :  'Iva  -poffy.wol  as  tôv 
y/.ovcv  âXsôivôv  ©eo'v,  ncmpe  :  Ut  cognoscant 
te  solum  verum  Deum.  Quo  fit  ut  Chri- 
stus in  hacsententia  non  excludat  nisi 
falsosdeos  et  vanagentium  idola,  quae 
cerleuen  dii  non  sunt  ;  déclarât  proinde 
vitam  aeternam  sitara  esse  in  cognitione 
solius  veri  Dei,  et  incarnalionis  Filii 
ejns,  scilicet  Jesn  Christi.  Quinam  vero 


sit  solus  hic  verus  Deus  alibi  Christus 
palefacit ,  dum  sibi  et  Spiritui  Sanclo 
veram  tribuit  divinitatem.  Hinc  nomen 
Pater  non  ad  personam  coarctat  hujus 
uominis,  sed  Deo  tribuit,  qui  pater 
hominum  est,  uti  prseter  Maldonatum 
in  hune  locum  ostendunt  Pelavius  De 
Trinitate  lib.  5.  c.  i .  et  Maran  in  opère 
Divinitas  J.  C.  lib.  i.  part.  2.  c.  21. 
§§  I.  et  2. 

48.  Ad  2"",  D.  Paulus  explicat  quis 
sit  unus  Deus  ad  excludendos  falsos 
genlium  deos,  C.  ad  excludendas  per- 
sonas  Filii  et  Spiritns  Sancti  iV.  Hoc 
enim  exposeit  Pauli  scopus,  qui  cinn 
praeniisisset  mullos  a  genlibus  deos  ac 
dominos  dici,  docet  nonnisi  Deum 
unum  ac  Dominum  esse,  Deum  Pa- 
trem ac  Dominum  Filium  ;  etquoniam 
a  nomine Domini  non  excludit  Patrem, 
ita  a  nomine  Dei  non  excludit  Filium, 
Ideo  vero  hac  loquendi  ralione  usus 
est  Paulus,  quia  allusit  ad  fidei  sym- 
boliim  in  quo  fidèles  profilebantnr 
credei'e  in  unum  Deum ,  et  in  unum 
Dominum  J.  C.  uti  Grseci  recitabant  ; 
vilavit  autem  repelitionem  vocisDe^et 
Domini  ut  prospiceret  teneris  adhiic 
chrislianis  recens  ex  ethnicismo  con- 
versis,  ne  ex  repetitione  harum  vo- 
cum  revocari  viderentur  ad  plures 
deos  ac  dominos  admittendos,  utscile 
post  S.  Joannem  Chrysost.  animadver- 
lil  Pelavius  l.  c. 

49.  Ad  ô».  Eadem  esto  responsio, 
quae  clare  adhuc  colligitur  ex  verbis 
immédiate  praecedentibns  :  Unus  Do- 
minus, una  fides,  unum  haplisma.  Hic 
enim  Unus  Dominus,  fatente  Crellio, 
Christus  est.  Nec  omittendumexethni- 
corum  mente  vocem  Dommu^  signi fi - 
caie  Deum,  ac  proinde  cum  Apostohis 
hoc  sensu  vocem  Dominus  Christo  ap- 
plicet,  hoc  ipso  ostendil  se  haud  ex- 
cludere  Christum  voluisse  a  divinitalo 
proprie  dicta,  quam  alibi  sœpe  ei  tri- 
buit. 

30. 111.  Obj.  Aulhenticilas  oommatis 
Joaniiei  nulla  ratioiu;  adslrui  potesl. 
Nam  1°  labilia  sunt  fimdamenla  quaî 
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habenlur  in  Tertulliano  et  Cypriano, 
quorum  allusio  niniis  vaga  est  ;  2°ho- 
riim  auclorilate  pernioti  recentiores 
Africani  cœpenint  illam  allusionem 
ampli ticare,  donec  lextum  integruni 
confecerint,  et  obtrusei'intidiotis  Vaii- 
dalis;  3°  in  antiqiia  Itala  dosideraba- 
lui-,  adeoque  in  versione  Yulgata  an- 
tiquissima,  et  in  ipsa  Hieronyiniana 
versione  ,-  alioquin  S.  Auguslinus  pro- 
cul  dubio  illud  allegasset  adversus 
Maxiniinum  arianum  ;  i"  decslin  om- 
nibus grœcis  codicibus  recentioribus  et 
vetuslioribus,  siquidem  nemo  ex  Grse- 
cis  Patribus  illud  allegavil  ;  o"  sed  nec 
favet  ipsa  orationis  séries  ;  etenim  illa 
omnia  verba  dant  in  cœlo,  item  dant 
in  terra  intrusa  sunt;  insequentia 
pori'O  :  Si  tcstimonium  hominum  acci- 
pinius,  testimo7iiu7n  Dei  majus  est,  al- 
ludunt  ad  postrema  verba  v.  6.  Et 
Spiritus  est,  qui  testificatur  quoniarn 
Christus  est  veritas',  nempe  Spiritus 
Sanclus,  ut  in  nonnullis  codicibus  le- 
gilur.  Desunt  igilur  argumenta  extrin- 
seca  et  inlrinseca  qui  bus  hic  versicu- 
lus  fulciatur.  6°  Verum  ineptus  etiam 
est  versiculus  iste  ad  dogma  catholi- 
cum  adstruendum ,  cum  Pater,  Ver- 
buni  et  Spiritus  S.  unum  dicantur  non 
unitate  essenliœ,  sed  unitate  testimo- 
nii,  uti  prœter  nobilissimos  interprè- 
tes ,  qui  hune  sensum  confirmant, 
patet  ex  v.  8,  in  quopariterdespiritu, 
aqua  et  sanguine  dicitur  quod  unum 
sint,  profecto  non  essentia,  sed  uni- 
tate testimonii.  Ergo. 

oi.  Resp.  N.  A.  Ad  i™  prob.  Xeg, 
Ad  banc  enim  suspicionem  eliminan- 
dam  satis  est  utiiusque  verba proferre. 
Jam  vero  Tertnilianus  cum  adversus 
Piaxeam  cap.  23,  ostendere  voluisset 
unam  trium  personarum  substantiam 
esse  scribit  :  lia  connexus  Patris  in  Fi- 
lio,  et  Filii  in  Paradeto ,  très  ef/icit 
cohœrentes  alterum  ex  altero  qui  très 
UM'M  SLM ,  non  itnus,  quomodo  dictum 
est,  ego  et  Paler  unmn  swnus  ad  oslen- 
dendam  unitatem.  Porro  verba  :  Très 
unwn  funt  nuspiam  alibi  qiiam  in  ver- 
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siiulo  nostro  legunlur;  quod  vero 
subdit  :  quomodo  dictum  est,  ego  et 
Pater  unum  sumtis  ;  affertad  interpre- 
tandum  locinu  parallelum  priori  tex- 
tui.  S.  Cyprianus  bis  allegat  eumdem 
textum  nempe  in  epist.  ad  Jubajan 
scribens  :  Cum  très  unum  sint,  quo- 
modo Spiritus  S.  placatus  eiesse  potest, 
qui  aut  Filii  aul  Patris  inimicus  est  ? 
et  in  lib.  De  unit.  Ecclesiœ  ubi  hoec 
leguntur  :  Dicit  Dominus  :  ego  et  Pa- 
ter unum,  sumus.  Et  iterum  de  Pâtre  et 
Filio  et  Spirilu  Sancto  scriptum  est  : 
et  hi  très  unum  sunt.  Quibus  non  modo 
provocat  ad  Scripturam,  sed  prœterea 
confirmât  quod  de  Tertulliano  dixi- 
mus,  cum  eadem  ratione  Joanneum 
comma  alleget. 

o2.  Ad  2",  D.  Eliam,  Tr.  solum 
iV.  Nam  eo  ipso  quod  posteriores  scrip- 
tores  Africani  permoti  sint  illorum  duo- 
rum  auclorilate,  consequilur  ulrum- 
que  hune  textum  et  Scriptura  altulisse, 
adeoque  in  antiquissimis  codicibus  la- 
tinis  et  grœcis  repertum..  Cseterum, 
non  soli  scriptores  Africani,  verum 
etiam  Gain  et  llali  periocham  nostram 
adduxerunl  ;  imo  et  Hispani,  qui  om- 
nes  dici  nequeunt  permoti  sola  Ter- 
lulliani  et  Cypriani  auclorilate.  Qua- 
propter  non  ad  illudendum  Vandalis 
concilii  Africani  Paires  illum  versicu- 
lum  allegarunt ,  sed  quia  reipsa  in 
suis  codicibus  prout  nunc  est  contine- 
batur. 

o5.  Ad  S",  D.  Quia  jam  forte  exci- 
derat  ab  illo  primilivo  typo  ex  quo 
Ilala  confecta  est,  C.  quia  a  fonte  ipso 
defecerat  N.  Alioquin  ratio  nequit 
amplius  assignari  quare  in  codicibus 
illis  ex  quibus  africana  versio  lalina 
prodivit,  reperiretur.  Cerlum  enim  est 
Tertullianum  ad  codices  grœcos  inter- 
dum  appellare;  Hieronymum  cum  co- 
dicibus graecis  suam  recensionem  con- 
lulisse,  quo  factum  est  ut  in  ejus  ver- 
sione reperiatur,  falsum  proinde  est 
in  Ilieronymiana  versione  non  inveniri. 
De  S.  Augustino  res  est  incerta  ;  siqui- 
dem in  S<?ssoriana  Bibliolhcca  Specu- 
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him  sub  Auguslini  nomine  hal)elur, 
quod  genuinum  ejusdem  S.  Doctoris 
opus  creditur,  in  quo  textus  noster  le- 
gilur.  Accedit  quod  S.  Doctorversione 
lîala  uteretur  in  qna  versiculns  hic  de- 
siderabatur;  altamen  ad  ipsuni  alludit 
scribens  adversusMaximinum. 

o4.  Ad  4'",  D.  Id  est  in  plerisqiie, 
C.  in  omnibus  prorsus  N.  In  exempla- 
ribus  enini  quibiis  Robertus  Stepha- 
nus  usus  est,  in  illo  quo  permotus  est 
Erasmus  ad  eumdem  restituendum, 
in  exemplaribus  quibus  confecta  est 
edilio  Complu lensis,  in  pluribus  codi- 
cibus  anomalis,  ac  in  Cyprio  non  ita 
pridem  detecto ,  adest  hœc  periocha. 
Cum  igitur  argumenta  positiva  ha- 
beantur  quibus  constat  hune  versicu- 
lum  extitisse;  ad  rei  exphcationem  sa- 
lis est  probabiles  afferreraliones  quare 
in  plerisque  desideretur.  Poluit  porro 
vel  fraus  primorum  hœreticorum  id 
efficere,  poluit  oscitantia  hbrariorum 
ob  omioleleuton,  seu  idem  initium  et 
fmem,  vv.  7  et  8.  uti  patetetiam  exeo 
quod  in  nonnullis  codicibus  desit  v.  8. 
de  quo  tamen  nunquam  dubitatum 
est.  Nil  niirum  proinde  si  Patres  Graeci 
comma  istud  non  excitaverint,  saltem 
eorum  plerique. 

o3.  Ad  S"",  D.  Si  admitteretur  de- 
lenda  omnia  indicata  verba,  Tr.  si  id 
negetur  N.  Porro  tum  Bengel  tum 
Millius  ex  collatione  codicumevincunt 
ejusmodi  verba  esse  omninoretinenda. 
Cum  prœterea  vox  illa  Sanctus  quai 
nonnisi  in  paucis  codicibus  reperitur, 
delenda  sit,  rautilus  evaderet  sensus, 
sublato  V.  7.  praesertim  cum  adeo 
S.  Joannes  insistât  in  illo  majori  Dei 
testimonio.  Hinc  vere  scripsit  Bengel  : 
Adamantina  versiculorum  cohœrenlia 
omneni  œdicum  penuriam  compensât. 

S6.  Ad  6™,  Neg.  Nam  A"  eodera 
sensu  scribit  Apostolus  et  hi  très  unum 
sunt,  ac  saepe  in  Evangeho  unumuni- 
tate  essentia  perhibet  Patrem,  Fihum, 
et  Spiritum  S.  2°  Quia  de  tribus  om- 
nino  disparalis,  cujusmodi  in  senlcn- 
tia  unitarioruna  essent  Pater,  Filius  et 


Spii'itus  S. .  affirmare  Joannes  non  po- 
tuisset  très  unum  esse.  o°  Quia  quot- 
quot  ex  antiquis  hune  locum  adduxe- 
runl,  constanler  de  praedicta  essentias 
unilate  intellexerunt  ;  ac  nisi  itaesset, 
nunquam  unitarii  adeo  se  sollicites 
prœbuissentin  hujus  commatis  genui- 
nitate  deneganda.  Nec  obest  quod 
etiam  de  lestibus  terrenis  dicatur  et 
hi  très  unum  sunt;  nam,  prœlerquam 
quoi  in  gr.  textu  legiturin  unum  sunt, 
quod  nunquam  diciturde  lestibus  cœ- 
lestibus,  testes  illi  inter  se  conferun- 
tur  tantum  quoad  vim  testimonii,  non 
aulem  quoad  qualitatem  ,  ut  per  se 
consiat. 

PROPOSITIO  II. 

Unitas  divinœ  esscntiœ  in  tribus  distinctis 
personis  ex  perpétua  et  constanti  Eccle- 
siœ  sensu  traditionali  conprmatur. 

i>7.  Illudquoque  rcctae  rationisdo- 
cuiiientum  est,  quod  optima  ad  vele- 
rum  scriptorum  mentem  assequen- 
dam  régula  sil,  si  coœvos  viros  con- 
sulamus,  qui  scriplores  illos  allocuti 
ad  posteros  quod  acceperant  transmi- 
serunt,  qui  demum  eorum  doclrinas 
in  praxim  deduxerunt.  Quod  potissi- 
nium  obtinet,  si  haec  praeslilil  non  iu- 
dividuum  aliquod,  sed  persona  mo- 
ralis,  seuhominum  societas.  Jam  vero 
hanc  regulam  seclantes  oslendcmus 
Patres  antiquissimos  et  aposlolicos  tum 
factis,  tum  diclis,  tum  agendi  ralionc 
quam  tenuerunt  erga  illos  omnes,  qui 
dogma  SS.  Trinitatis  quoquomodo 
labefaclare  adnisi  sunt ,  doclrinam 
Christi  et  apostolorum  circa  hoc  mys- 
terium ,  tradidisse ,  quam  Ecclesia 
perpetuo  professa  est.  His  adjicimus 
vel  teterrimos  iidei  christianae  hostes, 
qui  ex  hac  supposilione  rehgionem 
sunt  adorti  christianam. 

S8.  Jam  vero  primaevœ  fldei  apo- 
stolicse  circa  hoc  dogma  suppeditat 
4°  ineluclabile  documenlum  tum  bap- 
tismi  forma,  tum  ritus  illum  confe- 
rendi  ;  nam  semper  administralus  est 
baptismus  sub  invocatione  triura  dis- 
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tinctarum  personarum  sub  comrauni 
nominc  ;  invocatas  porro  fuisse  très 
personas  dislinctas  in  sensu  catholico, 
evincit  argumentum  quod  Patres  exin- 
de  exirucbant  adver.-^us  sabellianos, 
perindeaca  rituquoadministrari  con- 
sueveraf ,  per  trinam  sciiicet  immer- 
sionern  ad  evincendam  triuin  divina- 
rum  personarum  distincUonem,  uli 
testalur  Terliillianuslib.  \.Cont.  Mar- 
cion.  c.  28.  et  Adversus  Praxeam  c.  27. 
et  patet  ex  can.  oO.  apostolico ,  et  ex 
Justino  Apol.  i.  n.  61,  Aliud  docu- 
mentum  suppeditat  recepta  in  Ecclesia 
doxologia  ab  a^tate  apostolica  :  Gloria 
Patri  per  FUium  in  Spiritu  Sancto  , 
vel  Deo  Patri  et  Filio  D.  N.  J.  C.  cum 
Sancto  Spiritu  gloria  et  imperium  in 
sœcula  sœculorum.  Amen.  De  qua  prae- 
ter  S.  Basilium  lib.  De  Spiritu  S.  c.  27. 
scrmo  est  in  Constitutionibus  aposto- 
licis  lib.  8.  c.  12.  et  alibi  passim.  Ter- 
tiiim  documentnm  suppeditat  Ecclesiœ 
antiquissimoe  agendi  ratio  advei'sus 
novitales  Sabellii,  N'oëli  aliorumque 
Patripassianoruui  qui  personas  confun- 
debant,  et  adversus  ebionilas,  cerin- 
thianos ,  Artemonem  ,  Paulum  Samo- 
safenum  qui  Chrisli  adeoque  Verbi 
divinitatem  adorti  sunt,  quos  omnes 
uti  haereticos  e  sinu  suo  illa  expulit. 
39.  Id  ipsum  evincunt  solemnes 
fidei  professiones  seu  symbola  primis 
tribus  Ecclesiae  sirculis  recepta ,  in 
quibus  eminet  apostolicum,  que  Ec- 
clesia semper  professa  est  se  credere 
in  Deum  Patrem,  in  Jesitm  Christum 
U7iicum  Filium  ejus  et  in  Spiritiim 
Sanctum,  qua3  in  sensu  obvio  referuut 
eamdem  divinitatem  in  tribus  perso- 
iiis ,  et  hoc  sensu  banc  professionem 
esse  intelligendam  patefaciunt  ulterio- 
res  ejusdem  symboli  declarationes 
quae  ,  cogentibus  haereticis  ,  adjecta 
suntasynodoAntiochenal.  et  a  S.  Gre- 
gorio  Thaumaturgo  in  quibus  fit  pro- 
fessio  de  fide  in  Deum  Patrem ,  in 
Deum  Filium,  et  m  Spiritum  S.  ima- 
ginem  Filii  perfecti  perfectam,  in  Tri- 
nitatem  perfectam. 


GO.  Hac  eadem  fide  primilivam  Ec- 
clesiam  catechumenos  ac  fidèles  insli- 
tuisse  constat  ex  raartyrum  actis,  in 
his  enim  exhibetur  popularis  et  vul- 
garis  instruclio  porro  in  actis  marty- 
rum  Lngdunensium  ,  qui  passi  sunt 
an  17.  Marci  Aurelii ,  legitur  S.  Epi- 
podium  banc  fidei  professionem  coram 
praeside  emisisse  :  Christum  cum  Pâtre 
ac  Spiritu  Sancto  Deum  esse  conpteor. 
In  actis  S.  Polycarpi  discipuli  S.  Joan- 
nis  apostoli,  reperimus  ejusmodi  ora- 
tionem  ad  Deum  ,  S.  iMartyrem  fudisse 
alta  voce  in  omnium  conspectu  :  Prop- 
terea  et  de  omnibus  te  laudo ,  te  bene- 
dicn ,  te  glori/îco  per  sempiternuni 
Pontificem  Jesum  Christum  dilectum 
filium  tuuiyi,  per  quem  tibi  cum  ipso  in 
Spiritu  Sancto  gloria  nunc  et  in  fu- 
tura  sœcula  sœculorum.  Amen.  Quibus 
profecto  nihil  luculentius  pro  dogmale 
nostro  dici  potest. 

6i.  Sed  et  hairetici  ipsi  testes  sunt 
locupletissimi  liujus  dogmatis  ;  naza- 
rœi  enim,  qui  ab  aetate  apostolica  se 
ob  observationes  légales  ab  Ecclesia 
separarunt ,  banc  fidem  professi  sunt , 
siquidem  auctor  Recogniiionum  et  Ho~ 
miliarum,  quoe  sub  nomine  S.  dé- 
mentis ediloe  sunt,  quarum  memiiiit 
diversisin  locis  Origencs,  quiquc  na- 
zaraeus  erat ,  cultum  docet  eumdom 
tribus  personis  deferendum ,  dicons 
Homil.  3.  c.  72.  Ad  te  enim  perlinct 
œterna  gloria ,  laus  Patri  et  Filio  et 
Spiritui  Sancto  in  omnia  sœcula. 
Amen.  Testatur  pra^terea  baptismiun 
conferri  ter  beata  invocatione.  Insiipcr 
testanter  S.  Irengeus,  Clemens  Alex., 
Tertullianus,  Origenes,  Pamphilus, 
Novalianus  aliique,  ideo  docefas  et 
phantasiastas  aliasquc  gnoslicorum 
sectas  detraxisse  veritati  carnis  Christi, 
quia  Deo  indignum  putabant  Iianc  in- 
duisse;  qua  agendi  ratione  ostcnde- 
runt  seagnovisse  veram  in  Christo  di- 
vinitatem :  hos  praeterea  recle  de  Tri- 
nitate  sensisse  nobis  ultro  concedunt 
unitarii,  qui  eos  uti  sibi  contrarios 
adraittunt.  Sed  unde  banc  doctrinam 
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nisi  ab  Ecclesia  a  qua  divisi  sunt  hau- 
serunt  ? 

62.  Non  solum  porro  haeretici,  sed 
infidèles  ipsi ,  Judaei  nempe  et  pagani, 
testes  sunt  quod  olini  in  Ecclesia  doc- 
trina  haec  nostra  obtinuerit.  Judieis 
enim  scandalum  semper  extitit  prae- 
dicatio  Dei  crucifixi,  gentibus  vero 
stnltitia.  Utrorumqiie  difficultates  bue 
constanter  tendunt  ut  incredibile  évin- 
çant Deum  pauperem  ,  humiiem ,  pa- 
tientem ,  crucitixum  fuisse ,  uti  patet 
ex  epistola  Barnabaî,  aut  certe  viri 
apostolici,  adversus  Judaeos  scripta  , 
ex  dialogo  S.  Justini  cum  Trypbone 
judœo  ;  iteni  ex  objectionibus  quas 
Celsus  ex  persona  Juda-i  urget  apud 
Origenem  lib.  2.,  nec  non  ex  disputa- 
tionibus  Tertulliani ,  Cypriani,  Arno- 
bii ,  Lactantii  adversus  ethnicos.  Sed 
célèbre  potissirnuni  in  rem  noslram 
documentum  est  quod  suppetit  in  Lu- 
ciano,  seu  potius  antiqno  auctore  dia- 
logi  Philopatris  inscripli.  Hic  inducit 
Criliam  jurantem  per  varios  cthnico- 
rum  deos,  quos  respuens  Tryphon 
vult  ut  Critias  juret  per  Deum  alte  re- 
gnantem,  magnum,  immortalem ,  Fi- 
lium  Patris ,  Spiritum  ex  Pâtre  proce- 
dcntem ,  unum  ex  tribus  ,  et  ex  uno 
tria.  Hune  tu  Jovcm  puta ,  hune  exis- 
tima  Deum.  Dum  vero  hic  auctor  chri- 
stianos  irridet ,  oslendit  quaenam  fuerit 
illorum  fides  circa  Dei  unicam  essen- 
tiain  Irinasque  dislinctas  personas. 

65.  Loriga  res  esset  singulorum  Pa- 
ti  um  testimonia  proferre  ,  quibus  an- 
tiquœ  Ecclesiœ  fides  circa  Trinitatis 
niysterium  evidenter  adstruitur.  Quo- 
iiiain  vero  unilarii  autumant  a  Justino 
martyre  platonicis  dogmatibus  addicto 
primum  in  Ecclesiam  de  Trinitate  doc- 
tri  nam  invectam  esse ,  nonnulla  ex 
anlerioribus  Justino  Patribus  testimo- 
nia afferemus.  S.  Barnabas  seu  vêtus 
auctor  epistolaesub  illius  nomine  edi- 
tae ,  scribit  Patrem  dixissc  Filio  ante 
constitutionem  mundi:  faciamus  hvmi- 
nem ,  etc.  Et  Filium  vocare  eos  super 
quem  Spiritum  prœparaverat ,  adeoquc 
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1res  personas  in  Deo  consubstantiales, 
cum  Filius  sit  in  sinu  Patris,  et  Spiri- 
tus  S.  prœparatus  seu  raissus  a  Filio. 
Hermas  pariter  scriptor  aposlolicus  in 
op.  inscripto  :  Pastor  lib.  ô.  Simil.  6. 
c.  19.  et  22.  scribit  :  Qui  crediderunl 
Deo  per  Filium  ejus,  induti  sunt  Spiri- 
tum. Sic  Clemens  Rom.  apud  S.  Basi- 
lium  in  lib.  De  Spiritu  Sancto  cap.  29. 
n.  72.  Vivit,  inquit,  Deus  el  Doininus 
J.  C.  et  Spiritu  Sancto;  qui  prœterea 
in  Epist.  i.  ad  Corinth.  cap.  2.  memi- 
nit  passionis  Dei  et  effusionis  Spiritus 
Sancti  ;  ac  prœtermisso  S.  Polycarpo, 
cujus  jam  verba  protulimus,  S.  Igna- 
tius  M.  in  Ep.  ad  Magnesianos  cap,  5. 
sic  scribit  :  Studete  igitur  et  confirma- 
mini  in  dogmalibus  Domini  et  Apostoîo- 
rum  in  Filio  et  Pâtre  et  Spiritu  Sancto. 
Auctor  actorum  martyrii  ejusdem 
S.  Ignatii,  sic  claudit  historiam  suam  : 
Cvrsum  perfecit  (  Ignatius  )  in  Christo 
Jesu  D.  N.,  per  quem  et  cumquo  Patri 
gloria  et  potestas  cwn  Savc'.o  Spiritu 
in  sœcula.  Amen.  Demum  vcl  ipse  Jus- 
tinus  in  Dial.  cum  Tryphono  a  n.  4.  ad 
7.  lefert  se  a  sene  presbytcro  qui  eum 
perduxit  ad  religionis  chrislianse-cog- 
nitionem ,  didicisse  Spiritum  Sanctum 
regiam  raentcm  esse ,  qua  anima  hu- 
mana  non  exornata  Deum  videre  ne- 
quit ,  tum  Christum  verum  œternum- 
qiie  Dei  Filium  esse  a  prophetis  prae- 
nuntiatumuna  cum  Pâtre  invocandum. 
64.  Quœ  cum  ita  sint,  ecquis  non 
miretur  unitarios  nobis  obtrudere  fi- 
dem  in  Trinitatem  a  Justino  primum 
in  Ecclesiam  inductam  esse?  Quis  non 
miretur  rationalistas  ulterius  progre- 
dientes  autumare  Joannem  reliquos- 
que  sacros  scriptores  dogma  nostrum 
vel  a  platonica  schola  ,  vel  acabbalis- 
tica  doctrina  haustum  Ecclesiœ  propi- 
nasse? Nonne  hoc  est  dare  manus 
victas ,  faterique  se  a  totius  sacrœ  anti- 
quitatis  fide ,  atque  a  tide  sacrarum 
Scripturarum  recessisse  ?  Non  alia  igi- 
tur ratione  negari  dogma  de  Trinitate 
catholicum  potest ,  quam  sola  infide- 
litate  seu  incredulitate. 
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DIFFICU  LIATES. 

63.  I.  Obj.  i"  Licol  Patres  aposlolici 
profiferonlur  Deum  Patrem,  Filium 
et  Spiritum  S.,  non  irloo  consendi  sunt 
admisisse  Trinitatis  dogina  qiiod  ipsi 
penitus  ignoianml.  2"  Alii  enim  a 
chi'istianae  rei  primordiis  Jesiiin  uli 
purum  hominem  habuere,  nt  ebio- 
nitoc,  Theodotns,  Byzanlius  et  Arte- 
mon  ;  alii  docelismum  sectanles ,  ut 
gnostici  ,  dociiere  juxta  emanatismi 
principia  .-Eonem  seii  divinam  vim  in 
Jesum  delapsam  eu  m  eoque  conjunc- 
tam.  5o  Nec  prœvaluit  doctrina  de  Filio 
et  Spii'ilu  S.  vchiti  hypostasibus ,  nisi 
agentibus  Justiiio  M.,  Theophilo  An- 
tiocheno,  Irenaeo,  et  Clémente  Alex., 
qui  tamen  et  bas  hypostases  Palri  sub- 
jeclas  docueninl  ex  emanatismi  prin- 
cipio.  4°  Sane  doctrina  de  tribus  by- 
postasibus  consubstantialibus  a  Ter- 
tuUiano  et  Origene  ,  potissime  vero  a 
Dionysio  Romano,  amplificata  est. 
5°  Formula  orthodoxa  de  Tiinilale  ne- 
que  a  scriploribus  sacris ,  ncque  a  Pa- 
tribus  apostolicis  adhibita  est,  sed 
accepta  referenda  est  scriploribus  sœc. 
m.  quo  tempore  Ecclesia  ad  paganismi 
crrores  jam  se  procliviorem  oslendit. 
Ergo. 

66.  Resp.  ad  1™,  Neg.  Aliud  enim 
est  asserere  nondnm  a  Patribus  apo- 
stolicis adscitam  fuisse  tcrminologiam 
dogmatis,  nuilis  cogenlibus  hœreticis, 
ut  a  simplicitate  confcssionis  recédè- 
rent, aliud  vero  dogma  ipsum  non 
fuisse  admissum  ab  anliquissimis  iliis 
Patribus.  Dum  enim  ipsi  crediderunt 
Deum  Patrem,  Filium  et  Spiritum  S., 
eos  ab  invicem  disfinxerunl,  Deum- 
que  unicum  in  substantia  professi  sunt, 
et  unamquamque  personam  uli  Deum 
sunt  venerati.  In  hoc  porro  consislit 
Trinitatis  dogma.  Cum  igitur  de  hoc 
constet,  etsi  voces  nalurœ  et  personœ 
non  adhibuerint,  inferri  exinde  ne- 
quit  illos  ignorasse  quod  his  vocibus 
poslea  significatura  est. 

67.  Ad  2",  D.  Id  est,  hœretici  hac 


ipsa  de  causa  ab  cadem  Ecclesia  dam- 
nati ,  qua  poslea  hœrelici  insequeritc» 
uli  lulherani,  calviniste,  protestan- 
tes, unitarii,  damnali  sunt,  C.  chri- 
stiani  proprie  dicli  N.  Quœ  enim  parti- 
cipatio  ju.titiœ  cum  iniquitale?  Aui 
quœ  societas  luci  ad  tfnebrax?  Qhcb- 
conventio  Christi  ad  Reliai  ?  Vai  nobis 
si  de  doctrina  Ecclesiœ  ei  haîretico- 
rum  stultitiis  dijudicare  deberemus , 
praesertim  cum  ob  hos  ipsos  errores 
fuerint  ebionitœ,  Theodolus,  Artemon 
aliique  expulsi.  Imo  ex  istorum  dam- 
nalione  cognoscimus  contradictoriam 
in  Ecclesia  doctrinam  obtinuisse. 

68.  Ad  5™,  Neg.  Siquidem  nos  con- 
trarium  luculenter  oslendimus,  pro- 
latis  Patrum  apostolicorum  ac  iuse- 
quenlium  lestimoniis.  S.  Irenœus  vero 
lib.  1 .  Advers.  Hœres.  cap.  10.  lestatur 
doctrinam  catholicam  de  tribus  divinis 
personis  distinclis  ex  tradilione  apo- 
stolica  in  omnibus  totius  orbis  Eccle- 
siis  orienlalibus  et  occidentalibus  ob- 
tinuisse ,  et  ab  omnibus  praedicari 
tanquam  si  unam  oranes  haberent 
animam ,  unum  cor,  unum  os.  Et  hoc 
profeclo  anle  Justinum  et  Theophi- 
lum.  Falsum  pariter  est  recensitos  Pa- 
tres exhibuisse  hypostases  Filii  et  Spi- 
ritus  Sanclisubjectas  Palri ,  si  eicipias 
earum  originem  a  Paire  aut  genera- 
tione  aut  processione. 

69.  Ad  4"" ,  D.  Id  est ,  asserta  ac 
vindicata  tum  ab  his  tum  ah  aliis  Pa- 
tribus est  trium  personarum  consub- 
stantialitas  adversus  hasreticos,  C.  am- 
plificata in  sensu  adversariorum  N. 

70.  Ad  5",  D.  Formula  prout  dicit 
terminologiam  in  scriploribus  sacris 
duorum  priorum  saeculorum  non  re- 
peritur,  sed  solum  apud  Patres  teitii 
saeculi ,  Tr.  vel  C.  prout  dicit  doctri- 
nam perfectam  dogmatis  catholici  N. 
Duo  porro  hœc  valde  inter  se  differunt, 
nli  saîpius  animadvertimus;  cerle  pri- 
mus  auctor  apud  quem  vox  Trinitatis 
invenilur  est  Theophilus,  sed  neque 
ipsam  uli  novam  protulit,  sed  veluti 
notam  ac  receptam  ;  neque  hac  nova 
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Yoce  noram  ,  sed  antiqimm  veritatetn 
Theophilus  eipressit.  Quod  adjicilur 
de  proclivitate  Ecclesiœ  ssec.lll  in  pa- 
ganismum ,  est  impudenlia  digna  rs- 
tionalislaviilgari,  qualisWeghscheider 
est  ;  imo  et  absurda.  Erat  scilicet  pro- 
clivis  in  paganismum  Ecclesia  dum 
iibique  terrariim  sanguinem  effunde- 
bat  inter  atrocissimos  criiciatus ,  ne  se 
paganisme  commacularet?  Quam  bene 
haec  cohœrent, 

71.  II.  Obj.  Atqui  certissima  docu- 
menta evincunt  ab  Ecclesiae  primordiis 
ignolam  tum  formulam  tum  dogma 
per  eara  significatum  fuisse.  Etenim 
i*  Teitulliano  teste  saec.  H.  exeunte 
lib.  i .  Arlversus  Praxeam  c.  3.  doctrina 
de  Tiinitate  plurimis  nova  et  hetero- 
doxa  visa  est,  simplicibus  nempe,  im- 
prudentibus  et  idiotis  ,  quœ  major  sem- 
fer  credentium  pars  est  ,  qui  expa- 
vescunt  ad  oeconomiam ,  numerum  et 
dispositionem  Trinitatis;  itaque  duos 
et  très  jactitant  Deos  a  nobis  prœdicari; 
se  vero  unius  Dei  cultores  prœsumunt. 
2°  Sane  alii ,  uti  Athenagoras  in  Le- 
gatione  pro  christianis,  Tatianus  in 
Orat.  cont.  Grœcos  et  Theophilus  An- 
tiochenus  lib.  2.  ad  Autolycum,  non 
admittebant  nomine  Verbi  nisi  ipsam 
essentialem  Dei  sapientiam  seu  ratio- 
nem.  3"  Alii,  uti  Hermas  Simil.  y.  n.  4. 
seqq.,  JustinusM.  in  Apolog.  1.  n.  36, 
Theophilus  op.  et  loc.  sit. ,  Lactantius 
Instit.  divinar.  lib.  4.  c.  G,  9  collât., 
Hieron.  Ep.  49  et  65.  Spiritum  Sanc- 
tum  a  Filio  non  salis  distinxerunt,  ac 
tanquam  divinam  vim  adslruxerunt. 
4*  Origenes  etsi  très  praedicaverit  hypo- 
stases  ejusdem  naturse  divinae,ejusdeni 
tamen  eas  non  posuit  dignitatis ,  et 
proplerca  in  lib.  De  oratione  affirmât 
Christo  non  deberi  veram  precationem 

îTfCffi'jy^iv.  ErgO. 

72.  Resp.  N.  ^.  Ad  d»»  prob.  D.  Ter- 
lulliano  teste ,  doctrina  de  Trinitate 
nova  visa  est  et  heterodoxa  hœreticis, 
C.  catholicis  N.  In  objecto  enim  loco 
Tertullianus  sibi  objicit  difficultates 
Patripassianorum,  qui  ex  distinctione 


trium  personarum  coUigcbanl  plurc« 
deos  induci  ju\ta  ethnicorum  insa- 
nianî;  at  eos  Tertullianus  refellit  ex 
argumenlopraescriptionis,quod  nempe 
Veritas  cathohea  pra?iverit  posteriori 
hsereticorum  doctrinœ,  et  repellit  ca- 
lumniam  a  monarchianis  Ecclesiae  doc- 
trinae  impactam  de  multiplicatione 
deoriimob  personarum  distinctioneni. 

75.  Ad  2",  D.  Dixerunt  Verbura  sa- 
pientiam aut  rationem  Patris  sed  sub- 
sistentem  et  hypostalicam,  C.  essentia- 
lem solum  N.  Siquidem  omnes  adducti 
scriptores  apprime  hanc  sapientiam 
seu  rationem  distinguunt  a  Pâtre,  et 
proinde  docent  hanc  Sapientiam  car- 
nem  induisse,  hominesque  Deo  recon^ 
ciliasse,  etTrinitalem  protilentur,  uli 
Tertullianus  et  Theophilus  expressiâ 
verbis.  Haec  porro  Trinitas  admitti  non 
potuisset,  nisi  Verbum  et  Spiritus 
S.  totidem  personaî  seuhypostatescre- 
derentur.  Theophilus  praeterea  lib.  2. 
§  15.  comparât  très  personas  cum  tri- 
bus diedus  qui  creationem  himinarium 
praecesserunt. 

74.  Ad  3",  Neg.  Sed  confusio  tota  se 
tenet  ex  parte  ralionalistarum  epquod 
ipsi  non  animadverterint  interdum 
Spiritum  S.  vocari  Sapientiam,  per- 
inde  ac  Verbum  ;  item  vocari  Spiritum 
Christi,  quia  ab  co  missus  est;  vocari 
Filium  non  quidem  re  ,  sed  per  simi- 
litudinem,  prout  fecit  Hermas  in  ob- 
jecto loco,  qui  assimilât  Ecclcsiam  vi- 
neaB  cujus  domino  Patrem,  cullori 
Filium  ,  filioque  familias  Spiritum 
Sanclum  comparât.  Ex  quibus  eliam 
apparet  quomodo  Patres  aposlolici , 
cujusmodi  fuit  Hermas ,  aperte  très  in 
Deo  personas  distinxerint.  Absurdum 
vero  est  vel  suspicari  Lactanlium  et 
Hieronymum  sœc.  IV.  Spiritum  S.  a 
Filio  minime  distinxisse,  cum  ipsiç 
adversariis  fatentibus,  jam  ssec.  111. 
constituta  fuerit  doctrina  de  Trinitate. 

7o.  Ad  4»,  D.  Origenes  très  hypo- 
stases  ejusdem  non  posuit  dignitatis 
respecta  originis,  C.  respectu  nantira 
N.  Nam  eo  ipso  quod  très  hypostases 
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ejusdem  nalura?  divinro  agnoscerct 
Origenes,  quin  secum  pugnaret,  non 
potuisset  in  hac  natura  dignitates  et 
gradus  distinguere  ;  igilur  non  aliam 
potuit  distinctionem  admiltere,  quam 
quœ  oritur  ex  diversa  origine  diiarum 
personarnm ,  Filii  scilicet  et  Spiritus 
Sancti.  Et  sane ,  caeleris  omissis ,  Ori- 
genes tomo  1b.  in  Malth.  n.  51.  -vocat 
imperatricem  Trinitatem ,  et  tomo  8.  in 
Jo.  adorandam  Trinitatem. 

76.  Dum  vero  in  ïib.  De  orationc 
vcram  precalionem  Christo  Origenes 
denegarc  videtur,  non  aiio  sensu  id 
asserit ,  nisi  ut  inducat  fidèles  ad  se 
conformandos  in  suis  orationibus  Ec- 
clesiœ  praxi ,  quœ  in  sua  liturgia  con- 
suevit  fundere  preces  suas  ad  Palrem 
per  summum  Pontificem  animarum 
noslrarum  ac  mediatorcm  Jesum.  Si- 
quidem  in  hoc  ipso  loco  exhortatur 
fidèles  ad  obsecrationem ,  postulationes 
et  gratiarum  actioncs  Christo  faciendas, 
quae  cerle  soli  Dco  competunt. 

PROPOSITIO  III. 

Mysterium  Sancttssimœ  Trinitatis  rectœ 
rntioni  adversari  nullo  modo  oslendi 
potest. 

77.  Tura  indirecte  tu  m  directe  os- 
tendimus  nunquam  posse  unilarios  et 
rationalistasefliccre  quod  maxime  vel- 
lenl ,  nempe  evincere  Trinitatis  dogma 
recta;  rationi  adversari. 

78.  Ac  primo  q u idem  jfirfjVecfe;  nara 
ex  diclis  Dons  hanc  veritatcm  nobis 
revelavit  ;  atqui  lieri  omnino  non  po- 
test ut  Deus  per  revelationern  aliquid 
doceat  contrarium  iis  quœ  nos  docet 
per  ralionem  ;  sibi  enim  repugnaret. 
Eigo. 

79.  Secundo  directe  ;  ut  enim  os- 
tendi  posset  aliquid  pugnarc  cum  ra- 
lione  ,  seu  <?idcni  adversari ,  dcberent 
cognosci  apprime  termini ,  ut  ex  eo- 
runi  comparatioue  posset  judicari  eos 
esse  inter  se  répugnantes  ;  elenim  nun- 
quam posset  aliquis  affirmare  circulum 
non  possc  esse  quadratum ,  nisi  prius 


beno  calleat  quid  silcirculus,  qnid  sît 
qnadralum.  Jani  vero  increduli ,  soci- 
niani ,  rationalislœ  adœqualam  cogni- 
tionem  non  habent  utriusque  termini, 
scilicet  naturœ  divinee,  et  personœ  di- 
vinae,  seu  modi  et  rationis  subsistendi 
in  divinis,  cujusmodi  sunt  personœ  , 
ergo  nunquam  poterunt  ostendere  has 
subsistent ias,  hos  modos,  has  personas 
repugnare  divinœ  naturac.  Si  hoc  di- 
cant ,  sunt  cœci  qui  judicant  de  colore. 
Rursum  :  mysteria  sunt  supra  ralio- 
nem ,  ac  proindeetiam  mysterium  Tri- 
nitatis de  quo  agimus,  atqui  lumquam 
fieri  potest ,  ut  ratio  ostendat  repu- 
gnantiam  in  eo  quod  ipsani  superat. 
Ergo. 

DIFFICULTATES. 

80.  Obj.  I»  Ratio  docet  omnem  plu- 
ralilalcm  in  Deo  repugnare;  2"  adeo- 
quo.  unum  subjcchim  quod  velit  et 
intelligat  cum  tribus  subjectis  intelli- 
gentibus  et  volentibus  inter  se  dis- 
tinctis,  et  dislinclc  operantibus;  ne- 
cessario  proinde,  admissa  Trinilatc, 
delabcndumest  vel  in  sabellianismum 
vel  in  arianismum  aut  tritheismum 
ab  Ecclesia  prosciiptos.  3"  Et  sane  Tri- 
nitatis dogma  phiiosophico  axiomati  : 
Quœ  sunt  cadem  uni  tertio,  sunt  eadem 
inter  se ,  ovnmno  adversatur;  otcnim 
divina  esscnlia  a  persona  realitcr  non 
dislinguitur  ;  ergo  si  iniaquccque  per- 
sona idem  est  cum  nalura  divina ,  pcr- 
sonaî  divinae  idem  erunt  inter  se.  4°  Sic 
proinde  fas  est  argumentari  :  Pater  est 
Detis ,  Filius  est  Deus,  ergo'Pater  est 
Filius  et  vicissim  ;  et  en  nos  in  sabellia- 
nismum prolapsos.  Ji^Quod  si  dicantur 
personœ  inler  se  dislingni,  idem  ar- 
gumenlum  inslitui  potest:  Pater  reali- 
ter distinguitur  a  Filio,  sed  personne  di- 
vina; identificaturcum  divina  essentia, 
ergo  divina  cssenlia  prout  est  in  Patrc 
et  Filio  distinguitur  realiter  a  se  ipsa, 
et  Trillieismus  exsurgit  ;  quod  confir- 
matur  ex  Boëtii  definitione  pcrsonœ; 
quod  hœc  sit  rationalis  naturœ  indi- 
vidua  substantia.  Ergo. 
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81.  Resp.  Ad  !■",/).  Docet  ratio om- 
nem  pluralitatem  essentiœ  aut  sub- 
stanliae  in  Deo  repugnare ,  C  plura- 
litatem personarum ,  seu  modorum 
quibus  iina  eademqiie  divina  natura 
subsistit  N.  Docere  ratio  non  potest 
utrum  hoc  repugnet  nec  ne;  cum  di- 
vinae  essentiae  naturam  intime  non 
cognoscat,  ut  possit  id  affirmare. 

82.  Ad  2-",  D.  Si  tria  hœc  subjecta 
intelligentia,  volentia  et  operantiadi- 
versa  aut  etiam  distincta  essent  abillo 
uno  subjecto  intelligente  aut  volonté, 
C.  si  unum  idemque  cum  illo  sint  N. 
Hoc  unum  subjectum  est  divina  ilia 
eademque  essenlia  qua;  est  in  Pâtre , 
Filio,  et  Spiritu  S.,  et  cadem  est  quse 
naturaliter  intelligitet  vult  et  operatur 
in  tribus  personis,  et  in  earum  quali- 
bet  cum  modo  suo.  Hinc  negamus  di- 
labi  nos  aut  in  sabellianismum ,  qui 
destruebat  personarum  dislinclionera 
aut  in  Iritheismum  qui  dividebat  na- 
turam ,  aut  iu  arianismum  qui  gradus 
ponebat  in  divina  natura. 

83.  Ad  3",  Neg.  Ad  probationem 
vero,  D.  Personse  quae  identiOcanlur 
cum  natura  seu  essentia  divina  idem 
sunt  inter  se  quoad  naturam,  seu  es- 
senliam  ,  C.  quoad  personalitatem  N. 
Nam  juxta  hujus  axiomatis  vim  quae 
sunt  eadem  uni  tertio,  sunt  certo  etiam 
eadcm  inter  se,  sed  sub  co  respectu  quo 
sunt  eadem  uni  tertio, non  autem  sub 
alio  in  quo  uni  tertio  idem  non  sunt. 
Jam  vero  licet  unaquaeque  persona 
unum  sit  cum  natura  divina  a  qua 
nonnisi  virtualiter  distinguitur,  at  id 
per  quod  unaquseque  persona  este.  g. 
paternilas  in  Pâtre,  et  filietas  seu  filia- 
tio  in  Filio,  porsonae  realiter  distin- 
guuntur  inter  se  ,  cum  sit  realis  inter 
hos  terminos  oppositio  relationis.  Sic 
in  spatio  ,  allitudo  identificatur  cura 
spatio,  identificatur  item  cum  eodcm 
spatio  longiludo ,  idem  die  de  magni- 
tudiiie;  attamen  haec  distinguuntur 
lealiter  inter  se,  cum  altitudo  non  sit 
longitude  ,  magnitudo  vero  ,  nec  alti- 
tude nec  latitude  etsi  ab  illis  exsurgat. 
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84.  Ad  4'",  Neg.  illationem,  quae  ut 
légitima  sit,  ita  esse  débet  :  Ergo  Pater 
et  Filius  sunt  idem  Deus;  non  autem 
Pater  est  filius,  quia  sub  hoc  respectu 
non  sunt  idem  ,  et  sic  evadimus  scAel- 
lianismum. 

85.  Ad  S»,  Neg.  pariter  illationem, 
quae  ut  légitima  sit ,  débet  haec  esse  : 
ergo  Pater  et  Filius  realiter  distin- 
gimntur  inter  se.  Nam  eadem  est  na- 
tura divina  in  Pâtre  ac  Filio ,  quaî 
duabus  subsistentiis,  seu  subsistendi 
modis  inter  se  rcaliter  distinctis  pater- 
nitatis  et  fiiiationis  afficitur,  at  dislinc- 
tio  non  habetur  nisi  inter  modes  ipsos 
ad  invicem  :  sic  et  effugimns  trilheis- 
mum.  Idem  enim  semper  viget  in  his 
argumentationibus  vitium  ,  quod  con- 
fundatur  res  cum  modo  ejusdcm  rei. 
Quod  vero  attinet  ad  Boëtianam  per- 
sonaedefinitionem,  notum  est  eatenus 
eam  a  theologis  admitti  ,  quatenus 
substantia  in  notione  subsisientiœ  acci- 
pitur,  seu  subsistendi  modo. 

86.  Inst.  1°  Admissa  Trinitate  per- 
sonarum ,  admitti  débet  trinitas  Divi- 
nitatis,  sic  enim  institui  potest  argu- 
raentum  :  eadem  ratione qua  infertur  : 
Pater  est  persona  divina ,  Filius  est 
persona  divina,  Spiritus  S.  est  per- 
sona divina  ,  ergo  très  sunt  personae 
divinae;  inferri  potest:  Pater  est  Deus, 
Filius  est  Deus,  Spiritus  S.  est  Deus, 
ergo  sunt  très  Dii.  2°  Aut  etiam:  Deus 
est  trinus  in  personis ,  sed  quaelibet 
persona  est  Deus ,  ergo  quaelibet  per- 
sona est  trina  in  personis.  ô»  Insupor  : 
nomen  personae  in  se  substanliam  in- 
cludit ,  ergo  multiplicatis  personis  , 
divina  multiplicatur  subslantia  :  4°  si 
igitur  una  est  in  Deo  natura,  una  pa- 
riter est  in  Deo  persona,  quod  exposcit 
ipsa  Dei  notie  quae  indicat  naturam 
subsistentem,  adeeque  unicamacsin- 
gularem  personam,  infinitam  etindi- 
visibilem,  simplicem  ,  excludentem 
scilicet  omnem  compositionem  quœ  ex 
numéro  oriretur  personarum  ;  aut  sal- 
tem  aggregationem  enlium,  quœ  et 
pcrfectionera  et  existenliam  diversam 
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haberent;  o*  quitlibel  cnim  pers  )iia 
divina  ea caret  peifeclione,  quae  alte- 
rius  propria  est;  6*  hinc  factura  est, 
ut  philosophiac  tbeologi  prsestanliores 
in  dogrnale  catholico  haud  consistcre 
potuerint.  Ergo, 

87.  Resp.  Ad  1'",  Neg.  et  Neg.  pa- 
ritatem  interduas  propositas  argumen- 
lationes;  siquidem  in  priori  cura  mul- 
tiplicentur  personae,  seu  soli  subsis- 
tendi  raodi,  légitime  infertur  très  esse 
personas  divinas:  at  in  posteriori  mul- 
tipiicaretur  divina  natura ,  quod  est 
falsum  ;  natura  enim  divina  eadem 
semper  est. 

88.  Ad  2°,  D.  Si  nomen  De!  in  Ma- 
jor»  assiiraatur  in  concrète  ad  divinam 
naturara  significaiidam  prout  subsislil 
tribus  modis ,  C.  si  coarctetiir  ad  si- 
gnificandam  naturara  prout  singulari 
aliquo  raodo  affecta  est  ad  alterius  ex- 
clusionem  A'.  Sic  distinguenda  eslMi- 
nor;  quBeiibet  persona  eslDeus,  qua- 
tenus  vox  Deus  arclatur  ad  significan- 
dam  subsistentiara  singniarcm ,  C; 
quatenus  absolule  accipilur  ad  signi- 
licandara  divinam  substanliam  tribus 
raodls  affectara,  A.  Et  en  totura  para- 
logismum  detectiira. 

89.  Ad  S",  D.  Nomen  personae  sub- 
slantiara  includit  indirecte  et  in  obli- 
quo,  C.\  directe,  iV.  Directe  enim 
signiticat  subsistentiara  ;  et  en  alium 
paralogisraura  detectura. 

90.  Ad  4™,  S'eg.  scquclam  ;  ad  prob. 
vero  D.  Notio  Dei  indicat  naturara  sub- 
sistentemuna  vel  multiplici  subsislen- 
lia,  C.  unica  tantum  -Y.  Dei  enim 
rotio  hoc  non  cxigit  ;  imo  hoc  ipso 
quod  natura  divina  intînita  sit,  phjres 
potest  in  se  admittere  subsistentias  , 
quales  non  admittit  natura  finita,  quae 
nonnisi  unico  modo  subsistcre  potest. 
Quaîlibet  porro  divina  persona  infinita 
est ,  quia  sub  pcciiliari  suo  respectu 
lolain  afficit  naturam  divinam,  quae 
est  infinita; adeoque  estindivisibilis  ac 
Pimplei  prout  est  ipsa  divina  natura. 
Nec  ullam  divinae  persona;  composi- 
tionera  inférant;  nec  enim  sunt  partes 


divinitatis  ut  possint  efCcere  eompo- 
sitioncm ,  scd  sunt  ipsa  natura  divina 
subsislens  triplici  modo,  qui  etsi  rea- 
liter dislinguantur  inter  se,  rcaliter 
non  distinguuntur  a  natura  divina 
quam  affîciunt  ;  pariter  nec  inferunt 
entium  aggregalionem ,  cura  unicum 
sit  eus  existens  sub  trina  ratione  sub- 
sistcndi ,  adeoque  très  personae  divina; 
non  constituunl  tria  entia.actres  exis- 
tentias  di versas.  Ulrura  autem  relatio 
sit  diconda  perfoctio  nec  ne,  discep- 
tant  llioologi ,  pliircs  negant,  eo  quod 
in  suo  conceptn  formali  ea  non  dicat 
nisi  rationcra  sive  raodura  se  habendi 
unius  in  ordine  ad  allerura. 

91.  Ad  5™,  D.  Si  relatio  seu  pro- 
priclas  rolaliva  perfectio  sit,  et  mé- 
diate Siiltom  quœlibel  persona  non  ha- 
beat  eam  pcrfectionera  quae  alteri  im- 
medialo  oompetit.  C.  secus  N. 

92.  Ad  G-",  D.  Id  est,  increduli  et 
hicretici,  C;  catliolici  N. 

CAPUT  m. 

DR  Vnr.Rl  SEU  FILU  DlvmiTATE  ,    ET    CUM 
PATRE   CO.NSUBSTANTIALIT.VTE. 

93.  In  hoc  discrirainantur  sociniani 
ab  arianis,  quod  isli  iraraediate  Vcrbi 
sen  Filii  divinitatem  adorti  fueiint,  ac 
médiate  divinitatem  Christi  ;  illi  im- 
médiate impugnaverint  divinitatem 
Christi  ac  médiate  divinitatem  Vcrbi , 
ca3tormn  ,  quoad  rei  substantiam  ,  in 
idem  locidunt. 

94.  Ariani ,  ut  haereticis  omnibueî 
contigit,  nunquam  sibi  constiferunt. 
Ipsi  primo  Verbura  puram  creaturani 
esse  clfutierunt  ac  in  terapore  condi- 
tum  ;  dcinde  creaturara  quidera  dixe- 
runl ,  so.d  ab  leterno  procreatura  ex 
non  exlarttibus  ;  demum  non  abnue- 
runt  in  eo  agnoscere  divinitatem  sed 
inferioris  naluraî  et  conditionis  a  na- 
tura Palris ,  nec  unquam  poluerunt 
adduci  ut  ipsura  Patri  consubstantiale 
profitcrentur. 

95.  Semiariani  ex  saniorum  cri- 
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ticorum  sententia  orlhodoxam  doclri- 
nain  de  Verbi  divinitate  tenuerunt,  ac 
in  eo  taiitiiin  improbati  sunt,  quod 
vocern  sp-ouoicv  seu  consubstantt'ale  a 
concilio  iNicaeno  uti  lesseram  fidei  con- 
secralam  ad  socernendos  haBiclicos  a 
calholicis  admittere  lecusaveriiil. 

OG.Rationalislai  anliquosarianosac 
récentes  socinianos  inipielate  superant, 
dum  vel  ipsam  bypostasiii  Verbo  de- 
negant,autumanles  logon  esse  divini- 
tatis  attribuluin  ,  et  Chiislurn  iiti  pu- 
lura  honiiueni  traducunt  ac  pbiîoso- 
phum  ,  qui  sese  acconimodaril  gentis 
suse  opinioiiibus ac pitejudiciis. 

97.  Rejicientes  ad  Traclatum  De  /n- 
carnatione  quae  Christuni  ejusque  di- 
vinitatem  immédiate  attingunt ,  hic 
Verbi  divinitatem  ejusque  cum  l'aire 
cotisubstantialitatem  adstruemus,  etsi 
ob  argumenti  necessitudinom,  quae- 
dara,  quseChrisli  divinitatem  afficlunt, 
dicere  cogamur. 

PROPOSITIO  l. 

Verbtim  est  vere  et  proprie  Deus  ac  Dei 
Filius  Patrique  consubstantia'.e . 

98.  De  fide  proposilio  est,  ut  palet 
ex  synibolo  Nica^iiu ,  quu  pioLilennir 
credere  in  Filiwn  Dei  unigenitum,  ex 
Pâtre  natum  ante  omnia  sœcula  ,  coji- 
subslanttalem  Palri.  Tum  indirecte, 
tum  directe  ejus  verilatem  evincimus. 

99.  Ac  1®  indirecte  ;  ex  denionstralis 
enim  ,  très  sunt  in  una  eadonique  di- 
vina  essenlia  persona)  dislinclœ,  l-aler, 
Filius  et  Spiritus  Sanctiis.  Veibum 
igitur  est  veie  et  proprie  Deus,  Filius 
Dei  ac  Patri  consubstantiale.  Omnia 
proinde  quaj  in  prœccdenlibus  propo- 
sitionibus  ad  probandum  dogma  de 
Trinilate  allata  sunt ,  Verbi  seu  Fiiii 
divinitatem  et  cum  Paire  consubstan- 
tialitatem  paiiter  evincunt. 

100.  2»  Directe  ;  ac  primo  quidem 
ex  Evangelii  S.  Joan.  initio  :  In  prin- 
cipioeral  Verbwn,  et  y'trbum  erat  apwl 
Deum  ,  et  Deus  erat  Va  buin;  omnia 
per  ipsum  fcuta  sunt  :  quibus;  <|uatuur 
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de  Verbo  praedicantur,  nempe  i*  eju3 
œternitas,  siquidem  m  principio  seu 
ante  omnia  tempora  erat  ;  2*  ejusdem 
a  Pâtre  distinctio  :  erat  enim  apud 
Deum;  3» ejus  proprie  dicta  (iiviuitaa, 
nam  Deus  erat  Verbum;  4*  denique 
virtutem  ejus  creatricem ,  omnio  enim 
per  ipsum  faela  sunt. 

101.  Huic  inilio  cœtera  congruunl 
quœ  in  totius  hujus  Evangelii  decursu 
leguntur,  quae  adeo  cum  magnifico  illo 
exordio  connexa  sunt,  ut  Verbi  diti- 
nitate  admissa,  omnia  congruant  ac 
facile  intelligantnr;  hac  sublata,  lol- 
idem  inintelligibilia  îenigmata  éva- 
dant. Sane  Filius  dicitur  Unigenilus 
qui  est  in  sinu  Patris  (lib.  1  ,  18.  ), 
Unigenilus  Filius  De»  (3, 16.),  qui  sit  in 
cœlo  dum  loquitur  in  terra  (ib.v.  ■J3.), 
qui  Patrem  suum  dicat  Deum,  oequa- 
lem  se  faciensDeo  (ib.  t.  iH.),  qui  sibi 
tribuat  poleslatem  homines  extinctos} 
ad  vitam  revocandi  (  6,  40.  et  alibi  ), 
qui  profiteatur  se  e  cœlo  descendisse 
(  ib.  T.  38.  ),  exivisse  a  Deo  (  13 ,  13; 
16,  27.  ),  exivisse  a  Paire  (  ib.  t.  28.  ), 
unum  esse  cum  Paire  (10,  50.),  se  in 
Pâtre  esse  et  Patrem  in  se  (ib.  y.  38.), 
se  praîextitisse  non  solum  Abratiœ  (8, 
o8.  ),  sed  et  mundi  creationi  (17,  b.), 
qui  prœdicet  se  esse  viam ,  veritatcm 
ac  vitam  (14,  6.  ),  qui  fîdem  in  se 
tanquam  in  Filium  Dei  exigat  (  9 ,  3o  ; 
11,  26,  27.  ),  et  adoralionem  admitlat 
(  ib.  V.  58.),  qui  ut  Filius  Dei  credatur, 
totum  Evangelium  scriptum  esl(20, 
53.).  Igilur  cum  Verbum  omnia  quae 
Dei  solitis  propria  sunt  sibi  tribual,  uti 
patet ,  et  vindicot,  vere  Deus  est,  Fi- 
lius Dei,  Patrique  consubslantiale. 

102.  In  hoc  ipsum  evangelislre  at- 
que  scriplores  sacri  reliqui  conspirant; 
ex  Matlh.  enim  26,  64.;  Marci  14,  60.; 
Luc.  22,  70.  ideo  Christus  morli  uti 
blasphemiae  reus  addiclus  est,  quod 
se  palam  Filium  Dei  professus  sit. 
Paulus  Rom.  8,  52.  eum  vocal  Fillmn 
Dei  proprium;  Gai.  4, 14.  Fiiium  smtm, 
nempe  Dei,  1.  Cor.  2,  8.  Dominum 
yloriw;  ad  Tit.  2, 13.  Deumsalvalwem, 
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magnum  Deum;  ad  Hel)iaeos  vero  i ,  2. 
seqq.  scribit  Deum  novissime  loculum 
esse  nobis  m  Filio  per  quem  fecit  et 
sœeula,  qui  cum  sit  splendor  gloriœ  et 
figura  substantiœ  ejus ,  portansque  om~ 
nia  verbo  virlutis  suœ ,  purgationem 
peccatoruin  faciens  ,  quibus  veibis  ma- 
gnifice  Kilii  Dei  aeternitatem ,  omnipo- 
tenliam  ,  divinamque  natuiam  coiii- 
mondat. 

103.  Qiianivis  autem  aiiani  ac  so- 
ciniani  eludere  clara  ac  pcrspicua 
ejusniodi  Scripturaium  eloquia  ten- 
taverint,  ratioiialislaî  candidiorcs  se 
praebiierunt ,  falenles  tum  Clirislum 
sibi ,  lutn  evangelislas  ac  aposlolos 
Christo  Filii  Dei  denominationem  iina 
cum  alliibulis  divinis  viudicasse.  Jam 
vero  hoc  admisso  ,  aiit  Chiislus  et  apo- 
stoli  decepcruul  nos,  omnesque  vete- 
ralores  fuerunt,  et  tune  non  est  quod 
amplius  de  religione  cbrisliana  disse- 
iamus;aut  falendum  pariter  eslChri- 
slum seu  Verbum \eie  ac  nalura  Deimi 
esse,  ac  Patri  consubslanliale. 

DIFFICULTATES. 

104.  I.  Obj.  Ac'p;  seu  Verbum,  de 
quo  Joannes  non  est  nisi  conceplus 
idealis  ac  sub  piosopopœa  proposilus, 
prout  de  2ocp(x  seu  Sapienlia  a  Salo- 
mone  in  Proverbiis  8,  22.  et  a  Sirucide 
Ecclesiasticii,  6-9.  24,  4.  seqq.  aliis- 
que  jamdiu  faclum  fuerat  ;  cum  vero 
ejusmodi  Sapienlia  nihil  aliud  sit  quam 
ipsaDei  raliosic  peisoniticata,  nil  ini- 
rum  si  divina  altributa,  ;elernilas, 
oiiinipotentia,  aliaque  de  ea  prœdicen- 
tur.  2"  Cum  vobierint  prœlerea  sacri 
scriptores  signitîcare  banc  Dei  Sapien- 
tiam  per  Christum  in  summo  gradu 
manifeslatam  esse,  ideo  veluti  incar- 
nalam  exhibent,  et  Christum  Dei  Fi- 
lium,  unigenilum,  etc.  vocarunt  ; 
5"  nisi  mahs  dicere  eo  sensu  ejusmodi 
appellationes  Christo  tribulasessc,  quo 
Angelis,  judicibus ,  regibus  tributae 
passim  inveniuntur,  inter  quos  David 
ps.  88,  28.  Piimogenilus  sive  summe 
dilcctiis  vocalus  est;  4"  ac  proplerea 


eliam  Christo  nomen  Filii  Dei ,  imo 
Unigeniti  ac  ditecti  tributum  est  in 
sensu  ideali  ac  melaphorico  ad  exi- 
miam  ejus  commendandam  virlutem 
et  speciaiem  Dei  erga  ipsum  atnorcm; 
S"  nec  obslat  generationis  vox ,  quai 
adhibita  interdum  invenilur  :  ejus 
enim  notio  analogice  tantum  ac  sym- 
bolice  in  summum  Numen  cadere 
potest.  Ergo. 

105.  Resp.  Ad  1",  Neg.  Siquidem 
de  mero  ideali  conceptu ,  aut  prosopo- 
paea  ,  dici  nequit  quod  caro  factus  sit, 
et  habitavcrit  innobis ,  cseteraque  illi 
tribui  non  possent,  quae  Verbo  caro 
facto  in  totius  Evangelii  decin'su  tri- 
buimtur,  quœque  singillatim  recen- 
suimus.  Absurdum  prœlcrea  est  con- 
tinuari  mctaphoram  idealemque  con- 
ceptum  per  integrum  librimi,  qnin 
nnquam  Evangelista  de  hoc  raoneret 
lectorem ,  aut  saltem  ipsi  suspicionem 
ingcrerct.  Accedit ,  quod  sensus  tradi- 
tionalis  ab  celale  apostolica  proveniens 
gratuitum  ejusmodi  ralionalislarum 
conccplum  excludal.  Faisum  insuper, 
aut  sallem  valde  dubium  est  quod 
adversarii  assumunt  de  personnilicati 
aoçia  seu  Sapicutla  a  Salomone,  aut 
Siracide ,  cum  veteres  uno  animo  qute 
de  Sapienlia  loc.  cit.  dicunlur,  inlel- 
k'xerint  de  hyposlasi  proprie  dicta  , 
seu  de  Filio  Dei.  Verum,  et  hoc  pra;- 
termisso  inficiamur  paritatem  ,  qua» 
asseriliu"  inler  Sapientiam  cssenlialem 
Dei  personnificalam,  et  Verbum  de  quo 
Joannes;  non  enim  ea  Sapienliœ  illi 
adscribunlur  qux'  Verbo  Joaimcs  ad- 
scribit,  quoique  nonnisi  subsislcnli 
hyposlasi  convenire  possunt  ;  nam  non 
solum  divina  allribula,  œlernilas,  etc. 
sed  carnis  seii  humanitalis  susccpfio, 
et  in  bac  suscepla  humanilate  afCec- 
tiones  omnes  tribuuntur,  quœ  profecio 
nonnisi  absurde  prosopopaeac  aut  ideali 
concepliii  adscriberentur. 

106.  Ad  2"".  In  sensu  adversariorum 
Neg.  Ejusmodi  enim  indiiclio  pendct 
a  principio  quod  evertimus;  .'-ed  scrip- 
tores  sacri   loquuntur  de   Verbi  seu 
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Filii  persona  carnem  induta,  iii  qua 
seipsum  manifestavit  tôt  prodigiis , 
quae  in  eiirn  finem  patrata  sunl,  «t 
ostenderet  veritalem  sua;  œternae  ori- 
ginis  a  Pâtre ,  adeoque  se  veii  Doi 
Filium  esse  ac  Patri  suo  consubslan- 
tialcm ,  neque  aliud  unquam  sacri 
scriplorcs  prœdicaverunt  et  inoiilca- 
nint. 

107.  Ad  5"",  Neg.  Nam  Christum 
exhibent  uli  cœli  ac  terra;  conditorem, 
ac  rectorem  ,  adeoque  Deum  Ange- 
lonini,  judicum  ac  regum  ;  non  po- 
tiicrunt  idcirco  eodem  sensu  vocare 
filiuni  Dei,  primogcuiluni  Doi,  uni- 
genilnm  ,  quo  interdum  Angeli ,  ju- 
dices,  rcges,  justique  univorsini  ûlii 
Dei  appcllati  sunt.  Adeoque  Qhiistus 
seu  Vcrbum  per  proprietatem,  caîteri 
per  participationem  et  exlensionem 
quamdani  filii  Dei  appellationem ,  di- 
lecti ,  etc.  conseculi  sunt. 

108.  Ad  4"° ,  Ncg.  Ha?c  enim  pariter 
sequela  ex  praeposlero  principio,  seu 
gratuita  adversariorum  finit  hypo- 
thosi.  Hoc  enim  Verbum  seu  Dei  filius 
perhibetur  a  scriploribiis  sacris  uti 
unigenitus  qui  est  in  sinu  Palris,  qui 
a  Paire  exivit  ac  venit  in  niundum, 
qui  processit  a  Deo ,  qui  in  carne  as- 
sumpta  datus  est  in  moi  teni  ad  hu- 
màni  generis  redemplionem,  ad  pla- 
candinn  Patrem,  etc.,  qua)  certe  non 
convoniunt  conceplui  ideali  ac  meta- 
phorico,  nli  adversarii  autumant. 

109.  Ad  li"^ ,  D.  Notio  generatïonis 
si  materialiter  alque  carnaliler  acci- 
pialnr  analogice  lantum  ac  improprie 
in  summum  Numen  cadeie  potest,  C. 
in  sensu  formali  de  origine  viventis  a 
vivonfi'  principio  conjuncto  in  simili- 
tudincm  natura;  N.  Nolio  formalis  ge- 
nerationis  in  omnibus  eadem  est,  mo- 
dus  generationis  diversus  est  pro  di- 
versa  natiiraenlium  quœgignere,  aut 
gigui  dicunlur;  duo  hœc  permiscent 
advLMsarii  in  ot>jecla  difficultate. 

ilO.  bist.  i"  Dei  nomen  Jo.  1.  prae- 
cise  Logo  seu  Verbo  Iribuilcn-,  non 
Christo.   â"  Jésus  nunquam  se  Dçum 
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aut  Xo-^'cv  divinum  nominavit;  3»  quin- 
imo  eum  Deum  suum  ac  suorura 
appellat  Jo.  20, 10.  quin  unquam  dii- 
plicis  cujusquam  in  se  naturae  memi  ■ 
nerit.  4"  Neque  discipuli  aliquando 
Christum  Deum  salutaverunt.  5°  Quod 
si  interdum  perfectiones  divinas,  scien- 
tiam  absolutam,  e.  g.  aut  omnipo- 
tentiam  ei  adscribunt,  Christus  tamea 
Matth.  H  ,  27.  et  28 ,  i  8  ;  Jo.  5 ,  35.  et 
alibi  sibi  eas  a  Pâtre  communicatas 
déclarât.  6»  Idem  die  de  operibus  di- 
vinis,  cujusmodi  sunt  creatio  et  conser- 
vatio,  quae  Jesu  tauquam  logo  qnasi 
sumnio  Dei  administre ,  non  vero  lan- 
quam  Deo  summo  assignala  sunt  Jo. 
17 ,  3,4,7.  sed  neque  ilkid  quidpiam 
evincit,  quod  juberi  videaraur  divinos 
honores  Dei  Filio  déferre;  nam  prne- 
terquara  quod  dubiae  interpretalionis 
sunt  lextus  qui  adduci  soient,  Christus 
nunquam  divinam  adorationem  sibi 
poposcit ,  quin  potius  hanc  ipsemet  Deo 
exhibuit  Matth.  26,  39.  ac.  Jo.  17. 
ac  discipuios  suos  ad  Patrem  tanlum 
preces  suas  convertere  jussit  Matth. 
6,  9.  nec  unquam  apostoU  Jesum  uli 
Deum  adoraverunt.  Quod  si  identidem 
clirislianis  gratiam  a  Deo  et  Christo 
apostoli apprecantur,  non  exinde  vfia 
in  Chrislo  divinilasinferri  polest.  Ergo. 

111.  Rcsp.  Ad  l"",  D.  Dei  nomen 
tribuitur  Logo  uti  personœ  subsistenti, 
quai  caro  facla  est  ex  eodem  Jo.  i  ,14., 
C.  Logo  ut  vi  divinae  N.  uti  conslat  ex 
dictis. 

112.  Ad  2",  D.  Expresse,  C.  œqui- 
\alenler  N. 

115.  Ad  S»,  D.  Ast.  diversaralione, 
C.  eadem  ratione  N.  Nunquam  Chri- 
stus in  communi  vocat  Deum  Palrem 
nostrum,  sed  conslanter  in  singulari 
Patrem  meum,  proul  eliam  in  objecto 
loco,  dicit  :  Asceîido  ad  Patrem  meum 
et  Patrum  vestrum ,  Deiim  meum  et 
Deum  vestrum.  Quo  salis  oslendil  di- 
versam  esse  condilionem  suam  a  cœ- 
lerorum  conditione,  eliam  prout  homo 
est.  Tolies  porro  duphcem  naturam 
suam  commémorât  quoties  se  Filium 
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Dei  el  Filium  hominis,  seu  Deurn  et 
horainem  praedicat,  proutubiquefacit; 
satis  est  Evangelia  légère. 

1 14.  Ad  4",  Xeg.  Elenim  Jo.  20 ,  28. 
Thomas  dixit  et  :  Dominas  nieu$  et 
Deus  meus.  Ilem  S.  Joannes  Ephes.  i. 
c.  3,  20.  scripsil  de  Chiislo  :  Hic  est 
vertu  Deus  et  vita  ceterna  ,  et  alibi 
passim. 

H5.  Ad  3-,  D.  Chrislus  déclarât 
sibi  comniunicatas  esse  perfectiones 
divinas  ratione  originis  quam  habet 
uti  Filiusa  Pâtre,  C.  lanquain  a  prin- 
cipio  exlrinseco  .V. 

H6.  Ad  C» ,  Neg.  Elenim  non  soltim 
passim  dicilur  omnia  per  ipsum  facta 
esse,  sed  apostolus  Paulus  in  Ep.  ad 
Hebr.  c.  1 ,  scribit  prseterea  :  Porlansque 
omnia  verbo  virlulis  suce,  quod  cerle 
minislri  non  est,  sed  Dei  sunimi  ;  in- 
super Chrislus  eamdem  sibi  poleslatem 
▼indicat  quarn  habet  Paler  sinis  Jo.  3. 
dicens  :  Pater  tneus  usque  modo  opera- 
tur  et  ego  operor....  Sicut  enim  Pater 
suteital  mortuos  et  vivificat,  sic  et  Fi- 
liu$ ,  quos  vuU  vivificat.  Ex  qiiihus  op- 
lime  inlellexeruiit  Judaii  quod  Jésus  se 
Deum  et  aeqiialem  Deo  facerel  ib.  v.  i  8. 

117.  Ad  "■,  D.  Expresse,  Tr.  «qui- 
Talenlor  .V.  Si()uidem  et  veram  ado- 
rationem  sibi  poposcil  quolies  se  Deum 
ac  Filium  Dei  esse  dedaravit;  poposcit 
per  baplismi  formain  ;  admisit  adora- 
tionem  coeci  nali  Jo.  9,  58.  el  aposto- 
lorum  omnium  Matth.  28,  17.  Apo- 
stolus Paulus  ex  Chrisli  nomine  ad 
Rom.  14, 1 1 .  dicil  :  Mihi  fleetclur  omne 
genu  ;  et  ad  Philipp.  2,10,  scribit  :  In 
nomine  Jesu  omne  genu  fleclaiur  cœles- 
tium ,  terrestrium  et  infernorum. 

110.  Quod  si  Chrislus  adoralionem 
exhibuit  Palri ,  exhibuit  ut  homo , 
nempe  in  assumpla  humanilate,  et  in 
forma  servi. 

119.  Docuit  vero  aposlolos  orare 
Palrem  ,  aut  proul  est  fons  tolius  ïri- 
nitatis ,  aut  prout  Deus  est  Palcr  om- 
nium ,  adeoque  sub  nomine  Palris  lola 
Trinilas  signiUcatur.  Insuper  Jo.  14,14. 
docuit  etiam  rû|^ar«  S0  ipsuin. 


120.  Non  polerant  autem  apostoU 
gratiam  a  Christo  perinde  ac  a  Paire 
apprecari ,  nisi  Chrislusejusdem  gratiai 
auclor  essct,  ac  proindeDeus;  alio- 
quin  inutilis  imo  el  absurda  foret  ejus- 
modi  apprecalio. 

121.  II.  Obj.  Cum  vetcribus  arianis 
i*  Sapientia  Prov.  8,  22.  atque  Ecclc- 
siastici  2i,  4.  dicilur  creata  ;  2°  Apo- 
stolus proindc  ad  Coloss.  1,15.  vocat 
Christum  prinwgenitum  omuis  creatu- 
rœ;3°qui  et  de  se  leslatur  Jo.  14,  28  : 
Pater  major  me  est;  5»  se  negal  bonum 
bouilalc  scilicet  essentiali  apud  Matth. 
19,  32,  auteliam  3"  faletur  se  judicii 
diem  ignorare  Marc.  13,  32.  C»  Paler 
prœlerea  secundum  substanliam  inge- 
nitus  dicilur,  ergo  Filins  qui  genitus 
est  secundum  substanliam  diflert  a 
Paire  ;  7»  sane  aut  Paler  gignil  Filium 
necessilale  aut  volunlale  ;  si  neces- 
silate,  miser  est,  si  volunlale  ,  poluit 
non  gigncre;  8'  demum  Filius  si  nalus 
est,  a;lernus  esse  non  potest ,  quia  non 
crat  antcquam  nascerelur  ;  si  natus, 
depcnden*  est ,  neque  est  a  se ,  quas 
quidcm  Doo  répugnant.  Ergo. 

122.  Resp.  Ad  1-,  Z)  Sapientia 
creala,  id  est  genita  perhibelur  in  ob- 
jectis  locis ,  C.  crealione  presse  snm[)la 
^V.  Nutum  enim  est  lum  apud  Gra^cos, 
leste  Eusebio  De  Eccl.  Théobg.  c.  2., 
tum  apud  Lalino* ,  vocem  fccil  aut 
creavit  accipi  in  setiiu  geuerandi ,  sic 
Horalius  scribit  :  Fortet  creautur  forli- 
hus  el  bonis.  Prœlerea  Prov.  8.  in  he- 
braico  est  possedit  me. 

123.  Ad  2-,  D.  Causajilate  et  di- 
guilate,  ut  dicilur  primogenitun  mor- 
tuorum,  vel  in  nalura  assumpla,  C.  in 
ordine  ad  crealuras,  iV. 

124.  Ad  3»,  D.  Vel  ralione  originis, 
ut  placcl  Patribus  Graecis  plorisque, 
vel  ratione  hunianae  nalurae  ,  uli  ex- 
pouunl  Patres  Lalini,  C.  raliona  na- 
turai  divinae  N. 

126.  Ad  4",  D.  Ad  mentem  jtiveni» 
eum  interpellantis,  C.  simpliciler  ^Y. 

120.  Ad  K-,  D.  \n  ordine  ad  mani- 
fusUitiduttoi  G.  absolule  N. 
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127.  Ad  6m,  Neg.  Vfiivcm  dici  inge- 
jiitwn  secLinfliim  substaiitiani,  sod  ila 
Yoiatiir  per  nepationem  originis  ab 
alio,  uli  exposuimiis. 

128.  Ad  7"",  Resp.  Palrem  Filium 
gignere  iiecessitale  et  voluntale,  uli  et 
nos  necessilate  et  volunlate  prosequi- 
miir  ft'licitaftîm  in  génère,  quin  tamen 
niiseii  dici  possimus. 

129.  Ad  8"",  Neg.  sub  omni  les- 
poclu,  quia  nativitas  Fiiii  Dei  seterna 
est  ac  Patri  coaeva  ;  nec  depcndens 
proprie  dici  potest  acabsolule,  sedso- 
limi  respecta  originis  prout  respecta 
soliusoi'iginis  non  potest  dici  a  se,seda 
se  est  respecta  naturoe  quam  idenlicam 
hubet  cnm  Pâtre.  Deus  enim  seu  ens  a 
se  est  Pater,  Filius  et  SpiritusSanctus. 

PROPOSITIO  II. 

Eadem  veritas  ex  Traditiont  inviotissime 
ostendilur. 

150.  Ea  omnia  quac  ex  Pafribus 
Iradilionis  lestimonia  deprompsimus 
et  ad  dogma  Trinitalis  vindicandnni 
superiusaUnlimus,  eadem  pari  robore 
Verbi  divinitatem  conûrmant.  Hoc  nio- 
nuisse  conlenti,  ea  tanlnnri  hic  adjici- 
nius ,  quae  specialim  divinitatenn  et 
consiibsiantialitatera  Filii  cum  Pâtre 
lespiciunt. 

151.  Ac  ■!•  adversus  unitarios  qui 
contendunt  Juslinum  Mag.  primum 
invexisse  in  Ecclesiam  de  Filii  divini- 
tate  docirinam,  urgennus  aiictorilalem 
S.  Irenœi ,  qui  lib.  4.  Contra  hœres. 
c.  10.  scribit  :  Ecclesia  enim  per  univer- 
siim  orbem  usqiie  ad  fines  terrœ  scnti- 
nata ,  et  ab  Aposlolis  et  a  discipulis 
eorwn  accepit  eam  fidem  ,  quœ  est  in 
Doum  Palrem  omnipotentem ,  et  in 
tinum  Jesum  Christum  Filium  Dei, 
incarnalum  pro  nostra  xalute.  Loquens 
Hegesippas  Irenœo  coœvus  de  eadem 
fide  teslatur  apnd  Eusebium  lib.  4. 
cap.  22.  se  cum  Romam  propcisrerttur 
plurimos  episcopos  adiisse^  et  abonmi- 
bus  unam  eamdsmque  audivisse  doo^ 
trinam. 
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152. 2°  Urgenuis  auctoritafem  sym- 
bolorum  fidei;  etenim  prœler  sym- 
boium  S.  Gregorii  Thaumaturgi  qnnd 
jam  dedimns  ,  symboluni  qnod  exhi- 
bera Constituliones  aposloUcœ  \\h.  7. 
c.  4.  ila  se  habet  :  El  inunum  Domi- 
num  J.  C.  Unigrnitum  ejiis  Filium  qui 
ante  sœcida  beneplacito  Patris  genitus 
est ,  non  crealus  ;  per  quem  omw'a  fada 
siint  in  cœliset  in  terra,  visibiliaet  in- 
visibilia. 

155.  5°  Urgenius  martyriirn  acta, 
inicr  quœ  eniinent  acla  S.  Ignatii  in 
quibus  legilur  ipsum  coram  Trajano 
professa  m  esse  ttnum  J.  C.  Filium  Dei 
unigenitum.  In  actis  S.  Symphorosse, 
sancta  hœc  maityr  vocat  Chrislnm 
Deum  suum.  hi  actis  SS.  Fehcitatis  et 
Perpétuas,  MarliaHs  nata  niinimus  les- 
pondil  Publio  :  Omnes ,  qui  non  confl- 
tentur  Christum  verum  Deum,  inignetn 
œternum  miftenturAn  actis  S.  Achatii, 
S.  Martyr  dixit  praesidi  :  Filius  Dei  Ver- 
bum  veritalisex  Di-i  corde  processit.  Et 
ita  passim  in  aUis  Sanctorum  antiquis- 
simorum  actis. 

154.  4*  Urgemus  vel  ipsos  fideî 
hostes  hœreticos,  judaeos  et  paganos. 
Hserelici  qui  catholicam  ductnnam 
fœdarnnt  duobus  prioribus  sœcnlis,  si 
paucos  excipias  ebionilas  et  cerinthia- 
nos,  qui  tamen  contrariam  docirinam 
in  Ecclesia  ab  apostolis  ad  sua  usque 
tempora  obtinuisse  non  inficiabantur, 
dogma  de  Verbi  divinitate  cum  Eccle- 
sia professisuntdocttae,  phantasiastse, 
nazaraei ,  ac  reliqui  omnes.  Judœi  hac 
ipsa  de  causa  Christum  morti  addixe- 
runt ,  receutiores  antom  Orubius  et 
Salvador,  priorum  sentenliam  confir- 
mant ,  ut  suo  loco  o>tendemas.  Pagani 
denique  ipsis  suis  difiicullalibus  quas 
adversus  christianam  religionem  in- 
torquebant ,  dogma  nostrum  prima 
illa  œtate  commune  fuisse  ostendaut. 
Etenim  Celsus  apud  Origenem  lib.  4, 
n.  7.  seqq.,  lib.  6.  n.  15.,  et  lib.  7. 
n.  41.  christianos  exagitabat  eo  quod 
Deum  nalura,  et  crucitixum  crede- 
rent.  Deum  qui  fugam  arripuerit;  sic 
24 
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alii  passimapud  Tertullianum  Advers. 
Judœos  c.  7.  et  H.  apud  Arnobiumin 
Disput.  adv.  gentes  lib.  1 ,  ac  cîEteris 
omissis,  Plinius  in  celebri  sua  ad  ïra- 
janum  epist.  scribit  Chrislianos  solitos 
fuisse  stato  die  Christo  quasi  Deo  car- 
men  dicere. 

15o.  5°  Urgemus  demum  adversus 
unitarios  ac  ralionalistas  testes  singu- 
lares  ex  duobus  prioribus  saeculis. 
S.  Ignatius  M.  in  Epist.  ad  Ephes.  c.  1 8. 
\ocat  Christum  Deum  in  utero  gesta- 
tum,  et  ad  Magnes,  c.  8.  Verbumœter- 
num  a  Paire  prodiens.  Presbyter  apo- 
stolorum  discipulus  de  quo  Irenseus 
1.  4.  c.  27.  non  solum  vocat  Christum 
Filium  Dei  et  dominum  Salomonis  , 
■verum  etiara  dixit  ipsum  immemum 
Patremin  Filio  mensuratum;  mensura 
enim  Patris  Filius,  qui  et  capit  eum. 
Antiquissimus  Auctor  XU.  Patriar- 
charum  testamentorum ,  passim  Chri- 
stum Deum  vocat ,  ac  Deum  qui  corpus 
assumens  et  comedens  cum  hominibus 
salvabit  eos.  Auctor  libror.  Sibijllin. 
lib.  6.  dicit  Christum  Deum  in  ligno 
extensum;  et  lib.  7.  ipsum  genitum 
viagnum  Deum. 

156.  Quae  cum  ita  sehabeant,  pa- 
tet  agi  de  re  testatissima  ;  et  saec.  Ec- 
clesiœ  1.  et  II.  communem  universa- 
lemque  fuisse  fidem  de  vera  ac  propria 
Verbi  seu  Filii  divinitate ,  ex  quo  in- 
ferimus  \°  gratuita  esse  unitariorum 
ac  rationalistarum  philosophemata  , 
imo  et  somnia ,  quaecumque  ab  ipsis 
excogitata  sunt ,  ad  eludendas  Scrip- 
turarum  auctoritates  ;  2°  Verbum  seu 
Xo'-jfcv  verepersonam  subsistentem  sem- 
per  creditam  fuisse  ;  ô"  merito  syno- 
dum  Nicœnam  adhaerentem  Iradilionis 
auctoritati  Verbum  seu  Filium  Palri 
consubstaiitialem  déclarasse,  ut  omne 
arianis  effugium  eriperet. 

DIFFICL'LTATES. 

157.1.0bj.  ITilii  Deinotio  primis 
sœeulis  varia  ac  inconstansfluctuabat, 
eaque  nonnisi  Messia  signiûcabalur. 
2"  SoUiclti  tantummodo  erant  veteres 


de  vera  Chrisli  adstruenda  humani- 
tale.  ô"  Nazaiaei,  Hegesippo  uno  ex 
illis  non  excluso ,  testa  Epiphanie 
Hœres.  29.  c.  2.  etTheodoreto//œrciîc. 
fabularum  lib.  2.  c.  2.,  Christi  divini- 
tatem  inficiabantur.  4"  Hinc  Hegesip- 
piis  apud  Euseb.  lib.  4.  c.  22,  inler 
hoereticos  haud  recenset  cerinthiaiios 
et  ebionitas,  cumque  ibid.  c.  21.  tes- 
tetur  idem  auctor,  se  cum  Romam 
proficisceretur,  eamdem  pênes  omues 
ecclesias  fidem  oblinuisse,  patet  dogma 
de  Christi  divinitate  duobus  prioribus 
sœculis  nondum  fuisse  in  Ecclesiam 
invectum.  3°  Quod  vel  ipse  Juslinus 
faletur  in  Dialogo  cum  Tryphone 
num.  48.  sciibens  :  Sunt  quidam,  o 
amici ,  ex  génère  nostro  qui  Christum 
(  Messiam  )  esse  confitentur,  quamvis 
hominem  ex  hominibus  genitum  pro- 
nuntient ,  quibus  ego  non  assentior  nec 
assentirer,  etiamsi  maxima  pars  ,  quœ 
mecum  consentit ,  idem  diceret.  Ergo 
quod  Christus  Deus  sit ,  non  fuit  nisi 
privala  Justini  sententia ,  cum  satis 
essetadchristianam  religionem  profi- 
tendam  ut  Christus  uli  Messias  agnos- 
ceretur,  et  ad  Ecclesiam  pertinerent 
fam  qui  ejus  divinitatemadmitterent, 
quam  qui  rejicerent. 

138.  Resp.  Ad  1",  Neg.  Contra- 
rium  enimevincunt  documenta  omnia 
luculcntissima ,  quœ  ex  illis  sseculis  in 
probalionibus  attulimus. 

139.  Ad  2",  D.  Etiara ,  imo  potis- 
simum ,  eo  quod  docetarum  haeresis 
praevaleret ,  qui  Deo  indignum  existi- 
mabant  veram  carnem  induisse,  C. 
solum  N.  Joannes  enim ,  ut  testatur 
Historia  ecclesiastica ,  duplicem  sco- 
pum  sibi  proposuit  in  conscribendo 
Evangelio,  adstruendi  tum  Christi  di- 
vinitatem  adversus  cerinthianos  et 
ebionitas,  tumejusdem  humanitatem 
adversus  docetas.  Insistebant  porro 
veteres  polissimum  adversus  islos  eo 
quod  numerosiores  essent  ac  praevale- 
rent,  dum  qui  negabant  Verbi  seu 
Christi  diviuitatem  pauci  ac  numera- 
biles  essent.  Jam  vero  horum  haereti- 
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covum  paucitas,  ac  iridoles  ipsa  doce- 
tismi  ejiisque  progressus  evidens  ar- 
gumentuin  est  ,  quod  doctiina  de 
Christi  divinitate  allas  radiccs  egerit. 
■140.  Ad  5",  Neg.  Juslinus  ciiiin  ac 
Hieronymus,  qui  bene  nazavteos  no- 
veiant  cum  qiiibiis  conversali  simt, 
eos  discriminarunt  ab  ebionitis  ex  hoc 
ijiso  articulo  divinilalis  Christi  quern 
nazaraei  profitebantiir,  negabant  voro 
ebionitœ.  Ex  ipsonim  piaeterea  naza- 
rœonim  libris  documenta  altidirnus  in 
qiiibus  ipsi  aperle  hoc  dogma  tradide- 
nint.  Quod  si  dubium  ciica  illos  se 
cxhibet  Epiphanius,  et  Theodoretus 
sciibit  eosdem  Chiislum  uli  linmineni 
justum  habuisse,  decepti  sunt  ex  ob- 
scnritate  islius  sectae,  quoe  parum  cog- 
nita  erat.  Gratuifa  autem  assertio  est 
Hegesippum  ad  nazarœos  spectasse , 
cujiis  nuUum  documonlurn  afl'erii  [)0- 
test ,  imo  ex  antiquis  conlraiium  con- 
stat, a  quibus  ejus  fidei  integiilas 
perpetuo  coinmendala  est. 

141.  Ad  4",  D.  Quia  Hegesippus  eos 
com plexus  generalim  jam  fuerat,  cum 
commemoravit  pseudochristos  ,  pseu- 
doprophelas  et  pseudoaposlolos ,  qui 
adullerinara  invexerunt  doctrinam  ad- 
versus  Deum  et  adversus  Christum 
ejus,  C.  quasi  eos  non  habueiit  uli 
hcTrelicos  N.  Nam  eosomnes  inter  ha}- 
relicos  recenset  ,  qui  a  simonianis , 
cleobianis  ahisque  orti  sunt  ad  discin- 
dendam  Ecclesiam  ,  prout  refert  Euse- 
bius  1.  4.  c.  22.,  nominatim  vero  non 
recensuit  ob  illorum  obscuritalem  et 
paucitatcm,  prout  ctiam  se  gessit  Jus- 
linus. Porro  cum  Hegesippus  fuerit 
Ireneeo  fere  coaïvus,  ex  quo  discimus 
universas  Ecclesias  unanimes  fuisse  in 
Christi  divinitate  protitenda,  deprehen- 
dimus  consensum  illum  quem  reperit 
Hegesippus  versaricirca  ejusdem  divi- 
nitatis  doctrinam  ,  prout  eliam  confir- 
matur  ex  allatis  documentis  in  proba- 
tionibus. 

142.  Ad  5"»,  Neg.  S.  Justinus  hic 
respondet  Tryphoni  contendenli  haud 
possô  demonstrari  ex  Scripturi.s  V.  T. 


FILII  DI\1NITATE,  ETC.  371 

Christum  uti  Denm  praeexlilisse  B.  Vir- 
gini,  et  ex  Virgine  nafum.  In  primis 
itacpie  respondit  S.  Martyr  ,  quod  elsi 
id  cfficere  nequiret,  non  tamen  de- 
bililari  quod  jam  ex  sacris  Lilteris  evi- 
cerat,  nempe  Jesum  esse  Messiam  in 
V.  T.  a  Deo  promissum.  Quod  quidcm 
ad  prœsens  argumeiilum,  seu  prœsen- 
tem  disputatioiiom  salis  erat.  Nam,  ait 
ipse,  sunt  quidam  qui  Christmn  exge- 
nere  nostro  Messium  esse  con/itentur  , 
quamvis  hominem  ex  homine  genitum 
pronuntient  seu  dogmatizent ,  quibus  ego 
non  asspnlior  ,  nec  assentirer  ,  etiamsi 
niaxinia  pars  quœ  mccum  consentit , 
idem  dicerel.  Deindc  pergil  ad  oslen- 
dendum  ex  saciis  Lilleris  utrumque 
arlicuhan  de  Chiisti  nempe  divinitale, 
ejiisque  nativitate  ex  Virgine.  Ex  qui- 
bus liquet  illud  ex  génère  nostro  non 
referri  ad  sectaiios  qui  utrumque 
dôgma  denegarent ,  sed  ad  Chiistiim 
quem  ilii  seclarii  Messiam  fatebantur, 
etsi  dicerent  fuisse  hominem  ab  ho- 
mine genitum,  qui  qindem  hœretici 
pauci  sunt,  sed  si  etiam  maxima  illo- 
rum pars  esset,  i[)se  nullo  modo  illis 
esset  assensurus,  cum  id  sit  contra- 
rium  Scripturis,  uli  deinceps  ostendit 
et  adversus  Thryphonem  et  adversus 
hsercticos  illos.  Hac  posita  exposiirone 
quœ  magis  congruit  grgeco  texlui , 
nulla  amplius  est  difficullas;  quod  si 
alii  ce  n  séant  illud  f  as  génère  nostro  re- 
ferri ad  sectarios,  tune  respondendum 
est  hac  iocutione  eos  omncs  fuisse 
complexum,  qui  agnoscunt  in  Christo 
Messiam ,  per  oppositionem  ad  JudaBos 
qui  id  admiltere  récusant,  nulla  ra- 
tione  habita  errorum  particularium 
quibus  sectce  detinebantui-,  uli  etiam 
nunc  temporis  fit,  cum  nobis  res  est 
adversus  ethnicos,  judaeos  aut  islami- 
tas.  Utraque  responsio  hona  est ,  ac 
corollariadesrruilquœdeducuntexindc 
adversarii. 

145.  Inst.  i"  Atqui  SS.  Patres,  vel 
ipso  Petavio  teste,  De  Triait,  lib.  i. 
cap.  5.  4.  et  3.  ante  Mcienum  conci- 
lium  maxime  discreparnnt  circa  hoc 
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dogma  ;  fides  igitur  de  Veibi  divinitate 
ante  id  lempoiis  nondum  in  Ecclosia 
firmiter  coiisUtula  erat.  2°  Sane  alii 
docuerunt  Veibum  non  ab  œterno, 
sed  ante  res  cœleras  fuisse  prolatum 
vel  genilum,  ut  Deus  eo  tanqiiam 
administro  ad  res  condendas  ulerelur, 
ita  TertiiUianus  in  lib.  Adoersus  Pm~ 
xeam,  Thoophilus  Antiochen.  lib.  2. 
n.  19.  ïalianus  in  Orat.  conlr.  Grœcos 
n.  5.  Alhenagoras  in  Apolog.  n.  10. 
Hippolytus  lib.  De  Anlichristo  n.  30 
Alii  5"  Filium  etiam  qiioad  naturam 
divinam  Patri  inferiorem  cssc,  ita  Hip- 
polytns,  qui  ib.  n.  15.  docet  Verbum 
non  fuisse  perfecte  Filium  nisi  postin- 
carnalionem,  et  Terlullianus  qui  lib. 
cit.  c.  9.  Filium  vocat  modulum  divinœ 
substanliœ ,  cujus  plenitudo  in  solo 
Pâtre  est ,  et  Filium  proprie  factum 
asserit,  nec  proinde  Deum  semper 
fuisse  Palrem;  bis  prœiverant  Igna- 
lius,  Justinus,  Irenaeus.  Alii  4°  solum 
Filium  a  prophctis  visum  docent ,  eo 
quod  nec  invisibilis,  ut  Pater,  nec  im- 
mensus  sit  ;  ita  rursum  Justinus,  ïheo- 
philus  et  TertuUianus.  Merito  igitur 
5°  concludit  Juriaeus  Arii  doctrinam 
omnium  theologiam ,  nemine  excepta , 
ante  Nicœnam  synodum  fuisse.  Alio- 
quin  6°  nuUa ratio  assignari  posset  tam 
latae  arianismi  propagationis.  Ergo. 

144.  Resp.  Ad  ')'»,  D.  Patres  ante- 
nicaeni,  teste  Petavio,  non  salis  accu- 
rati  fnerunt  in  terminologia ,   seu  in 
forma  exprimenda  dogmatis ,  C.  dis- 
senserunt  circa  dogma  ipsum  N.  Non 
aliud  sibi  proposuit  Petavius  in  objec- 
lis  capilibus ,  quse  ingentem  adeo  cla- 
morem  excilarunt.  Patres  porro  prio- 
rum   saîculorum  consenticntes   circa 
dogma  fuisse  in  eruditissima   praefa- 
tione ,  sex  capilibus  comprehensa  et 
libris  de  Trinitate  praefixa,  luculenter 
ostendit  doctus  vir,  qua  non  modo 
omnem  a  se  suspicionem  removit,  sed 
insequentibusscriptoribusac  Bullo  ipsi 
validiora  arma  ad  vindicandam  patrum 
autenicœnorum    orthodoxam    doctri- 
nam suppedilavit. 


14o.  Ad  2"^  ,  D.  In  ordine  ad  gene- 
ralioncm,  seu  verius  manifeslationom 
Verbi  ad  extra ,  C.  in  ordine  ad  gene- 
ralionem  proprie  dictam  ad  intra  lY. 
Triplicem  enim  antiquiores  Patres  dis- 
tinguebant  generationem  ,  scilicet 
œlernam ,  quœ  est  prima  ;  generatio- 
nem improprie  dictam  per  manifesta- 
tiorteni  Veri)i  ad  extra  in  rerum  crca- 
tione,  et  est  secunda  ;  generationem 
pariter  improprie  dictam  perassump- 
tionem  humanilalis,  et  est  lertia.  Pa- 
tres igitur  quando  loquuntur  de  ex- 
terna  ejusmodi  duplici  manifestalione 
eam  vocant  generationem ,  quasi  lune 
primum  fuerit  Verbum  prolatum,  sci- 
licet ad  extra,  quœ  lamen  fundala  in 
prima  est  in  qua  cum  Verbum  in  sinu 
Pdtris  delitesceret,  ideo  vix  a  Paire 
distinguunt. 

140.  En  quomodo  mentem  suam 
exponal  Terlullianus  in  eodem  libre 
Contra  Praxeam  c.  8  Sermo  (  Verbum  ) 
et  in  Pâtre  semper ,  sicut  dicit  :  Ego  in 
Pâtre;  et  apud  Deum  semper,  sicut  scrip- 
tum  est  :  et  Sermo  erat  apud  Deum  ;  et 
nunquam  separatus  a  Pâtre ,  aul  alius 
a  Pâtre  ;  quia  Ego  et  Pater  unum  su- 
mus.  Ergo  dum  cap.  7  scripsit  tune 
genitum  perfecte  Filium  ,  cum  dixit 
Deus,  fîat  lux,   loquilur  de  exlerna 
manifestalione.  Hanc  eamdem  doctri- 
nam fuisse  Alhenagorae,Tatiani,  Theo- 
phili,  et  Hippolyti  déclarât  Hippolytus 
ipse  contra  hœres.  Noëti  c.  10.  scribens  : 
Quod  Verbum  cum  in  se  haberet  (  Pa- 
ter ) ,  esselque  mundo  creato  inadspecta- 
bile,  fecit  adspectabile,  emiitens  priorem 
vocem,  et  lumen  ex  lumine  gênerons. 
Hujus  generationis  metaphoricœ  ad  ex- 
tra meminerunt  eliam  Patres  postni- 
cœni ,  praeserlim  vero  S.  Athanasius. 
147.  Ad  S™  ,  D.  Ratione  originis , 
C.  ratione  naturœ  N.  Quo  .sensu  Hip- 
polylus  non  solum  adnolat  se  dicere 
Filium  a/mm  esse  a  Paire,  non  aliud, 
sed  adjicit  ;  Cumalium  dico,  non  duos 
Deos  dicOj  sed  tanquam  lumen  ex  lu- 
mine  ,  aui  aquam  ex  fonte ,  aut  radium 
a  sole.  Sic  ratione  derivationis  ejusdem 
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Tci  tullianus  lib.  cil.  c.  9.  totam  sub- 
sfantiam  Patri  tribuit,  Filiiim  vero 
portionem  scu  modulum  vocal ,  nec 
onira  divina  substanlia  ulpote  simpli- 
cissima  in  partes  scindi  polest. 

148.  Diim  Ignatius,  Irenaeus,  Jus- 
tinus  vocanl  Filium  Patris  adminis- 
trum,  Palris  subditum,  cjusqne  vo- 
luntati  servientem ,  consilio  ac  voluntate 
Patris  genilum  ,  alludunl  ad  rerum 
creationera  quam  Paler  per  Filium 
exocutus  csl  per  peculiarein  appropria- 
tionem,  nam  et  Pater  el  SpirilusS.  les 
oinnes  crearunt;  sed  tribuitur  creatio 
pociiliari  ratione  divinae  SapiontioB. 

149.  Justinus  Filium  cliam  vocal 
secimdam  posl  Palrem  poleslatem ,  id 
est,  personam ,  inlerdimi  Patrem  vocal 
camam,  id  est,  principiiim  Filii.  Que 
sensu  Filium  dixorunt  inferiorem  Pa- 
tri nempe  ratione  origitiis,  prout  etiam 
Patres  postnicœni  ita  exposuerunt  ver- 
ba  Christ!,  Paler  major  me  est. 

150.  Ad  4n>,  D.  Docuerunt  Patres 
solum  Filium  visum  esse  per  appari- 
tionem  quam  vi  rnissionis  suaî  focit 
patriarchis  primiim  ac  prophetis  deinde 
vero  per  incarnationem  ,  C.  quasi  al- 
terius  eum  nalurœ  putaverint  a  Pâtre 
N.  Fuit  enim  coustans  apud  veteres 
sentenlia  iisque  ad  Augustinum  solum 
Filium  apparaisse  in  V.  T.  in  visibili 
forma  symbolica,  ulpote  qui  in  pleni- 
ludine  temporis  humanam  susceplu- 
rus  essel  natuiam  ad  hominem  refor- 
mandum  quem  ipse  condiderat.  Cum 
vero  Pater  missionem  non  habiierit 
nec  habere  possit  qui  a  nullo  originem 
habet,  ideo  Patrem  invlsibilem,  visi- 
sibilem  vero  Filium  dixere  ;  idem  die 
de  immensitate  ratione  assumptai  ex- 
terioris  formae  sub  qua  Filiusapparuit. 

151.  Ad  3",  D.  Immerito  el  contra 
historicam  veritatem ,  C.  ad  veritalis 
normam  N.  En  quomodo  S.  Athana- 
sius  in  op.  de  Synodi  Nicœnœ  decretis 
n.  27.  ejusmodi  calumniam  jamdiu 
everterit  arianos  perstringendo  :  Er^ 
igitur  nos  quidem  demonstravimus  is- 
tiusmodi  sententiam  (de  Filii  cum  Pâtre 
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consubstanlialitate)  a  Palribus  ad  Pa- 
tres quasi  per  manus  esse  traditam.  Vos 
autem,  o  novi  Judœi  el  Cafphœ  disci- 
puli ,  quos  demnm  assertionum  vestra- 
rum  Patres  ostendere  valetis  ?  Ne  unum 
quidem  ex  prudentioribus  et  cordatis 
nominarepotestis;cunclivosaversanlur, 
prœter  unum  diabolum,  qui  solus  hujus 
definHinnis  vobis  auctor  fuit. 

IS2.  Ad  G",  Resp.  Data  assertionis 
veritate ,  qnae  tamen  falsa  est,  cum 
ariani  proprie  dicti  semper  pauci  fue- 
rint,  ita  ul  ad  fucum  facicndum  de- 
buerinl  se  sub  formulis  in  specie  ca- 
tholicis  légère  ;  dicimuscadeni  ralione 
qua  aitate  hac  nostraprotoslantismus, 
sub  quovis  respcctu  absurdus,  longe 
lateque  brevi  diffusus  est  principum 
favore  frétas,  fraudibiis  ac  mendaciis, 
divitiarumopeaccupidilatum  liccntia, 
propagatum  esse  quoque  arianismum. 

153.11.  Obj.SaltemNic.Bnasynodus 
vocem  obscuram  et  ambiguam  conse- 
cravil.  Etenim  1°  vox  cacoucio;  vi  sua 
unilalem  specificam  non  autem  nu- 
mericam  significat;  siquidem  Arislo- 
teles  vocavit  stellas  ôaccuc'a; ,  prout 
homines  ép-ccûatot  sunl,  quia  ejusdem 
specie  substanliae.  2°  Hanc  proinde  vo- 
cem Deo  applicalam  jamdiu  pioscrip- 
serat  synodus  Antiochena  an.  259.  vel 
260.  ad  versus  errores  Pauli  Samosa- 
teni  congregala.  5°  Quapropter  non 
immerito  Patres  Nicaeni  Irithoismi  ac- 
cusali  simt.  Ergo. 

lo4.  Resp.  A^  A.  Ad  i"»  prob.  D. 
Ita  tamen  ut  Nicaeni  Patres  eam  con- 
secraverint  ad  unilalem  numericam 
significandam ,  C.  ad  unilalem  speci- 
ficam N.  Utique  pênes  elhnicos,  qui- 
bus  consubstanlialitas  numerica  pror- 
sus  ignota  erat,  vox  haec  u.surpala  erat 
ad  unilalem  specificam  designandam, 
ul  palet  ex  Aristolele  ;  al  in  ore  cliri- 
slianorum  ,  cum  de  Trinilale  sermo 
est,  nullum  alium  patilur  sensum. 
Nunquam  enim  chrisliani  très  sub- 
stanlias  individuas  divinas  agnoverunt, 
ac  proptereaalium  sensum  non  patitur 
vox  consubstantialis  quam  unilalis  nu- 
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mericae  in  substanlia  subsistente  in 
tribus  pcrsonis.  Qnod  confirmât  agendi 
arianonim  ratio  sive  ante  sive  post 
definilionem  nicaenam ,  qui  eam  sem- 
per  delestati  siint. 

loo.  Ad  2'",  Neg.  Etenim  nunc  in- 
ter  saiiiorcs  criticos  convenit  supposi- 
titiam  essesynodi  Antiochenœ  damna- 
tionem  vocis  ôaccuaioî,  qui  his  ratio- 
nibiis  innitunlur:  1"quod  uonnisipost 
an.  90.  a  celebratione  conc.  Antio- 
cheni  semiariani  in  conc.  Ancyrano 
an.  ÔG8,  banc  vocem  disseminavcrint  ; 
2°  quod  aile  semper  ariani  de  hac 
damnai ione  siluerunt;  3°  praeserlim 
Eusebius  arianis  addictus ,  cuique  sem- 
per voxhapcdisfdicuit,  eltamen  fatelur 
eam  a  veteribus  usurpatam  ;  4"  quod 
Atbanasius  ,  Hilarius  ac  Basilius,  qui 
asemiarianis  docepti  sunt ,  faloaniurse 
acta  illius  syiiodl  non  vidisse  ;  5°  quod 
Dionysius  Alex,  fuerit  accusaliis  apud 
Dionysiiini  Rom.  quod  Filium  Patri 
non  dii'erel  consubstantialem  iaocjatov  ; 
G"  quod  S.  Pamphilus  in  apologia  pro 
Origene  paulo  post  pra-tonsam  illam 
damnaliouem  osfondeiil  Filium  esse 
caûO'jG'.ov  consubstantialem  Patri  ;  7°  quod 
eadem  synodus  Antiochena  in  damna- 
tione  Pauli  Samosateni  sœpius  hac 
voce  usa  fuerit,  uli  oslendit  Maran. 

lo6.  Ad  ô"',  D.  Ab  unilariis  per 
summam  caluuiniam  ,  C.  ab  aliis  .Y. 
Si  patres  Nicaeui  fuissent  labe  Iritheis- 
mi  inft'Cli,  id  cerle  non  fugisset  aria- 
nos,  quibus  non  minus  iuvisi  erant 
Nicoeni  paires  quarn  unilariis  nostris  , 
atlamen  elsi  audaces,  nunquam  ojus- 
niodi  calumuiam  inlcntarunt;  id  re- 
servatuni  erat  novis  arianis.  Cœlerum, 
post  Pelavium  laudatus  Maran  in  op. 
De  divinitate  J.  C.  lib.  4.  c.  30.  Ni- 
caenos  patres  evidentissime  vindicat. 

CAPUT   IV. 

DE    DtVINlTATE  SPIRITUS  SAXCTI. 

io7.  Macedoniani  omnium  primi 
diviuilatera  Spiritus  Sancli  adorti  sunt, 


ita  nuncupali  a  Macedonio ,  ariano 
episcopo  Constantinopolitano ,  intruso 
a  Constantio.  Hic  docuit  Spiritum  S. 
crealuram  esse.  Damnatus  fuitabœcn- 
menica  synodo  Conslantinopolitana  I. 
an.  381.  Sociniani  ullerius  progressi 
Inficiati  sunt  Spiritum  S.  esse  hypo- 
stasin  seu  personamsubsistenlem,  co- 
que nomine  divinam  autumarunt  si- 
gnificari  vim  et  efficaciam.  Ralioua- 
listae  id  ipsum  effutierunt. 

168.  Hi  omnes  Spiritus  Sancti  oso- 
res  Pneumatomachi  vocanlur.  Eadem 
porro  ralione,  qua  SS.  Trinitatis  dog- 
ma,  et  in  specie  Verbi  divinilatem 
adslruximus,  divinilatem  vindicabi- 
mus  Spiritus  S.  Cum  vero  argumenta 
quoe  ex  Scriptura  et  Tradilione  effe- 
ruutur,  eumdem  quoquc  persnnam 
subsistentem  esse  évinçant,  ideo  per 
modum  coroUarii  veritatem  hanc  de- 
dûcemus,  prout  praeslitimus  de  Verbi 
agentes  divinitate. 

PROPOSITIO  I. 

Spiritus  Sanctus  vere  et  proprie  Detis  est 
ut  in  primis  ex  Scripluris  constat. 

159.  Et  hgec  propositio  de  fide  est 
ut  patet,  ex  omnibus  fidei  noslra; 
symbolis,  prcesertim  Constantinopoli- 
tano. 

160.  Ita  vero  ejus  veritatem  eviu- 
cimus  :  !lle  vere  et  proprie  Deus  est 
cui  Dei  nomen,  proprietates  divina;  ac 
operationes,  divinus  item  cultus,  !io- 
nor  et  dignitas,  divina  demum  pio- 
cessio  et  origo  tribuuntur.  Alqiii  lalis 
est  ex  S.  Litleris  SpirilusSanctuSiErgo. 

161.  Et  i°  quoad  nomen,  Peirus 
Act.  5,  3.  4.  arguens  Ananiam  dix  il  : 
Cur  tenlavit  Satanas  cor  tuum  mentiri 
te  Spiritui  Sancto?,..  Non  es  mentitus 
hominibus ,  sed  Deo.  Igitur  Spiritus 
Sanctus,  cui  mentitus  erat  Ananias , 
Deus  vocatur.  Sic  eliam  Aposlolus 
Hebr.  3 ,  7.  scribit  :  Quapropter  sicut 
dicit  Spiritus  Sanctus  :  Hodie  si  vocem 
ejus  audieritis;  hune  vero  Deum  vocat, 
dicens  v.  12.  Videte,  fratres,  ne  forte 
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sit  in  aliquo  vestrum  cor  malum  incre- 
diilitatis,  discedendi  a  Deo  vivo.  Id  ip- 
snm  adstruilur  ex  coUatione  Is.  6,  9. 
cum  Act.  28,  25.  ubi  quein  Isaias  vo- 
cavitDominum  Deum  Sabaolh,  Paulus 
vocat  Spiritum  S.  diccns  :  Quia  bene 
Spiritus  S.  locutus  est  per  Isaiam... 
dicens  :  vade  ad  populum  istum  ;  nec 
non  ex  collât,  i.  Cor.  3,  16.  ciim  c.  6, 
19.  ubi  fidèles  dicuntur  Templum  Dei 
et  Templum  Spirilus  Sancti.  Dei  igitur 
nomine  Spiritus  S.  in  Scripturis  desi- 
gnatur. 

162.  2°  Sed  praeterea  divinse  pro- 
pvietates  et  operaliones  SpirituiS.  tii- 
buuntur  in  S.  Litteris.  Omniscientiam 
enim  ei  tribuit  Apostolus  1.  Cor.  2, 10, 
cum  scribit  :  Spiritus  omnia  scrutatur, 
etiam  profunda  Dei....  Quœ  Deisunt, 
nemo  cognocit,  nisi  Spiritus  Dei;   tri- 
buit et  Christus  Jo.  16, 15.  Cumvenerit 
ille  Spiritus  veritatis,  docebit   vos  om- 
nem  veritalem;  item  Omnipotentia ,  ut 
in  Ps.  32,6.  Verbo  Domini  Cœli  firmati 
sunt,  et  Spiritu  oris  ejus  omnis  virtus 
eorum;  cum  qua  connexa  est  vivifi- 
candi  virtus  de  qua  scribit  Apostolus 
Rom.  8.  Spiritus  ejus^  qui  suscitavit 
Jestim  amortuis....  vivificabit  et  mor- 
talia  corpora  vestra.  Omniprœsentia, 
Sap.    1,   7.    Spiritus  Domini   replevit 
orbem  terrarum,  et   hoc  quod  continet 
omnia  scientiam  habct  vocis.  Quod  vero 
spécial  di  vinas  operaliones,  adscribitur 
Spiritui  Sancto  inspiratio  prophetarum 
l.Pelr.  1,11.  etiterumll.Petr.  1,21.; 
Spiritu  S.  inspirati   locuti  sunt  sancti 
Dei  homines;   Creatio  Psal.   103,  30. 
Emilles  Spiritum  tuum  et  creabuntur  : 
Operatio  miracuîorum  Malth.  12,  28, 
In  Spiritu  Dei  ejicio  dœmonia  ;  Operatio 
gratiœ,  uti  Christi  conceptio  Luc.  1, 35. 
Unctio  et  missiols.  61,  \  .Peccatortim 
remissio  et  regeneratio  1.  Cor.  6,  11. 
Ecclesiœ  regimen  Act.  13,  2.   Collatio 
donorum  1.  Cor.  12,   4.  Sanclificatio 
2.  Thess.  2,  12.  et  1 .  Pet.  1 , 2.  Diffusio 
gratiœ  Rom.  5,  5.  Resurrectio  mortuo- 
rum,  ib.  8,  11. 

163.  3°  Divinum  culium  et  hono- 
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rem  Spiritui  S,  tribuipatetexbaptismi 
forma,  in  qua  ipse  cum  Pâtre  et  Filio 
conjungitur;  proutpariterconjungitur 
2.  Cor.  13, 13.  a  Paulo  bis  verbis  :  Gra- 
tia  D.  A".  J.  C.  et  caritas  Dei  et  com- 
municatio  Sancti  Spiritus  sit  cum  om- 
nibus vobis. 

164. 4°  Demum  Spiritus  S.  cum  Filio 
ita  comparatur,  ut  alius  Paracletns  di- 
catin-  Jo.  14, 16.  et  ei  tribuatur  divina 
origo  ac  processio  uti  Christo,  qui  eura 
Jo.  16, 26.  vocat  Spiritum  veritatis,  qui 
a  Pâtre  procedit,  prout  de  se  dixit  : 
Exici  a  Deo. 

16o.  Cum  talia  igitur  in  Scripturis 
de  Spiritu  S.  praedicentur,  non  modo 
asserta  est  ejus  divinitas,  sed  praeterea 
ejus  personalis  seu  hypostatica  subsis- 
tentia;  etenim  et  vivens  et  operans 
eadein  ratione  perhibetur  ac  Pater  et 
Filins;  insuper  et  missus  ac  miltens, 
et  alius  dicilur  et  procedens  per  com- 
parationem  ad  Patrem  et  Filiurn  ;  cum 
proinde  Pater  et  Filius  duœ  sinthypo- 
stases  seu  personœ  subsistentes,  talis 
quoque  dicendus  Spirilus  S.,  nisi  desi- 
pere  velimus. 


DIFFICULTATES. 

\  66. 1.  Obj.  Spiritus  S.  uec  peculiaris 
persona,  necDeus  est.  Etenim  1°Qune 
de  Spiritu  S.  in  Scripturis  praedicanlur, 
deDeo  sunt  intelligenda  qui  Spiritus 
est;  2o  aut  vis  quœdam  Dei,  quœ  per 
prosopopaeiam  veluti  persona  cxhibe- 
tur  ;  3"  nec  obesl  aut  apparitio  Spi- 
ritus S.  sub  columba;  specie  in  Christi 
baptismale,  aut  sub  forma  linguarum 
igneariim  diePentecosles  super  disci- 
pulos  Act.  2,1.  seqq.  hae  siquidem 
narraliones  mylhicaîsunl  ac  symbolican 
de  Dei  virtute  ;  4°  sane  Scriptura  rébus 
inanimis  consuevit  subsistentiam  tri- 
buere  et  operationem  perinde  ac  si 
reipsa  existèrent,  viverentque  ;  inducit 
e.  g.  bac  ratione  mortem(Rom.  5,12. 
Jac.  1,  15.  ),  peccalum  (Rom.  6,  12. 
seqq.  7,  14.),  legem  (Rom.  7,  23, 
Gai,  3,  24.),  et  Scripluram  sacram 
(Gai.  5,  8.).  Ergo. 
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167.  Resp.  N.  A.  Ad  r  prob.  D. 
De  Oeo  sunt  intelligeiida,  qualeiius  in 
peculiari  Spiiitus  Sancli  pcrsona  sub- 
sislit,  C.  qiialenus  divina  tantinn  si- 
gnificatur  natiiia  N.  Ceiie  Ueus  Spi- 
ritus  est,  ut  ait  Chiistiis  Jo.  i,  2i.  ast 
cum  de  Spirilii  Sanclo  in  Srripfiiris 
sermo  est,  uti  divina  peculiaris  per- 
sona  designaîiir  ;  qui  in  ipïa  nalura 
divina  «git  et  operalnr,  ut  palet  ex 
addiiclo  Apostoli  1.  Cor.  2,  10.  lexfn, 
ac  ita  nominalurpor  opposifionem  ad 
Patrem  ac  Filin  m,  qnod  profodo  os- 
lendil  agi  de  pecuiliaii  in  Deo  peisona. 
Accedit,  qnod  Pater,  aiit  Deiis  ,  pront 
absolnle  in  sua  natnra  accipitnr,  nns- 
piam  Spirilns  Sanotns  ntniciipalnr. 

168  Ad  2",  Xrq.  Natn  cum  Chrisins 
Spiiiturn  S.  dicat  Spir.'tnm  vpritalis  qui 
a  Paire,  procedil,  tuui  dicat  se  euin  a 
Pâtre  missuruui  ut  aprtstrdns  oninem 
\erilalein  «Inceret;  cum  emn  exhibeat 
veluli  aliuni  l'ararielum,  quein  sibi 
ipsi  snfliciat,  scu  qui  vices  suas  im- 
pleal;  nonnisi  al)snrde  h^c  per  pro- 
so[)npa}iam  dicta  peiliibenlur,  aliocpiin 
Christus  omnes  loquojidi  leges  inver- 
tissi't. 

169.  Ad  T)™,  Spg.  Nimis  sero  mylhi- 
cum  systemi  a  rationalistis  indnctiim 
est,  quo  vel  ipse  Chrislus  uli  mythns 
eflerlur.  Si  (pus  legerit  qnac  sciibit 
S.  Lucas  5,  22.  Et  (ifsccndit  Spirilus 
S.  cmparali  specie  sicut  athimba  in 
ipsum  (Christinn  )  et  roxch  cœlo  fada 
est  :  Tu  es  Filins  meus  (Hircins:  lum 
qiiae  scril)it  idem  auclor  Act.  2  de  Spi- 
rilii  Sanclo  qui  descendit  super  apo- 
slolos,  setHUpie  supra  sinnulcis  eorum, 
deelVectu  in  iis  seculo,  de  cormuolione 
univiM'sae  civilatis  Hierusalem,  de  slu- 
pore  et  exslasi  spectalonnn,  de  trium 
millium  conversione  ad  Pelri  concio- 
nem;  qui.  iiiquam,  haec  legerit,  nun- 
quam  in  «uspicioncm  véniel  aiicujus 
mythi.  \emn  porro  lam  rudis  est,  qui 
nesciat  formam  coUimbaD,  aut  ignea- 
rum  linguarum  non  esse  nisi  exte- 
riora  visibilia  symbola  ad  ninninis 
praDsenliam  signilicandam,  non  aulem 
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ipsam  Spiritus  Sancli  substantiam , 
quasi  baec  linila  et  corpoi-ea  essei.  Heec 
inler  se  permiscent  ralionalistaî  ut 
Inde  sunm  mylhiim  obtrudant. 

170.  Ad  4",  D.  lia  tamen  ut  ex 
substrata  materia  apprime  innotescat 
quandû  baïc  figiu'a  adbibeatur,  et 
quatido  de  vcra  siibsistente-personasit 
sermo,  C.  secus  xV.  Aboquin  comkidi 
paiiler  posset  nec  homines  veras  per- 
sonas  seu  individua  esse,  quolies  de 
ipsisinScriptura  aliquid  legilur.  Igilur 
quanivis  iulerdnm  Scriplura  res  inani- 
mes uti  subsistentes  et  opérantes  per 
figuram  pro'^opnpœiae  exhibent,  infeiri 
nequit  eamdem  adliiherc  (iguram  cimi 
liK|uitiu'de  Spirilu  S.  Etenim  pr;eler- 
qiiam  cpiod  in  illis  per  se  figiiia  ob\ia 
est,  nunquam  Scriplura  res  illas  iis 
cbaracteribuset  tiolis  insignivit,  qMi!)us 
S[)iriluiM  S.  prfeditum  exhibel,  ut  ex 
addiictis  probationii)iis  abiunle  liquel. 

171.  bisl.  1"  Ad  etirn  modum  quo 
spiritus  hominis  non  est  persona  d's- 
tincta  ab ipso  in  (|uo  est,  sic  Spiiilus  S. 
qui  passimin  Scri|)lurisdicitiir Sp«rii'<s 
Dpï  et  Spiiilus  Cliristi  non  est  persona 
a  Dto  vel  CInisto  dislincta.  2»  Ko  vol 
magis  qnod  nos  dicamur  baplizari  in 
Spirilu  Sanclo,  uti  dicimiu*  baplizari 
in  aqua,  (piai  cerle  persona  non  i!st. 
")°  Spirilus  S.  ()rœterea  dicitur  donum 
Dei ,  in  mullos  effusum  die  Peiile- 
cosles,  (|uod  personae  non  convenil. 
4°  lia  menlibus  hominum  inhserens 
S[)irilus  S.  exliibelur  ut  exiitari  possit 
Is.  î>(l,15, 14.  et  il)id.(i3.  10,  11.,  possit 
item  homini  tribiii  vel  aufeiri  ope 
mediorum  externoriun,  uli  habelur 
1.  Reg.  10,  0,  11.  tum  1G,  2i.  e.  g, 
unguentoib.  111, 15.  Jiid.  lo,  14, 1(5,20. 
ejnsdemque  quasi  particulœ  ab  uno 
qui  imbutus  est  alios  mtdlos  transfe- 
luiilm-,  ut  legitur  Num.  il,  17,  25. 
Qiiae  quidem  omnia  cum  proprie  dicta 
persona  couciliari  nequeunl.  Eigo. 

172.  Resp.  Ad  1",  Neg.  paritatem; 
vox  enim  Spirilus  cum  de  bomine 
usurpatur,  dénotai  essenlialem  ejus 
proprielatcm,  cum  \ero  usurpalur  de 
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Spiritii  Sanclo,  dtMiotat  propiietatem 
nolionalein,  nt  vocant,  ac  relativam. 
Adeoque  fil  ut  in  divinis,  cum  relative 
Tox  Spiiifusassumitnr,  nonnisi  de  per- 
sona  intelligi  possit,  seciis  ac  eveniat 
in  homine  in  qiio  absolute  ponitur  ad 
essentialom  ejiis  partera  signilican- 
dam,  pioutnaluramdiviiiam  significat 
quando  absolute  de  Doo  diciinr.  Ex 
suhjecta  proinde  materiadigtiosci  débet 
quarido  vox  Spiritus  absolute  aut  re- 
lative adhibeatur.  Nec  obest  instilula 
ab  Aposlolocomparaiio  inter  spirilum 
qui  in  homine  est,  et  spiiitinn  qui  est 
in  Dec,  licTC  enirn  non  lefertur  ad  mo- 
diirn  subsistendi,  sed  ad  inodum  cog- 
noscendi,  eo  vel  magis  quod  in  di\inis 
una  piM'sona  in  altéra  esse  possitjuxia 
Christi  effalum.  Jo.  10,  58.  Pater  in 
me  est.  et  rgo  in  Paire. 

175.  Ad  -i",  />.  Improprie,  C.  pro- 
prie N.  Eieiiim  dieimur  baplizaii  in 
Spiritii  S.  uti  eliam  diriuinr  baplizari 
in  Ciu'isto  qiiein  eliam  iiidiiimus  : 
Cbrislus  nibilominus,  fatcutibus  uni- 
tariis,  peisona  est  subsistens.  llaqne 
dieimur  baplizari  in  Cbrislo  lanquam 
causa  ir.eriloiia  gialitc  qiiam  in  bap- 
tismo  eoMsequinnu',  dieimur  baplizari 
in  Spiiihi  S.  tanipiam  causa  cffiiii'nte 
i[isam  sanctificalionem  ,  dieimur  bap- 
lizari in  aqiia  tanquain  causa  iustru- 
mcnlali, 

174.  Ad  "",  D.  Dicitur  donum  Dci 
personale  ac  subsistons,  quod  enusiuTi 
dicilur  in  suis  elTeclibus,  C.  doiuim 
accidenlale  et  elVu-<u:n  in  se  .V.  Donum 
igitur  Deiditilur  Spiritus  S.  uli  donum 
dicitur  eliam  ChristusJo-  3,  16.  rations 
missionis  divinœ,  quatenus  Paler  mi- 
seralione  sua  utramtjue  persouam  no- 
bis  lai'uilus  est  ;  efl'usum  autem  dicilur 
in  mullos,  quia  n.ovo  effeclu  esse  cœpit 
in  nmllis,  confercns  gratias  suasquas 
dividit  proul  viill,  quo  fit  ul  active  non 
autem  passive  se  efi'undal  Spiritus  S. 

17o.  Ad  i"",  D.  In  suis  eiïectibus, 
C.  in  se  Neg.  sive  seimo  sit  de  gratia 
sanclificaute,  sive  de  gratiis  gratis  da- 
tis,  quœ   obnoxiai  sunt  augmente  et 


deeremento,  hae  autem  a  suo  auctore 
Spiritus  Sanctus  generalim  nuncu- 
pantur.  Caîterum,  falsum  est  ope  mc- 
diorum  externoiuni ,  unguenti  e.  g. 
Spiritum  dari  aut  auferri,  idqueScrip- 
turis  perhiberi.  Ad  summum  ejusmodi 
média  externa  possunt  esse  symbolica, 
quatenus  exterius  aliquo  lilu  signifi- 
calur  interior  operalio.  Et  hac  ratione 
evanescunt  quœ  maie  congessit  ralio- 
nalisla  vulgaris  Wcghscheider. 

176.11.  Obj.  Quamvis  Spiritus  S. 
uli  persona  subsistens  admilleretur, 
haud  exinde  sequitur  eum  Deum  esse. 
Nam  1"  nunquam  in  Scripturis  ex- 
presse Deus  appellatur;  2°  neque 
unquam  adorandus  aut  iiivocandus 
propouitur;  Z°  Dei  dona  enumcrans 
Aposlolus  1  Cor  8  ,  C.  Palri  ac  Filio 
Iribuit,  nulla  Spiiilus  Sancli  injecta 
menlione;  i'Spiiitum  S.  exislereprimi 
fidèles  ignoranmt,  cujusmodi  fuerunt 
duoflecim  illi  Ephesii ,  qui  in  Aciis 
Apost.  c.  19,  2.  interrngali  ab  Apostolo 
5»  Spiritum  S.  accepissent  credentes, 
respondei'unt  :  A>r/«e  5/  Spiritus  S. 
est,  audivinius.  .')°  Imo  non  obscure  in 
Evqngelio  Joannis  c.  1,  5.  factus  peibi- 
betui-  illis  verbis  :  Onmia  per  ipsum 
(Verbum)  facta  sunt.  Ergo. 

177.  Resp.  iV.  A.  Ad  1"  prob.  A'. 
Nam  nos  conîrarium  ostendimus.  Ideo 
juxta  adversarios  Deus  m  Siripturis 
non  vocal ur  Spiritus  S.  quia  légère 
nolunt,  prout  noiunt  légère  quolies 
Verbimi,  seu   Cbrislus  Dnis  vocalur. 

178.  Ad  2™,  iY.  Oppositum  constat 
juxta  dicta  et  ex  baplismi  forma,  et 
exapprecalioneApostoli  2.  Cor.  15, 13. 

179.  Ad  5™,  D.  In  objeclo  loco,  Tr. 
alibi  N.  Nam  in  eadem  Epist.  c.  12. 
chaiismalum  doua  Aposlolus  Iribuit 
expresse  Spirilui  S. 

180.  Ad  4'",  Srg.  Uli  enim  duode- 
cim  Ephesii  discipuli  solum  fuerant 
Joannis  Baplislœ,  et  quidem  satis  ru- 
des, cum  ignolum  nemini  sit  Judctos 
Spiritus  Sancti  notiliam  habuisse,  ut 
constat  ex  Luc.  i,  Jo.  et  v.  55.  Item 
Mullh.  i,  20. 
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181.  Ad  5"*,  i\eg.  Siquidcm  omnia 
a  Verbo  facta  sunt  qiiœ  reipsa  sunt 
fada,  utibid.  dicitnr  ;  Spiritus  Sanctus 
a  Pâtre  procedit,  adcoque  factus  non 
est. 

182.  Inst.  i°  Spiritui  S.  tribuitur 
oratio  Rom.  8,  26.  Spiritus  postulat 
pro  nobis  gemitibus  inenarrabilibus  ; 
2°  econtra  scientia  independens  seu 
divina  denegatur  dicente  Christo  Jo. 
d(),  13.  Non  loquetur  a  semetipso,  sed 
quœcumqueaudiet  loquetur;  etscrutari 
omnia  dicitur  etiam  profimda  Dei.  i. 
Cor.  2,  10.  scnilari  porio  est  de  eo 
quod  inquiritur;  5°  demum  Spiritus 
Sanclivo.xnon  est  rclativa;4"  velesset 
geiiitus  vel  ingenitus  ;  si  genitus,  esset 
Filius,  si  ingenilus,  esset  Pater.  5"  Quod 
si  a  Pâtre  perindc  ac  Filius  procedere 
dicatur,  Filius  et  Spiritus  S.  fratres  es- 
sent,  sin  vero  procédât  per  Fiiium, 
Pater  ejus  esset  avus.  Sic  veteres  pneu- 
matoinachi  apudS.  Athanasium  Ep.J. 
ad  Serapion. 

185.  Resp,  Ad  l-",  D.  EfOcienter, C. 
forinaliler  N.  Ideo  postulare  dicitur, 
quatenus  nos  postulare  facit,  eadem 
ralione  qua  dicitur  de  Spiritu  S.  per 
appropriutionem  quod  locutus  sit  per 
prophetas,  quatenus  loqui  eos  fecit. 

184.  Ad  2"',  Neg.  Ideo  vero  dicitur 
de  Spiritu  S.  quod  scieiitiam  suam 
mutuetura  Filio,  quia  ab  ipso  subsis- 
tentem  essentiam  habet  ab  eo  proce- 
dendo,  ut  paulo  post  ostendemus.  Etsi 
vero  scrutandi  verbum  interdum  vim 
inquirendi  habeat,  in  objeclo  tamen 
Apostoli  loco  usui'patur  ad  perfectara 
cognitioneni  significandani,  uli  de  Deo 
dicitur  Psal.  7  ,  10.  Scrutans  corda  et 
renés. 

186.  Ad  ô™,  D.  per  se,  Tr.  relative 
non  nsurpatur  Spiritus  Sancti  vox  A^ 

186.  Ad  4"",  Resp.  non  esse  geni- 
tum  nec  ingenitum,  sed  procedentem, 
ut  Scripturœ  et  traditio  nos  docent. 

187.  Ad  5",  D.  Si  proccderet  per 
generationem  uti  Filius,  C.  si  per  so- 
lam  emanationem  a  Pâtre  et  Filio 
tanquam  ab  unico  principio   Neg.  Sic 
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non  habetur  nec  fraler  nec  avus  in 
Trinitate. 

PROPOSITIO  II. 

Eadein  veritas  evincitur  ex  Traditione. 

188.  Hujus  traditionis  in  Ecclesia 
constantis  testes  in  primis  sunt  Patres 
apostolici.  Eteiiim  Hermas  qui  primo 
Ecclesiae  saec.  floruit  seu  œtateaposto- 
lica  lib.  3.  op.  inscripti  Pastor  c.  5. 
aperte  distinguit  Spiritum  S.  a  Pâtre 
et  Filio,  dum  orbem  terras  exhibetsub 
similitiidine  fundi  seu  vineae,  cujus 
Dommu.v  Pater  est,  Filius  fundi  Spiri- 
tus Sanctus,  Serviis  qui  excolit  fun- 
dum  Filius  Dei  forma  scilicel  servili 
indufus  per  incarnationem  ;  ac  de 
Spiritu  Sancto  spcciatim  hsec  scribit  : 
Nuntiiis  audit  Spiritum  Sanctum  in 
quo  habitaret  Deus  ;  seu  corpus  in  utero 
B.  Virginis  efibrrnavit  Verbo  carnem 
ex  ca  sumenli.  S.ClemensRom.  apud 
S.  Basilium  in  lib.  De  Spiritu  S.  c.'29. 
n.  72.  scribit  :  Ille  ergo  Spiritus  S.  est 
et  reclus,  qui  ab  ipso  (  Pâtre)  procedit  ; 
adeoque  Deus  et  a  Pâtre  distinclus. 
S.  Ignatius  in  Ep.  ad  Trallen.n.  6.  in- 
ter  hœreticos  recensel  eos,  qui  Spiri- 
tum S.  nec  esse  conptentur ,  dicentes 
eumdem  esse  Patrem,  Fiiium,  et  Spiri- 
tum S.  S.  Polycarpus  ut  vidimiis,  glo- 
rificat  Spiritum  S.  cum  Pâtre  et  Filio. 

189.  2"  Ejusdem  traditionis  testes 
praiterea  sunt  Patres  qui  apostolicis 
successerunt  secundo  et  tertio  sœculo. 
Justinus  enim  in  Apolog.  i.  n.  6.  et 
Atheiiagoras  in  Légat,  pro  chrislianis 
n.  10.  ad  repellendam  calumniam 
atheismi  qua  christiani  impelebanlur, 
profitentur  cbristianos  credere  in  Pa- 
trem, Fiiium  et  Spiritum  S.  quos  ado- 
ralxint.  Tatianus  in  Orat.  cont.  Gentes 
n.  4.  vocat  Spiritum  S.  perfectum  Deum 
cui  Palris  et  Filii  substantia  tradita  est. 
S.  Irengeus  lib.  4.  Advers.  hœres.  c.20. 
vocat  Sapientiam  Palris,  Creatorem  et 
cum  Pâtre  et  Filio  solumverum  Deum, 
Spiritum  Dei,  Spiritum  Patris.  Item 
S.  Theophilus  Antiochenus,  Clemens 
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Alex.,  Teiiullianiis,  S.  Hippolytus , 
Oiigenes,  antiquus  auctor  constiliitio- 
nuni  apostolicarum  ,  Minulius  Félix  , 
S.  Cyprianiis,  Novatianus  ipse  apud 
Maran  op.  cit.  lib.  4.  capp.  iO-19.  qui 
singulorum  Patrum  dicta  expendit  : 
ex  quihus  patet  eos  unanimes  esse  in 
profitenda  divinitate  Spiritus  S.  uti 
subsistentis  personae. 

190.  5°  Testes  ejusdem  sunt  mar- 
tyres,  ex  quibusjam  altulimus  verba 
S.  Epipodii  coram  judice  dicentis  : 
Christiim  cum  Pâtre  et  Spiritu  Sancto 
Deum  esse  confiteor.  Spiritus  Sancti 
virlus  atque  omnipotcntia  celebrantur 
etiam  in  actis  S.  Felicitatis  et  septem 
filiorum  ejus,  et  in  epistola  ecclesia- 
l'um  Viennensis  et  Lugdunensis  apud 
Ruinarlium. 

191.  4°  Testes  demum  sunt  monu- 
menta  eaque  antiquissima,  quae  exhi- 
bent Spiritum  S.  sub  columbœ  specie 
a  Pâtre  et  Filio  distincturn  animas  in 
baptismo  gratia  sanclificantem ,  vel 
B.  Virgini  ab  Angelo  salutatae  obum- 
brantem ,  aut  malo  navis  qua?  Eccle- 
siam  refert  insidentem,  quae  college- 
runt,  prœter  Gêner,  archœologi  chri- 
stiani  Bosius,  Arringhius,  Boldettus 
aliique. 

192.  Quœcum  ilase  habeanI,pro- 
num  est  inferre  illum  uti  Deum  divi- 
namque  subsistentem  personam  cre- 
ditum  constanter  in  Ecclesia  fuisse  ex 
divina  Traditione ;  quem  testes  omnes, 
qiios  adduximus  aut  indicavimus , 
Deum  praidicant  cum  Pâtre  et  Filio 
adorandimi ,  omiiibusque  perfedioni- 
bus  praedilum.  Talis  porroest  Spiri- 
tus S,  Ergo. 

DIFFICULTATES. 

193.  l.Obj,  VPatres  interdum  Spi- 
ritum S.  cum  Verbo  confundunt,  uti 
Justinus  in  Dial.  S.  Irenœus  Adv.  hœ- 
res.  lib.  1.  c.  19.  et  Jo.  Damascenus 
De  ficle  orlhodoxa  lib.  5.  c.  2.  Sane 
2"  Tertuliianus  Adv.  Praxeam  c.  26. 
Spiritu  Dei,  inquit,  et  Sermoneet  Yir- 
tute  collalis  in  Virginem  ,  quod  de  eo 


nascitur,  Filius  Dei  est.  ô»  Athenago- 
ras  in  Légat,  pro  chrislianis  c.  iO,  Logi 
et  Pneumatis,  sive  vocis  et  Spiritus  ut- 
pote  ex  eodem  ore  prolatorum  sub 
ideœ  et  operationis  notione  tanquam 
unum  idemqueexhibet.  4°  JEvo  ante- 
nicaeno  rarius  substantiae  unitas  cum 
Pâtre  et  Filio  vindicata  fuit  Spiritui  S. 
5°  Patri  Filioque  quodammodo  subesse 
Spiritum  S.  docuerunt  veteres  illi. 
6°  Nec  nisi  ante  mundum  conditura 
Spiritum  S.  peculiarem  hypostasin 
prodiisse  contenderunt.  Ergo. 

194.  Resp.  Ad  1-",  Xeg.  Patres  ali- 
quando  Spiritum  S.  cum  Verbo  con- 
fudisse,  sed  apprime  semper  alterum 
ab  altero  distinxerunt.  EtenimS.  Jus- 
tinus non  solum  vocat  Spirilum  pro- 
pheticum,  sed  praeterea  in  Apolog.  \. 
n.  6.  et  n.  13.  eum  dicit  tertiam  Tri- 
nitatis  personam  ,  seu  tertiam  ordine. 
Causa  erroris  in  adversariis  orta  ex  eo 
est  quod  S.  Martyr  in  cit.  Apol.  (siqui- 
dem  in  Dialogo  nihil  de  hoc  habet) 
n.  35.  de  Spiritus  Sancti  personaintel- 
ligit  quod  legitur  Luc.  1.  Spiritus  S. 
superveniet  in  te ,  et  virtus  Altissimi 
obumbrahit  tibi,  ideoque,  etc.  quatenus 
hic  Spiritus  S.  et  virtus  Altissimi  sit 
ipsum  Verbum  quod  carneni  ex  B.  M. 
"V.  assumpit,  prout  et  alii  Patres  ex- 
posuerunt.  Verum  ex  hoc  inferri  ne- 
quit  aut  Justinum ,  aut  alios  Patres 
qui  eamdem  dederunl  ejusdem  textus 
inlerpretationem  ,  confudisse  perso- 
nam Verbi  cum  persona  Spiritus  S., 
sed  solum everlisscsocinianorum  com- 
mentum,  quod  ideo  Christus  dictus 
fuerit  Filius  Dei  ratione  admirabilis 
ejus  conceplionis,  cum  Patres  isti  po- 
tins docuerint  ipsum  Filium  Dei  su- 
pervenisse  Mariae ,  et  ex  ea  carnem 
sumpsisse. 

19o.  Irenaeus  lib.  \.  c.  22.  seu  c. 
19.  juxta  edilionem  adversarii  haec 
scribil  :  Pater...  per  Verbum  et  Spiri- 
tum  S.  omnia  faciens,  etc.  Hoec  vero 
scribendi  ratio  indicalnc  confusionera 
Verbi  cum  Spiritu  S.?  Joannes  Damas- 
cenus lib.  \.  op.  cit.  c.  8.  ex  professe 
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agit  de  Trinitale,  dislinctis  veio  capi- 
tibiis ,  nempc  6.  et  7.,  agit  de  persona 
Verbi  et  de  persona  Spiritus  Sancti. 

196.  Ad2",  Neg, Tcrtullianusenim, 
ut  Irenaeus,  ac  postea  S.  Joannes  Da- 
mascenus,  nomino  Spiritus  Sancti  et 
virtutis  de  qiio  scribit  S.  Lucas  :  Spi- 
ritus S.  superveniet  in  te  et  virtus  Al- 
tissimi,  etc.  interprelalur  de  ipso  Filio 
Dei  cariiem  assumcnte  in  utero  Vir- 
ginis.  Contendit  porro  solum  Filium 
incarnatum  esse  advcrsus  Praxeam. 
Apprime  autem  Tcrliilliannin  distin- 
xisse  Spiritnm  S.  a  Verho  aperte  li- 
quct  ex  aigumento  qnod  urgvt  ex 
forma  et  ritu  baptisini  ad  personarum 
distinclioneni  staluendam  scribens  : 
Mandavit  Christus  ut  tinguerent  in  Pa- 
trem  et  Filium  et  Spiritum  S...  non  in 
UNUM.  Nam  non  semel ,  sed  ter,  ad  sin- 
gula  nomina ,  in  personas  singulas  tin- 
guimur. 

197.  Ad  r»",  D.  Athenagoras  objec- 
tis  vcrbis  adstrnit  unitatem  naturae  in 
tribus  personis,  C.  personas  Verbi  et 
Spiritus  S.  confundit  .V.  Cum  enirn  os- 
tendisset  non  posse  chiistianos  atheos 
dici  qui  adorant  Palroni,  Filium  et 
Spirilum  S.,  ad  tollendam  suspicio- 
nem  trilhoismi  aiit  polylheismi,  aftlr- 
mat  unam  esse  Patris  ac  Filii  et  Spi- 
ritus S.  naturam.  Concludit  enim  : 
Quis  igitur  non  miretur,  cu7n  atheos 
vocari  audiat  eos  qui  Deum  Patrem , 
et  Filium  Deum  et  Spiritum  S.  asse- 
runt ,  at  eorum  in  unione  potcntiam  et 
in  ordine  distinctionem  dcmonstrant  ? 

198.  Ad  4'",  .V.  ïoties  enim  unita- 
tem subslantiaî  Patrts  anienicaeni  in 
tribus  personis  vindicarunl  quoties 
sese  illis  obtulit  occa>io,  ut  ex  allalis 
haclenus  documonlis  manifestum  fit  ; 
imo  adeo  vindicarunt  ut  rationaiislae 
in  suspicionem  venerint  Patres  illos 
confudisse  Verbi  ac  Spiritus  Sancii 
personas.  Quomodo  hœc  sibi  cohae- 
rent? 

199.  Ad  5™.  D.  Idest,  prœdicarunt 
dependentiam  qune  oritur  ex  ordine 
processionis  adeoquc  improprie  dic- 
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tam,  C.  quoe   oriatur  ex  diversitate 
nafuroe  N. 

200.  Ad  6",  D.  Quoad  externam 
manifestalionem,  uti  pariter  prœdica- 
runt de  persona  Verbi ,  C.  quoad  pro- 
cessionem  internam  N.  Recolantur 
antea  dicta. 

301.  II.  Obj.  1°  Ariani  etiamdivini- 
iatem  Spiritus  S.  rejiciobant ,  atlamen 
noque  Patres,  neqne  Nicœnasynodus 
hac  de  causa  eos  impugnarunl  aut 
divinitatem  Spiritus  S.  asseruerunt  ; 
2°  concilium  vero  Constanlinopolita- 
num  1.  quamvis  adversus  macedonia- 
nos  coactimi,  nusquam  expresse  Deum 
Spiritum  S.  nominavit  ;  5*  prout  se 
gesscrunt  sive  Ililarius  qui  in  XII.  de 
Trinitale  libris  nunqiiam  hoc  nomine 
eum  donavil,  neqne  Basiliusqui  inte- 
gium  scripsit  cZe  Spiritu  S.  librum, 
qui  prœfcira  auctor  presbyleris  Thar- 
sensibus  fuit ,  ut  contenti  essent  exi- 
gere  a  niacedonianis  confessioncm 
quod  Spiritus  S.  dici  non  debe:it  crea- 
lura;  et  reprehendit  Dioiiysiiim  Alex, 
in  ep.  n  ad  Maximum  philosophum  eo 
quod  Spiritum  S.  ah  adorata  deitate 
spjimxerit ,  ac  inferioribus  una  cum 
creata  ac  ministra  nalura  numeracerit. 
i°  Atque  liinc  factum  est ,  ut  Ecclesia 
nunquam  ad  Spiritum  S.  preces  dire- 
xerit  ;  o°  imo  sancivit  oonciliun»  Car- 
thaginiense  III.  cap.  23.,  ut .  cum  ad 
altare  assistitur,  semper  ad  Patrem  di- 
rigatur  oratio  ;  0°  demum  in  antiqua 
doxoiogia  rccepla  formula  hœc  ci-at  : 
Gloria  Vatri  et  Filio  in  Spiritu  Sancto, 
qua  indicatur  neqne  uti  Deum  Spiri- 
tum S.  habitum  fuisse,  nequeproiude 
Patri  et  Filio  œqualem  ,  imo  neque 
uti  peculiarem  personam.  Ergo. 

202.  Resp.  Ad  1",  D.  Paires  acNi- 
caeua  synodus  hac  de  causa  arianos 
non  impugnarunt  directe,  neque  ex- 
presse asseruerunt  dogma  divinitatis 
Spiritus  Sancii ,  quia  prœcipuus  ac 
primariiis  illorum  error  versabatur 
circa  divinitatem  Filii ,  C.  quasi  dubi- 
tarent  de  Spiiitus S.  divinitale  A'. Cum 
igitur    primarius    arianorum     error 
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versareUir  circa  divinitatem  Yoibi  , 
nec  nisi  per  conseqiiens  ac  indi- 
recte inficiarentur  divinitatem  Spiritus 
Sancti ,  ideo  lum  antiquiores  Patres, 
tum  Nicoena  synodus  prinriarium  hune 
eiTorem  directe  oppugnandum  sibi 
sumpserunt ,  et  contradictoriam  veri- 
tatem  asserendam  ,  ut  facere  Ecclesia 
consuevit.  Cœlernm  ,  S.  Athanasio 
teste  in  Epist.  synodica  ad  Jovianum 
Imper at. ,  Nicœni  Patres  neque  etiam 
Spiritum  S.  a  Paire  et  Filio  disjun- 
xere ,  sed  illum  potins  una  cum  Pâtre 
et  Filio  glorificavere  in  una  sanctœ 
Trinitatis  fide ,  quia  nempe  una  est  in 
sancta  Trinitate  divinitas. 

203.  Ad  2'%  D.  Conceplis  verbis  , 
prout  ferebat  receptus  loquendi  usns  , 
C.  aequivalentibus  Neg.  Nam  eo  ipso 
quod  credendum  synodus  definierit  et 
in  Spiritum  Sanctum  Dominum  et  vi- 
vificantem^ex  Pâtre procedentem et  cum 
Pâtre  et  Filio  adorandum  et  glorifican- 
dum,  catholicum  de  Spiritus  S.  divi- 
nitale  dogma  adstruxit,  curn  vero  usus 
non  ferret  Spiiitum  S.  Deum  dicerc  in 
fidei  formulis,  eum  usum  servandum 
synodus  duxit. 

204.  Ad  ô"" ,  D.  Id  est  nonnulli  œ- 
coiioinice  usu  receptse  causa.  C.  omnes 
N.  Plures  enim,  uli  Dionysius  Alex., 
Talianus,  aliique  Deum  Spiriluni  S. 
expresse  niuicupavere;  alii  vero  for- 
mulœ  adhœrentes  justis  de  causis  ab 
apostolis  inductse,  œquivalentibus  ver- 
bis  ad  idem  signiQcandum  uti  naalue- 
runt. 

20i>.  Ita  salit  m  ad  tempusse  gessit 
S.  Basilius,  qui  in  ep  7.  alias  iil. 
scribit  :  Cum  confiteri  oporteat  Deum 
Patrem,  Deum  Filium ,  Deum  Spiritum 
S. ,  ut  cloquia  divina  ,  et  qui  ea  subli- 
mius  intellexere ,  docuerunt.  Itapariter 
Hilarius,  qui  in  Comment,  ad  illud 
Mallh.  ult.  Euntes  ergo ,  hœc  proeclare 
habet  :  Ut  quorum  est  una  divinitas , 
sit  una  largitio ,  nomenque  Trinitatis 
uiius  De  us  est. 

206.  Incerta  porro  res  est  iuter  cri- 
ticos  unde  provenerit  illa  S.  Basilii  in 


S.  Dionysium  objurgatio,  cum  explo- 
ratuni  sit  magnum  hune  Anlistitem 
recte  ac  orthodoxe  deSpirilus  S.  divi- 
nitate  sensisse,  uti  oslendit  S.  Athana- 
sius  illius  successor  in  epist.  De  Dio- 
nysii  sententia;  ipsemet  S.  Basilius 
S.  Dionysium  inter  assertores  ejusdcm 
divinitatis  recenset ,  pliiraque  ex  ejus 
operibus  testimonia  profert  in  lib.  De 
Spiritu  S.  Demum  palmaria  sunt 
S.  Dionysii  verba  in  resp.  ad  proposi- 
tiones  Pauli  Samosaleni  :  Spiritus  au- 
temest  Deus ,  loquitur  porro  de  Spiritu 
S.  Nonnulli  suspicantur  non  omnia 
adhuc  scripta  Dionysii  ad  Basilii  ma- 
nus  pervenisse ,  cum  laudatam  dédit 
epistolam ,  atque  exinde  factum,  ut 
ab  arianis  deciperetur. 

207.  Ad  4",  D.  Quatenus  in  publica 
liturgia  Ecclesia  consuevit  ad  Palrcui 
totius  Trinitatis  fontem  preces  diri- 
gere,  C.  in  sensu  exclusivo  ^V.  Accedit 
quod  in  doxologia  sua  Ecclesia  ti-es 
simul  semper  divinas  personas  com- 
plexa  sit ,  uti  ex  ailatis  documenlis 
patet. 

208.  Ad  >,  D.  Ob  conformitateni 
in  publica  liturgia  servandam ,  et  ad 
privatorum  errores  praecavendos ,  C. 
alia  de  causa  A.  En  intégra  ipsius  con- 
cilii  verba  ex  quibus  ejus  mensaperte 
innotescit  :  Ut  nemo  in  precibus  vel 
Patrem  pro  Filio ,  vel  Filium  pro  Pâ- 
tre nominet  :  et  cum  altari  assistitur , 
semper  ad  Patrem  dirigatur  oratio.  Et 
quicumque  sibi  preces  aliunde  describit, 
non  eis  utatur ,  nisi  prius  eas  cum  in- 
structioribus  fratribus  contulerit.. 

209.  Ad  6",  D.  Alicubi  et  ad  cer- 
tum  lempus,  Tr.  vel  C.  universim  et 
couslantor  N.  Varia  enim  fuit  in  an- 
tiqua  Ecclesia  doxologiœ  formula  ,  ut 
constat  ex  S.  Basilio  ,  qui  op.  cit.  De 
Spiritu  Sancto  cap.  29.  plures  collegil, 
quse  tamen  omnes  in  idem  lecidunt , 
sive  dicerent  in  Spiritu  S.  ;  sive  c%im, 
sive  et  Spiritum  Dei.  Eo  enim  omnes 
referuntur,  ut  très  seque  personsc  di- 
vinae  celebrentur  et  congloriiiccntur 
utpote  unus  Deus.  Quœ  cum  ita  sint, 
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evanescunt    adversariorum    ex   falso 
principio  deduclae  consecutiones. 

CAPUT  V. 

DE    SPIRITIS    SANCTI    A    PATRE    ET    FILIO 
PROCESSIO>E. 

210.  Dogma,  ejusque  professio  in 
symbolo  per  addilamentum  vods  Fi- 
liuque  impugnantur  a  Grœcis  schisma- 
ticis,  qui  Latinos  accusant  lum  quod 
doceanl  Spirilum  S.  a  Paire  ac  Filio 
procedoie,  Inni  quod  conlra  decrelum 
concilii  Ephesiiii  inserucrint  symbolo 
parliculam  Filioquc. 

2H.  Quo  tompore  quove  auctore 
intioduci  apud  Grœcos  cœperit  enor 
de  SpirilusSancli  a  solo  Patie  proces- 
sione.incerla  plane  ros  est.  Verisimi- 
lius  videlur  orla  liœc  conhovorsia  ex 
occasione  enorum  aiiauonim  ac  ma- 
cedonianorum.  Tlieodorctus  omnium 
primus  impugnavit  S.  Cyriilum  eo 
quod  in  anatliematismo  XI.  ad  versus 
Nestorium  appellaveril  spiritum  S. 
Spiritum  Christi  proprium.  lUirsum 
monolhciila;,  leste  S.  Maximo  mar- 
tyre, rcprehendenmt  S.  .Martinum  I. 
eo  quod  in  sua  synodica  docuerit  Spi- 
ritum S.  a  Pâtre  ac  Filio  procedere  ; 
tum  etinm  Conslanlinus  Copronymus 
iconomachus  de  hoc  articulo  litera 
movit  ad  versus  aposlolicam  sedem  a 
qua  damnatus  fuerat.  Exinde  vero 
Photii  error,  qucm  Nestorii  fautores 
pepererunt,  monothelilœ  aluerunt  et 
qui,  iconomacliis  agenlibus,  allas  apud 
Grœcos  radiées  egit. 

212.  Sic  pariter  incertum  est  quo 
temporeetquo  primum  auctore inserla 
symbolo  fiierit  parlicula  Filioque.  Ra- 
tum  pênes  omnesest  in  Hispania  intra 
Missarum  solemnia  usum  invaluisse 
canendi  symbolum  cum  ejusmodi  ad- 
dilamento,  ex  occasione  conversionis 
Gothorum  ab  ariana  haeresi  an.  389. 
Hic  usus  in  Gallias,  deinde  vero  in 
Germaniam,  poslca  in  llaliam  propa- 
gatus  est,  Rom.  Pontificibus  passive 
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circa  eum  se  habentibus.  Romse  dé- 
muni adoplalus  videlur  hic  usus  cum, 
adnitente  Henrico  Wiiperalore,  œgre 
tandem  Benedictus  VJII.  induisit  nt 
symbolum  Constanlinopolilanum  in 
Missarum  solemniis  Romae  caneretur; 
cani  autem  cœpit  una  cum  parlicula 
Filioque.  Sane  Photius  de  hoc  rilu  si- 
luit,  Michaol  vero  Cerularius  grœci 
schismalis  instauralor  Rom.  Ecclesiaj 
id  crimini  vertit. 

215.  In  coiiciliis  œcumenicis  Lug- 
dunensi  et  Florentino  Grseci  ad  unio- 
nem  cum  Ecclesia  calholica  admissi 
sunt ,  poslquam  tum  processionem 
Spirilus  Sancti  a  Paire  ac  Filio  admi- 
serimt,  et  legilimum  esse  addilamen- 
tum symbolo  a  Latinis  factum  sunt 
professi.  Verum  prout  fert  Grœcorura 
indoles ,  agenle  polissimum  turbu- 
lento  Marco  Ephesino ,  cito  ipsi  ad 
schisma  itorum  deflexere.  Adversus 
catholicum  dogma  piœter  ïhoopha- 
nem  Propocowiez  aposlalam  noslrum, 
scripsit  novissimc  Philaret  actualis 
moscovita  melropolila. 

214.  Noslri  igitur  munerisest  prius 
calholicam  adsliuere  veritatem,  deinde 
Lalinam  vindicare  Ecclesiam  ob  ad- 
jectam  symbolo  particulam  Filioque. 

PROPOSITIO  I. 
Spirilus  Sanctus  a  Pâtre  Filioque  procedit. 

21î>.  De  fide  hrcc  proposilio  est  : 
conciliurn  enim  Lugdun.  II.  sub  B. 
Gregorio  X.  eam  his  verbis  definivit  : 
Crec/j»Jus  et  Spirilum  S...  ex  Pâtre 
Filioqui'  procedentem  :  ac  ilerum  conc. 
FloFcnlinum  :  Depnimus...  quod  Spi- 
rilus S.  ex  Paire  et  Filio  œternalitn 
tanquam  ah  uno  principio  et  unica  spi- 
ration^  procedit. 

216.  Sic  vero  primum  ex  sacris  Lit- 
teris  hoc  dogma  evincimus  :  Chrislus 
Jo.  10,  15  seqq.  ita  de  Spiritu  S.  lo- 
quilur  :  Ille  me  clari/icabit ,  quia  de 
meo  accipiet ,  et  annuntiabit  vobis.  Om- 
nia  quœcumque  habet  Paler ,  mea  sunt. 
Propterea  dixi  ;  quia  de  meo  accipiet , 
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et  annuntiabit  vobis.  Unde  sic  :  lUe  in 
divinis  non  solum  a  Pâtre  sed  et  a 
Filio  tanquam  a  communi  ac  unico 
principio  procedere  dicendus  est ,  qui 
de  eo  accipit,  et  ideo  accipit ,  quia  Fi- 
lius  omnia  cum  Pâtre  communia  ha- 
bet  :  atqui  talis  est  ex  verbis  Chrisli 
Spiritus  Sanclus.  Ergo  tum  a  Pâtre 
tum  a  Filio  tanquam  ab  unico  prin- 
cipio Spiritus  Sanclus  procedit.  Hune 
porro  sensum  vorborum  Chrisli  anti- 
quissimae  versiones  mirifice  confir- 
mant :  etenim  syriacasic  refert  Chrisli 
verba  :  Jpse  gloripcabit  me,  quippe  de 
meo  accipiet...  Quidquid  hahet  Pater 
meus,  7neum  est  :  propterea  dixi  vobis  : 
EX  meo  accipiet.  Persica  :  Et  ille  est , 
qui  me  glorificabit ,  propterea  quod  a 
me  accipiet.  Arabica  demum  :  Et  ille 
me  glorificabit ,  nam  accipiet  de  eo  quod 
meum  est.  Qux  idem  signillcant,  nem- 
pe  ideo  Spirilum  Sanctum  accipere  a 
Filio  ,  quia  quod  habet  Filius  a  Pâtre 
habet,  sod  Filius  habet  a  Pâtre  per 
generalionem  subslantiam,  ergohanc 
substantiam  qnae  idenlica  est  in  Pâtre 
et  Filio  accipit  SpiriUis  S.,  adeoquesi- 
cut  a  Pâtre,  sic  a  Filio  procedil. 

217.  Hinc  Spiritus  S.  a  Filio  missns 
perhibetur  Jo.  16.  7.  Ejusmodi  aulem 
niissio  in  origine  necessario  fundatur 
in  divinis,  nec  enim  potest  esse  mis- 
sio  ,  quaj  dependenliam  imporlet,  nec 
in  natura  in  se  spectata,  neque  in  im- 
peiio,  ergo  ralione  originis  esl.  Qua- 
propler  SpirilusS.  vocatur  Sp/nYw^  i-e- 
ritatis  qnae  Filius  est ,  Spiritus  Christi 
Rom.  8,  9.,  Spirilus  Filii  Gai.  4,  6. 

218.  Nec  alia  fuit  utriusque  Eccle- 
siœ  oriontalis  et  occidontalis  fides.  De 
occidenlali  uullum  dubiume?sepolest, 
ut  palet  ex  monothelilarum  ,  et  ico- 
nomachoruni  hac  de  causa  objurga- 
lionibus  adversus  Ecclesiam  Latinam. 
Primi  enim  ,  uti  testatur  S.  Maximus 
in  Epist.  ad  Marinuni  Cyprium ,  re- 
prehenderunt  in  Epistola  synodica 
S.  Martini  quia  dixit  procedere  etiam 
ex  Filio  Spiritum  Sanctum  ;  poslerio- 
res,  leste  Adone  Vieniiensi  in  Chronico, 


synodum  cclebravere  ,  ei  quœstio  ven- 
tilata  est  inter  Grœcos  et  liomanos  de 
Trinitate ,  et  utrum  Spiritus  S.,  sicut 
procedit  a  Pâtre ,  ita  procédât  a  Filio. 

219.  Quod  attinet  ad  orientalera 
non  minus  id  luculenter  constat.  Scri- 
bens  siquidem  Hormisdas  Rom.  Pon- 
tifex  an.  521.  ad  Imperat.  Justinum 
ait  :  Notum  est...  proprium  Spiritus 
Sancti  ut  de  Pâtre  et  Filio  procederet 
sub  una  substantia  Deitatis.  Epistola 
haec  vulgatissima  fuitapud  Graecosnec 
aliquis  movit  querelam ,  etsi  dicat 
Notum  est.  Ante  id  tempus  synodus 
Ephesina  œcumenica  non  solum  im- 
probavit  symbolum  nesloriani  Cha- 
risii ,  in  qno  diccbatur  de  Spiritu  Sanc- 
to.  Sed  nec  Filiwn  illum  putamus ,  ne- 
que  per  Filium  existentiam  habere,  sed 
probavit  analheraalismos  S.  Cyrilli 
cum  suis  declarationibus,  et  epislolam 
synodicam  ex  nomine  Ecclesiae  Ale- 
xandrins datam  adversus  Nestorium, 
in  qua  dicebatur  :  No7i  est  alienus  (Spi- 
ritus S.  )  ab  eo  { Filio  )  ;  Spiritus  enim 
veritatis  nominatur,  et  Christus  est  Ve- 
ritas, et  proinde  quoque  abillo,  atque 
a  Deo  Pâtre  procedit.  Et  in  anathema- 
tismo  IX.  Spiritum  S.  vocat  proprium 
Filii,  in  ejusdem  vero  declarationibus 
adjecit  :  Qui  ex  ipso  est ,  ipsique  essen- 
tialiter  inest.  Plenus  proinde  extitit 
utriusque  Ecclesiae  circa  hune  arlicu- 
lum  consensus,  nec  ei ,  ut  vidimus, 
refragati  sunt  nisi  pauci  obscurique 
hœretici  absque  ullo  successu. 

220.  Hujus  praeterea  consensus  tes- 
tes sunt  utriusque  Ecclesiae  Patres.  Ex 
Latinis  enim  S.  Hilarius  De  Trinit.  lib. 
2.  n.  4.  sciibit  Spirilum  S.  esse eccPa- 
tre  et  Filio  auctoribus;  et  alibi  passim. 
Spirilum  S.  a  Pâtre  Filioque  procedere 
conceplis  verbis  docet  S.  Ambrosius 
lib.  1.  De  Spiritu  S.  c.  il.  n.  12û, 
S.  Augustinus  De  Trinit.  lib.  lo.  c.  7. 
eum  dicit  Spiritum  amborum  ;  S.  Léo 
M.  Ep.  4.  ad  Turribium  ci.  inquit  : 
Qui  de  utroque  processit ,  ut  omittam 
Gennadinm,S.  Fulgcntium,  auctorem 
svmboli  Athanasiani,  S.    Gregorium 
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Magnum  ,    caeterosque     inseqnentes. 

221.  Ex  Grsecis  eminent  S.  Atha- 
iiasiijs  lib.  De  Tiinil.  n.  19.  ubi  scribit: 
Est  Filius  fons  Spirilus  Sancii ,  et 
Orat.  7).  contra  Arianos  ri.  2S.  Ipse 
(Filius),  inquit,  dut  Spiritui ,  et  quœ- 
cumque  Spirittis  habct ,  hœc  a  Verbo 
habet  ;  S.  Basiliiis,  qui  in  lib.  De  Spir. 
S.  c.  48.  haec  scribit:  Quia  et  Spirilus 
Chriiti  dicitur....  Denique  tanquam 
Parachtus  in  se  ipso  exprimit  Paracleti, 
a  quo  missus  est,  bonitatem,  et  in  sua 
propria  dignitate  f.jus  ,  a  quo  proces- 
siT,  majestateni  exhibet  ;  S.  Jo.  Chry- 
sostonius  qui  comparât  Spiritum  S. 
a(|ua;  ex  fonte  qui  Chiislus  est  pro- 
fluenli,  concludilque  :  06  id  etiani  ex 
Pâtre  procéda  (apud  Pelav.  De  Trin. 
lib.  8.  c.  4.  n.  4.  )  ;  S.  Epiphanius,  qui 
in  Anchoruto  n.  G7.  ait  :  Et  Dei  Spi- 
ritus  a  Christo,  utpote  qui  ab  utroqle 
PROCEDiT  ,  id  quod  Chrislus  ipse  testa- 
titr  :  qui  a  Pâtre  procedlt,  inquit,  et 
hic  de  meo  accipiet  ;  Didymus  qui  in 
lib.  De  Spiritu  Sancto  n.  54.  sic  Chii- 
stumde  Spiritu  S.  loquenlcm  iiiducit  : 
Quia  non  ex  se  est,  sed  ex  Pâtre  et  me 
est;  et  haec  sufliciant,  ut  pateat  Latinis 
l'aliibus  Giœcos  Patres  ciicahunc  ar- 
liculum  plane  consentientes  esse 

222.  Sed  juverit  hoc  ipsumconfir- 
mare  ex  ipsa  hœreticorum  agendi  ra- 
tione.  Ariani  enim  ac  macedoniani 
1*  ex  receptissima  in  Ecclesia  doctiina 
de  processione  Spiiitus  S.  a  Palie  et 
Fiho  occasionem  nacti  sunt  asserendi 
Sjjiritum  S.  a  Filio  procteatum  esse; 
2°  Macedoniani  piaeterea  ex  eodem 
piincipio  sic  adversuscatholicam  doc- 
tiinam  argumenlabantur  apud  S. 
Athanasium  in  E pistai,  ad  Serapionem 
n.  15.  Si  Filii  dicalur  esse  Spirilus, 
Pater  ergo  avus  est  Spiritus  Sancti, 
prout  et  argumentabatur  Eunomius 
ad  teitiam  Spiritus  S.  naturam  ad- 
slruendam  apud  S.  Basilium  inlib.  3. 
adversus  eumdem  ,  qui  admissa  Tra- 
ditionis  auctoritate  quod  Spiritus  S.  sit 
ordine  te; tins,  pergit  :  Nam  dignitate 
secundum  esse  a  Filio,  ut  qui  esse  ab 


iLLO  habeat,  et  ab  ipso  accîpiat....  pie- 
tatis  sermo  tradit. 

225.  Qufe  cum  ita  se  habeant,  aut 
dicendum  Ecclesiam  universam  er- 
rasse, aut  errare  Graecos  qui  ab  avila 
Ecclesiae  docirina  defeccrunt, 

DIFFICULTATES. 

224.  I.  Obj.  1°  Semel  Christus  lo- 
cutus  est  de  Spiritus  S.  processione  Jo. 
15,  2fi.  atque  a  Pâtre  illum  plane  pro- 
cedere  testatur  dicens  :  Cum  venerit 
Paracletus ,  quem  ego  mittam  vobis  a 
Pâtre,  Spiritum  veritatis,  qui  a  Paire 
procéda.  2*  Aculum  hoc  telurn  non  ef- 
fugiunt  Latini  testimoniis  qua;  ipsi 
pro  sua  sententia  allegare  soient  ; 
Christus  enim  quo  sensu dixerit  •.Mit- 
tam vobis  Spiritum  S.  déclarât  dicens: 
Ego  rogabo  Patrem  et  alium  Paracle- 
tum  dabit  vobis ,  nempe  de  missions 
morali  rogando,  non  de  missione  phxj- 
sica  spirando  locutus  est.  5*  Sic  cum 
ail  :  llle  de  meo  accipiet  et  annuntiabit 
vobis,  contextus  ostendit  se  id  dixisse 
de  sua  doctrina  quam  tune  intelligere 
nequibant  discipuli  ejus,  prout  expo- 
suit  vel  ipse  Maldonatus  suam  confir- 
mans  intcrprelationem  ex  tempore  fu- 
turo  :  de  meo  accipiet.  i"  Nec  magis 
proQciunt  ex  verbis  illis  :  Omniaquœ- 
cumque  habet  Pater  mea  sunt ,  quai  si 
ad  vivumresccarentiir,  évincèrent  Fi- 
lium  pariter  gigni  a  Spiritu  S.  cum  in 
Filii  generatione  nulla  intercédât  Pa- 
trem inter  et  Spiritum  S.  relativa  op- 
positio,  quod  tatucn  a  Ode  alienum 
est.  5°  Demum  non  intelligilur  quare 
si  Spiritus  S.  etiam  aFilioprocederet. 
Chiislus  qui  dixit  eum  procedere  a 
Pâtre  non  adjecerit  quoque  et  a  se  pro- 
cedere. Ergo 

22o.  Resp.  Ad  1™,  D.  Testatur 
Christus  Spiritum  S.  procedeie  a  Paire 
in  sensu  inclusivo  Filii,  C.  in  sensu 
excliisivo  N.  Hoc  ipso  enim  quod 
Christus  sœpe  professus  fuerit  se  umim 
esse  cum  Paire  suo,  dicens  Spiritum 
S.  a  Paire  procedere,  a  se  quoque 
procedere  testatur  :  praeserlim  cum  id 
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posteaaperte  declaraverit  dioendo  Spi- 
ritum  S.  a  se  raissum  iri ,  et  de  suo 
accepturum  ,  quia  omnia  qufe  sunt 
Palris ,  sua  quoque  essent.  Ideo  vcro 
hic  meminit  Christus  solius  Palris,  vel 
ut  ostenderet  Patrem  processionisejus 
esse  aticlorem  qui  talem  Filium  gemiit, 
et  gignenJo  dédit  ut  etiam  de  ipso  pro- 
cederet  Spiritiis  S.,  uti  exponit  S.  Au- 
gustinus  Contr.  Maximinum  lib.  2.  c. 
14.  n.  1.  vel  uti  placuit  S.Cyrillo,  ut  os- 
tenderet idenlitalem  substanliœ  Palris 
ac  Filii.  Sano  quamvis  antiqui  Patres 
(irœci  eadem  vorba  legerint ,  taraen  , 
ut  vidimus,  non  ideo  abnuerunt  Spi- 
ritus  Sancli  processionem  a  Pâtre  ac 
Filio  profileri, 

226.  Ad 2™,  Resp.  non  satisaculum 
esse  ejusmodi  telum,  iit  vidimus  ;  ca;- 
terum  ad  prob.  D.  Chrislus  loquiUir 
de  missione  physica  simnl  et  moral! , 
C.  de  morali  tanlum  X.  Loqiiilur  cnim 
Christus  ut  Deus  ac  proinde  de  mis- 
sione physica  cum  dicit  ;  Mittam  cobis- 
Spirilum  S.,  loquitur  ut  homo ,  ac 
propterea  de  missione  morali  cum  ad- 
dit  :  Egorogabo  Patrem,  et  alium  Pa~ 
racletumdabit  robis.  Sic  optime  ut  raque 
missio  simul  consistit ,  nec  altéra  cum 
allera  confimditur,  uti  Grfeci  ambas 
con  fondu  nt. 

227.  Ad  3",  D.  De  doctrina  loqui- 
tur «eu  scienlia  essentiali,  C.  de  doc- 
trina accidentali,  seu  prout  exierius  a 
Chrislo  manifeslataest  discipulis  suis, 
N.  Absurdum  eriim  est  Spirilum  S. 
acccpisse  seu  didicisse  a  Christo  do- 
cente  Apostolos  suos.  Porro  doctrina 
seu  scientia  essenlialis  ipsa  est  divina 
SJibslanlia ,  si  proinde  Spirilus  S.  a 
Ciu-islo  scientiam  seu  doctrinam  acco- 
pit,  accepit  et  essenliam  ,  adeoque  ab 
ip.^o  procedit.  Pra?scrtim  cum  Chri.slus 
affirmai  se  ideodixisse  Spirilum  S.  de 
suo  accipere,  quia  omnia  qtiœcumqnr 
habet  Pater  rnea  sunt.  Nec  l'efcrt  Chri- 
stum  in  fuluro  locutum  esse,  tum  quia 
in  selornilate  nulla  successio  esl,  tum 
quia  Chrislus  alludil  illis  verbis  ad  ox- 
ternam  fuluram  S^jirilus  S.  processio- 

I. 


nem,  quoe  in  inferiori  fundalur.  Atqnc 
hac  ralione  solvilur  Maldonali  difli- 
cullas. 

228.  Ad  i™,  D.  Id  sequereliir  si 
Spirilus  S.  non  esset  in  processionis 
ordine  secundus,  C.  si  talis  sit  ,V.  Jam 
vero  uti  ex  baplismi  formula  constat 
ac  fidei  professionibus  omnibus,  Spi- 
rilus S.  lerlia  ordine  peisona  est ,  ad- 
eoque secunda  in  ordine  processionis  ; 
fieri  proinde  non  polest  ut  Filius  ,  qui 
in  hoc  ordine  primus  est ,  gignatur  a 
Spiritu  S. 

229.  Ad  îi",  Resp.  noslrum  non  esse 
in  rationes  inquirere  ob  quas  Christus 
his  polius  vel  aliis  verbis  uti  volueril; 
-atis  nobis  est  ostendisseChristum  hanc 
voritalern  docui.^se.  Ad  summimi  ex 
hoc  sequeretur  in  Scriplurarum  dog- 
malica  inlerpretalione  non  privalum 
sensum  ,  sed  Ecclesia^  magislerium  et 
.sensum  traditionalem  nos  seclari  de- 
bcre,  ut  Grœci  ipsi  fatenlur. 

250.  ll.Obj.  Antiquas  Ecclesiae  fidei 
teslisestineluctabilissynodusConslan- 
tinopolilana  1°  quos  in  symbole  ([uod 
adhucEcclesiacauitnos  profilori  jtibet 
Spirifum  S.,  qui  a  Pâtre  procedit. 
2"  Testis  est  Theodoretus,  qui.  illico 
impugnavitCyrillum  vocantem  Spiri- 
lum S.  proprium  Filii,  quin  hic  quid- 
piam  reposuerit,  adeoque  Theodorelus 
perrexit  eamdem  doclrinam  piofilcri. 
3"  Testis  est  communis  loqtîondi  ralio 
apud  Patres  recepta,  ut  Spirilus  S.  di- 
cerelur  procedere  a  Pâtre  per  Filium. 
4°  Imo  S.  Athanasius  tum  in  Hefutat. 
hypocris.  Meletii,  tum  in  Quœst.Sacris 
teslalus  est  Spirilum  S.  a  solo  Pâtre 
procedere.  .""  His  innixus  S.  Jo.  Da- 
masconus  De  fide  orthnâuxa  1.  1 .  c.  8. 
scribit  :  Spiritum  S.  et  ex  Pâtre  esse 
dicimus,  et  Putris  Spiritu7n  nomina- 
mus.  At  vero  eum  ex  Filio  esse  non 
diciinus,  Filii  tamrn  Spiritum  nomimt- 
mus.  G°  Hinc  ne<iu(;  Theodorus  Mop- 
suestenus,  niMjui!  Theodoretus,  aut  Pho- 
tiushac  de  causa  damnati  sunt.  Frgo. 

231 .  Re^p.  Ad  ]'",  D.  Objecta  verba 
in<eiuit  ivuodus  Coii^^tanlinopolitana 
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ut  sese  directe  opponeret  macedonia- 
nisdocentibus  Spirilum  S.  a  solo  Filio 
procedere,  seu  polius  esse  factutn ,  C. 
ut  excluderet  processionem  etiarn  a 
Filio  N.  Nam  macedoniani  utpote  ab 
arianis  profecti  qui  Filiuia  Palris  crea- 
turam  esse  docebant,  et  ipsi  docueriinl 
Spiritum  S.  facturam  seu  creaturam 
Filii  esse ,  quam  blasphemiam  exse- 
crans  synodus  adjecit  synibolo  verba, 
quibus  Spirilum  S.  a  Paire  procedere 
significaret.  Quod  et  Patres  reliqui 
deinceps  bac  ipsa  de  causa  praestare 
soUiciti  fuerunt. 

252.  Ad  2'°,  D.  Theodoretus  impu- 
gnavit  S.  Cyrillum  errore  facti  decep- 
tus,  C.  in  sensu  calholico  N.  Odio  in 
Cyrillum  non  parum  exœsluans  Ttico- 
doretus,  ralus  quod  sicut  in  cœteris , 
sic  et  in  hoc  ApoUinaris  erroribus  fue- 
rit  implicatus,  ideo  censuil  Cyrillum 
ei  hujus  haerelici ,  imo  et  Macedonii 
placitis  docuisse  Spirilum  S.  proprium 
Filii  esse.  Enejus  verba  ex  Epist.  ad 
Monasteria  scripla  adversus  S.  Cyrilli 
analhematismos  :  Blasphémât  vero 
(Cyrillus)  et  Spiritum  S.  non  ex  Pâtre 
ipsum  procedere  dicens,  secundum  Do- 
mini  vocem,  sed  ex  Filio  esse.  Iste  vero 
ApoUinaris  seminuvi  fructus  est  :  pro- 
pinquat  vero  et  Macedonii  malignœ  cul- 
turœ.  Et  hœc  ratio  est  quare  nec  Cy- 
rillus institerit,  nec  Theodoretus  in 
falsi  dogmatis  propterea  suspicionem 
\enerit.  Cœterum  ejus  epislola  dam- 
nata  est  in  quinta  Synodo. 

233.  Ad  ô"",  D.  Et  haec  formula per 
Filium  eumdem  refercbat  seiisum  ac 
ex  Filio,  C.  alium  X.  Hac  enim  for- 
mula expensa  ,  Patres  Florentini , 
Graeci  scilicet  ac  Latini ,  declararunt  : 
Quod  id  quod  sancti  Patres  et  doctores 
dicunt,  ex  Pâtre  per  Filium  procedere 
Spiritum  S.,  ad  hanc  intelligent iam 
tendit ,  ut  per  hoc  signi/icetur  Filium 
quoque  esse  secundum  Grœcos  quidem 
causam,  secundum  Latinos  vero  princi- 
pium  subsistentiœ  Spiritus  Sancti  sicut 
et  Patrem.  Sane  S.  Gregorius  Naz., 
S.  Cyrillus  ac  S.  Epiphanius  modo  di- 


cunt ex  Filio,  modo  per  Filium,  prout 
et  in  Scripturis  proraiscue  hae  voces 
usurpantur. 

234.  Ad  4",  Neg.  Primum  enim 
opusculum  a  criticis  inter  dubia,  alte- 
rum  vero  inter  spuria  recensetur. 

255.  Ad  S»,  D.  Negat  S.  Jo.  Da- 
mascenus  Spirilum  S.  procedere  ex 
Filio  tanquam  catisa  procatarctica  seu 
ab  origine  sine  origine,  cujusmodi  est 
solus  Pater,  C.  simpliciter  N.  Talem 
esse  sensum  S  Joannis  Damasceniex- 
ponunt  ipsi  doctores  Graeci  Manuel  Ca- 
lecas  c.  59.,  Demetrius  De  process. 
Spiritus  S.,  Bessarion  in  Orat.  Dog- 
mat.  c.  6.  Atque  ex  ipso  Jo.  Damasce- 
no,  qui  explicans  se  ipsum  in  cap.  De 
divinis  nominibus ,  scribit  Patrem  per 
Filiuin  producere  manifestantem  Spi- 
ritum; et  ilerum  :  Spirilum  autem 
Filii,  non  tanqtuim  ex  ipso,  sed  tan- 
quam per  ipsum  ex  Pâtre  procedentem  ; 
et  in  Epist.  de  hymno  Trisagio  n.  28. 
œternam  Spiritus  S.  processionem  his 
verbis  enuntiat  ;  Spiritus  Sanctus  est 
ex  Pâtre,  siquidem  per  Filium  proce- 
dit,  non  tamen  filial ionis  more;  utalia 
omittamus.  Palet  igitur  illa  particula 
ex  S.  Joannem  Damascenum  signifl- 
care  voluisse  originemprimamex  qua 
omnis  processio  provenit  sive  Filii , 
sive  Spiritus  S.,  quo  sensu  profeclo 
nonnisi  a  Pâtre  repeti  potest  processio 
Spiritus  Sancti. 

256.  Ad  G",!).  Expresse  seu  directe 
hac  de  causa  damnati  non  sunt  recen- 
siti  auctores,  quia  hic  non  fuit  prœci- 
puus  illorum  error,  Tr.  vel  C.  impli- 
cite ac  indirecte  ob  hune  etiam  erro- 
rem  N.  Theodori  enim  Mopsuesteni 
symbolum  a  Charisio  concilioEphesino 
oblatum  ,  nec  non  scripla  Theodoreti 
contra  S.  Cyrillum  reipsa  repudiafa 
sunt  in  conc.  Chalcedonensi,  ac  rur- 
sum  expresse  damnata  in  concilio 
Œcumenico  V.  Sed  et  ipse  Theodore- 
tus haec  scripta  sua  improbavit  susci- 
piendo  epistolas  Synodicas  S.  Cyrilli. 
Quod  vero  speciatim  ad  Pholium  alti- 
n«t,  ipse  damnatus  fuit  prapcipue  ob 
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ejiis  schisma  ad  quod  toUendnm  con- 
cilium  VIII.  congregatum  est. 

257.  III.  Obj.  Si  Spirilus  S.  eliam  a 
Filio  procederet,  sequerelur  1"  ipsum 
a  duplici  spiratione  dimanare  ;  2°  Pa- 
tris  posse  appellaii  nepolem  ;  3"  magis 
a  Pâtre  quam  a  Filio  distare  ;  4"  prius 
genilum  Filium,  quam  illuin  spira- 
tum  ;  5"»  Fillum  esse  supervacaneum 
Spiritiis  Sancti  principiiim,  aul  Patrem 
non  fuisse  principium  sufficiens  ad 
eiim  spirandum.  Eigo. 

238.  Resp.  Neg.  Ant.  quoad  omnes 
partes;  quia  cum  agitur  de  veritate  a 
Deo  revelata,  qua;  comminiscitur  hu- 
mana  ratio  ex  se  evanescunt.  Et  re- 
ipsa  : 

239.  Non  sequitur  1.  siquidera , 
cum  nulia  in  spiratione  sit  realis  op- 
positio  inter  Patrem  et  Filium,  Spiri- 
lus S.  ab  u troque  tanquam  ab  uno 
eodemque  principio  procedit ,  uti  aqua 
ex  fonte  et  rivo  in  lacum  dimanans, 
Spiritus  enim  Sanctus  procedit  a  divina 
substantia  subsistente  in  Paire  et  Filio. 

240.  Non  sequitur  quod  2,  j.  et  4. 
loco  objeclum  est  ;  nam  spi ratio  coœ- 
terna  est  ac  inimediata  tam  a  Pâtre 
quam  a  Filio,  qui  per  modum  unius 
ejusdomque  principii  Spiritum  S.  spi- 
rant ,  nec  nisi  ordine  alia  persona  prior 
altéra  dicitur;  hinc  fit,  ut  neque  Spi- 
ritus S.  appellari  possit  nepos,  ncque 
magis  a  Paire  quam  a  Filio  distans 
dici ,  neque  Filio  posterior. 

241. Non  sequitur.^.  eadem  ratione 
qua  non  sequitur  Filium  et  Spiritum  S. 
non  esse  unum  eiimdemque  creatorem 
cum  Pâtre,  elsi  Pater  dici  possot  suf- 
ficiens principium  seu  causa  creationis, 
quia  una  eademque  est  omnipotentia 
in  tribus  personis.  Hfec  sequela  sup- 
ponit  quod  falsum  et  alienum  a  fide 
est,  nempe  Patrem  spectari  posse  sine 
Filio.  Ergo  si  Pater  spiral  Spiritum  S., 
necessario  spiral  cum  Filio. 


PROPOSITIO  II. 

Immerito  Grœci  Ecclpsiam  Lati/un/i  ror~ 
rupti  s-ymboli  insimulant  ohaddUiunen- 
tum  parficidœ  Fiiioque. 

242.  Grsecis  ac  Lalinis  consenfien- 
tibus  in  conc.  Florentino  staliitum  fuit 
sess.  2.".  Explicationem  verborum  illo- 
rum  ,  FiLiOQUE ,  veritatis  dedarandœ 
gratta .  imminentetunc  necessitate,  licite 
ac  rationabiliter  symbolo  fuisse  apposi- 
tam.  Jamdiu  pariter  in  conc.  Lugdu- 
nensi  II.  an.  1274.  a  Grœcis  ac  Lalinis 
in  Ira  Missarum  solemnia  symbolum 
decantatum  est  cum  additamenlo  Fiiio- 
que ad  publicam  palefaciendam  ulrius- 
que  EcclesiLC  concordiam.  Posl  ha?c 
palet  nonnisi  injuste  Grœcos  jam  hac 
de  causa  succonsere  Lalinis  posse. 

245.  Ad  tollendam  nilnlominus 
quamvis  cavillandi  causam  sic  assertœ 
propositionis  verilalem  adstruimus  : 
Si  qua  ralio  foret  culpandi  Ectlesiam 
Lalinam  ob  insertam  symbolo  ejus- 
modi  parliculam,  hœc  esset  decretum 
concilii  Ephesini  id  velatilis  ;  nulla 
enim  alia  ratio  a  Grœcis  profortui'  aut 
proferri  potesl.  Jam  vero  hœc  ratio 
nulla  est. 

244.  Etenim  si  specletur  motivum 
memorali  décret i  et  ejusdem  decreli 
ténor,  patebit  nullo  modo  Concilium 
sibi  proposuisse  prohibere  cjusmodi 
fidei  declaraliones.  Motivum  siqtiidem 
quo  permola  est  synodus  ad  suum  de- 
crclum  edendum,  fuit  symbolum  a 
Charisio  presbytero  oblaturn  Neslo- 
rianis  erroribus  inspersum  quo  plures 
decepti  fuerant.  Hoc  enim  recilato  , 
synodus  ad  omnem  in  poslerum  .se- 
ductiotii  viam  infercipiendam  decre- 
tum  emisit  Act.  VI.  lus  verbis  concep- 
tum  :  Statiiit  sancta  synodus ,  alteram 
/idem  nemini  licere  proferre,  aut  con- 
scr ibère  ,  aut  componere ,  prœter  defi- 
nitam  a  sanctis  Palribus ,  qui  in  Ni- 
cœna  sijnodo  cum  Spiritu  S.  congregati 
fuerwd.  Qui  vero  ausi  fuerint  aut  com- 
ponerc  fidem  alteram  ,  aut  proferre ,  aut 
offerre  converti  volent ibus  ad  agniliu- 
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nem  veritatis ,  sive  ex  gentilitate ,  sive 
ex  judaismo  ,  sive  ex  qualicitmque  hœ- 
resi;  hos  quidem ,  si  sunt  episcopi  aiit 
clerici,  aliénas  esse  episcopos  ab  episco- 
patUj  et  clericos  a  clericatu  decrevit  ; 
si  vero  laici  fuerint,  anathemnti  subjici. 
24o.  Porro  si  per  alteram  fidern 
Ephesina  synodus  significavit  fideni 
contrariam  aut  diversam  a  fide  calho- 
lica,  ut  plures  sentiunt,  liqiiet  oani 
minime  prohibuisse  quominiis  justa 
de  causa  possit  symbolo  adjici  hujusce 
orthodoxa?  fidei  declaralio.  Quod  si  per 
alteram  fidom  intendil  synodus  ulterio- 
rem  (idei  formulam  vel  declaralionem 
significare,  ex  ipsins  decreti  verbis 
patetdecretum  hoc  solum  aflîcere  pri- 
vata  individua  non  autem  intégras 
ecclesias,  multo  vero  minus  Ecclesiam 
universam,  alioqiiin  Orientales,  ac 
Grœci  ipsi  primi  fuissent  hujusce  de- 
creti violatores. 

246.  Etenim  concilium  Chalcedo- 
nense  quod  immédiate  post  Ephesinum 
celebratum  est,  additamentum  pro- 
bavit  a  patribus  Constantinopolitanis 
symbolo  Nic£Eno  factum  propter  illos 
qui  Spiritui  S.  repugnabanl ,  et  ita 
auclum  symbolum  recepit ,  et  quod 
nondum  haclenus  factum  fuerat,  in 
communem  totius  Ecclesiae  usnm  de- 
duxit. 

247.  Insuper  non  obstante  Ephesino 
dccreto,  pecnliarcs  viguerunt  fidei  foi- 
mulrc  Antiochcna ,  Hierosolymitana  ac 
Philadelplnensis  ab  u troque  symbolo 
discrcpantcs ,  quin  quispiam  rcclama- 
verit  tanquam  de  violata  lege  Ephe- 
sina. 

248.  Licitum  prrcterea  sibi  duxe- 
runt ,  decreto  illo  non  obstante ,  orien- 
tales ob  novas  exortas  haîreses  mo- 
nothelitarum  prœsertim  et  iconoma- 
chorum  novas  prolixiorcsque  fidei 
formulas  condcre  ac  dcclarationcs  ul- 
teriores  adjicere  ad  prremuniendos  ab 
illJs  erroribus  fidèles.  Ut  inter  oœteros 
praeslitit  Tharasius  episcopus  Constan- 
linopolilanus  qui  fidei  formulam  misit 
ad  Patriarcbas,  hoc  additamento  :  Et 


in  Spirilum  S.  Dominum  vivificantem 
qui  ex  Paire  PEnFiuvyi  procedit,  nempe 
juxta  dicta  ex  Filio. 

249.  Demum  in  consecratione  epi- 
scoporum  Grœci  1res  fidei  professiones 
ad  instar  symboli  emittunt ,  seu  ipsnm 
symbolum  Constantinopolitanum  plu- 
ribus  adjectionibus  recitant  locuplela- 
tum. 

2i50.  Jam  vero  si  Orientalibus  ac 
Grcecis  ipsis  ita  licuit  legem  Ephesinam 
interprelari  ac  in  praxim  deducere, 
ciir  eodem  jure  frui  non  potuit  Ec- 
clesia  Romana  cum  coeteris  occiden- 
talibus  Ecclesiis,  gravi  adeo  urgente 
necessilate  ,  qualem  esse  vidimus  qna; 
in  Hispaniis  et  Galliis  viguit  respecta 
arianornm  et  iconomachorum?  Certe 
uunquam  Gra?ci  illarum  regionum 
Ecclesiis  ejusmodi  additamentum  sym- 
bolo insertum  exprobrarunt ,  aut  ea 
de  causa  se  ab  illarum  communione 
separarunt;  cur  itaque  nunc  hanc 
causam  obtcndunt ,  quare  ab  Ecclesia 
Romana  defecerint ,  cum  hœc  omnium 
uovissima  illud  additamentum  unifor- 
milalis  gratia  admiserit?  Multo  vero 
minus  eam  obtcndere  nunc  possunt , 
postquam  scilicet  in  duobus  CEcume- 
nicis  conciliis,  Grœcis  assentienlibus, 
ratum  ac  licitum  illud  additamentum 
declaratum  et  dictis  et  factis  est. 

2Î51.  Immerito  igitur  Grœci,  stib 
quovis  respectu  disciplinaris  Ephesina 
sanclio  spectelur,  Ecclesiam  Latinam 
corrupti  symboli  ob  adjectam  parli- 
culam  Filioque  insimulant. 

DIFFICULTATES. 

2o2.  Obj.  1°  Ephesina  sanctio  tofius 
Ecclesife  est  :  ergo  nonnisi  ab  universa 
Ecclesia  ei  derogari  potuit;  2"  jure 
proinde  conc.  Chalcedonense  utpote 
Ecclesiam  universam  reprsesentans  illi 
derogavit  ;  Z°  fidei  formulaequœin  con- 
trarium  adducuntur  non  fuerunt  toti 
Ecdesiœ  propositae,  sed  Ecclesiis  par- 
ticuiaribus  inserviebant  ;  4°  hoec  ratio 
est  quare  additamentum  injectum 
symbolo  ab  Ecclesiis  Hispanicis,  Gai- 
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licisaiitGermanicis  toleraverintGiceci, 
leclamcaveiintautem,  cum  Rom.  F^on- 
tifices  illiid  toti  Ecclesiœ  commune 
efficere  voluerunt;  5"  hoc  sane  sibi  non 
licere  patefecit  exemplo  suo  Léo  III.  qui 
cum  curasset  symbolum  pro  ainore  et 
cautela  orlhodoxœ  fidei  duobus  argen- 
Icis  scutis  incidi,  ut  refert  Anastasius 
bibliothecarius,  sine  illa  particula  Fi- 
Impie  desci'iptum  est;  6°  idque  mérite, 
cum  nefas  sit  verbis  dominicis  qul- 
bus  usi  sunt  Constantinopolitani  Patres 
quidpiam  interserere  ;  7"  et  nequeat 
unus  Rom.  Pontifex  absque  cœterorum 
patriarcharum  consilio  quidpiam  sym- 
bolo  communi  auctoiilate  sancito  aJ- 
jicere.  Ergo. 

235.  Resp.  Ad  1",  D.  Si  lata  esset 
cjusmodi  lex  co  fine  ut  omnes  sive  Ec- 
clesias  sive  individua  obligaret,  Tr.  si 
ut  sola  particularia  individua  obligaret 
N.  Transmisimus  primum  membrum, 
cum  constet  sanctiones  disciplinares 
conciliorum  etiam  œcumenicorum , 
gravi  prœsertim  inlercedente  causa, 
modificationi  supremi  Ecclesiîe  capitis , 
cujusmodi  est  Summus  Pontifex,  sub- 
esse. Caeterum,  uti  ostendimus ,  sanc- 
tio  illa  non  afficiebat  nisi  particularia 
individua,  non  autem  Ecclesias,  prout 
de  facto  intellexerunt  illam  etiam  ipsi 
Graeci;  ac  demumduo  œcumenica con- 
cilia eidem  derogarunt  in  casu  de  quo 
agimus. 

2o4.  Ad  2°,  D.  Eodem  nempe  jure 
quo  concilia  Lugdunense  et  Florenti- 
num eidem  derogarunt,  C.alio  sensu  iV. 

2S3.  Ad  o-",  Neg.  Sed  ex  illis  pa- 
tefit  quo  sensu  Ecclesise  illse  accepe- 
rint  Ephesinum  statutum,  quod  non 
distinxit  inter  Ecclesiam  universam  et 
Ecclesias  particulares ,  alioquincaeterœ 
illis  obstitissent. 

2o6.  Ad  4'",  Neg.  Vera  enim  ratio 
quare  Grœci  non  obstiterint  Ecclesiis 
Hispanicis,  Gallicis,  Germanicis  atque 
Italicis  est,  quia  ita  intellexerant  sanc- 
tionem  Ephesinam ,  obstiterunt  vero 
Rom.  Pontifici,  quia  hic  titulum  Pa- 
ir iarchœ  œcumenici  denegaverat  ]\Ii- 


cliaëli  Cerulario  quom  et  anathemate 
perculit ,  qui  pioinde  inter  cœteras 
causas  instaurandi  Photianum  schisma 
ethanc  prœtexuitadditamenti  symbolo 
facti, 

207.  Ad  Sm ,  D.  Ita  se  gessit  Léo  III. 
pacis  et  œconomiae  gratia,  C.  quasi 
iilicitumsibi  censueritclausulam  illam 
symbolo  adjicere  N.  Alioquin  omnes 
Ecclesias  eam  expungerejussisset.  Ideo 
vero  Anastasius  refert  Leonem  voluisse 
symbolmn  scutis  argenteis  describi 
pro  amore.  et  cautela  orlhodoxœ  fidei, 
quia  integrilati  fidei  consultum  hac 
ratione  voluit.  Omissum  porro  est  ad- 
ditamentum  Filioque ,  quia  nondum 
ab  Ecclesia  Romana  adoptatum  fuerat. 

208.  Ad  6",  Neg.  Patres  Constanti- 
nopolitanos  eadem  Christi  verba  sym- 
bolo inseruisse  ,  mularunt  enim  parli- 
culam  -apà,  scilicet  a,  m  il,  ex;  tuni 
tempus  iy.-c^cûi-y.:  procedit ,  in  partici- 
pinm  È/.iTcpî'joaEvov  procedentem ;  atque 
idcirco  licuit  etiam  Ecclesiae  Latinae 
inserere  vocem  Filioque  adcatholicam 
fidem  declarandam ,  prout  a  Tharasio 
aliisque  orientalibus  jaradiu  prœslitum 
fuerat. 

209.  Ad  7°»,  Neg.  Ut  patet  ex  resp. 
ad.  1.  Nunc  addo  nec  potuisse  Rom. 
Pontificem  in  consilium  adsciscere  pa- 
triarchas  orientales ,  qui  et  a  fide  in 
hoc  articulo  defecerant ,  et  schismatici 
erant.  Accedit  quod  Patres  Constanti- 
nopolitani plura  adjecerint  symbolo 
Nicoeno ,  non  consulto  Rom.  Pontifice, 
aut  episcopis  occidentalibus,  adeoquc 
eodem  jure  usœ  sunt  tum  Ecclesiae 
occidentales  tum  peculiaris  ipsarum 
Patriarcha  Rom.  Pontifex.  Ad  sum- 
mum ex  hoc  sequeretur  non  decuisse 
Rom.  Pontificem  obligare  Ecclesias 
orientales  ad  ejusmodi  additamentum 
admittendum  absque  Patriarcharum 
concilio ,  prout  reipsa  facta  est  libéra 
illis  facultas  illud  omittendi  in  ulroque 
concilio  Lugdunensi  et  Florentine, 
confirmavitque  Clemens  VIII.  in  pe- 
culiari  sua  Constitutione  quoad  Greecos 
unitos. 
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AD  E\    Q!   t  DICTA  SLNT  SCHOLIA  CUM- 
PLKCriiNS, 

200.  N(î  liliiin  flispiifationis  abniin- 
pcrc  cogeiemur,  qiur  nllcriorcin  c\- 
posilionom  exigcre  vidcbanliir  ciica  ca 
qiiiKad  aiiçuslissin)uin  Tiinitalis  mys- 
tcnuiii  speclant ,  liiic  caflcm  rcserva- 
vimus ,  iil  sic  pltMiiorcm  auditores  cog- 
iiilioncm  liamire  possent  ad  apte  de 
hoc  mysterio  dissereiidum.  Comploxi 
porro  id  siinuis  nonnuUis  scholiis  qua) 
jam  subiicimiis. 

201.  I.  Alquc  ni  a  proccssionibus 
et  rclatiotiibus  exordianuir,  diuc  siint 
proccssiuncs  admillondap ,  gi^neratio  et 
/irocwiio  simplicilcr  dicta,  et  (jualiior 
relationcs ,  Paternitas ,  Filiatio ,  Spira- 
lio  activa  et  Spiratio  passica.  Diias  si- 
quidorn  piocessioncs  ac  origines  dari 
Scriptiiia  teslalnr,  quaî  Filium  gcni- 
tum  a  Patie  docet  Ps.  2,  7.  et  Spiri- 
tiim  S.  procpdcntem  a.  Pâtre  Jo.  io,  17, 
Palris  niilla  est  origo,  sed  ipse  est 
fons  supremus  c?cterarum  origituim, 
qui  propleiea  aGraecis,  uti  suo  loco 
diximus,  vocatiir  causa  procatarctica , 
a  Latinis  vero  principium  summum  ; 
hinc  Pater  dicitiir  ingenitus,  impro- 
(luctus  et  innascibilis. 

262.  Fiunt  aiitem  processiones  per 
Hctiones  quœ  dicuntiir  immanentes, 
scu  qiiac  intima;  sunt  Deo  ac  in  ipso 
rnanent  ad  illarnm  discrirnon ,  <]iuc 
transeuntes  vocanlur ,  qna'quc  respeclu 
termini,  extra  Deuni  sunt,  nempe 
creaturaî.  Aclioncs  iinmanentes  ex 
theologorum  doctrina  duae  sunt  intel- 
litjere  et  velle. 

265.  Exinde  pleriquc  tlioologi  iu- 
fcrunt  principium  proximuni  proces- 
sion uin  esse  inlellcctum  et  voluntatem 
quatenus  proprietates  notinnales  sunt. 
i'.ovic  Scriptural  ac  Patres  passim  Fi- 
lium Verbum  et  Sapirniiam  vocant, 
qu;r,  speclant  ad  inlollecluni  ;  Spiri- 
lum  vcro  Sanclum  Auiorcm,  Carita- 
lenij  Gratiam  ,  quo;  quidem  sunt  vo- 


luntatis.  Cum  igitur  Filius  sit  terminus 
adccquatus  divini  intelloctus,  utpote 
qui  eum  exhaurial,  pront  et  Spirilus 
S.  qui  tolam  exhaurit  volunlatis  fue- 
cundilatem ,  divinne  voluntatis  ter- 
minus est  adœquatus;  hinc  condu- 
dunt  nonnisi  duas  esse  posse  proces- 
siones. Ita  quidem  comniuniter  theo- 
logi,  quibus  lamen  alii  refragantur  ; 
agitur  enim  de  eo  qnod  fides  rehquit 
hbcrum  circa  modum  explicandi  tanti 
niysterii. 

204.  Salva  itidem  fide,  theologi 
diversas  tenent  sententias  in  ratione 
cxponenda  qnare  Filii  processio  sit 
generatio ,  non  item  vero  Spiritus 
Sancti.  Alii  enim  cum  S.  Thoma  p.  1. 
q.  27.  ar.  i.  inter  utramquc  discriraen 
lepetunt  a  modo  originum.  Cum  ge- 
neratio s'd  origo  viventis  a  vivent eprin- 
cipio  conjuncto  in  similitudinem  nalu- 
rœ ,  ad  eam  rcquirilur ,  ut  geniti  origo 
sit  a  gignonte  per  aclionem  qua;  com- 
municet  siinililudinem  naturac;  cum 
vcro  processio  non  dicat  nisi  emana- 
tioneni  nnius  ex  altero,  et  voluntas 
ad  amandam  rem  non  autem  ad  in- 
ducendam  roi  similitudinem  sit  ordi- 
nata ,  lit  nt  Verbi  processio  sit  gene- 
ratio, non  aulem  Spirilus  S.  qui  est 
carilas  et  est  ex  vulunlate.  Alii  vcro 
cum  S.  Atignslino  sentiunt  soluni  Fi- 
lium esse  genitum,  quia  sohis  ab  uno 
Paire  proccdit ,  cum  nullus  Filius  duos 
possit  habere  Paires.  S.  Anselmus  in 
Munologio  lib.  I.  c.  fy'.  diversas  sen- 
tentias conciliare  simul  adnililur.  Ast 
satins  videlur  fateri  cum  S.  Gregorio 
Nazianzeno  tiim  generalionem  Verbi 
tum  processioncm  Spiritus  S.  hono- 
randas  potins  esse  quam  investigandas 
ulpote  incfTabiles.  lllud  solumadjicere 
pra-stat,  quod  quamvis  diiœ  hœ  pro- 
cessiones (iistinguantur  respeclu  ter- 
mini ,  idem  lamen  sunt  respeclu  priu- 
cipii. 

20o.  11.  Proprietates  quibus  singulw 
personœ  gaudent,  vocanlur  notiones. 
Adcoque  nolio  est  cliaracler ,  lessera , 
seu  nota  singularis  qua  divina  quceque 
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persona  internoscitur.  Proprielas  ta- 
rnen,  lelatio  ac  notio  una  eadcmque 
divina  res  siint.  Proprietas,  quatenus 
est  Paternitas  soli  Palri  competit;  rela- 
tio,  quatenus  respicit  Filium;  nntio, 
quatenus  Patrem  constituit  et  a  Filio 
discernit.  Noliones  quinque  numeran- 
tur  a  theologis,  Paternitas,  Filiatio, 
Spiratio  activa,  Spiratio  passiva,  et 
Innascibilitas.  Quatuor  priores  cum  se 
mutuo  respiciant,  ideo  etiam  rela- 
tiones  dicuntur ,  non  item  vero,  si 
presse  sumatur  innascibilitas.  In  Deo 
igitur  natura  est  una ,  processiones 
duae,  personœ  ti-es,  relaliones  quatuor, 
7iotiones  quinque  sunt. 

266.  Disputant  theologi  utrum  re- 
laliones dici  debeant  necne  perfectio- 
nes;alli  enim  afQrmant,  alii  negant. 
Disceptatio  videlur  potius  de  voce 
quam  de  re.  Quaecumque  demum 
sententia  adnniltatur,  illud  pro  cerlo 
habendum  est,  quod  si  dicantur  esse 
perfectiones  per  quas  altéra  ab  altéra 
persona  distinguitur,  non  ideo  perso- 
nas  singulas  destitui  ea  perfectione  qua 
alia  gaudet,  quia  etsi  non  habeat  im- 
médiate, prout  persona  est,  habet  ta- 
men  médiate  rationecjusdem  naturae, 
quse  eadem  in  tribus  et  in  singulis 
personis  est. 

267.  Sunt  autem  ejusmodi  rela- 
tiones  in  Deo  verae  ac  reaies,  alioquin 
personœ  realiter  ab  invicem  non  dis- 
tinguerentur,  secus  ac  fides  docet.  Si 
enim  ralione  naturae  unura  sunt,  de- 
bent  personœ  très  realiter  esse  per 
reaies  relationes,  prout  ipsarum  Do- 
mina important  ;  ac  proinde  Pater  vere 
et  realiter  est  Pater,  sicul  et  Filius,  et 
Spiritus  S. 

268.  111.  Circumsessio,  seu  ut  ab 
aliis  dicilur  circuminsessio  seu  com- 
meatio,  il  la  proprietas  est  per  quam 
divinaî  personœ  ratione  identitatis  na- 
turae secum  invicem  connmunicant, 
définir!  autem  solet  :  Intima  existentia 
unius  Personœ  in  altéra,  sine  confu- 
sione  personœ  seu  personalitatis.  Quo 
sensu  S.  Fulgentius  lib.  De  fide  c.  \. 


n,  4.  scribebat  :  Totus  Pater  in  Filio  et 
Spiritu  S.  est  ;  et  totus  Filius  in  Patrc 
et  Spiritu  S,  est;  totusquc  Spiritus 
Sanctus  in  Pâtre  et  Filio  est.  Ad  hanc 
proprielatem  referuntur  Christi  verba 
Jo.  14,  H.  Ego  in  Pâtre  et  Pater  in  me 
est.  S.  Thomas  p.  1.  q.  2.  ar.  3.  expo- 
nit  id  triplici  ratione  contingere,  es- 
sentia  quae  eadem  est,  relatione  qua 
sirnul  consislunt  relalivi  termini;  ori- 
gine qaa.  una  persona  ab  altéra  émanai 
per  processionem  ad  intra.  Ejusmodi 
proprielas  valde  confert  tiim  ad  per- 
sonarum  distinctionem  ,  tum  ad  ea- 
rum  consubstantialilalem  constabi- 
liendam. 

269.  IV.  Missio  est  processio  unius 
personœ  ab  alia  cum  ordine  ad  termi- 
num.  Missio  prout  dicit  processionem, 
aelerna  ac  immutabilis  est  ulpote  ne- 
cessaria  et  ad  intra  ;  prout  dicit  ter- 
minum,  temporalis  esse  potest,  gra- 
tuita  et  libéra.  De  missione  sub  utro- 
que  respectu  locutus  est  Christus  Jo.  8, 

42.  Ego  ex  Deo  processi  et  veni,  neque 
enim  a  me  ipso  veni  ;  sed  ille  me  misit. 
Jamdiu  observaverat  S.  AugustinusDe 
Trin.  lib.  2  c.  5.  Pater  solus  nunquam 
legitur  missus,  quia  videlicet  a  nullo 
procedit.  Si  mittentis  nomine  princi- 
pium  designetur  personae  quae  milti- 
lur,  uti  animadvertit  S.  Thomas  p.  1, 

43.  ar.  8.,  tune  illa  sola  intelligitur 
raittere,  quae  personae  raissae  princi- 
pium  est,  sic  Filius  a  solo  Pâtre  milti- 
tur.  Spiritus  S.  autem  a  Pâtre  et  Filio; 
quod  si  mittentis  nomine  significetur 
principium  elTectus  secundum  quem 
attenditur  missio,  a  tota  Trinitate  per- 
sona missa  dicenda  est  :  uti  Filius  qui 
Isa.  48,  -16.  missus  perhibetur  a  Pâtre 
et  Spiritu  S.  Dominus  misit  me  et  Spi- 
ritus ejus. 

270.  V.  Ut  ratio  accurate  servetur 
cum  de  hoc  mysterio  disseritur,  theo- 
logi plures  soient  régulas  tradere,  ex 
quibus  nos  hic  praecipuas  seligemus  : 
Unius  aut  Unitatis  vocabula  usurpan- 
tur  ad  essentiae  unitatem  signiûcan- 
dam.  Si  tameu  unius  vox  in  masculino 
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gcnere  adliibcalur,  rcrerliif  ,id  porso- 
iiain  non  al  natnram,  liinc  nisi^adji- 
fialijr  vox  Deiis  dici  iiequit  Trinltas 
est  unus,  alioijuin  proposilio  sabelliana 
cvadereL  Idciico  curn  de  personis  sor- 
mo  est,  débet  dici  alius  et  alins,  non 
autcni  aliud  et  aliud  ;  cum  eniin  ncu- 
liuin  f,'enns  adhibeatur  in  ordine  ad 
jiatinam,  si  dicerctiir  Palcr  est  aliud  a 
Filio,  propositio  foret  ariana.  Magis 
idonea  tlïeolo;;is  videlur  vox  Unttatis 
qiiani  unionis  ad  sifjnificandam  Irium 
poisonaruui  naturo;  idcntitalem.  Si 
rcs  sil  advorsus  clnislianoss,  pr^ustat 
Demii  unuui  vocare  quani  unicuin, 
siivjiihirem,  .solUarium  ,  prout  facerc 
consucverunt  sociniani ,  qui  proinde 
i'nHarii  appellantur  ;  si  vero  adversus 
polytiieistas,  perinde  est  eunit//ii/»i  ac 
unicum  diceie,  quia  hœc  vox  referlin* 
ad  natnram,  qux  iei|)sa  unicci  numéro 
est.  Kx  liac  perfeclissima  divinœ  sub- 
slantioi  unitatc  in  tribus  pcrsonis, 
iacturn  est,  ut  Dcus  umnn  aut  uvus 
Dcus,  aut  Tiinilas  unus  Dons  dicere- 
tur,  [)rout  dioilur  Trinitus  est  Deus,  et 
promisciie  Très  personœ  suiit  Deus, 
vel  Deus  est  Trinitas,  vel  Dcus  est  per- 
sonœ 1res. 

271.  Trinitas  idem  esi  ne  ternarius 
vol  tcrnio,  et  ad  collectionem  perso- 
narum  referlur.  Usns  ol)linuit  uLdica- 
tiM-  Dcus  triuus  non  triplex,  ?i  de  per- 
sonis  sermo  sil,  possnnt  dici  persom 
trinœ  aut  persona  triplex.  In  Ueo  dici 
nequit  esse  très  res,  tria  entia,  très 
nnitates,  etc.  nisi  adjiciaturvc/at/t'as  ; 
nuUo  vero  modo  asseri  polesl  tiia  esse 
individua  cum  hrcc  vox  ad  natnram 
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s/jcc/(îunam,non  anlemjiumcro,  cujns- 
modi  Dei  est,  leferatur. 

272.Nominaessenlialiainabstracto 
non  possnnt  supponere  pro  personis 
divinis  ;  adeoque  dici  nequit  essentia 
générât  aut  generatur,  pront  eliam  de- 
linivil  conc.  LateranenselV.  Prout  vero 
nomina  essenlialia  concretasumuntur, 
nisi  adjiciatur  atlribntum,  sive  pro- 
prietas  notionalis,  supponunt  pro  na- 
Inra  subsislenic  in  tribus  pcrsonis,  uti 
cum  dicitur  :  Deus  créât  ;  si  autem  pro- 
prictas  notionalis  adjiciatur,  tune  no- 
mina essontialia  concreta  supponere 
possnnt  modo  pro  una ,  modo  pro 
dnabus  pcrsonis,  ut  cum  dicitur  :  Deus 
générât,  Deus  spirat. 

275.  Merilo  synodus  Pisloriensis 
castigatur  a  Pio  VI.  in  conslit.  Aucto- 
rem  fidei,  eo  quod  a  conmiuni  et  ac- 
curala  loquendi  ralione  reccsscrit  sive 
cum  assernit  Deum  in  tribus  personis 
distingui,  sive  cum  affirmavit  secun- 
dum  earum  proprietates  personales  et 
iucovmumicabiles  exactius  laquendo  cx- 
primi  seu  appcUari  Patrem ,  verulm  , 
et  Spiritnm  S. ,  quasi  minus  propria 
esset  appcUalio  Filii.  Sic  jure  arguitur 
Hermesius,  dum  in  sua  Chrisliana 
cathol.  dogmal.,  pag.  470.  scripsil  Pa- 
trem, Filiinnel  Spirilum  S.  diceffec- 
tusDci,  Vïïwxm  ei?,Qeflicicntiam  Patris 
seu  divinœ  csseittiœ;  orlam  esse  rcac- 
tionem  divina*  essentia;  in  seipsam  per 
coefficienliam  ac  Filii,  aliaque  cjus- 
modi,  quic  non  minus  a  recta  lo- 
quendi quam  a  recta  sentiendi  ratione 
circa  auguslissimum  hoc  Trinitalis 
mvsleiiam  abhorrent. 
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1.  Poslquam  Doum  in  suis  actioni- 
bus  ad  inlra  spectavimiis,  eumdem 
prout  se  creaturis  lalionalibus  mani- 
festât in  suisactionibusad  extra  spcc- 
tanduin  assumimus.  Tria  dislinguun- 
Im-  gênera  rerum,  qnibus  Deus  suani 
bonitalem  communicando  gloriani 
suam  nobis  nianifestare  dignalus  est. 
Aliameve  spiritualia  sunt,  ut  Angeli; 
alia  mère  corporea  ut  res  niateriales 
quibus  hic  orbis  constat  ;  alia  denique 
mixta,  cujusmodi  hnmo  estsubstantia 
spirituali  et  corporea  coalescens.  In  très 
proinde  partes  tractationem  hanc  par- 
tienmr,  in  quarura  prima  de  Angelis; 
in  secunda  de  Mundo;  in  terlia  de 
Homine  disseremus. 

PARS  PRIMA. 

DE    ANGELIS. 

2.  Pauca  sunt  quœ  Scriptura  et  Tra- 
dilio  nos  de  Angelis  docent;  eoruni- 
dem  videlicet  existentiam,  naturani, 
officia,  gratiam,  plurimorum  lapsum, 
pœnam,  niachinationes.  Et  hœc  fere 
capita  sunt  de  quibus  agendum  susci- 
pimusadversus  incredulosac  rationa- 
iistas  qui  illa  aggrediuntur. 

CAPUT  I. 

DE  A^GELOR^jM  EXISTENTIA. 

5.  Angeli  nomen,  uti  Patres  obser- 
vant, ofticii  potius  est  quam  naturœ. 
Quos  Grseci  Angeles ,  Latini  Nuntios 
appellant,  Hebreei  Malachim  aut  etiam 


Elohim,  ethnici  passira  genios  aut  dœ~ 
mones  vocaut.  Angelorum  existentiam 
prœter  antiquos  sadducffos  impugnant 
sociniani  passim  ac  rationalistsc.  Contra 
quos  sit  : 

PROPOSITIO. 

Tum  ex  Scriptura.   tum   ex    Traditimr 
universa  Angelos  existere  constat. 

4.  Haec  proposilio  spécial' ad  fideni, 
uti  ex  dicendis  constabit.  Mirum  est 
potuisse  sadducaeos  Angelorum  eiis- 
tentiaiii  inficiari ,  etsi ,  ut  pluribus 
placet,  illi  solum  Pentateuchum  uti 
divinum  admitterent.  Frequens  enim 
in  libris  Moysis  Angelorum  occurrit 
mentio.  Cscteris  omissis,  Gènes.  16. 
Angélus  commemoralur  qui  Agarem 
compellat;  ibid.  19.  duo  Angeli  So- 
domam  veniunt,  ac  Lothum  inde  edu- 
centes,  servant;  et  alibi  passim.  Quoad 
reliquos  Yeteris  Testamenli  librossive 
propheticos  sive  historicos  non  vacat 
ex  iis  testimonia  congerere,  cum  no- 
tissima  ea  sint.  Nec  minus  frequens 
Angelorum  fit  mentio  in  Novo  Testa- 
mento.  Angélus  Gabriel  primum  Za- 
charite,  deinde  B.  Virgini  apparuit 
Luc.  i.  Aller  Angélus  apparuit  in  sora- 
nis  Joseph,  rcferente  Matthaeo  i.  An- 
geli apparent  mulieribus  ad  ipsis  an- 
nuntiandam  Christi  resurrectionem. 
Apostolus  Hebr.  1.  comparât  Angelos 
cum  Christo,  ut  illorum  inferiorem 
conditionem  commonstret,  quos  dicit 
Dei  minislros.  Quapropter  jure  merito 
Augustinus affirmai.  SermA .  in  Psalm. 
103.  Esse  Angelos  novimus  ex  fide...  nec 
inde  dubitare  fas  nobis  est. 
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5.  Onines  popiili  antiqui  ac  recen- 
tiores  in  admilterula  Angelorum,  seu 
subsfanlianini  spiriliialiiim  ,  qune  siib 
Deo  sinl  ac  natura  hominibus  praeslan- 
tioies,  existenlia  conveiiiuiit.  Thaïes, 
ut  refert  Alheiiagoras  in  Légat,  pro 
christianis  niim.  25.  trifariam  supe- 
riores  substantias  distinxit,  m  Deos, 
in  dœinonas ,  et  heroas.  Hierocles  ad 
Aurea  PijthagorcB  carmina  Angeles  ab 
ipsoPythagora  t/fos  iminortales  a  siim- 
mo  Deo  conditos,  appcllatos  fuisse  tcs- 
talur.  Socralos,  teste  Xenoplionle  ,  in 
dœmonis  seufypnïïcustodiani  Iraditiim 
sedictitabat.  Plalo  bas  substantias  tum 
dœmonas,  tum  Awjelos  vocat.  Hujus 
generalis  pcrsiiasionis  fldem  faeit  Ter- 
tuUianus  in  Apologctica  cap.  22.  nec 
non  Cypriaiius  in  libro  De  idolorum  va- 
nilate.  Demum  Angelorum  bonorum 
et  malorum  conflictus  vehili  funda- 
menluin  theûlogiœ  Oricntalium  est 
tum  veterum  tum  recenliorum.  His- 
torici  convcniunt  banc  persuasionera 
vel  ad  ipsos  silvestres  Amcricauos  per- 
venisse. 

6.  Constat  igitur  tum  Scripturas  tum 
uuivcrsam  tiaditionem  nos  certes  fa- 
cere  de  Angelorum  existenlia. 

DIFFICULTATES. 

7.  Obj.  1"  Moyses  nuspiam  Angeles 
créâtes  refert.  2°  Angelorum  nomina 
Michael,  Gabriel,  Raphaël  nennisi  sub 
captivitale  Babylonica  innoluerunt, 
nihil  igitur  velat  (juominusa  Chaldaîis 
ad  Juditos  banc  opinionem  de  Ange- 
lorum existenlia  promanasse  dicamus. 
3»Eo  ipso  quod  Angélus  nomen  officii 
est,  vcrisimilc  est  Scripturam  Angelo- 
rum nomine  homines  signiticasse,  qui 
Dei  velunlatem  nobis  annunliaverunt, 
prout  rcipsa  Malachias,  et  .loamies 
Baplista,  imo  et  Chrislus  ipsc  bac  ap- 
pelialiene  donali  sunt.  4"  Quae  proinde 
iu  Scripturis  de  Angelorum  leguntur 
apparitionibus  mctaphorice  intelligi 
dcbent  et  ex  vulgi  opinione  ad  Dei 
oiniiipolentiam  ,  aut  efticienliam  na- 
turulcm  sij^niricaudam ,    qux   ulpote 
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vulgo  ignota  tiibuebatur  supernalura- 
libus  causis.  Ergo. 

8.  Resp.  Ad  l",  D.  Expresse,  Tr. 
implicite  ;V.  Nam  hoc  ipso  quod  Moyses 
Iradit  Deum  Creatorem  cœli  et  terrae, 
eumdem  Creatorem  illorum  Angelo- 
rum exhibel  quorum  adeo  fréquenter 
meminit.  Specialem  autem  et  expres- 
sam  Angelorum  crealionem  non  re- 
fert, cum  ipsi  propesitum  fuerit  ad- 
speclabilis  hujus  univers!  originem 
describere. 

9.  Ad  2",  Este  ;  Neg.  tamen  conse- 
quentiam  ,  qua> ,  ex  antécédente  non 
Huit,  cum  potuerint  ignola  esse  usque 
ad  id  temporis  trium  illorum  Angelo- 
rum nomina,  quin  ignoraretur  Ange- 
lorum existentia,  prout  certum  est  ex 
Pentateucho  aliisque  V.  Testamenii 
libris  fuisse  cempertam  antc  Babylo- 
nicam  captivilatem. 

10.  Ad  5",  Neg.  Ea  siquidem  a 
Scriptuil^  tribuunlur  Angelisquoenon- 
nisi  substantiis  sui  generis  competere 
possunt,  uli  cum  Christus  Malth.  22, 
50.  respondit  Sadduca^is  homines  in 
fulura  rcsurrectione  sicut  Angelos  fore  ; 
vel  cum  ibid.  18,  10.  teslalur  Angeles 
puerorum  semper  videre  faciem  Pa- 
tris  ;  vel  cum  Apostolus  antitbesim 
Hcbr.  1.  et  2.  instituil  inler  Christum 
et  Angelos,  et  non  Angelos,  sed  semen 
Abrahtc  apprehendissc  dicit. 

11.  Ad  4",  Neg.  Si  enim  metapho- 
rice  qu.Toumquc  de  Angelis  in  Scrip- 
turis referuntur  intelligi  posscnt  ac 
de  divina  f'vEf-;'£l%,  nihil  cerii  in  Scrip- 
turis siiperessct;  quœ  Christus  aut 
Apostolus  in  adductis  locis  dicunt  et 
falsa  et  sine  sensu  essent.  Ralionalis- 
tarum  proinde  mylhica  intevpretatio 
violenta  est  et  Scriptural  obvie  sensui 
plane  contraria. 

12.  Inst.  SaKcm  Michaëlis  nomine 
intelligendus  est  ipse  Filius  Dei ,  qui 
variis  sub  liguris  ac  symbeiis  se  in  V. 
T.  videndum  prœbuit;  ac  propterea 
pcr  analogiam  deeodem  Filio  Dei  in- 
telligi possunt  quae  de  cailerorum  An- 
gelorum apparitionibus  iu  Scripturis 
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occurrunt,  prout  Exod.  5.  2.  Flamma 
ignis  vocatur  Angélus  Dei,  qui  Moysen 
est  allocutus. 

15.  Resp.  Neg.  In  Apocalypsi  c.  12. 
Michaël  exhibetur  pugnaus  cum  Dra- 
cone  quem  virtuteAgni,  idest  Christi, 
devicit;  differt  igiUir  Michaël  a  Filio 
Dei.  Sic  Luc.  1  ,  26.  Gabriel  differt  a 
Chrislo  quem  nuntiare  venerat  ad  Ma- 
riant!. Falsuni  est  Exod.  3.  flammam 
ignis  dictam  esse  a  Moyse  Angelum 
Doniini,  sed  hune  plane  abilla  distin- 
guit  Moyses  scribens  :  Apparuit  illi 
{ Moysi  )  m  deserto  montis  Sma  Angélus 
in  igné  flammœ  ruhi.  Ikec  excogitata 
sunt  a  protestanlibus  ad  impugnan- 
dura  Angelorum  cultuni. 

CAPUT  II. 

DE  NATURA  ANGELORUM. 

14.  Angeli  definiri  soient  :  substan- 
tiœ  spirituales  completœ  ad  discrimen 
animai-um  nostrarum  ,  quae  ordinatae 
sunt  ad  informandum  corpus,  adeo- 
que  sine  illo  sunt  incompktœ.  Plerique 
veterum  Angelos  exislimarunt  subtili 
aliquo  corpore  prœditos.  Posl  conci- 
lium  LateranenselV.  vix  non  obsolevit 
ejusmodi  opinio.  Pluribus  tamen  he- 
terodoxis  et  philosophis  adhuc  ea  ar- 
risitsententia  autumantibushaud  posse 
dari  spiritura  activum  sine  corpore. 
Ast  vix  nunc  salva  fidc  hoc  placitum 
adblrui  potcst. 

PROPOSIÏIO. 

Angeli  sunt  meri  spiritus  omnis  corporis 
expertes. 

18.  Propositio  haec  certa  est  ex  con- 
cil.  Lateranensi  IV.  quodcap.  Firmiter 
défini  vit  adversus  manichaeos  :  Unum 
esse  universorum  principium ,  qui.... 
utramque  condidit  creaturam,  spiritua- 
lem  et  eorpoream ,  Angelicam  videlicet 
et  mundanam,  ac  deinde  humanam , 
quasi  commutiem  ex  corpore  et  spiritu 
eonstitutam.  Angelica  igitur  natura  om- 


nino  spirilualis  est  omnisque  corporis 
expers,  qualis  anima  nostra  est  ;  alio- 
quin  homo  substantia  média  seu  com- 
munis  non  esset  inter  angelicam  et 
mundanam. 

16.  Inniti  autem  ejusmodi  doctri- 
nam  Scripturis  aperla  res  est  ;  et  enira 
sacrée  Litterae  constanter  Angelos  sive 
bonos  sive  malos  Spirittis  vocant.  Sic 
Aposlolus  Hebr.  1,14.  eos  vocat  Ad~ 
minislratorios  Spiritus.  S.  Joannes 
Apoc.  1 ,  4.  scribit  :  Et  a  septem  spiri- 
tibus,  qui  in  conspectu  ihroni  ejiis  sunt  ; 
Christus  Luc.  10,  20.  Spiritus^  inquit, 
subjiciuntur  vobis,  et  alibi  Spiritus  ne- 
quam ,  Spiritus  immundi  vocanlur;  et 
Ephes.  5,  12.  Spiritualia  nequitiœ. 
Jam  vero  vocem  Spiritus  subslan- 
tiam  simplicem  et  incorpoream  signi- 
ficare  patet  ex  eo  quod  Jo.  4,24.  Deo 
tribuatur,  et  i.  Cor.  2,  il.  animae 
hominum.  Etsane  cum  homo  corpore 
eliam  prœdilus  sit ,  nunquam  simpli- 
citer  Spiritus  vocalur  ;  contra  vero 
nuspiam  fit  mentio  corporis  Angelo- 
rum sed  semper  et  absolule  Spiritus 
dicuntur.  Evidens  igitur  est  eos  vere 
substantias  spirituales  esse  et  corpore 
plane  destitulas. 

17.  Inniti  praetcrea  banc  ipsam 
doctrinam  tradilioni  exinde  liquet , 
quod  qiiamvis ,  ut  dixiinus ,  plerique 
veterum  subtili  aliquo  corpore  con- 
stantes Angelos  existimaverint,  plures 
tamen  contrarium  semper  senserunt. 
Elenim  ex  Patribus  alii  eos  plane  di- 
cunt  incorporeos  à'îuaâTCJî ,  uti  Auclor 
Homiliœ  in  Theophaniàm,  qui  credi- 
tur  Gregorius  Thaumatin-gus ,  vocans 
Angelos  incorporeas  virtutes;  Gregorius 
Nyss.  qui  lib.  13.  Contra  Eunom.  eos 
appellat  incorpoream  creaturam;  Gre- 
gorius rsazianz.  naturam  intelligibilem 
et  incorpoream.  apud  Petavium  De  An- 
gelis  lib.  I .  c.  3.  ;  Eusebius  Caesariensis 
in  Demonstr.  Evangelica  l.  1.  c.  3.  qui 
non  solum  eos  nominat  substantiam 
incorpoream  ,  sed  pr.-eterea  cum  Deo 
comparât;  item  S.  Jo.  Chrysostomus, 
Epiphanins,  Theodoretus,  Procopius 
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qui  Cûmmenl.  in  Genesim  c.  io,  ex- 
presse insuper  vocat  substantias  peni- 
tus  incorporeas  ;  nec  non  Dioiiysius 
Areopagita  nuiicupatus,  Nilus,  Jo.  Da- 
mascenus,  etc.  Xec  alia  stelit  Patribus 
Lalinis  senlontia  ;  nam  Maiius  Victo- 
rinus  et  Lactantius  Angelos  dicunt  in- 
corporeos  vel  incorporalos ,  prout  prae- 
stilerunt  Julius  Africanus  atque  Ful- 
gentius  apud  eumdem  eruditissimum 
auclorem,  quibus  accedunt  duo  summi 
Ponlifices  Léo  M.  et  Gregorius  M.  quo- 
rum primus  in  Ep.  ad  Turrib.  c.  G. 
scribit,  veram  (idem  quœ  est  catholica, 
omnium  crealurarum  ,  sive  spiritua- 
liwn ,  sivecorporearum,  bonam  confderi 
suhstantiam  ;  aller  vero  Dialog.  lib.  i. 
c.  20.  interrogat  :  (Juis  sanum  sapiens 
esse  Spiritus  corporeos  dixcrit?  1"  Alii 
non  solum  Angelos  incorporcos  vo- 
cant,  sed  insuper  eos  appellant  mentes 
voj;  seu  substanlias  intelligentes ,  uti 
Gregorius  Nazianz.  et  Nyssenus,  Eusc- 
bius,  Dionysius  Areopagita  dictus  , 
aliique  ;  5"  alii  demuin  eos  dicunt 
simplices  et  sine  materia  àô/.cj;,  uti 
uterque  pariter  Gregorius,  Marins  Vic- 
torinus,  Lactantius,  etc.  apud  eum- 
dem auctorcm. 

18.  Quae  cum  ita  se  habeant,  pafet 
doclrinam  de  spirituali  ac  incorpoiea 
Angeloruni  natura  non  minus  Scrip- 
turae  quam  Iradilionis  auctorilate  ful- 
ciii. 

OIFFICLLTATES. 

19.  L  Obj.  t"  Scriplurai  exhibent 
Angelos  mulicribus  se  conimiscentcs, 
uti  legitur  Gènes.  6 ,  2.  Videntes  fîlii 
Deifilias  hominumqiiod  essentpnlchrœ, 
acceperunt  sibi  uxores  ;  2"  filiorum 
porro  Dci  nomine  Angelos  significari 
ex  versione  Alexandi'ina  discimus,  quas 
sic  verlit  :  Videntes  Angeli  Dei ,  etc. 
nec  non  ex  libro  Henoch ,  teste  Au- 
gustino  De  civit.  Dei  lib.  1o,  c.  24. 
n.  A.  5°  Quam  sentenliam  secuti  sunt 
Juslinus ,  Clemens  Alex.,  Terlullianus, 
Ambrosius ,  Sulpicius  Severus ,  Lac- 
tantius aliique  non  pauci  apud  Peta- 


vium  op.  cit.  lib.  3.  c.  2.  Sed  4'  con- 
textus  ipse  eam  exigit,  cum  reforalur 
ex  his  connubiis  procreatos  esse  gi- 
ganles  ;  5"  et  sane  si  pro  filiabus  ho- 
miuum  in  sensu  litterali  veniunt  fœ- 
minœ  ab  hominibus  oriundœ,  pro  filiis 
Elohim  in  sensu  proprio  significari  de- 
bent  Angeli  seu  naturœ  supcrtiales  , 
prout  aniinadvcrtil  Rosenmûller,  adeo- 
que  Angeli  aut  corpus  sunt  aut  corpus 
habent.  Ergo. 

20.  Resp.  Ad  i",  Neg.  Neque  id 
evincit  objectus  Geneseos  locus  in  quo 
ex  comnumi  inlerpretatioue  filii  Dei 
inlelligunlur  ûlii  Selh ,  seu  principes, 
uli  ex  pluribus  aliis  lestimouiis  constat 
voce  Elohim  significari  principes ,  ut 
Exod.  21  ,  6.  et  c.  22.  et  alibi  ;  hinc 
Symmachus  vertit  :  Eilii  potentum  et 
eadem  ralionc  verterunt  Onkelos  et 
Saadias  ;  .Arabs  Erpenii  :  Filii  mngna- 
tum  ;  inlcrpres  Samaritanus  :  Filii  do- 
minatorum ,  ac  de  iiliis  Selh  vcl  ipso 
Clericus  ca  verba  acccpit ,  qui  proite- 
rea  observât  his  vocibus  passim  in 
Scripturis  designari  veros  Dei  cullores, 
prout  reipsa  plerique  Patres  ea  inlel- 
lexerunt.  Profecto  répugnât  expositio 
de  Angelis  ;  nam  si  boni  ii  sunt ,  ulpole 
Dei  visioiie  fruenics ,  non  poluerunt 
capi  mulierum  illccebris ,  si  mali,  non 
poluerunt  dici  Filii  Dei. 

2t.  Ad  2'°,  yeg.  Ut  enim  praîteream 
non  onnies  codices  sic  dictaî  versionis 
LXX.  habere  :  Angeli  Dei  j  codcm  Au- 
gustino  teste,  sed  alios  habere:  Filii 
Dei ,  prout  habet  codex  quo  usi  sunt 
editores  polyglolta;  Complulensis  ;  no- 
tum  est  [)cv  Angelos  Dei  sœpc  homines 
religiosos  designari  in  Scripturis.  Li- 
bruniaulom  Henoch  supposililium  esse 
crilici  omnes  norunt. 

22.  Ad  ô",  D.  Ex  versione  Alexan- 
drina  aut  libro  Henoch  decepli ,  C.  ex 
sensu  Ecclesiff  traditionali  X.  Plerique 
ex  objeclis  Patiibus  a  versione  illa  dc- 
cepti  sunt;  alii  vero  a  libro  Henoch 
qucm  uti  sacrum  habcbant,  ut  Terlul- 
hanus  nonnullique  alii.  Ex  hoc  fonte 
fabulam  hanc  plurcs  hausisse  viden- 
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tnr.  Vorum  hœc  sententia  peculiaris 
isloruin  Patrum  e.vlilit ,  ncc  unquam 
in  Ecclesia  prœvaluit.  HElcnim  alii  Pa- 
tres eam  aperle  refellerunt,  alii,  ut 
Philaslriiis  Brixiensis,  inler  hapieses 
conniimerant,  sic  enim  in  lib.  De  hœ- 
resibits  Philaslrius  hœieses  recensens 
inlorcœleias  et  hanc  notât,  Angdus  su 
miscuisse  cum  fœminis  ante  diluviiwi, 
et  inde  esse  natos  gigantes. 

25.  Ad  4",  Neg.  Tuni  quia  iiondum 
explorafum  est  vocem  Nephilim  signi- 
ficare  gigantes  proprie  diclos ,  non  au- 
tem  homincs  fortes,  vwle7itos,  defec- 
tores,  sen  inipios  ac  pra?potenles,  qui 
omnia  sibi  pro  arbitrio  licere  existi- 
mabant,  prout  vox  illa  alibi  vertitur, 
et  verba  inimcdiale  sequentia  insi- 
nuant :  Isti  simt  patentes,  a  sœculu  viri 
fanwsi  ;  tum  quia  ex  naturalibus  causis 
fieri  polest  ut  ex  communis  generis 
parenlibus  gigantes,  seu  procerœ  sta- 
turîE  homines  oriantur,  prout  observât 
S.  Augustinus  loc.  c,  qui  id  exemplis 
confirmât  ex  hisloria  sacra  et  profana 
petilis,  quin  necesse  sil  confugere  ad 
Angelorum  cum  mulieribus  nuplias. 
24.  Ad  5i>,  pariter  .V^"^.  Alioquin 
etiam  nomine  filiorum  Dei  deberemus 
intelligere  Angelos  a  Deo  progenilos, 
sicut  fiUœ  hominum  ab  hominibus  ge- 
neratœ  sunt. 

2o.  Inst.  1°  Angelis  a  Paulo  1.  Cor. 
■15,  1.  lingua  tribuitur  ;  irao  et  os  prse- 
bere  eis  videtur  CbristusMatlh.  2i,51. 
dicens  :  Mittet  Angelos  suos  cum  tuba 
et  voce  magna.  2"  Luc.  20,  36.  œquales 
Angelis  in  rcsurrectione  homines  fu- 
turos  affirmât;  nuUa  porro  esset  ejus- 
modi  œqualitas  nisi  dicantur  Angeli 
corpus  habere.  Z°  Dœmones  profecto 
Matth.  2o.  41 .  2.  Pelr.  2, 4.  Jud.  6.  igné 
torqueri  perhibentur  ;  1.  Reg.  16,  23. 
sonocitharœ  compesci;Tob.  6,  8.  fellis 
fumo  fugari.  4°  Patres  etiam  docent 
passim  eos  allici  cibis,  nidore ,  suffi- 
mentis ,  etc.  quae  sine  corpore  intelligi 
nequeunt.  Ergo. 

26.  Resp.  D.  Angelis  lingua  et  os 
tribuuntur  metaphorice,   C.   proprie 


X.  Aposlolus  hypothetice  loquitur  de 
Angelorum  lingua,  seu  potius  idio- 
male  ;  Christus  vero,  ut  aliqui  \olunt, 
sub  sensibili  figura  significat  lerrorem 
quem  homines  cxperturi  sunt  cum  ad 
judicium  vocabuntur,  seu  ut  alii  exis- 
timant,  corpore  adscilo  Angelos  da- 
luros  Yocom  siniilem  tubœ  clangori. 

27.  Ad  2m,  D.  vEquales  Angelis  iio- 
mines  redivivi  erunt  qiioad  modum 
Vivendi,  C.  quoad modum existcndi  .Y. 

28.  Ad  ô™,  D.  Daemonestorquenlur, 
compescunlur,fugantin'  virluledivina, 
C.  propria  ac  materiali  N.  Uti  sacra- 
menta,  inquit  S.  Augustinus,  sancli- 
ficant  animam. 

29.  Ad  4™,  D.  Alliciuntur  ut  Spiritus 
signis  ,  divini  scihcet  honoris  quem  af- 
fectant ,  C.  ut  aniwalia  cibis  N.  Ita 
S.  Augustinus  Dcciv.  Dei\ih.2l.  c.  G. 

r>0.  11.  Obj.  JustinusM.,  Clemens 
Alex.,  TertuUianus,  Laclantius  aliique 
non  pauci  apud  Petavium  op.  cil»  lib. 
\ .  cap.  2.  Angelos  corporeos  dixorunt. 
SS.  Augustinus  et  Bernardus  aucipiles 
se  pr.-Bbucrunt.  Ergo. 

51.  Resp.  D.  Quorum  tamen  pleri- 
que  i  m  proprie  vocem  corporei  usur- 
parunt ,  C.  omnes  de  corpore  prôprie 
dicto  locuti  sunt  X.  Alii  enim  corpore 
interdum  Angelos  prœditos  dixerunt 
quatenus  corporis  nomine  substantiam 
significarunt,  quo  sensu  Tertulhanus 
Dcum  ipsum  corporeum  vocavit;  alii 
corporeos  dixerunt  Angelos  non  abso- 
lute ,  sed  comparate  ad  Deum  cui  om- 
nimoda  solum  simplicilas  competit. 
Alii  vero  ea  voce  usi  sunt  ad  significan- 
dum  quidquid  definito  in  loco  conti- 
nelurautagit,uliCassianu,'^elHilarius. 
Si  qui  sunt  quorum  veiba  emolliri  ne- 
queant,  sunt  deserendi,  quihus  plures 
aUi  obsistunt ,  ac  praecipue  Eccicsiœ 
sensus.  Sancti  Augustinus  et  Bernardus 
in  re  nondum  definila  ab  Ecclesia, 
maluerunl  prudenter  duhilare  ,  quam 
quidpiam  cerli  proferre. 

52.  Inst.  Synodus  Nicœna  II  dialo- 
gnniprobavitJoannisThessalonicensis, 
in  quo  Angeli  dicimlur  corporei,  si 
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non  omnino,  sallem  ex  parle.  Ergo. 
35.  Rosp.  Xcg.  A.  Cum  enim  dixisset 
Tharasiiis  :  Ostendit  pater  (Joannes) 
quod  et  Angelos  oporteat  pingi,  quoniam 
circumscripli  sunt ,  et  veluti  Iwmincs 
apparnerunt.  respondit  Synodus:  Etiam 
domine,  nempe  Angelos  possc  pingi. 
Sed  clarius  adhucmens  synodi  apparet 
ex  fidei  professione  his  verbis  expressa  : 
Veneramw  imagines  sanclorum  et  in- 
corporeorum  Angelorum ,  qui  tanquam 
homiries  figura  humana  hominibus  appa- 
rnerunt. Quibus  veibis  patefecit  con- 
cilium  se  plane  rojicere  senlenliam 
Joannis  de  Angelis  corporels. 

54.  Ex  dictis  non  solum  habetiir 
Angelos  natura  sua  spiriluales  esse  ac 
incorruptibiles ,  sed  eliam  immortales; 
tum  eos  intelligentia;  vi ,  ac  virlute 
humanaî  nalnraï  prœstare. 

CAPUT  III. 

DE  ÀSGELORUM  OFFICUS. 

55.  Plura  esse  Angelonim  ofticia 
nemo  in  dubiuin  revocat,  loi  enim 
sunt  quoi  minisleria  quiv  Deus  illis 
commitlil.  Inter  ha-ceminelhominum 
custodia  ac  luteia  ,  dicenle  Apostolo 
Hebr.  1,1-1.  Omy\es  sunt  administra- 
turii  Spiritusinministerium  missiprop- 
ter  eos,  qui  hœreditatem  capiunt  salutis. 
Nonnullianti(juioresplus;rquoistorum 
minislerium  protenderunl,  nec  enim 
solum  regnis,  provinciis,  commu- 
nilalibus  aut  hominibus  singillatim 
stimplis ,  ipiod  et  nos  tucmur,  Angelos 
praelici  docuerunl ,  \erum  eliam  et 
bcstiis  ipsis,  planlis ,  rebusque  fere 
omnibus.  Horum  senlenlia  nunquam 
al»  Ecclesia  pi'obata  est ,  adeoque  ob- 
solevil;  perperam  Joaimcs  Bodinus  et 
Le  Maître  ,  calviniani  homines,  eam 
inslain-are  adnisi  sunt.  Quod  magis 
mirari  subcst  in  ejusmodi  hominibus, 
est,  quod  ipsorum  parcns  Calvinus  ve- 
lii'i  perniciosum  commentum  rejiciat 
Angelorum  custodiam.  Calvinum  se- 
cuti  rationalistae  doclrinam  de  Ange- 


lorum custodia  ccvi  rudioris  et  incul- 
tioris  ingenio  adscribunt.  Contra  quos 
sit: 

PROPOSITIO. 

Dogma  catholicum  est ,  Scriptiwcp  ac  Pa- 
trum  auctoritate  firmatum  ,  Angelos  in 
hominum  custodiam  depulari. 

5G.  Propositio  generalis  est ,  qua 
adstruimus  hominibus  Angelos  pia.'lici 
ad  custodiam,  quo  sensu  iheologi  pas- 
sim  eam  ad  fidem  spcclare  docent. 
Singulis  autem  hominibus  Angelos  sin- 
gulos  depulari  non  solum  justis  olprae- 
destinalis ,  verum  eliam  peccaloribus 
et  reprobis,  singulis  prœtcrea  regio- 
nibus  ac  provinciis,  praecipue  autem 
Ecclesiis  Angelos  pra>esse  ccrla  qui- 
dem  et  communis  senlenlia  est,  ad 
fidem  tamen  minime  spectare  omnes 
t>ene  fatentur. 

57.  Ut  ad  verilatem  adstruendam 
cnuntiatac  proposilionis  aceedamus , 
prœter  Apostoli  verba  quœ  ante  addu- 
ximus,  eam  evincunt  quœ  Ps.  90.  Ic- 
gunlur  :  Angelis  suis  Deus  mandaoit  de 
te ,  ut  custodiant  te  in  omnibus  viis  luis, 
quaî  tanquam  de  juslis  dicta  omnes 
admiltunt  Patres  ac  theologi;  hune  pa- 
riter  referuntur  Christi  verba  Matth. 
18, 10.  Videle ,  ne  contemnatis  unum  ex 
his  pusillis  ;  dico  enimvobis,  quia  An" 
geli  eorum  in  cœlis  semper  vident  fa^ 
ciem  Patris  7nei. 

58.  His  testimoniis  innixi  Origones 
Hom.  8.  in  Gènes,  n.  8,  S.  Basilius  i/o«i. 
in  Ps.  55.  n.  5,  S.  Ambrosius  Serm. 
in  Ps.  125.  n.  9,  aliique  passim  hoc 
Angelorum  ministerium  propugnant  , 
nobis  hic  salis  sit  verba  S.  Ambrosii 
recitare  :  Mitlit  Dominus  ,  itiquit  ipse, 
Angelos  suos  ad  defensionom  eorum  qui 
hœredes  futuri  sunt  promissoruin  cœ- 
lestium.  S.  Augustinus  vero  in  lib.  De 
octoginta  tribus  quœst.  q.  67.  n.  7.  sta- 
luit  Angelos  adjuvare  nos  pro  sua 
Mublimitate,  dum  obtempérant  Deo,  qui 
pro  nobis  etiam  unicum  Filium  suwn 
dignatus  est  mittere. 

39.  Singulis  autem  hominibus  sin- 
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gulos  Angeles  dcpntari ,  prout  com- 
munis  sentenlia  fert,  aperle  colligitur 
ex  recitatis  Christi  verbis  :  Angeli  eo- 
rum..,  vident  faciem  Patris.  Christus 
enim  non  dixit  Angélus  sed  Angeli^  et 
adjecit  eorum,  id  est  proprii,  seu  cui- 
Jibet  adscripli.  Pervulgalam  peisua- 
sionem  hanc  apud  Juda?os  ac  primos 
christianos  evincit  quod  legitur  Act. 
12,  15.  de  Rhode  puella  asserente 
Petrum  adcsse  ac  pulsare  ,  cui  fidèles 
domi  congregati  responderunt  :  Angé- 
lus ejusest;  quœ  de  Angelo  Pelri  cus- 
tode intelligenda  esse  res  clamât  per 
se,  ac  Patres  omnes  confirmant.  Hinc 
S.  Hieronymus  Comment,  in  Matih.  1. 5. 
jure  exclamabat  :  Magna  dignitas  ani- 
marum ,  ut  unaquœque  habeat  ah  ortu 
nativitatis  in  custodiam  sui  Angelum 
delegalum.  Et  S.  Basilius  Contra  Eu- 
nom,  lib,  3.  Quodautcm,  inquit,  uni- 
cuique  fidelium  adsit  Angélus  tanqiiam 
pœdagogus  aliquis,  et  pastor  vitam 
gubernans,  nemo  contradicet,  qui  ver-^ 
borum  Domini  meminerit ,  dicentis  :  ne 
contemnatis ,  etc.  Exinde  concludebat 
S.  Bernardus  Serm.  12.  inPs.  90.  n.  5. 
In  quovis  diversorio,  in  quovis  angulo 
Angelo  tua  reverentiam  habe....  Si  fi- 
dem  consulas,ea  tibi  Angelicam  probat 
prœsentiam  non  déesse. 

40.  Porro  Angelorum  custodiam 
non  ad  pios  tantum  electosque  homi- 
nes  extendi,  verum  etiam  ad  pecca- 
tores  ac'reprobos  theologi  colligunt 
tum  ex  generali  Patrum  loqueiidi  ra- 
tione,  tum  ex  divina  bonitate  et  cle- 
mentia;  S.  Thomas  p.  i.  q.  115.  ar. 
4.  ad  3.  ejusmodi  custodiam  peccato- 
ribus  ac  reprobis  utilem  esse  ostendit, 
quatenus  hi  juvanlur  quantum  ad  hoc, 
quod  ad  aliquibus  malis  retrahuntur, 
quibus  et  sibi  et  aliis  nocere  possunt. 

41.  Variis  autem  Scripturarumtes- 
timoniis  innixi  catholici  theologi  do- 
cent  hanc  ipsam  tutelara  Angeliscom- 
missam  esseregnorum,  provinciarum 
et  communitatum.  Sane  Exod.  14, 19. 
memoratur  Angélus  Dei,  qui  prœcede- 
bat  castra  Israël;  Jos.  5,  14.  apparuit 


Princeps  exercitus  Domini;  Dan.  10.  fit 
mentio  Angeli  regni  Persarum  ,  (irœ- 
corum  et  Judfeorum.  Erudite  de  hoc 
argumento  egit  TrombelUus. 

DIFFICULTATES. 

42.  Obj.  1"  QuGB  in  Scripluris  refe- 
runtur  de  Angelorum  custodia  aut  ap- 
parilionibus  tûtidem  mythisunt,  qui- 
bus populo  incultiori  divina  provi- 
dentia  commendatur,  ac  veluli  sub 
oculos  ponitur.  2"  Sane  Angelorum 
custodia  supcrvacanea  est,  cum  Deus 
ipse  homines  custodiat,  juxla  illud 
Ps.  120.  Non  dormilabit  neque  dor- 
miet ,  qui  custodit  Israël.  5"  Accedit , 
quod  intelligi  nequeat,  cur  si  Angeli 
custodes  nobis  dati  sunt,  a  nobis  non 
arceant  calamitates  quibus  torquemur, 
tentationes  quibus  propulsamur,  pec- 
cafa  quibus  inquinamur.  4°  Sed  nec 
possunt  Angeli  pra-cipuis  nostris  ne- 
cessitatibus  prospicere ,  quœ  intemae 
sunt,  cor  autem  nostrum  Deo  soli 
patet.  5°  Concludi  igitur  débet  ethni- 
corum  fabulas  de  geniis  cuilibet  ho- 
mini  assistentibus  originem  huic  opi- 
nioni  de  Angelorum  tutela  dédisse. 

45.  Resp.  Ad  1"°,  D.  In  systemate 
rationalislarum  quibus  Scriptura  uni- 
versa  non  est  nisi  mythologia,  C.  in 
rei  verilatejuxta  sensum  christianum 
ac  traditionalem  A'.  Juxla  adversarios 
enim  divin!  scriptores  imo  et  Christus 
ipse,  ut  sese  accommodarent  populo 
incultiori ,  nos  perpetuo  decepissent. 
Verum  cum  hœc  sentiendi  ratio  tota 
ac  unice  in  gratuite  systemate  adver- 
sariorum  innitalnr,  quod  vix  natum  , 
obsoletum  fere  jam  ellectum  est ,  non 
est  cur  in  ea  improbanda  immoremur. 

44.  Ad  2"',  D.  Si  Deus  exchideret 
in  mundi  ac  hominum  regimine  co- 
operationem  causarum  secundarum, 
C.  si  et  bis  ulaUir  N.  Purio  Deus  qui 
fortiter  suaviterque  disponit  omnia  , 
queuiadmodnm  Ecclesiam  per  légiti- 
mes paslores ,  populos  per  principes 
régit ,  sic  Angeles  custodes  ad  homi- 
num tutelam  delegat. 
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45.  Ad  S"",  licfp.  Ciislnrles  Angeles 
non  omnia  a  nobis  mala  propulsare 
eadcm  ralione  qua  eadem  a  nobis  non 
arcet  Deus  ipsc.  Nonnulla  nobis  mala 
utilia  siint,  alia  a  voluntate  ac  dclibe- 
ratione  noslra  pendent. 

46.  Ad  -i"»,  D.  Immédiate,  Tr.  mé- 
diate ,  seu  divina  manifeslatione  N. 

47.  Ad  5"°,  Neg.  Sed  elhnici  potius 
ex  primaeva  traditione  didicere  Ange- 
lorimi  erga  homines  tulelum.  Sane  in 
Gcnesi  libronim  omnium  antiquissi- 
mo  c.  48,  16.  Jacob  meminit  peculia- 
ris  Angeli  sui ,  diccns  :  Angélus,  qui 
eruit  me  de  cunclis  malis ,  benedicat 
pupris  istis. 

48.  Inst.  In  hac  hypolhesi  i°  Angeli 
hominibus  quibus  exhibent  minisleria 
jnferiores  essent.  2°  Divina  visione  in- 
térim destitiierentiir.  3°  Mœrorc  aut 
lîEtitia  affîcerenlnr  ex  bono  vol  malo 
lutela:  quam  praestanl  exilu.  Qnx  ab- 
sona  sunt.  Ergo. 

49.  Resp.  Ad  1™,  Xcg.  In  hoc  enim 
famulatu  Angeli  Dec  obediunt  eique 
serviunt,  etsi  objcctiim  illorum  minis- 
terii  sit  utilitas  nostia;  uii  officiales 
ac  minislii  publici  qui  in  bonntn  po- 
puli  a  Principe  constiluli  sunl,  dici 
nequcunt  populo  inferiores. 

«50.  Ad  2"',  Xeg.  pariter;  testante 
enim  Christo  ,  Angeli  puerorum  cus- 
todes semper  vident  facietn  Palris. 

51.  Ad  ô"",  D.  Si  contra  ipsornm 
voluntalem  malus  exilus  acciileret, 
C.  secns  .V.  Jam  vcro  Angolornm  vo- 
hmtas  divinac  voluntati  prorsus  con- 
foimis  est,  qu.t-  rnalasive  adversa  aul 
vult  aut  permittit.  Eo  vel  magis  quod 
nunquam  ex  Angelonim  nogligentia, 
sed  seraper  ex  hominuni  malilia  , 
mala  moralia  repeti  debeant. 

CAPUT  IV. 

DE  AÎ^GELGRUM  r.RATIA  ,    LAPSU  ET  POENA. 

52.  NuUa  ciica  hos  articulos  nobis 
conlroversia  est  cum  incredulis  aut 
beterodoxis.  Si  qua  viget  disceptatio, 
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opinioncs  varias  ca  afGcit  quae  inscho- 
lis  obtinent. 

53.  I.  Ac  primo  quidem  Angeles 
omnes  a  primo  creationis  instante 
gratia  sanctificante  ornalos  fuisse,  qua 
Deoconjungerentur,  communis  estca- 
tholicorum  doctorum  sentenlia  quibus 
familiare  est  illud  Augustini  elVatiim 
De  civit.  Dei  lib.  12.  cap.  9.  n.  2. 
Deus  eratsimul  in  eis  ei  condenfi  ncdu- 
ram  et  largiens  gratiam.  Biblicis  fun- 
danientis  innixa  ea  est  ;  Christus  enim 
Jo.  8.  de  diabolo  ait  :  In  verilale  non 
stetit ,  nempe  in  sanctitate  et  justifia  , 
nti  oxponunt  S.  Jo.  Chrvsostomus  et 
Léo  M.  Sic  etiam  S.  Judas  v.  0.  Ange- 
}o$ ,  scribit,  qui  non  servarervnt  suwn 
principatnm;u[  alia  omittam.  Non  de- 
fuerunttamen,  qui  censuerint  Angeles 
prius  in  puris  naturalibus  conditos 
esse,  ac  nennisi  post  aliquod  tompus 
gratia  illossanctiticante  pra}di[os  fuis- 
se ;  horum  testimenia  cellegit  Estius , 
qui  recenset  intcr  cœteros  Hugonom 
Victorinum,  Petrum  Lombardum  una 
cum  ejiis  commentatoribus  usque  ad 
S.  Thomam.  Hi  recitata  S.  Augustini 
verba  exponimt  de  gratia  actuali,  ut 
insinuare  videntur  quœ  immédiate  S. 
Doetor  adjecit  :  Unde  sine  bona  volun- 
tate ,  hoc  est  Dei  amore  nunquam  sanc- 
tos  Angelos  fuisse  credendum  est.  Quid- 
quid  porro  de  hac  sententia  sit,  illud 
ex  ca  sallcm  celligitur,  perperam  jan- 
senianos  ad  negandam  possibilitalom 
pura»  naturaî ,  priorem  sententiam  ad 
fidom  spectare  affirmasse. 

5-1.  Prailer  gratiam  saiictillcautonî 
Angelos  consecutos  esse  gratias  etiam 
actuales  sine  quibus  perseverare  liand 
poluissont,  dubitari  nequil.Sed  qiurs- 
tio  mevetur  utrum  gratia  hrec  actualis 
eadem  fueril  sive  in  Angelis  reprobis 
sive  in  electis.  Congruista?,  aiigusli- 
niani ,  alquc  etiam  jansenisl;e  aflir- 
mant,  inticianlur  autom  juxla  princi- 
pia  alias  exposila  thomistm  ,  qui  con- 
tendunt  perseverantibus  datam  esse 
gratiam  ex  se  ef/lcacem  seu  cum  pliy- 
sica    pra^determinatiouo ,    qux»    dila 
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non  est  illis  qui  non  per?everarnnt. 
Unu^qnisque  in  suo  srn<u  abiinrlet. 
Verisiinilis  porro  sententi.i  est  graliam 
Angelis  collatam  fuisse  iiidopenderiler 
a  fiituris  Christ i  mcrilis. 

S3.  II.  CiMtiim  insiiporcst  non  om- 
nos  Ançelos  his  giatiis  instriiclos  in 
officio  stctisso,  scci  pliii'i's  ex  illis  ex- 
cidisse  a  sanclilatis  slalu  per  grave 
porcatnm. 

S6.  Qiintl  arl  ejnsmoHi  percati  spe- 
ciem  atlinet,  dimissis  ialsis  aiit  niitius 
probabililtiis  seiilenliis,  communis  est 
opinio  illuil  siipeibiam  fuisse,  dieento 
Sciiptni-a  (  Erclesiaslici  10,  15  ).  Ini- 
linm  oinnis  pecciti  supprbia:el  itenim 
(  ;.  Tim,  ^,  6.  )  Non  nenpltytuw ,  ne  in 
superbi'am  elatiis  ,  in  juiUcium  incidat 
diaboli.  Quod  si  in  lib.  Sapient.  le^i- 
liir  :  InviJia  (Uaboli  mors  introivil  in 
vmndum,  itilelligi  id  débet  de  eausa 
da?nionern  irnpellente  ad  proloparen- 
les  sediieendos. 

37.  Asl  itenini  qiiseritur  in  qnonam 
supeibia  ejn^modi  conslitiienda  sil? 
Alii  enini  exislimanl  ideo  diabokim 
siiperbia  peecasse ,  qiind  vobieiit  ex 
se,  seu  absqne  alieno  subsidio  beati- 
liidiiiem  illani  asseqiii  ad  qiiarn  eon- 
diliis  fiiei'at.  Alii  censent  in  eo  super- 
bia  elaluin  fuisse  quod  divinos  sil)i 
honoies  cxpelieiit  ;  alii  deinum  quod 
(lominatuni  ainbierit  in  res  ereatas 
ornnes.  Anliquoiinii  liac  de  re  festi- 
monia  collegit  Pelaviuslib.  5.  De  An- 
golis,  cap.  5. 

58.  111.  Quodnam  temporis  inler- 
vallum  effluxerit  ab  Augelorum  crea- 
tione  ad  illorum  prœvaricationem , 
longum  an  brève,  res  est  quae  certo 
definiri  non  potest.  Extra  dubitationis 
aulern  aleam  est ,  ipsos  post  illud  pcc- 
calum,  quodcumque  demum  fuei'it , 
illico  mulctalos,  velut  Icesae  divinae 
niajestatis  reos ,  atque  a  cœlestibus  se- 
dibus  pulsos  fuisse. 

59.  Multiplex  fuit  dœmonum  per- 
duellium  pœna;  ac  prima  quidem 
justitia;  ei  gratiœ  sanctificantis  amissio; 
privatio  item  perpétua  juris  adipis- 

i. 
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cendœ  bcatitudinis  ad  quam  ordinati 
erant;  his  accessit  obumbralio  quœ- 
dam  intellectns,  atque  voluntatis  in 
malo  obfirniatio.  Nibil  lamen  amise- 
runl  daemonesdeiialurîpessenlialibus. 
60.  Sed   quid   dicendum  de  pœna 
setisMS?  Varia  exiilit  vi-tcribiis  hac  in 
parte  opinio.  Sitpiidem  plurcs  censue- 
rinit  pœnam  seususslatiin  dcemonibug 
minime  iiifliclam  fuisse,  quorum  les- 
timoiiia  congcssil  Pelavius  op.  et  loc. 
cil.  c.  A  Ex  islis  uoimiilli  autumaïunt 
doeuiones  ignis  sempiteiiia  p.^na  iioii- 
nisi  post  extienuim  jiidicii  diem  fore 
plectendos;  elsi  Eslius  connitatur  ip- 
sonim  verba  detorqucre  ad  aliam  pœ- 
nam secundariam  et  accidenlalem  si- 
gniticandam.  Alii  iique  non  pauci  ve- 
teres  in  ea  versati  sunt  opinione  quod 
non  omnes  nefarii  hi  Spiritus  deirnsi 
in  tariara  fueiiut ,  sed  eoriim  pars  in 
acre  locisque  proximis  sedem  quam- 
dam  habeant.  Alii  voluerunt  ex  dse- 
nionibiis  eos,  qui  in  iartareas  regiones 
compiilsi  sunt ,  vicissim  (luodammodo 
inter  se  mulnre  sedem  ,  ut  qui  in  in- 
fei is  sunt  illinc  emeigant ,  alque  ullro 
citroqne  commeent.  Alii  demum  exis- 
timanml  cosigne  veropropriequedicto 
seu  materiali  minime  torqueri.  .Magna 
ex  |)arle   ejusmodi  senlenlise  obsole- 
veriuit,  ratum  nunc  fere  apud  onmes 
est  tum  omnes  slatim  et  ex  aequo  da*- 
mones  nmlctatos  esse,  tum  veri  sem- 
per  ubicumque  fuerinl  ignis  tormenta 
sustinere. 

6i.  Cum  ex  his  alla  pênes  omnes 
certa  sint,  alla  in  mera  opinione  do- 
mesticd  ver.-^eutur,  hœc  ideo  altulisse 
sufficiat,  quin  proposiliones  statua- 
nius. 

CAPUT  V. 


DE  D^MOINUM  CUM  HOMIMBUS  COMMEP.ClU- 

62.  Generali  hac  commercii  vore. 
significamus  molimina  omnia  quibus 
dœmonesutuntur  sive  ad  homines  ve- 
xandos,  sive  ad  malum  extremamque 
perniciem  illos  impellendos.  Ad  ho- 
20 
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minum  vexatlones  reforunlur  potis- 
sime  corporum  obsessiones  ;  ad  mala 
aulem  quibus  homines  inducere  sal- 
agunt,  refeninlur  lentationes  ,  ac  re- 
liqua  omnia  ad  quœ  dœmoiies  soient 
homines  indncere,  sive  paclo  inter- 
cedente  id  fiât ,  sive  sine  paclo. 

65.  Duo  extrema  in  his  vitari  de- 
benl ,.  credulilas  nimia,  ac  nimia  in- 
credulilas.  Alii  enim  nimis  facile  au- 
res  pronas  habent  dœraonologiœ  ;  alii 
autem  omnia  prorsus  l'ejiciunt;  quod 
poslremum ,  uti  observai  S.  Thomas 
in  4.  sent.  dist.  54.  ar.  1 .  n.  5.  procedit 
ex  radice  infîdelitatis  siue  incredulita- 
tis ,  quia  non  credunt  esse  dœmones 
nisi  in  œstimatione  vulgi  tantum. 

64.  Ad  banc  incredulilalem  spécial 
recensiorum  proleslantium  passim  , 
neotericorum,  ac  rationalislarum  sen- 
tenlia;ju.\ta  quam,  eaR,quas  daemo- 
num  obsessiones  dicimus,  nihil  aliud 
sunt,  quam  naturales  morbi ,  vel  su- 
perslitiosi  vulgi  figmenla,  cui  non  ob- 
scurcexcatholicisadstipulatusestJahn 
in  sua  Archœologia  hiblica  %  I94seqq. 
Hi  ipsi  cura  prudeiiliore  philosophia 
caeteros,  qui  leferunlur,  elîeclus  com- 
poni  haud  posse  pronunliant.  Tum 
igitur  veros  dari  daemoniacos,  tum  sa- 
pienler  latas  esse  leges  adversus  su- 
perstiliones  ac  maleficia  exercentes 
oslendendura  assumimus. 

PROPOSITIO  I. 

Tum  ex  Scriptura,  tum  ex  Patrum  et  ca- 
tholicœ  Ecclesiœ  sensu  constat  veros  dari 
dœmoniacos  seu  a  dœmone  obsessos. 

6*5.  Obsessorum ,  possessorum ,  dœ- 
monlacorum,  energumenorum  nomine 
veniuiit  illi quorum corpoiibus  dœmo- 
nes iiisident ,  eaque  movent,  ac  variis 
rationibus  pro  data  sibi  a  Deo  facul- 
tate  exagilant.  Quandoque  minus 
presse  voces  illae  usurpantur  ad  signi- 
ficandos  scilicet  peccatores  aut  infi- 
dèles qui  sub  daemonis  poteslate  vi- 
Tunl.  Nos  de  veris  dœmoniacis  agimus. 

G6.  Sic  igitur  rem  piimo  ex  Scrip- 
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turis  conficimus.  Aut  veri  dantur  dœ» 
moniaci,  aut  de  Chrisli  et  sacrorum 
scriptorum  veiacitate  aclum  est.  Et- 
enim  Christus  passim  exliibelur  eji- 
ciens  dx'mones  ab  obsessoium  corpo- 
ribus ,  alque  iis  in  adjunctis,  ut  nullus 
dubilandi  locus  sit  quin  ibi  de  veris 
daernonibus  ,  verisque  obsessis  agatur. 
Nam  1°  prœcipit  Mallh.  4,  24.  et  Marc. 
•1,  "2.  dîEmoni  ut  exeat  et  non  amplius 
introeat  in  eum,  qui  obsessus  fuerat; 
profitelur  aliquod  esse  genus  dœmoniu- 
rum  quod  in  nullo  potest  exire  nisi  in 
oratîone  et  jejunio,  ut  Marc.  9,  24.  et 
alibi.  2"  Daemones  interrogat,  ipsi  re- 
spondent ,  rogant  prœlerea  et  impé- 
trant, ut  Luc.  8,  27.  seqq.  5°  Discipulis 
geslientibus  quod  in  ejus  nomine  eji- 
cerent  daemones,  respondil  Luc.  10, 
19.  In  hoc  nolite  gaudere,  quia  spiritus 
vobis  subjiciuntur.  4°  Pharisœiscalum- 
nianiibus  quod  in  Beelzebiilh  ejiceret 
daemonia  reponit  Christus  Mallh.  12, 
23-28.  Omne  regnum  in  se  divisum  de- 
solabitur.  o°  Mallh.  10, 1.  Marc.  16, 
17.  polestalem  apostolis  confert  eji- 
ciendi  daemones  distinclam  a  poteslate 
aegros  sanandi.  6"  Apostolus  Act.  16, 
16.  ejicit  spiritum  Pythonem  a  puella 
quae  haud  modicum  quaeslum  divi- 
nando  dominis  suis  praebebat.  Haec 
porro  aliaque  ejusmodi  detorquere  ad 
sanationes  rnorborum  perinde  est  ac 
vim  inferre  sacro  lexlui,  acChristura 
traducere  velufi  apostolorum  popu- 
liquc  deceptorem,  scriplores  vero  sa- 
cros  tanquam  fabulalores  ;  quae  impia 
et  absurda  sunt  omnia. 

67.  Sed  non  minus  luculenter  res 
conficitur  ex  Patrum  et  Ecclesiae  sen- 
su. Patres  siquidem  anliquissimi  une 
consensu  tum  vero  daemoniacos  dari , 
tum  inesse  Ecclesiae  polestalem  obses- 
sos a  daemone  liberandi  tradunt;  ac 
ila  tradunt  ut  publiée  provocent  pa- 
ganos  ut  ad  experimentum  veniant, 
et  videant  an  tali  poteslate  christiani 
prœdili  sint  necne.  Ita  passim  Justinus, 
Minucius  Félix,  Irenseus,  Tertullia- 
nus ,  Cyprianus  aliique.  Salis  hic  sit 
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verbaTertuUiani  proferre  ex  Apoîogrt. 
c.  25.  Detur  hic,  inquit ,  aliquis  sub 
l ribunalibus  vestris,  quem  dœmone  agi 
constet  ;  jussus  a  quolibet  christiano  lo- 
qui  spiritus  ille,  tam  se  dœmonpmcun- 
l'itebitur  di>  vero ,  quam  alibi  Dcum  de 
falso...jam  ergo  subjectachristianis  di- 
rrnitas  vestra.  Qiiininio  et  pagaiii  ipsi 
liaiic  potestatem  de  facto  in  Ecclcsia 
adiuiserunt,  quamvis  aiit  niagia*  aiit 
(iîomoniim  simnlationi  ejusmodi  ex- 
pubionem  ab  obsessis  corpoiibus  tri- 
l)iiprent ,  uti  Cel>us  apiid  Origenom 
lib.  I.  n.G,  Pofpliyriiis  apiid  Hicio- 
iiymum  in  lib.  Adcers.  Vigilantinm 
n.  11.  tiec  non  Jiilianii:?  apostata  a'nid 
Cvrillum  lib.  (i. 

68.  Ex  piiblica  ac  notoria  poteslate 
ihiistiaiiis  tiilmta  coiligebaiil  Patres 
iiic-liictabile  argumontum  ad  diviiiita- 
lom  Chrit-ti  Jfsu  eju^que  n'iigioiiis  ve- 
rllatem  adstruoiidarn.  E\iiide  ctiam 
profluxit  exoixislaliis  ordo  ab  ipsa 
apostolica  oetate  in  Ecclesia  institutti-, 
ut  eo  inslructi  ex  officio  ejusmodi  mti- 
luis  expellendi  daemones  exercèrent: 
coiistituta}  regnloead  ilhim  rite  obenn- 
dum ,  qiiœ  adhuc  persévérant.  Igitur 
aiit  omnia  gravissinia  documenta  ab- 
jicienda  sunt  absque  ullo  prnrsus  fun- 
dametdo  ,  aut  omnino  fatendum  veioi 
da?moiiiacos  dari ,  prout  tum  ex  sacris 
Litteris,  tum  ex  imiversa  antiquilate 
h.ictenus  Ostendimus. 

DIFFICLLTATF.S. 

(î9.  1.  Obj.  Plura  ?unt  quœ  aperte 
insinuant  dœmoniacos  de  quibus  in 
Srîripturis  fit  mentio  eosdem  esse  ac 
ittgrotos.  Nam  1°  Evangelista}  inter 
;egrotorum  numeruui  reponnnt  dœ- 
nioniacos,  ut  Malth.  1  ,  23.  10,  IH. 
Marc.  1  ,  32.  et  alibi  ;  2"  qiiinimo  ae- 
groli  omnes,  quorum  plerique  in 
Evangeliis  vocantur  da-moniaci,  Act. 
Apust.  iO,  38.  oppressi  a  diabolo  dicim- 
lur;  3°  qui  liberati  a  diabolo  perhi- 
bentur,  curaii  aut  sanati  dicnnlur  ad 
lioc  ipsum  insinuaiulum;  4"  bine  Joan- 
ncs  nec  in  Evanselio  ,  nec  in  Cccteris 


scriptis  ullam  dcemoniacorum  mentio- 
nem  facit,  et  apostolusPaulus  i.Cor. 
12,  1  i.  licet  commemorot  doua  omnia 
niiiaculorum,  de  dono  ejiciendi  da*- 
mdues  alte  silet.  Ratio  vero  hujus  rei 
est,  quia  bi  duo  aposloli  iis  in  loois 
prœrlicarunt  ubi  ars  medica  florebat, 
et  infirniilates  non  exorcismi,  sed 
arlis  medicœ  mediis  depellebanlur. 
Eigo. 

70.  P»esp.  .Y.  A.  Ad  !■"  prob.  vel  iV. 
vel  D.  Qualenus  nonnulli  ex  illis  dss- 
moiiiacis  praitcr  obsessioncrn  morbo 
insuper  dt-tiuL-hanlur,  Tr.  \el  C;  (\<p,~ 
moniaci  simidiciter.  A".  Nam  in  pri- 
mis  Evangelislaî  apprime  spcernunt 
a'grolos  sanutos  a  iiberalis  a  dœmone, 
illis  ipsis  in  li)cis,  quaenobis  objiciun- 
tur  et  alil)i  passim ,  ex  qua  agendi 
ratione  luculenter  patet  baud  posse 
dfemoniacos  cnui  œgrotis  perrnisci'ri, 
ut  promiseue  hi  sumi  possinl.  Deiiide 
Ciiristus.  qui  etsaniialem  contuleraf, 
et  ab  obsessione  liheraverat,  dupli- 
cem  ad  haec  pvcPstanda  putestalem  di.-- 
tincto  apostolis  conltdit  Marc,  ultime. 
Si  proinde  aliiiui  exbibenlur  in  Scrip- 
tura  morbo  aliquo  laborantes  et  a 
doemone  oppressi,  uli  surdus  et  mutus 
de  quo  Matth.  9,  52.  tum  ca>cus  et 
mutus  de  quo  ibid.  12,  22.  duo  bac 
bene  inter  se  componuntur,  cum  si- 
mul  consislere  possint ,  prœserlim  si 
admillalur,  ut  plures  contendunt  ef- 
f^'Ctus  bos  morbosos  a  dœmone  ipso 
excitalos  fuisse. 

71.  Ad  2",  D.  Oppressi  a  dœmon- 
dicuntur  a  Christo  sanati ,  quatenus 
peculiari  hac  locutione  voluit  Pclrus 
libérales  a  dœmone  dislinguere  ab  il- 
lis quos  Ciiristus  a  raorbis  liberav^l 
per  collalioiiem  beneficiorum ,  C.  : 
qualenus  œgrolos  oumes  indiscrimi- 
nalim  designare  voluit,  IS'.  Dixit  enini 
l'eli'us  de  Cbristo  :  Transiil  bcnefn- 
ciendo  etsanando  omnes  oppressas  a  dia- 
bolo ;  quibus  verbis  et  curalionem  a 
morbis  et  liberationem  a  diabolo  Apo 
stolus  complexus  e^t.  Quoniani  vero 
plures  ex  illis  qui  a  dœmonis   vexa- 
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tione  liberati  siint,  apgritudine  ctiam 
laborabaiit ,  idco  ca  loquendi  ralioiie 
usus  est,  qutB  ulrumqiie  siijnificaret. 
72.  A(]  ô"",  n.  al.i'iiiaiido,  C.  sem- 
per,  iV.  A(]do  voces  curandi  aut  sa- 
namli  gcneialos  esse,  qn£P  aplaii  etiam 
commode  possimt  ad  liberalionem  de 
qua  agimus;  piaeseitim  si  animadver- 
tatur  ad  id  qiiod  modo  diximus  de 
energumenis  segiotanlibus.  Cœleriim 
scepe  eliam  vox  ejecit  occurrit,  quœ 
nullani  difficiiltatem  admillit. 

75.  Ad  4"",  D.  Joaiines  non  memi- 
nil  daemoiiiacornm  ,  quia  ojus  scopus 
non  fect'bal ,  C.  ad  cos  excludendos, 
A.  Exhisloi'ia  enim  noviiiius  Joannem 
sibi  pioposuisse  ea  su|iplero  quœ  a 
reliquis  Evangi-Iislis  omissa  fiiL'iant , 
quocque  peculiari  ralione  ad  conslabi- 
liendam  Chiisli  divinilatcm  loloiun- 
tur.  Curn  igilur  de  libcratione  obses- 
soriim  cselcri  abunde  scripsi'rint,  ideo 
Joaiines  eam  praelermisit. 

74.  Falsiim  aiitem  est  Pauliim  in 
objccto  loi'o  tatere  prorsiis  de  pocii- 
liari  hoc  dono;  illiid  enim  coniplexns 
est  dun>  commemoiat  operalionem 
virlutum.  Sane  Panlu?  non  semel 
liane  exercuil  poleslalem  ,  ut  constat 
ex  Aclis  aposlolicis  capp.  prsesertirn 
dt>.  ac  19. 

7o.  Ex  liis  falsilas  deprehenditur 
rationis  qu*  adducilur  sileiilii  duorum 
apostolorum  ,  quae  gratuila  est  et  con- 
tra factuin ;  narn  in  Asia  Minoiiet  prœ- 
ci|)ue  Ephesi,  ac  in  Macedonia,  praeci- 
pue  veio  IMiilippis,  celtbiioies  libera- 
tiones  obsessorum  conligeruiit,  ul  ex 
cilt.  Actuum  apos  olonim  locis  niani- 
festnm  fil.  Adeo  aculi  .sunl  adversarii! 

76.  11.  OI)j.  1°  Qui  agilati  a  da-mone 
in  S' ripturis  dicunlur  sigtia  omnia  ac 
symplomata  amenlia;  prœ  seferuiit, 
aut  epilcpsiœ;  amenlia  sou  idea  fixa 
laborabanl  duo  illi  daemoniaci  furiosi 
Gadareni  de  quibus  Malth.  8 ,  28. 
Marc.  5,  2.  et  Luc.  8,  27.  quos  prop- 
terea  regionis  incolœ  invenerunliano? 
mentis  cïïcclos;  e[>ilepsia  veio  atlectus 
erat  juvenis  ille  de  quo  Marcus  9.  re- 
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fert,  modo  in  terram,  modo  in  aquam 
aut  iii  ignem  deirusum  ,  emittentem 
inleiim  ex  oie  spumam,  dentibusque 
fi'endtnlem.2"  Non  desuntexemplade 
fœminis  rndibus,  quœ  nielancholia  la- 
boraiites  concinne  latine,  aut  alio  idio- 
ma!e  loquobantur,  tcstibus  Petro  de 
Abano,  ac  Pomponalio.  5°  Nulla  dan- 
lur  certa  signa  ad  veros  dapmoniacos 
seceinendos  a  fictitiis.  4°  Expcrienlia 
docel  ibi  dœmoniacos  majoii  ninneio 
reperiii ,  ubi  major  ignurautia  viget, 
ac  fervidioies  sunt  exordstœ.  5°  Qua- 
propler  exoirismorum  usus,  qui  fana- 
tismum  et  credulilalem  fuvet,  prorsus 
est  climiuandns.  EriiO. 

77.  Resp.  Ad  1".  I).  Qualenus  prœ- 
ter  obsessioncni  nonnuill  iiiis  moibis 
correpti  erant,  Tr.;  ad  exclusionem 
obsessionis,  N.  Nihil  enim  velat  quo- 
minus  dicamus  inlerduin  qui  a  dœ- 
mone  agitabantur  aut  amenlia,  aut 
epilepsia  laborasse ,  cum  et  hi  moibi 
a  da?mone  ipso  injici  possint ,  Deo  lia 
permittente,  uti  pliires  Patres  ac  in- 
terprètes censuere.  Sed  hi  casus  sin- 
gulares  snnt ,  neque  idem  de  oirniibus 
dœnioiiiacis  dici  potost.  Historia  evan- 
gelica  Gadarenorum  ac  juvenis  de  (pio 
est  sermo,  nos  dubitare  non  sinit  de 
vera  possessione  dsemonis,  ac  vera 
proinde  liberatione;  cum  salva  histo- 
riœ  verilate,  de  solis  morbis  natura- 
libus  inlelligi  nequeat  quod  in  ea  re- 
ferlnr. 

78.  Ad  211,  1).  Quorum  tamen  fun- 
damenlum  hisloricum  notât,  C;  se- 
cus,  N.  Nam  Petrus  de  Abano  ex  alio- 
rura  eaque  incerta  relatione  faclum 
illius  fœminœ  scriptis  consigiiavit; 
Pomponatius  vero  adjuncta  non  re- 
censnit ,  quomodo  scilicet,  quanto 
lempore,  quo  idiornale  mulier  alia, 
de  qua  ipse  egit,  locuta  fuerit.  Adeo- 
que  ex  incertis  nihil  inlerri  potest. 

79.  Ad  ù"\  Ney.  Plura  enim  eaque 
certissima  signa,  si  simul  spectenlur, 
post  Rituale  Romanum  lit.  De  exorci- 
zandis  obsessis  theologi  recensent;  quœ 
si  adsint,  nulli  potest  esse  deceplioni 
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locns,  prœsertim  si  exorcistge  docti  ac 
prudentes  sint. 

80.  Ad  4",  Neg.  Ex  historia  enim 
novimus  quovis  lempore  et  qiiovisloco 
ejiismodi  contingcre  obsessiones.  Cerle 
cum  Pauliis  Ephesi  aut  Philippis  mo- 
raretur,  cultissimœ  regiones  illa;erant, 
inagno  tamen  numéro  exhibenlur 
energurneni.  Vigonte  incrediilitate , 
diaboliis  ne  se  prodat  siia^que  causée 
noceat,  a  corporibus  invadendis  prœ- 
cavet. 

81.  Ad  5°,  Z).  Nisi  certo  constet  de 
veris  dœmoniacis,  C;  si  vere  constet 
ex  indubiis  signis,  N.  Exorcismi  siciit 
et  pharmaca,  nonnisi  necessitate  exi- 
gente,  sunt  adhibenda. 

PROPOSITIO  11. 

Jure  merito  leges  sancitœ  sunt  adversus 
superstitiosa  cum  dœmone  commercia. 

82.  Uti  circa  obsessiones  sic  circa 
superstitiosa  cum  dgemone  commercia 
in  contrarias  plane  sententias  diversis 
temporibus  dilapsi  sunt  homines.  In- 
terdum  plus  œquo  illis  fides habita  tum 
a  catholicis  tum  a  protestantibus  est, 
interdum  vero  nulla  prorsus,  ita  ut 
soli  ignoranliae  ac  superstitioni  iidem 
tribuant  quaecumque  ad  magiam  ,  in- 
cantationes  ,  divinaliones  aliaque  ejus- 
modi  referuntur.  Media  via  semper 
tutissima:  siquidem  œque  insanumest 
sive  omnia  qu»  referuntur  ejusmodi 
admiltere,  sive  omnia  contemnere. 

85.  Sane  argumenta  validissima 
tum  intrinseca  tum  extrinseca  de  ve- 
ritate  istius  commercii  nos  dubitare 
non  sinunt.  Et  quidem  quoad  intrin- 
seca, admissa  semel  daemonum  exis- 
tentia  ac  malefica  indole,  ecquis  in 
dubium  revocare  poterit,  eos,  sic  Deo 
permittente,  omni  quo  possunt  nisu , 
homines  inducere  ad  talia  molienda 
quibus  ex  condicto  ipsi  respondeant  ? 
Ecquis  prœterea  ignorât  quantum  fe- 
rant,  imo  impellant  vaferrimorum 
hominum  cupiditatesad  illatentanda? 
Nihii    profecto  est   quod  ex  utraque 


parte    repugnct.    Quoad  extrinseca, 
monumenta  certissima  nobis  suppe- 
ditat  Scriptura  sacra  ;  Exodi  enim  c.  7. 
et  8.  referuntur  qna;  a  Magis  ac  Ma- 
leficis  Pharaonis  pal  rata  sunt  per  in- 
caniationes    A^qyptiorum.    Pythonissa 
Endorea  a  Saule  consulta  commemo- 
ralur  J.  Reg.  28.  In  Novo  Foedcre  ce- 
lebris  est  Simon  Magus ,  qui  Samariae, 
uti  legilur  Act. 8.,  multo  temporemagiis 
suis  plures  dementaverat.  Alter  Ma- 
gus, scilicet  Elymas  memoraturib.  c. 
13.,  et  c.  16.  puella  habens  Spiritum 
Pythonis  quœ  divinationem  exercebaf. 
Hue  accedit    totius   anllquilatis  con- 
sensus   non   vulgi   imperili  tantum- 
modo,  sedet  ipsorum  philosophorum, 
uti  ostendit  Cudworth  in  System,  intel- 
lect, c.  S.  §  1.  cum  notis  Moshemii,  et 
auctoritas  gravissimorum  scriptorum, 
qui    prœterea  magiœ  originem   pan- 
dunt,cuiusmodi  est  Eusebius  in  Prœ- 
parat.  Evangelica  cap.  10  et  11.  qui  id 
ipsum  confirmât  teslimonio  Porphyrii, 
nec  non  S.  Augustinus  in  op.  De  doc- 
trina  christ,  lib.  2.  c.  20.  num.  50.  et 
S.   Hieronymus  in  vita  S.  Hilarionis , 
ut  ca;teros  omittam. 

84.  Quo  prsemisso  necessario  fun- 
damcnto  ,  sic  accedimus  ad  verilatem 
propositionis  evincendam.  Leges  illoe 
jure  merito  sancitœ  dicendîe  sunt,  quae 
homines  arcent  a  nefariis  sceleribus , 
imo  a  scelerum  uberrimo  fonte  ;  taies 
porro  sunt  quae  adversus  diabolicas 
superstitiones  constitutœ  sunt  a  Moyse, 
seu  potins  a  Deo  ipso  per  Moysen,  pos- 
tea  vero  ab  Ecclesia.  Etenim  Exod.  22, 
■18.  Deus  prœcepit  populo  suo  :  Male- 
ficosnon  patieris  vivere  ;  item  Levit,  19, 
31 .  Non  decline.tis  ad  magos ,  nec  ab 
ariolis  aliquid  sciscitemini  ;  et  ilerura 
ibid.  20,  27.  Vir  sivemulier,  in  quibus 
pythonicus  vel  divinationis  fuerit  spi- 
ritus,  morte  moriantur.  Demum  Deut. 
18,10.  Non  inveniatur  in  te. . .  qui ariolos 
sciscitetur  et  observet  somnia  atque  au- 
guria,  nec  sit  rnaleficiis  nec  incantator, 
nec  qui  pythonem  consulat  nec  divines, 
aut  quœrat  a  mortuis  veritatem.  Sic 
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cliam  Ecdesia  pUires  loges  tulit  ad  sii- 
poi'^titionoshas  coinpescondas  qiuT  in- 
scrta;  siiiit  jiiri  canonico,  ink-r  qiias 
eminet  Constilutio  data  ab  liinoccii- 
tio  "Vin.  an.  I48i.  piîEcipiic  veio Con- 
stilulio  Sixli  V.  Cccli  et  terrœ  Creator, 
in  qua  tuiii  eos  damnât  qui  sorliUijih 
et  superstitionibus  nonsinr  dœmomim 
sallem  occulta  societate  aut  tacita  pac- 
tione  operam  darc  non  verenlur,  tuiTi 
eos ,  qui  eliam  expressa  cum  diabolo 
paclionc  nefarias  magicœ  artis  incan- 
tationes  adhibent;  quani  conûrmavit 
et  extendit  Gregorius  XV.  in  Constit. 
Omnipotentis  Dei. 

8i5.  Autigilur  lealis  admittitiu-dia- 
holicihujusriiodi  comnieicii  exi^tenlia, 
piout  adniitlendam  esse  prolala  paulo 
ante  docununila  ostenduut,  et  jam 
iiemo  j>olerit  non  agnosccre  œquita- 
tem  illarum  legum  quibus  nefarilim 
ejusmodi  crimen  cornpescilur  ;  aut  ea 
non  adiiiittilur  nisi  in  vulgi  opinioue, 
ac  emola;  phanlasiae  ludibrio  ,  et  ite- 
riim  eaiumdom  legum  œquilas  depie- 
lieuditur  ,  quibus  moliiuiua  saitem  et 
nisus  nefarioiuni  iiominum  compes- 
cuntur,  quœ  in  religionis  non  minus 
quam  societalis  peniiciem  cedunt. 
Exinde  enim  faclum  est,  ut  quovis 
tempore  a  polostate  etiam  civili  seve- 
lissimœ  leges  latae  fuerint  ad  elimi- 
nandas  ejusmodi  supcrstiliones,  atque 
ad  plecfenda  dclicta  quae  hac  in  parle 
palrareutur. 

DIFFICLLTATES. 

86.  Obj.  1°  Leges  quae  objcclum 
reale  non  habent  peniiciosœ  sunt  ;  jam 
vero  in  earum  censu  poiiendae  sunt 
leges  adversusmagiam,  variasqueejus 
species,  potissime  autem  adversus  sa- 
gas ac  lamias  constilulae.  2"  His  enim 
ad  plura  soecula  superslitiones  aliœ 
sunt ,  ac  proinde  facinora  omnimoda 
exinde  orta.  5°  Innumera)  prope  inno- 
centes viciinice  ubique  locorum  ferro 
et  igné  consumpla*  sunt.  4"  Philoso- 
phca  lux  lot  tandem  malis  lemedium 
altulit,  diaboli  regnum  omnium  ferme 


gentium  conspiralioneconstilutum  des- 
tiucndo.  5°  Hfec,  scienliae  ope,  ad  sua 
veraelemenla  tôt  physicorum  ac  nio- 
raliuni  malnrum  congeriem  rcvoravil, 
scilicet  ad  insifas  bominibus  cupidi- 
tales.  (jo  Opfandum  proinde  essel  ut 
tandem  et  ipsi  cxortismi  cessarent  ad 
incautationcs  dissolvendasac  maleficia 
invecti,  cum  his  fanatismus  fovealur. 
Ergo. 

87.  Resp.  Ad  1"",  D.  Maj.  Leges quœ 
nuilum  ohjectum  reale  aut  apprehen- 
sum habent,  Tr.;  quœ  sallem  objectum 
habent  apprehensum  ac  reali  équi- 
valons, N.  et  Neg.  min.  Nam  ex  dictis 
superstitiosa  ejusmodi  commcrcia  ciun 
da'inone  vera  ac  realia  sunt.  Vertun, 
et  hoc  prœtermisso ,  si  ila  sinl  in  opi- 
nioue ,  ut  pro  realibus  habeantur,  eos- 
dem  elVectus  gignunt,  seu  eadem  faci- 
nora, quse  legibus  sunt  prœcavenda  aut 
compescenda;  quod  pluribus  exemplis 
illustrari ,  si  opus  esset,  facile  posset. 

88.  Ad  2",  Neg.  Tum  quia  hœcdif- 
ficuUas  faisan  innititur  hypothesi  de  so- 
lum  apprehensa  ejusmodi  superstitio- 
num  existentia  ;  tum  quia  leges  isfa* 
nunquam  data?  essent,nisi  supersli- 
tiones illœ  prœcessissent ,  uli  patet  ex 
ipsa  rei  natura. 

89.  Ad  ô",  Ex  prava  legum  appli- 
catione,  Tr.  vel  C;  ex  legibus  ipsis,  .V. 
Optimœ  interdum  leges  pessime  ap- 
plicari  possunl;  verum  ex  mala  ap - 
plicàlîone,  quoe  ex  renmi  adjuuctis  ut 
plurimum  pendet,  legibus  detrahi  ne- 
quit,  cum  constet  optimestatutascsse, 
alioquiu  in  absurda  laberemur.  Ac- 
cedit,  quodquamvis  plerœque  victime 
de  quibus  agitur  innocentes  fuerint 
quoadaccusationem  supcrstilionis,  cul- 
pabiles  certe  erant  quoad  reliqua  de- 
îicta  de  quibus  ex  processu  conslabat. 

90.  Ad  i",  Neg.  Gloria  enim  ba;c 
uni  religioni  catholicœ  debetur,  quai 
extremas  paganismi  reliqiiia?  e  cordi- 
bus  avulsit.  Fridericus  Spee  Soc.  Jesu, 
teste  Leibnilio  in  Theodicea  p.  -1.  §96, 
omnium  primus  remedium  attniit  in- 
consuitis   sacarum  iusectationibus  et 
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«iippliciis  opère  suo  quod  vulgavit  siip- 
presso  nomine  :  Cautio  criminalis  circa 
processus  contra  sagas.  Fridericu?  Bier- 
liiij:;ius  Lutheraniis  niiratus  est  in  op. 
De  l'ijrrhonisino  historico,  cap.  4.  §  ;>. 
l'I  in  noia  (a )  celebravit  ejusdem  animi 
fortitiulinein  in  hoc  opère  vulgaiulo. 
Sane  anlii|uioies  pliilosophi  prae  cae- 
loiis  superstitiouibus  et  niagia;  addicti 
crant. 

91.  Ad  j"",  D.  Ope  destruclionis,  C; 
ope  moderataidiscussionis,  X.  Scilicel 
ralionalisfae  eos  iniitali  sunt  qui  ad 
pmgandam  doinuin  ,  eain  incendunt. 
Nam  ad  deslriiondum  diaboliciim  reg- 
iinm,  ut  ipsi  loquuntur,  negarunt  ip- 
sain  dœmouum  existentiam  adversus 
Bibliorum  aucloritatem.  Elementa  ad 
<|iiae  ipsiautumant  rovocasse  nialoruni 
physicoruiu  cl  moralium  congeiiem 


mullo  ante  indicata  fuerant  a  chri- 
stiana  religione,  quam  rationalistan 
orirentur.  Ipsa  vere  homines  docuit 
cupidifatum  illecebris  obsistere,  ac 
peccnta  de\  itare  ex  quibus  calainitates 
piofluunt  omnigenae. 

02.  Ad  G"",  Xcy.  Siquidem  his  cxor- 
cisniis  christiani  aduioneutnr  de  Dei 
omnipotentia  et  Chrisli  meiitis  ad  dia- 
bolica  inolimina  coerceiida  ac  dissol- 
venda.  Einota3  phantasiœsedandœhaud 
mediocriler  iidem  inserviunt.  Pênes 
protestantes  nunquam  in  usu  exor- 
cisrni  fuerunt,  attamen  penos  ipsos 
magis  invaluit  diabolica  superstitio, 
diutiusque  perduravit.  Necalia  fuit  an- 
tiquiorumhœreticoruinconditio.Stulte 
igiturab  cxorcismoium  usu  lepetitur 
ejusmodi  maleticioium  dilatalio.  Ilac- 
tcnus  de  Angelis. 


TRACTATU8 


DE   DEO    CREATORE. 


PARS  SECUNDA. 

DE  MUNDO. 

93.  Haud  pauci  ex  reccntioribus 
physicis,  geologis  et  astronomis ,  cum 
eaquae  experientiacompererant,  cum 
mosaica  cosniogonia  componere  vel 
noscireiil  vel  nollent ,  hujus  verilalem 
adorli  sunt.  Rafionalistsn  quo  bievius 
sese  ab  jnvi>a  veritate  expedirent,  ea 
qiia  sunt  impudenlia,  totarn  illam  his- 
toriam  in  1er  fabulas  amandarunt. 
Utrisque  itaque  ob  oculos  veritatem 
ponere  piaeseuti  traclatione  aggredi- 
mur. 

CAPUT  I. 

DE  MUNDI  CREATIONE  EX    ISIHILO. 

94.  Qiiotquot  divinam  revelationem 
aut  ignoraïunt  aut  rejecenint  plus 
minus  crrarunt  circa  veiam  hujus 
niundi  originem.  Plerique  veterum 
reateriam  aeternam  constituerunt,  et 
hylozoismum,  vel  emanatisnium  pio- 
fessisunt,  aut  pantheismum,  aut  dua- 
lismum  œternum.  Recentiores  philo- 
sophi  qui  revelalionis  faceni  dedignati 
sunt ,  evanuerunt  et  ipsi  in  cogitatio- 
nibus  suis,  dum  alii  purnm  idealis- 
mum,  alii  puium  matrriaUsmum,  alii 
purum  phœnomcnismum  tiiiti  sunt. 

9o.  Nos  rnundi  nominc  signilicaraus 
congeriementium  Unitorumot  contin- 
gentium  ,  seu  rerum  universitatem , 
quœ  praeter  Deum  existunt,  sive  sint 
mère  spirituales,  sive  corporeae,  sive 
mixlœ.  Cum  de  mère  spiritualibus,  cu- 
jiismodi  Angeli  sunt,  in  superiori  trac- 
tatus  parte  egerimus,  de  mixtis  vero, 


cujusmodi  sunt  homines  ,  tractatnri 
simus  in  tertia  parle,  hic  propterea 
sistimus  in  adspeclabili  hoc  universo, 
quod  exnihilocondilum  propiignamus. 
96.  Dum  aulem  adslruimus  mun- 
dum  ex  nihilo  conditnm ,  nihili  voce 
intelligimus  slatnm  possibilitalis  mère 
internge,  logicœ  ab  aliis  nuncupatœ, 
seu  non  exisfentiae,  adeoquemundum 
eductum  slatuimus  ex  nihilo  sui ,  ut 
ajunt,  et  subjecti. 

PROPOSITIO. 

Deus .  prout  ex  divina  ?'evelaiione  constat, 
miindum  ex  nihilo  in  tempore  et  cum 
iempore  condidit. 

97.  Proposilio  est  de  fide,  uti  ex 
utroque  symbolo  Apostolico,  etNicseno 
patelquo  prolitemur  credcre  in  unum 
DeumOmnipotentem,  Creatorem  cœliet 
terrœ ,  visibilium  omnium  et  invisihi- 
/mîn;tum  ex  conc.  Lateranensi  IV. 
sanciente  iu  cap.  Firmiter  :  Unum  esse 
Creatorem  omnium...  qui  simul  ab  im- 
tio  temporis  utramquc  de  nihilo  condi- 
dit creaturam ,  spirilualem  et  corpora- 
lem,  angelicam  videlicct  et  mundanam. 

98.  Jam  vero  in  divina  revelaîione 
doctrinam  hanc  inniti  constat  ex  Gènes. 
I.  Inprincipio  creavit  Deus  cœlum  et 
terram,  scilicet  in  principio  temporis 
Deus  ex  nihilo  res  omnes  esse  jussit, 
quae  prius  non  erant.  Talem  porro 
sensura  esse  verborum  Geneseos  patet 
i.  ex  vi  vocis  hebraica?  Ï<1^  [barà) , 
quiE  cum  adhibetur  in  prima  conju- 
gatione  Ical  significalionem  rétine*- 
primitivam  creandi  seu  edticendi  sub- 
stantiam  ex  nihilo,  uti  adnotant  pr«- 
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slantissimi  rabbini  David  Kimchi , 
Moyses  Nachinanides ,  Obadias  Se- 
phorno ,  .Mendelssohn  ,  ac  Salomon 
Oublia  :  palet  S"  es  sensu  traditionali 
Hebraeorum;  nam  Ps.  101.  legitur  : 
Initiotu,  Domine,  Icrram  fundasti,  et 
opéra  Jiianuum  tuariim  sontcœli;  et 
iterum  Ps.  148.  Ipse  dixit  et  fada  sunt, 
ipse  mamiavit  et  créât  a  sunt.  Ac  caete- 
ris  omissis,  sensum  hune  traditiona- 
lem  optime  expressit  fortis  ac  pia  ma- 
ter Afachabaeorum  illis  verbis  quibus 
2.  .Machab.  7 ,  28.  filium  suum  natu 
minimum  adhoitaia  est  ad  fortiter 
marlyiiumsubeundum  :  Veto,nate,ut 
aspicias  adcœlumet  terrain,  etadom- 
nia  quœ  in  eis  sunt,  ut  intelligas,  quia 
ex  nihilo  fecit  illa  Deus,  seu  ut  legilur 
clariusadhucinGiœco  textu  :  ut  agnos- 
cas  quod  Deus  ea  feceril  ex  non  esse , 
seu  ex  eo  quod  non  est.  His  adjicimus 
Christi  verba  Jo.  17,  H.  sic  Pat  rem 
orantis  :  Clarifica  me  tu  ,  Pater ,  apud 
temetipsum  clarifate ,  quam  habui , 
priusquam  mundus  esset. 

09.  Post  hcTC  supervacaneum  foret 
opus,  Patrum  recensere  testinionia  ad 
conslantera  banc  Ecclesiœ  doclrinani 
conGrraaiidara,  procsertim  cum  si  pau- 
cos  incrédules  et  liaereticos  contemp- 
tibiles  excipias,  vix  unquam  fuerit 
qui  verilatem  banc  in  dubium  revoca- 
verit.  His  igitur  prœlermissis,  rem  sic 
ralione  ipsa  conficimus  :  Mundus  fini- 
tiis  est  utpote  partibus  fuiitis  coales- 
cens  ;  si  fînitus  est ,  hoc  ipso  est 
contirigens  ac  mutabilis  nec  suœ  exis- 
fentiae  in  se  rationem  babet;  ab  alio 
igitur  a  mundo  distincte  ab  esse  raere 
logico  seu  possibiii  ad  existentiam  de- 
terminari  debuit,;.  ab  eo  nempe,  qui 
ouinipotens  sit  et  œternus,  qui  non- 
nisi  Deus  esse  potest. 

109.  Cum  vero  ex  hujus  dogmatis 
nogatione  effluxeriut  hylozoismus,  au- 
lutheismus[,  panlheisnius ,  manicheis- 
inus ,  einanatiimus  sive  immanens  sive 
traiisiens  ac  dcmum .  infinitotheismus , 
illo  semelconsLitutû,  systemata  haec 
orania  ex  se  concidunt  ac  evanescunt. 


DIFFICULTATES. 

101.  1.  Obj.  1°  Creatio  mnndï  ex 
nihilo  dogma  potius  philosophicum  est 
quam  theologicum,  cum  ejus  reve- 
latio  non  satis  constet.  2"  Etenim  verba 
Gènes.  1.  juxta  quosdam  inleipretes 
sic  reddi  debent  :  Cum  Deus  fecit  cœ- 
lum  et  terram,  materia  eratinformis. 
5°  Sane  hune  sensum  confirmât  versio 
Alexandrina  :  In  principio  Deus  fecit 
cœfuin  et  terram,  seu  formavit  ex  prœ- 
jaceiite  materia.  4"  Prout  pariler  Sap. 
11, 18.  legilur  juxta  gr.textum  :  Fecit 
[Deu^ )  mundum  ex  informi  materia. 
^"Hinc  Tertnllianns  aliique  Patres,  ac 
nonnnlli  etiam  theologi  fassi  sunt 
creationcm  ex  nihilo  ratione  polius 
quam  Scripturs  aucloritate  compro- 
bari.  G^lmo  Beausobre  in  Hist.  Manich. 
toni.  2.  p.  182.  creationis  dogma  alie- 
num  esse  affirmât  ab  anliqua  Jndaeo- 
rum  theologia.  Sed  et  alienum  pariter 
fuit  ab  antiqua  theologia  christiana; 
siquideni  Justinus  M.,  Origenes ,  Cle- 
niens  Alex.  nuUam  agnovere  creatio- 
nem  ex  nihilo,  sed  materiam  seternam 
professi  sunt.  Ergo. 

102.  Resp.  Ad  1™,  Neg.  Nam  non- 
nisi  ex  revclatione  dogma  hoc  novi- 
mns;  quod  adeo  verum  est;  ut  et 
antiquiores  philosophi  ex  ejus  ignora- 
tione  inabsurdasysleinala,  qua;pauio 
ante  enumeravinuis,  dilapsi  sint,  re- 
centiores  vero  revelationem  dedignali, 
eadem  renovaverint  et  creationis  dog- 
ma rectge  rationi  adversari  proclama - 
rinl,  uti  patet  ex  kantianis,  hegelianis 
et  eclecticis. 

105.  Ad  2^",  D.  Juxta  interprètes 
socinianos,  C;  juxta  interprètes  ca- 
thùlicos,  :Y.  Sociniani  enim  abjicienles 
omnem  sensum  traditionalem  ex  prin- 
cipio protestantico  ,  cui  propriam  de- 
bent existentiam,  Scripturam  ad  pro- 
pria placitadelorquent,  nihilque  adeo 
firmiter  constituturn  est,  ut  vel  glossis 
vel  commentis  suis  non  infirment,  sed 
perperam  ;  sunt  enim  haec  gratuita. 

104.  Ad  5°,  vel  N.  vel  D.  Quate- 
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nus  in  graeca  lingua  verbura  ir.d-r.'jt 
fecit  in  eadeni  significatione  usurpatur 
ac  ^13  [barà]  creavit ,  C;  qiiatenus 
in  sensu  ordinandi  ant  formandi  usnr- 
petur  hoc  in  loco,  N.  Hoc  enim  aperle 
colligitiir  ex  ipso  symbolo  Constanti- 
nopolitano ,  in  quo  prof^ssionem  fidei 
emittimus  m  tmum  Deum  factorem  , 
id  est,  Creatorem  cceli  el  lerrœ. 

lOo.  Ad  4di,  Xeg.  Etenini  in  objecto 
loco  Sapientiae  aucloriu  eo  Del  poten- 
tiam  comniLMidat  quod  piius  condide- 
rit  materiain  informem,  deinde  vero 
eam  disposuerit  totrairabiiia  cfficiendo 
qijfe  in  miindo  sunt,  uti  paiiter  insi- 
lujatnr  in  cap.  J.  Geneseos  ad  quod 
alliidit  sacer  scdplor;  quoe  duo  raafe- 
r'\x  sciliret  creationem  et  ejus  dispo- 
sitionem,  quidam  vocant  creationem 
primam  et  creationem  secundam. 

106.  Ad  ù^,  N''(j.  Tertnliianus  si- 
quidem  et  ex  Scriptura  et  ex  argu- 
mento  prœscriplionis  et  ex  ratione 
dognia  do  creatione  ex  niliilo  evincit 
adversus  Hermogeueni.  jN'ullus  autem 
ab  adversariis  aut  Ecclesiae  Pater,  aut 
catholicus  theologus  profertur  aut  pro- 
ferri  potest,  qui  contrarium  aliquando 
docuerif ,  seu  istiusmodi  dogma  ex 
Scripturis  demonstrari  non  possc  con- 
tenderit. 

107.  Ad  O,  D.  Quin  taraen  quod 
adstruit  évinçai,  C;  lia  ut  assertio- 
nem  suam  documentis  ostendat,  N. 
Porro  omnia  Biblica  documenta  quœ 
altulimus  assertioni  Beausobrii  refra- 
gantur,  falsilatisque  eam  aperte  ar- 
gunnt ,  cum  nobis  cousiantem  exhi- 
beant  judaica;  gentis  traditionalem 
scnsum  circa  hune  arliculum,  quem- 
que  confirmant  Josephus  el  Philo  Ju- 
daei ,  ac  recepta  ab  ipso  mundi  exor- 
dio  consuetudo  distribuendi  in  septem 
dics  periodum  hobdomadarum ,  quae 
iii  onuies  penc  gentes  ex  antiqua  tra- 
dilione  primitiva  difTiisa  est. 

108.  Ad  7™,  Ncg.  Etenim  S.  Jusli- 
nusin  Exhort.  ad  Gcnt.,  Creator,  scvi- 
bif,  nulla  re  alia  indigens,  sua  virlute 
et  poleslate  id,  quod  fit,  cfficit,  Opifex 


vero  accepta  ex  materia  condendi  fa- 
cidtate,  opus  suum  construit.  Adeoque 
Piatonem  arguit,  quod  Deum  non 
creatorem  sed  o/)//7cemfecerit.  Origenes 
autem  in  Genesim  cap.  1.  erroris  et 
impietatis  eos  accusât  qui  materiam 
Dec  coaeternam  constituerunt,  lateque 
confutat.  Nec  alia  ratione  se  gessit 
Clemens  Alex,  qui  in  Exhort.  ad  gentes 
Dei  voluntatem  solam  hujus  conditi 
orbis  causam  adslruit  eflicientem. 

109.  11.  Ohj.  1"  Crcationis  nolio 
ex  nihilo  conlradictionem  implicat; 
2  prout  viderunt  antiqui  philosophi, 
pênes  quos  vulgalum  erat  axioma  :  Ex 
nihilo  nihil  fil;  5°  etenim  creari  estmu- 
tari  a  non  esse  ad  es.so;  subjectum  igi- 
tur  in  quo  mutalio  hœc  fiat  necessaiio 
exigitur,  (juod  cum  in  nihilo  constitui 
nequeal,  palet  impossibilem  creatio- 
nem esse  ;  4"  sane  materia,  quae  a  Deo 
creata  supponitur,  ante  creationem  vel 
fuisset  in  Dco  vel  extra  Deum  ;  jam 
vero  in  Deo  esse  non  potuit;  qui  tofus 
Spiritus  est ,  non  extra  Deum,  alioquin 
fuisset  antequam  crearetur.  Ergo. 

110.  Rosp.  Ad  P,  Neg.  Nulla  si- 
quidem  concipi  in  eo  contradictio  po- 
test, quod  ex  non  esse  educitur  ad 
existenliam  Dei  onmipotentis  virlute. 

111.  Ad  2",  D.  Viderunt  antiqui 
pliilosophi  quibusperspectum  non  erat 
creationis  dogma,  C;  si  fuisset  ipsis 
perspectum,  iV.  Certe  aut  neglecta  aut 
ignorala  revelalione,  difficile  admo- 
dum  fuit  antiquis  philosophis  rerum 
genesiii  explicare,  uti  palet  ex  Zenone, 
Xenophane,  Platone,  Aristotele  aliis- 
que  antiquilalis  sapienlibus ,  qui  om- 
nes  plus  minus  circa  eam  erraverunt, 
imo  et  evanuerunt;  eo  vel  magisquod 
ipsi  objectum  axioma  vel  de  nihilo  ali- 
soluto  intellexerunf,  vel  de  nihilo  tan- 
quam  termina  positiva  ,  et  ex  quo  res 
omnes  ad  esse  perdiictœ  fuerint,  quod 
certe  conlradictionem  involvit. 

112.  Ad  5"",  Neg.  Mutari,  enim  pro- 
prie significat  transitum  ab  uno  posi- 
tive essendi  statu  in  alium  ;  jam  vero 
quai  condita  ex  nihilo  sunt,  ex  non 
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sunt,  adeoque  cœpenint  esse,  non 
antem  mutata  sunt ,  ac  proinde  nul- 
lum  reqiiiritur  subjectum  in  quo  fieri 
iriiitalio  debcat. 

lis.  Ad  4",  Rosp.  fuisse  in  Deo 
virtualiter  non  autem  formaliter,  uti 
scholae  loquuntur,  qualenus  Deus  vir- 
tute  pollet  materiam,  qnx  nonnisi  in 
possibilitate  erat ,  ad  existentiam  edu- 
cendi. 

114.  Inst.  1°  Modus  creationis  con- 
cipi  nequit,  neque  ulla  experienlia 
fulcitur,  ergo  est  irnpossibilis  e  nihilo 
ci'eatio  ;  2"  aut  saltem  ab  œterno  con- 
slitui  débet,  cum  a  causa  a?lcrna  et 
necessaria  voluti  eiïoclus  profluat  ; 
5"  iino  cum  eCteclus  causa;  proprietales 
ex  qua  diinanat  parlicipare  debeat , 
hoc  ipso  rnutidi  creatio  débet  œterna 
esse,  ut  intelleclio  respeclu  inlellec- 
tus  ;  4°  profecto  nulla  ratio  assignari 
potest ,  cur  Deus  adeo  distulerit  crea- 
tionem  ;  5°  nisi  enim  ab  a&terno  facla 
fuisset ,  debuisset  tempus  infinitum 
creationi  prœcedere ,  quod  est  absur- 
dum.  Ergo. 

llo.  Resp.  Ad  1"",  Ney.  conseq.  Ex 
eo  cnini  quodaliquid  nobis  incompre- 
heiisibile  sit,  profecto  non  sequitur  id 
iaipossibile  esse  censendum.  Innumera 
prope  sunt  quae  oculis  nostris  obver- 
sanlur,  quœque  in  nobis  etiam  expe- 
rimur,  modum  tamen  quo  sunt  et 
operantur  plane  ignoramus. 

116.  Ad  2"",  D.  Mundi  creatio  a 
Deo  est  veluliacausa  libère  agente  et 
quidem  extra  se,  C;  necessario  agenle 
et  intra  se,  .V.  Ludunt  adversarii  in 
ambiguo  dum  permiscent  causam  ne- 
cessariam  in  se ,  seu  necessario  cxis- 
tentem ,  cum  causa  libère  efleclum 
producente.  Prius  verissimum  est,  cum 
Deus  sit  ens  necessarium,  seu  neces- 
sario existens,  posterius  est  falsum  , 
cum  Deus  possitad  extraeffectum  pro- 
ducere  vcl  non  producere  actu  libero 
sua;  voluutatis.  Accedit  quod  nonnisi 
improprie  creatio  dicatur  effectus;  nam 
inundus  effectus  dicitur,  quatenus  pro- 


ductus  a  Deo  est,  non  antem  quatenus 
ex  causa  proprie  sese  evolverit,  uti  in 
causis  physice  agentibus  contingil. 

117.  Ad  3",  Neg.  Responsio  patet 
ex  modo  dictis ,  difficultas  enim  haec 
ex  falsa  suppositione  oritur. 

118.  Ad  4",  Resp.  assignari  Dei 
voluntatem,  quœ  reipsa  unica  ratio 
est,  quœ  a  nobis  reddi  possit ,  ut 
omittamtis  prius  ac  posterius  relativa 
nobis  esse  :  nam  in  œternitate  nihil 
ejusniodi  locum  haberc  potest. 

119.  Ad  o™,  Xeg.  Tempus  enim  pro- 
prie cum  rerum  effectione  incipit,  ex- 
inde  enim  incipit  successio  sine  qua 
tempus  concipi  nequit;  atque  hinc  est, 
quod  creatio  potius  cum  tempore  cœ- 
perit ,  quam  in  tempore,  nisi  malis 
usnrpare  in  tempore,  pro  cum  tem- 
pore. Tempus  proinde  quod  antecrea- 
tionem  ab  adversariis  lingilur,  nonnisi 
imaginariura  est. 

CAPUT  II. 

DE   MOSAICA    COSMOGONIA. 

120.  Increduli  non  ita  pridcm  se 
plura  Idandiebatitur  invenisse  tum  ex 
physicis,  tum  ex  geologicis,  tum  ex 
astronomicis  argumenta  ad  conculien- 
dam  mosaicam  cosmogoniam,  aut  sal- 
tem geogoniam.  Ex  physicis  quidem 
quatenus  assumcbuiit  sive  aqii<e  ,  sive 
ignis  aclionem  longiorem  periodum 
exigere  ad  telluris  interiorcm  con- 
structionem,  quam  quœ  a  Moysc  figi- 
tur,  perinde  ac  ad  monlium  primili- 
vorum,  quos  vocant,  formationem.  Ex 
geologicis  ad  idem  adstruendum  ur- 
gebant  maris  situs  mutalionem,  vul- 
canorum  extinctorum  pervetustam  an- 
tiquilatem;fossilia  in  terrae  visccribus 
delitescentia,  aliaque  ejusmodi  non 
pauca.  Ex  astronomicis  provocabant 
ad  eclipticae  inclinationem,  ad  conslel- 
lationum,  Zodiaci  prœsertim  evolu- 
tionem ,  ad  phaenoraena  pivccessionis 
œquinoctiorum,  etc.  quœ  quidem  om- 
nia  necessario  eam  saeculorura  seriem 
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exposcunt,  quse  cum  historia  niosaica 
conciliari  rnillo  itiodo  possiint. 

121.  Verum  1°  animadvL'rlendiim 
est  niosaicam  chronologiam  propiie  ab 
hominis  rrealione  iniliiim  diicere,  si- 
qiiidem  Moyses  Ad;e  ca?leroriimf|iiepa- 
triarchariiin  annos  tanlummutlo  enu- 
meravit. 

122.  2°  Notandum  praeleiea  est  ne- 
que  Paliesneqiie  interprètes  sacrosac 
theologns  consentienles  esse  circa  die- 
runi  de  qiiibiis  scribil  Moyses  Gènes.  1 . 
natiiram;  alii  si'^nidein  crealionem 
dispositionemqiie  omnium  putant  uno 
eodemqne  instante  peiactam  fuisse, 
uli  S,  Augustinus,  et  iili  qui  euni  se- 
quiintur,  qui  proinde  dies  mosaicos 
alle^oricc  interpretantur  ;  alii  vcro  de 
tolideni  temporis  perindis  indetermi- 
nalis  dies  illos  accipiunt  ;  qund  quidem 
tum  ex  vaga  diei  significatione  apud 
Moysen  ipsum,  usuquc  pênes  Grnecos 
et  Lalinos  consecrato  collignnt ,  tum 
ex  nalura  trinni  prioium  dierum 
eruere  se  putant  ,  qui  certe  caeteris 
similes  esse  nequiverunt,  nondum 
condilis  liiminaribus  quœ  pra^essent 
diei  ac  nocti,  nec  non  ex  poslremo 
die  qui  adhuc  persévérât;  etenim  dies 
spptîiiius ,  inqiiit  Aug.  1. 13.  Conf.  c.  36, 
sine  vpfippre  est.  nec  liabet  occasum. 

123.  3"  Denique,  dalo  etiam  quod 
de  diebus  naturalibusin  Genesi  sermo 
sit,  haud  pauci,  ex  recentioribusprae- 
sertim,  exislimant  diiplicem  in  Mo- 
saica  ratione  epocham  esse  dislin- 
gueîulam,  alleram  qucc  tribus  priori- 
bus  versiculis  ccneliiditur ,  scilicet 
ante  bicis  crealionem  ;  alteram  vero 
qucC  a  îucis  foimatione  incipit,  etpro- 
trahitur  in  seqq.  versiculis.  Jam  vero 
in  horum  sententia  prior  illa  indeter- 
minala  est,  ac  tempus  indefinifuni 
compleciilur  explicandis  i)hœnomenis, 
quœ  difficultatem  facessunt,  maxime 
idoneum. 

124.  Nullum  horum  placitorum 
lidei  adversatur,  cum  nunqiiam  bac 
super  re  Ecciesia  quidpiam  definierit. 
Adeoque,  quod  consequens  est,  aut 


quœ  ab  adversariis  opponunlur  cos- 
môgoniaî  mosaicœ,  commode  per 
commimiorem  sentenliam  ,  qua.>  sen- 
siim  litieraleîn  sex  dierum  naturalium 
seclalur  disjici  possunt,  et  huic  ei'it 
insistenduni  ;  aut  talia  simt,  qua*  nisi 
confiigiatur  ad  aliquam  ex  datis  expo- 
sitioiiibus,  explicari  nequeunt,  et  in 
hac  liypotl\esi  nihil  velat  quominus 
aliquaearum  admiltatur,  et  salva  eiit 
mosaica  cosmogonia. 

12o.  His  prai-inissis ,  jam  via  facilis 
patet  ad  docli'inam  catholicam  ad- 
struendam.  Sil  igilur  : 

PROPOSITIO. 

Neqne  ex  geologkh  aut  physicis,  nequeex 
astrononiic's  ohservationibus  quidpiara 
eruitur  ,  quo  cosmogonia  Mosaica  infir- 
viari  possit. 

126.  Cum  vix  prœoccupata  non 
fuerint  quœ  ab  incredulis  adversiis 
mosaicam  cosmogoniam  objici  sole- 
bant,  aut  etiam  objici  possunt,  ad 
pleniorem  tamen  catholicœ  causaa 
triumpbum,  et  ad  magis  delegendam 
conaluum  infirtnifatem ,  quibus  ipsi 
tatila  fiducia  sibi  adblandieb.mfur 
evertere  sacrornm  Bibllorum  verita- 
tem ,  nonnulla  subjicicmus  qua3  hue 
referuntur. 

127.  Afque  i"  animadverlimus 
omnia  pêne  obsolèvisse  systemala  iila 
geologica,  qua;ad  haec  ferme  lerapora 
invecla  simt ,  uti  conti-aria  mosaicfe 
co^mogoniie,  qua^quead  ocloginla  ex- 
cre\cranl;  2"  phu-ês,  eosque  doclissi- 
mos  physicos  et  geologos  Walerium, 
Kirvan,  Pallam,  Hermenegildum  Pi- 
nium,  Henslerum  ,  De  Luc,  André, 
Buckeland  aliosqiie  ,  etiam  non  rcce- 
dendo  a  conmiuni  intcrprelatione, 
contendere  mosaicam  cosmogoniam 
apprime  convenire  cum  observationi- 
bus  a  se  inslitutis.  Qui  proinde  vehiti 
somniatores  habent  quotquot  aut  ex 
telliirisconslructione,  aut  ex  cjus  su- 
perficie adnisi  sunt  falsilatis  mosai- 
cam  cosmogoniam  ai'guere.  5"  Imo 
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videraus  doctos  gcologos  Brocchi ,  De- 
merson  ,  de  I.uc  ,  atlco  progressos 
esse,  ut  con.*ontientem  Oïteiulerinl 
hisloriam  mosaicam  cmn  observalio- 
nibus  suis,  i"  Qua?  communi  lextiis 
inlelligentiœ  ac  vulgari  iiiterpielatioiii 
obsisteie  poli^sime  videbanlur,  iiul- 
lius  esse  mometUi  docUores  iialuia- 
li>tœ  fassi  sunt.  o"  IMuia  phsDiioinena 
a  Noëlieo  calaclysmn  expiiez  ri  oplime 
posseoonlendunt,  pireserlim  si  admil- 
taïur  lenas  minus  eievalas  oliiu  ab 
aquis  maris  usquc  ad  diluviutn  coo- 
perlas  fuisse;  exinde  eiiim  repelunt 
ussa  fossiiia  eb'phanUim,  rhinocero- 
tum,  aliornmque  anirnanlium  .  qui' 
adhuc  passiin  delcgunlur. 

128.  Id  ipsum  conligit  dilficult.ili- 
bus,  qua?  pariier  non  ila  piidem  pe- 
tebantur  ex  aslronomia,  ac  pra'cise 
ex  motu  eclipti(\T,  ex  pbcTuomeiiis 
œquinoctionirn,  ac  iiulalioiiis  a\is  lel- 
luris  lun;e  ac  |ilanclainm;  qui  etiim 
ha;c  sludia  excoluerunt  nullas  iilas 
plane  esse  dcmonslrarunl;  Kulerus 
enim  prius  quidpiam  suspicalus  fue- 
ral,  se<l  poslea,  scieiilia  magis  progrc- 
dienle,  absquc  ulla  auibage  Lagiange, 
Laplace,  Frisius,  alii(iue  ostenderunt 
motum  pclipliciT  non  esse  progressi- 
vum,  sed  oscillatoriiun;  parvas  irre- 
gularilales,  ex  quibus  pha>nomeiion 
orilur  piaîcessionis  ajquinoLlinruni 
nuncupaUun,  ex  moUi  poli  qui  nula- 
tionis  dicitur,  provesiire  coinpererunt, 
perinde  ac  telluris  inclinalionis,  cirle- 
rorumquo  phffuomenornni  cœleslium, 
ex  quibus  dilficullales  promebant  iii- 
creduli. 

îSiî).  Tanttim  igiturabest,  ut  scien- 
lia  ,  cum  perleclioiiem  altingit ,  reli- 
gioni  adversetur,  ut  eidem  poliuscon- 
solidanda'  atque  tuenda?  non  parimi 
conférai.  Ouapropler  dimissis  quîc  am- 
bilioso  qiiondam  apparalu  objicieban- 
tur,  ea  dissolvemusqua'a  ralionaiislis 
adhuc  obtrudunlur. 

DIFFICULTATES. 

ÏTAi.  l.  Obj.  1"  Duplex  co::mogoni8e 
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species  quse  exhibetur  Gones.  1.1.  et 
2,  4,  mylhis  priscarum  gentium  simil- 
lima  e  pliilosophematibus  et  anliquis- 
simis  Iradilionibiis  videlur  esse  con- 
flala.  2°  Duplicis  enim  illius  cosniogo- 
niœauclor  sibi  in  iilis  tradendi-  fii.ein 
poposuit,  primo  unius  Dei  condiloiis 
nolioneni  \eluti  leligionis  et  poiitici 
regiininis  israelilici  fiimlamentuin  con- 
firniare,  secundo  con>liUa'ie  observa- 
lionem  dici  Sabbali  in  Dei  hoiioiein. 
ôoCcTlerum  cum  ejusmodicosmogonia 
nec  seciim  bene  colioereat,  neque  cum 
vera  Nuniinis  idea ,  neque  cum  pe:- 
specla  nobis  liisloria  telhu  is,  frustra  in 
hoc  mytho  solulioncju  (jureslionum 
mefapbysicarum  quaeras.  Krgo. 

lôJ.  Resp.  Ad  1°»,  Neg.  dupliccm 
in  priniis  a  .Moysecosmogoniœspeciem 
Iradi  capp.  1  et  -2.  Geneseos,  sed  una 
eademque  est,  quodque  compendiose 
in  piimo  capile  conlinenti  oraliune 
absohilur,  lalius  explicalnr  in  capile 
secundo  circa  hominis  creationem.  Ne- 
gamns  pra-terea  Moysen  a  philosophe- 
malibus,  aul  anliijuissirnis  priscarum 
genliun»  tradilionibus  hisloriam  de 
mundi  origine  hausisse;  ipsi  enim 
prœsio  eral  dornestica  palriarcharcmi 
traditio,  ac  eliam,  si  placet,  non  de- 
fnernnt  ipsisincera  documenta  quibus 
iuto  posset  de  veritate  certior  fieri. 
CosmogonicO  anliquarum  gentium  fa- 
bulis  et  ampliticationibus  referta?  \)0A 
plura  a  Moysis  aîlate  sajcnla  a  Plueni- 
ciis  et  Grœcis  scri|>loribus  edilœ  sunl. 

152.  Ad  2"',  D.  Prœstituto  funda- 
mcnto  hislorico  ac  reali,  C:  hoc  non 
su|>pusilo,_  -V.  niliil  velat,  qnominus 
hisloiica  rei  veritate  pia;stiiula,  Moy- 
ses  ad  duplicem  illum  finem  cosmo- 
goniam  ordinaverit  ac  direxeril;  nam 
duplex  hic  finis  esset  intrinsecns  at- 
que ex  ipsa  rei  nalura  prollucns.  Ast 
fingere  bisloricam  narialionem  suam 
ad  dupliccm  hune  finem  obtincnduni 
absurdum  est,  nec  ullo  modo  pro- 
bari  ab  adveisariis  potest ,  qui  in  hoc 
assei-endo  soiis  conjecluiis  graluitis 
indiilgonl,  cl  cnni  recens  csscf  adhuc 
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unlversalistraditio,  argui  falsitatis  fa- 
cile potiiissct  Moyses ,  neque  figmen- 
tum  suum  ulli  persuadore  poluisset. 
155.  AdZ">,  Neg.  Quicumqueenim 
comparaverit  caput  2.  Geneseos  cum 
i.  illico  comperiet  iitrumque  apprime 
inler  se  cohoprere,  nec  deduplici  geo- 
goniased  de  unaeademqiie  sormonem 
esse.  Çerte  hanc  incohoerenliam  ad- 
Tersarii  non  ostenderunt,  ac  nemo 
eam  hadenus  deprehendit.  Conciliari 
aiitem  illam  non  possecnm  vera  smn- 
mi  iXunnnisidea,  aliiid  somnium  vul- 
garinm  ralionalislanim  est;  sumnia' 
siquidem  Dei  sapienliœ,  polenlia)  ac 
bonilatis  ideam  exhibet  niosaica  cos- 
mogonia  ;  ecquiJ  aliiid  exigèrent  ad- 
versarii  ad  veiam  Numinis  ideam 
coniparandam?  Quomodo  vero  per- 
specla  nobis  teliuris  hisloria  cnni  nio- 
saica geogonia  convcniat  vidimus  ex 
geologis  peritissimis ,  quibuscum  ratio- 
nalislœ  comparari  non  possunt ,  cuin 
quod  ignorant  loquantur.  Qiia?  cum 
lia  sint,  palet  quid  sil  ii?  responden- 
dum  ,  cum  adjiciuntmosaicamnarra- 
tionem  mythiim  esse  metaphysicis 
quGDslionihus  solvendis  imparem.  Hœc 
non  sunt  nisi  verba  sensu  vacua ,  quoi- 
que ex  systemale  a  priori  consliluto 
di  manant. 

loi.  H.  ObJ.  '\°  Moysis  cosmogonia 
infantiani  redolet  physiccescientia;,  et 
astronomicne  ;  2°  terram  enim  sistit 
veluli  centrum  ad  quod  universum 
sysfema  cœlesto  referatur,  sidéra  vero 
tanquam  cœlo  expanso  infixa,  5"  dies 
quinque  terrœ  instrueudae  assignat  et 
unicum  corporibus  cœlcslibus  eflor- 
mandis;  4°  nubes  voluli  sobdum  di- 
duclum  exhibet  ad  deiinendas  aquas 
superioics  destinatnm;  5"nondum  as- 
tris  oonstitulis  ,  dierum  nocliumque 
vicissiludines  refert;  (5°  aniniantia  e 
terra  eruit  ;  7°  iVusIra  proinde  vêtus 
ejusmodi  conimentum  cum  œvi  nostri 
scienlia  componere  studeas.  Ergo. 

loô.  Resp.  Ad  l"",  D.  Id  est,  non 
reperitur  in  mosaica  Cosmogonia  trac- 
tatus  scientificus  physices  ac  astrono- 
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miœ,  C.  ;  non  reperitur  quod  ad  sco- 
pum  salis  est,  N.  Scopus  iMoysi  fuit 
nobis  prœbere  muiidi  crealionis  hislo- 
riam,  et  hune  oblinuit;  quod  nobis 
sufficit. 

156.  Ad  2m,  D.  Qui  reipsa  potissi- 
mum  geogoniam  sibi  describendam 
Moyses  assumpsit,  C;  absolule,  iV. 
Nam  nihil  ibi  visitur  de  syslemate  uni- 
versi,  neque  modum  quo  universum 
se  habeat  nobis  tradere  Moyses  con- 
slituit.  Sidéra  Moysen  exhibere  velut 
cœlo  expanso  intixa  ex  proprio  nobis 
dant  ralionalislai,  de  hoc  siquidem 
Moyses  ne  verbum  quidem. 

157.  Ad  ô»,  D.  quia  hanc  descri- 
bendam Moyses  assumpsit,  C;  quasi 
reipsa  unicum  diem  cœlis  formandir, 
tribual,  N.  Paulo  ante  altulimus  di- 
versas  inlerprelaliones  expositorum  cl 
doctorum  hominum  circa  intelligen- 
tiam  textus  Geneseos,  adeoijUB  si  una 
potius  quam  altéra  arrideat ,  qua;  me- 
lius  componi  po^^sit  cum  systemate 
universi ,  nihil  est  quod  obsistat. 

158.  Ad  4™,  .\eg.  Htec  pariter  ad- 
versariorum  excogilatio  est,  nec  de 
solido  firmamento  quidpiam  Moyses 
scripsil.  Finnamentum,  de  quo  loqui- 
tur  Moyses,  est  almosphara,  qna^ 
reipsa  inservit  aquis  ab  aquis  dividen- 
dis,  evaporatis  videlicet  aut  evapo- 
randis. 

159.  Ad  o"',  D.  Quatenus  exhibet 
lucemab  astris  independenfem  Tr.  \e! 
C.  ;  alio  sensu,  N.  Duplex  systema  vi- 
get  apud  recentiores  physicos  emissio- 
nissciiicet  et  vibrtitionum  circa  lucem  ; 
ex  Moysis  hisloria  posterius  hoc,  quod 
nuuc  communius  est,  ad  summum 
viderelu  r  magis  conforme  verilati  esse , 
etsacram  historiam  scientia>  eliam  hac 
in  parle  prœivisse.  Motu  autem  luci 
comnmnicato  dierum  noctiumque  vi- 
cissitudines  habeii  potuerunt. 

140  Ad  C)"',  D.  Accedento Deijiissu 
ac  potentia ,  C.  ;  pcr  se ,  :V. 

141.  Ad  7™,  Neg.  Consequentiam , 
quin  potius  ex  hadenus  disputalis  li- 
qnd    non    :-'olum   historicam   Movsis 
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nanationem  dd  mundi  origine  con- 
leirl  cum  statu  scientiamni  nalnra- 
liiim  posse,  venmi  eliam  dcberc  siis- 
pici  anliqnissimi  hujiis  libri  accuratarn 
adc'O  iciuin  l'Oiioiifin,  ut  non  obstanto 
mirjfico  scicMitiji?  picgrossu,  iioc  ver- 
bum  nec  apex  sit  (pii  non  pleiic  cum 
eo  convonial.  Opus  siiiuidcin  lioc  non 
hominis,  sed  Dci  est. 


c.\?m  m. 

DE   MOSAICA    EPOCHA    QLATENUS    SPECTAT 
Hl'MANLM  GENUS. 

142.  Chronologiamo?aioa,  (pineab 
hominis  cioationo  jnxia  toxlutn  hi^- 
braicum  et  vnlgulain  latinam  edilio- 
nom  ab  Adam  ad  nos  us(]ne,  annos 
plus  minns  :?ox  millia  crnnni'ial;  sep- 
teni  eocjue  amplins  millia  L'ffliiXL'runt 
juxta  graccam  Aioxandiinam  scu  lxx. 
veisioncm  ;  codex  samaiilanns  me- 
diam  volnli  opocliam  intcr  ntramipie 
assignai. 

145.  Nïhii  inlcnlalum  roliquornnt 
incrednii  nt  falsilatis  ai-guL-renl  hislo- 
riam  mosaicam  ,  undi(|ue  corrogarnnl 
argumenta  ex  .'Egy[)tionuu  ,  Clialdrco- 
rum  ,  Indurum  at(|uo  Sinensium  an- 
nalibus,  nt  (piod  sibi  pio[)Osiiernnt 
aliquo  modo  eflicerent.  Ast  infolicetn 
labornm  sunrum  exilnm  sovliti  sunt; 
in  lanla  cnim  hisloriœ  etciilices  qua 
frnimni'  luce  ,  sic  omnia  sunt  discnssa, 
nt  vi\  tnnic  non  pndeat  nos  ipsorum 
argumenta  profeirc.  Hoc  tamen  hicii 
oxinde  consoquiniur,  ut  in  |)iopatulo 
ponamus  imbecillitatem  eorum  ,  qui 
religionem  aggivdiuuliu- ,  et  hnjns 
soliditalem,  qua*  nullius  impctus  re- 
fortnidat. 

pnoposmo. 

Frustra  increduli  ex  liistoricis  documonlis 
affirmant  humanwn  genus  antiquius  esse 
epoc/ta  quam  Moyses  constituit. 

144.  Nulla  hisloiica  documenta 
ultra  sexlum  anlcChristum  sa?culum 
peiu's  olbnicos  qua*  fidom  meieantur 
sive  in  occidentalibus  sive  in  oiiontali- 


bus  regionibns  existunt;  ergo  ex  his- 
toricis  docnmentis  assignari  neqnit 
Inimano  generi  epoiha,  qure  anli(|uior 
illa  sit,  quam  idem  Moyses  constituit. 
Sane  ad  ocidentales  populos  quod 
altinet,  docnmenia  ejnsmodi  apud  il- 
los  non  reperiri  uUro  dnnl  advcisaiii 
ipsi  ;  quod  vero  spécial  ad  oiienlaios, 
qiiibusGr.feosetiam  accensemns,  om- 
nium antiquior  historiclis  qui  ad  nos 
perveneiil  est  Hiiodotus,  qui  floniit 
an  \M.  seii  saicnio  V.  cum  dimidio 
ante  Chrisli  advi'utimi ,  rcliqui  omnes 
posteiiores  sunt.  Porro  qurc  Giœci 
Scriplores  faeta  aniiqua  lefenint  ant 
mythologica  sunt,  aul  ultra  .Moysis 
œlalcm  non  se  ponigunt,  cujusmodi 
sunt  quaî  de  Cecropis,  IVucalionis, 
Cadmi,  Danai  et  Daidani  niigralioni- 
bus  scriptis  consignarnnt. 

143.  Nec  alind  jndicium  ferre  pos- 
snmus  de  iis  quœ  jtlgypti,  Clialdîci, 
Indi  ac  Sinenses  ad  antiquilalem  sibi 
vanam  Irihuendam  proforebant.  Cri- 
tici  si(pjiilem  omnes  sive  anliqinores 
sive  recentiores  nno  ore   vcliiti  f.ibu- 
losa  rejecerunt  chronica  HabNlonensia 
et  iCgypIiaca, ex  atitiquioiibusqiddem 
ïullius,  Varroet  Plularchus,ex  recen- 
lioribus  omnes  pror>us.  Qnœ  qnidem 
ex  ipsa  Moysis  agcndi  ralione  contir- 
inanlni-,  qui  .tgypti scieiiliis enutiitus 
documenla,  si  quaj  erant,  cognovis- 
sel,  allamen  noimisi  recentem  rnundo 
originem    assignat,    nmiqne  pi'aevi- 
disset  ac  priedixisset  pi>pidnm  suum 
pênes  génies   omnes    dispeisum   iri, 
tamen  nunquam  falsilalis  argui  his- 
toriam  snam  possecertns  otmiino  fuit. 
140.  Exitiis   porro  veritatein  Mo- 
saicœ  historiai  conlirmavit  ;  Josephus 
Hebiceus,  qui  ut  Romanornm  ind(di 
morem  gereret,  in  suis  Archoeologiaî 
libris  passim  miraculorum  magnitti- 
dinem  exténuai;  qiiod  vero  altinet  ad 
mundi  antiquilalem,  Moysi  apprime 
consentit.  Imo  scribens  adversns  Ap- 
pionem    Alcxandrinum ,    data    opéra 
Moysem    vindicat    ahpie    tnelur.    Sic 
eliam  Celsu:>clui3tiana?  religionis  acer- 
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rimus  impugnator  apud  Origenem  lib. 
n.  20.  recentem  mundi  originem  vel 
invitus  fateri  debuit.  Democritus,  re- 
ferente  Diogene  Laërtio  lib.  9.  Segm. 
53.,  peragratis  ^gypti ,  Chaldaese ,  Pcr- 
sidis,  jEthiopiae,  Indorumque  regio- 
iiibus,  excussisque  quotquot  potuit  il- 
laium  gentium  documenlis,  in  Grœ- 
ciam  rediix  mundum  recens  ortum 
proclamavit ,  nulluraque  monumen- 
tum  Thebano  bcllo ,  ac  Trojae  excidio 
antiquiiis  reperiri. 

147.  Restant  Sinensium  Indorum- 
queantiquitatese-xcutiendae.  Porroquœ 
de  Sincnsibiis  anliquitatibus  magnili- 
cabantur,  nunc  critica  lance  discnssa 
sunt,  atque  inde  comperlum  est  pri- 
mam  annalium  Sinensium  parlem  to- 
tain  mythologicam  esse,  alteram  vero 
parlem  putidis  fabulis  scatere ,  terliam 
denique  aliquam  historiae  speciem  prœ 
se  ferre ,  qua;  tamen  vix  ad  Abralise 
tempora  pcrtinet,  uli  ostenderunt  Go- 
gnet,  et  Gcrdilius.  Idem  die  de  anliqui- 
tatibus Indicis,  quœ  juxta  Guillelmum 
Jones  et  cœtera  societatis  Calecutii 
membra  vix  pertingunl  ad  Sinensium 
elEgyptiorum  monumenta.  Ezour  Ve- 
daem,  cujus  anliquitatem  adeo  extol- 
lebat  Voltaire,  compertum  est  esse 
opus  supposilitium  P.  Roberli  De  No- 
bilibus  Soc.  Jesu  ,  qui  illud  conscripsit 
an.  1632.  in  lingna  Samscritica  quam 
apprime  callebat.  Atque  haï  sunt  anti- 
quitates  illae  quse  ad  Scripturarum 
auctoritalem  evertendam  opponeban- 
tur! 

148.  Cum  Mosaica  historia  con- 
gruunt  historia  profana,  initia  atque 
incrementa  scientiarum  et  arlium,  ip- 
sœque  denique  observationes  geolo- 
gicjB.  Perhibet  enim  Moyses  filios  Noe 
in  campo  Sennaar  primum  versatos 
esse ,  ex  quo  deinceps  emigrationes 
cœperunt;  jam  vero  Babylonenses , 
.Egyptii  et  Assyrii ,  quibuscum  Chal- 
daei  permiscentur,  primae  gentes  sunt 
de  quibus  Herodotus  et  Diodorus  Si- 
culus  menlionem  injiciunl.  Quod  si 
oculos  ad  scientiarnm  et  artinm  oriei- 
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nem  et  progressus  convertamus ,  nul- 
lum  de  illis    ante  Moysem    occurrit 
vestigium.  Cadnius ,  qui  nli  perhibe- 
tur,  primus  ex  Phœnicia  in  Grœciam 
litleras  ,  seu  alphabetum  delulit,  non- 
nisiXll.  aut XVI.  ante  Christum  sœculis 
floruit.  Ante  Thaletem  et  Pythagoram 
vix  auditum  philosophiœ  nomen.  Quod 
si  adeo  antiqua  est  mundi  origo,  qua- 
lem  adversarii   contendunt ,  intelligi 
nequit  qui  fieri  potuerit ,  ut  tanta  srecu- 
lorum  série  humana  mens  activitatem 
ac  energiam   suam   nunquam  eipli- 
cueiil ,  sed  in  perpétua  infantia  hae- 
seril.  Observationes  denique  geologicte 
aCuvier,  De  Luc,  Brochi ,  Ranzani, 
aliisqtie   instituts  ,   Mosaicae  historiae 
verilalem  confirmant.    Ex  illis  enim 
constat  nusquam  fossilia  humana,  seu 
anthropolitas ,  ut  vocant,  reperta  hac- 
tenus  fuisse ,  aut  si  quae  reperta  per- 
hibentur,  dubia  omnino  ac  rarissima 
esse  ;  neque  pariter  uspiam  apparuisse 
instrumenta  sive  melallica  ,  sive  lapi- 
dca  ab  hominibus  fabrefacta  in  locis 
et  adjunctis  qu<e  nimiam  ostendant 
antiquilalem. 

149.  Quse  cum  ita  se  habeant ,  pro- 
num  est  colligere  adeo  tirmam  cbn- 
sistere  mosaicam  de  generis  humani 
primordiis  epocham ,  ut  nuilis  omnino 
aigumenlis  conculi  illa  possit. 

DIFFICULTATES. 

loO.  I.  Obj.  l»  Observationes  aslro- 
nomicœ  pênes  Chaldœos,  teste  Hei'o- 
dolo,  asservabantur  quadringentoruni 
septuaginta  duorum  annorum  mil- 
lium.  2"  Hic  ipse  historiens  refert  se  ab 
.€gypti  sacerdolibus  accepisse  docu- 
menta, quibus  longa  regum  et  ponti- 
ficum  séries  continebatur ,  quae  plt- 
tingeret  ad  an.  ]i  ,  840.  ante  Chris- 
tum. Quo  temporis  spatio  bis  sol  ;ib 
occidente  ortus  est ,  bisque  occidit  ;nl 
orienlem.  Observationes  astronoinifœ 
pedes  Indos  ac  Sinenses  praedictis  plane 
consonant.  Zodiacum  et  planispha»- 
rium  détecta  in  templis  Tenlyrae  atque 
Latopolis,  qucB  juxta  régulas  prcpccs- 
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sionis  fequinoctiorum  a  duodocim  an- 
nornm  millibus  constriicta  loperiua- 
liif,  hactenus  dicta  confiniiaiit.  Ergo. 

1^1.  Rosp.  Ad  i"\  et  2'",  1).  Obsor- 
vationcs  asservabantur  apud  ChaUla'os 
imaginaiia: ,  non  sccus  ac  imaginaria 
(lociunenta  reguin  succossionis  et  pon- 
lificum  pênes  .ilgyptios,  C;  realia,  X. 
l  t  ordine  pi'ogrediamur  in  iis  qna;  ob- 
jiriuntur,  observationcs  asirononiica' 
Clialdaeornm ,  nli  ostendiL  La  Place  in 
Jyxpositione  systematis  mwuU  \.  Ti.  c.  1., 
non  exceduntan.  800.  iicra.'christiana}, 
neque  cis  antiqniorcs  sunl  observa- 
tioncs .Egyptioruni  ;  adhuc  lecentiorcs 
snnt ,  ut  ibid.  idem auclor  ostcndil ,  ob- 
servationcs Indoium  ac  Ptolomeo  pos- 
Icriores.  Delambrc  veio  in  Ilistoria  as~ 
Ironomiœ  anliquœ  lib.  2.  cap.  1 .  evincit 
longe  probabiliiis  Sinenses  doctrinam 
asti'ononiicarn  mutnafos  piimnm  esse 
ab  Indis,  deinde  a  Mabumedanis.  Vel 
i  psi  met  Sinenses  fatentur  anliquas  om- 
nes  suas  observationcs  ac  tabnlas  pc- 
liisse,  nec  nisi  an.  lOi.  ante  Cbristiun 
Sse-Ma-Tssien  nonnulla  documenta 
ac  pix'cepta  collegisscad  dimetiendum 
plarietarum  motum ,  et  ad  éclipses  dc- 
lorminandas.  Necestquod  immoiemur 
in  œnigmatica  sacerdotum  vEgyplio- 
rnm  cvolvenda  narralione  de  duplici 
solis  ortu  in  occidentc  et  occasu  in 
oriente,  in  qno  spécimen  habetur  illo- 
rnm  imperitiaî  in  doctrina  astrono- 
mica  ;  cum  vel  nicntiti  fuerint,  vel  de- 
'ipere  Herodotum  voluerint. 

Ii>2.  Quod  attinct  ad  prodigiosas 
séries  rcgum  et  itontiOcum  .Kgyptio- 
rnm,  de  quibus  idem  scriptor  egit, 
nonnulli  suspicanlur  eas  fuisse  colla- 
térales non  autem  successivas;  alii 
ccnseni  fuisse  séries  illas  coufictas, 
certo  nibil  actum  ab  cjusmodi  suppo- 
silis  regibus  traditnr. 

Ji>3.  Evploratum  vero  pênes  viros 
•  loclos  nunc  est,  lempla  Tentyrai  at- 
qiic  Latopolis  reccntiorisconstruclionis 
osse,  (iiii[»pe  qii.x'  initio  œrœ  cbristiaucC 
'"If  |.aulo  po-sl  ;c.lificala  snnt;  adeoqiie 
lum  zodiaoum  tinn  planispliœrium  ad 
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liii'C  tcmpora  perlinero.  Sic  etiam  corn- 
pertum  est  divisionem  signornm  in 
zodiaco  nullam  babere  cum  solstilio, 
nli  pnfabatur,  relationom.  Concidnnt 
pioplerea  qua*  increduli  ex  cjusmodi 
lictiliis  antiquitalibus  adversus  mosai- 
cam  cbronologiam  petebant,  quil)u?.- 
que  se  plénum  de  divina  rcvelatioiie 
triumpbum  retulisse  gloriabantui'. 

IkVi.  II.  Obj.  lo  Fieri  nequit  ut  lam 
cilo  midtiplicaretur  genus  humanuin 
ad  universam  lerram  occupandam. 
2»  NuUum  insuper  argumentum  est 
quod  ex  artium  scientiarumque  pro- 
gressu  instiluitur  ad  novitiam  gencris 
bumani  evincendam  origincm ,  cum 
vicissitudinibus  nobis  ignotis  ,  aut  ge- 
neralibus  calaclysmis  oblivioni  dari 
illa;  potuerint.  Ergo. 

liiii.  Rcsp.  Ad  1'" ,  Neg.  Siquidem 
supputalionibus  ab  Eulero  aliisque  ma- 
theseos  peritis  ostensum  est  brevi  in- 
tervallo  an  -400.  a  creatione  aul  diluvin 
ita'mulliplicari  homincs  poluisse,  ut 
vix  terra  ipsis  alendis  suiïiceretl  Ad 
cujus  rci  confirmationem  salis  est  ad- 
ducere  cxemplum  Israelitarum ,  qui 
an.  2i0.  in  vEgypto  ila  mnltiplicali 
sunt  ut  ex  70.  animabus  quœ  in  eam 
rcgionem  dcscenderant ,  sexcenla  lio- 
minum  millia  armis  ferendis  idonea 
exierint,  quibus  si  objicias  senes  qui 
an.  sexagesimum  œtalis  excesserant , 
Juvcnes  qui  nondum  an.  vigesimum 
attigerant,  fœminas  denique  omnes, 
babebis  ad  minus  très  myriades. 

lt>(>.  Ad  2'",  D.  Si  indulgendimi 
csset  conjecturis  omni  probabilitate 
dostitulis,  2V.  Si  faclisinsislendumsit, 
N.  Satis  non  est  ad  factum  evertendum 
sesc  intra  possibilia  conjicere,  scd  do- 
cumentis  opus  est,  quœ  cum  adver- 
sarii  nulla  proférant,  argumentum 
noslrum  ne  attingunt  quidem.  Non- 
nullaî  prajtcrea  arles  talis  necessilatis 
sunl,  usuijucjugi  ctquotidiano  trila', 
ut  semcl  invenlic  perire  nullatenus, 
quavis  vicissiludine  supposila,  potue- 
rint, nisi  universmii  periisset  lunna- 
num  genus. 
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PARS   TERTIA. 

DE    HOMINE. 

137.  Regia  quodammodo  aede  con- 
stiliita,  rex  qui  eam  incoleret  erat 
accersendus  ;  quod  Deus  prœslilit , 
diim,  adspectabili  universo  lioc  piius 
toiidilo,  ad  hominem  crcandum  se 
conlulit,  ut  ejiis  usii  et  contenipla- 
lioiie  frueielur,  seseque  ad  Dei  cogni- 
tiunem,  adrnirationem  et  amoroni  al- 
loUerot.  Ciim  vero  de  hoc  nobilissimo 
Uoi  opère  agere  aggrediniiir ,  illas 
qiiœsliones  missas  facimus,  quas  sihi 
iili  proprias  vindicantsacrarum  Scrip- 
turarum  ac  philosophie  institutores  ; 
nos  eas  persequemur  quae  propriae 
theologi  dogmatici  censeiitur.  De  ho- 
niinis  proinde  creatione,  fencifale  et 
gralia  seu  gratuila  elevatione,  de  ejus- 
dem  deinceps  lapsu,  et  peccali  origi- 
nalis  propagatione  et  effeclibus;  de 
futura  denique  ejus  pro  meritis  sorte 
ac  resurrectione  disceptare  constitui- 
mus. 

CAPUT  I. 

DE   HOMINIS   CREATIONE. 

1S8.  Circa  anthropogoniam  seu 
iiominis  originem  potissimum  incre- 
duM  evanuerunl;  cum  enim  creationem 
sint  inficiali,  qna  una  explicari  homi- 
nisorigo  potest,  incredilnle  diclu  est, 
qiiam  insana  et  absurda  commenta 
excogitaverint.  Alii  qiiippe  effutienint 
hominem  ab  ovo,  alii  a  limo,  alii  ab 
ip'^iiis  lGn;c  fiEcmidilalo  prodiisso.  Ra- 


tionalistae  ipsam  aggrediiinliir  niosai- 
cam  de  hominis  creatione  historiam, 
qtiam  veluti  mythnm  tiadiicunt  ;  his 
adjiciendi  snnt  pra?adamit;e  nuncu- 
pali,  qui,  duce  Isaaco  La  Peyrerio  cal- 
viiiiano,  aulumarunt  alios  homines 
Adae  praeexlitisse,  quem  lamen  erro- 
reni  una  cum  calviniana  secta  ilUr 
ejuravit,  nec  non  coadamita^  qui  p!u- 
res  simul  horniues  imo  et  hoininum 
species  varias  conditas  esse  exislim.i- 
runl.  Ad  hos  igitur  erroves  evertendo-; 
nos  prins  immediatam  primorum  ho- 
minura  a  Deo  creationem  lactam  prn- 
pugnabimus,  deinde  unicam  humano 
generi  originem  contra  praeadamitas  et 
coadamitas  vindicabimus. 

PROPOSITIO  I. 

Priiiti  parentes  immédiate  a  Deo  conditi 
sunt. 

159.  Hœc  propositio  de  fide  est,  u'i 
constat  ex  Conc.  Lateranensi  IV.  Caj). 
Firmiter,  statuente  iinxim  esse  univer- 
sorum  principium  Creatorem  omnium.. . 
qui suaomnipotenti  viriute...  utramqiw 
condiJit  creatiiram...  ac  deinde  hume- 
num,  quasi  communem  ex  cûrpore  rt 
spirilu  constiluiam.  Dum  verodicimus 
protoparentes  immédiate  sl  Deo  condi- 
tos  esse,  significamus  totuni  hominem 
tum  quoad  corpus  tum  quoad  arii- 
mam,  adversus  eos  qui  saltem  coi  piis 
primi  hominis  ex  causis  naturalibii  ; 
ex.  gr.  ex  torroe  limo,  fungornm  in- 
star, prodiisse  aflirmanl;  non  anteni 
illorum  impetimiis  doctorum  senten- 
liam,  qni  eenscnt    Doum    Anfroloriuii 
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ministerio  humanum  corpus  coag- 
mentasse,  cui  deinceps  ipse  vitam  et 
animam  infuderit.  Licet  enim  huic 
placito  minime  assentiamur,  cum  ta- 
raen  fidei  non  adversetur,  ideo  ne 
domesticum  dissidium  instiluamus, 
illud  proetermittimus.  Sic  porio  veri- 
fatem  enuntiata;  theseos  evincimus  : 
(Jenes.  2,  7.  legitur  :  Formavit  Deus 
hominern  de  limo  terrœ,  et  inspiravil  in 
faciem  ejus  spiraculum  vitœ ,  et  factus 
est  homo  in  animam  viventem.  Deus 
igitur  totum  hominern  condidit,  cor- 
pus quidem  quatenus  illud  e  limo  terrœ 
formavit ,  animam  autem  quatenus 
oam  inspiravit. 

160.  Ad  fœminam  autem  quod  at- 
tinet,  legitur  ibid.  v.  21.  Immisit  Do- 
minus  soporem  in  Adam  :  cumque  ob- 
dormisset,  tulit  unam  de  costis  ejus  et 
œdificavit  eam  in  mulierem.  Etsi  libé- 
rions ingenii  homines  ejusmodi  fœ- 
mina'  formationem  uti  mythicam  ha- 
beant  aut  saltem  allegoricam,  in  his- 
torico  tamen  ac  litterali  sensu  adducta 
veiba  intcUigenda  esse  snadenl  tum 
ipsa  orationis  séries ,  tiim  sensus  He- 
bra'orum  traditionalis,  tum  denique 
caelerorum  sacrorum  librornm  ineluc- 
labilis  auctoritas . 

161.  Etenimnisi  inprimislilteralis 
sensus  veritas  admittalur,  cohœrere 
non  amplius  cum  prœcedentihus  inse- 
quentia  possent.  Vix  enim  Adam  e  so- 
pore  suo  expergefactus  Hevam  con- 
spexit,  ut  in  ilias  voces  erupcrit  :  Hoc 
nunc  os  ex  ossibus  meis,  et  caro  de 
carne  mea;  hœc  vocabitur  virago,  quo- 
niam  de  viro  sumpta  est.  Ad  quœ  allu- 
dens  Paulus  1 .  Cor.  11 ,  8.  scribil  :  Non 
enim  vir  ex  mtdiere  est,  sed  mulier  ex 
vira;  et  similia  habet  1.  ad  Tini.  2, 13. 
Judœi  omnes,  si  paucos  rabbinos  fa- 
bulatores  excipias,  commun!  consensu 
litterali  sensu  mosaicam  narrationem 
intelligunt,  Veteres  Ecclesiaî  Paires  in 
rafione  qua  Heva  ex  latere  Adam  dor- 
mientis  educla  est,  agnoscinit  typum 
seu  tiguram  Ecclesi;e  quie  ex  latere 
dernortui  Salvatoris  eflormata  est. 


162.  Hujus  historicifacti  vestigiain 
omnium  pêne  gentium  etiam  recens 
detcctarum  tradilionibus  deprehen- 
dere  est.  Ipsis  enim  adversariis  faten- 
tibus,  mylhi  recepti  pênes  superioris 
Asiae  populos  parum  differunt  a  mo- 
saicadescriptione  ;  pênes  populos  Novie 
Zelandiœ,  et  insularura  Tongae  tradi- 
tionemdemuliere  ex  latere  viri  educla 
rcperit  anno  18Ô0.  Donant  d'Oreille. 
Qua  quidem  argumento  sunt  de  na- 
tive mosaicae  historiœ  sensu,  adeoque 
de  immediata  protoparentum  a  Deo 
fada  creatione. 

DIFFICULTATES. 

165. 1.  Obj.  1"  Nihil  vetat  quominus 
primum  hominem  ultro  e  terra  pro- 
diissc  admittamusper  fortuitam  motus 
ac  materiaR  conjunctionem,  prout  e 
terra  jugiter  animalia  organis  inslruola 
producuntur.  2"  Mosaica  historia  Gè- 
nes. 2,  7.  evincit  hominem  puduisse 
humilis  conditionis  suœ,  nobiliorem- 
que  sibi  a  Deo  originem  accersivîsse; 
5"  cum  praterea  prima  anthropogonia, 
quœexhibetur  Gènes.  1,  26.  purior  ca 
sit  quoe  traditur  ibid.  2,  7,  21 .  et 22.  illa 
proeferri  débet.  Ergo. 

164.  Resp.  Ad  1™,  Neg.  Hœc  enim 
hypothesis  absurda  est  ;  qui  enim  vel 
leviler  admirabilem  sub  quovis  res- 
pectu  consideret  humani  corporis  (  ut 
nihil  de  anima  dicam)  structurani, 
nequit  non  suspicere  divini  condiloris 
sapientiam.  Tribuere  proinde  fortuilse 
motus  ac  materiae  conjunctioni  opus 
adeo  perfectum,  vere  est  camelum 
deglutire,  prout  increduli  faciuiit,  qui 
dummodo  Deum  non  cogantur  agnos- 
cere,  absurda  quaelibet  lubenti  animo 
dévorant.  Animalia  organis  inslrucla 
quotidie  a  natura  ultro  produci  no- 
vum  est  adversariorum  figmentum  a 
sana  physice  abhorrens. 

16o.  Ad  2"',  D.  Juxta  adversarios, 
C.;.juxla  rei  voritalem,  N.  Dum  vero 
ralionalistae  ejusmodi  originem  sper- 
nunl,  ipsi  nescirent  aliam  eidem  suf- 
licere. 
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166.  Ad  5™,  Neg.  falsum  adversa- 
riorum  supposilum  deduplici  mosaica 
anthropogonia,  cum  nonnisi  una  ea- 
dcrnque  in  utroque  capite  referatur, 
licet  diversa  ratione  ;  prout  in  simili 
aigumento  de  duplici  creatione  paulo 
anle animadveitimus.  Ulud  igitur  ip- 
sum  quod  summatim  et  compendiose 
de  hominis  creatione  retulerat  Moyses 
in  capite  primo ,  uberius  exponit  in 
capite  secundo. 

167.  II.  Obj.  1°  Hevas  ex  costa 
Adam  formatio  philosophema  est  ad 
niuluum  in  utroque  sexu  instincti- 
vum  amorem  a  Creatore  inditum  si- 
gnificandum.  2°  Simili  mytho  usus 
estPlato  in  eumdem  finem.  3°  Voces 
cmissœ  ab  Adam  expergefacto  cum 
Hevam  conspexit,  fabulae  adornandae 
causa  adjecta?  sunt.  i°  Ab  hac  exposi- 
tione  non  valde  absunt  catholici  ipsi 
interprètes,  quorum  aliqui  aliegorice 
Moysis  verba  intellexerunt,  uti  Cajeta- 
nus,  alii  autem  hominem  androgy- 
num  prias  ab  eo  conditum  vel  her- 
maphroditum  existimarunt.  5°  Quara 
expositionem  ipsa  quodammodo  rei 
natura  exposcere  videtur ,  alioquin 
primus  homo  monstrosus  vel  antea 
vel  postea  fuisset,  antea  utpote  con- 
stans  costa  superflua,  postea  utpote 
Costa  déficiente.  Ergo. 

168.  Resp.  Ad  i'",  D.  Id  est,  Hevae 
formatio  ex  Adae  costa  a  Deo  directa 
est  ad  mutuum  conjugum  amorem 
significandum,C.,' narratio  ipsa  histo- 
rica  mythicaest,  N.  Duo  hsec  distingui 
dcbent,  prius  enim  verissimum  est, 
et  Ecclesiae  Patres  illam  significatio- 
nem  agnoverunt;  ast  ejusmodi  signi- 
ficatio  in  litterali  facti  veritate  funda- 
tur;  posterius  est  falsum,  alioquin 
historise  veracitas  periclitaretur.  Bi- 
blicis  reservatum  erat  purum  philoso- 
phema in  historia  Mosaica  reperire. 

169.  Ad  2^  D.  Plato  mytho  suc 
exornavit  quod  in  traditione  populo- 
rum  Orientalium  invenit,  C;  purum 
mythum  dédit,  N.  Ostendit  enim  Ba- 
nier  in  op.  Ulythologia  ac  fabulœ  ab 


historia  explicatœ  tom.  i.  lib.  1.  cl. 
anliquae  traditionis  de  mulieris  for- 
matione  vestigia  pênes  omnes  gentes 
Orientales  conservata  esse  :  has  igitur 
cum  peragratus  esset  Plato,  inter  cœ- 
leras  traditiones  et  hanc  invenit,  quani 
ipse  deinceps  exornavit  fingendo  ab 
initio  marem  et  fœminam  simul  con- 
junctos  conditos  esse ,  quos  Jupiter 
postea  in  duos  dissecuit. 

170.  Ad  3"\  Neg.  Ejusmodi  siqui- 
dem  violenta  expositio  cum  unice  in 
nitatur  falso  supposito  de  narratione 
mylhica,  veritate  hlstoriœ  constituta, 
ex  se  concidit. 

171.  Ad  4™,  D,  Qui  proinde  dese- 
rendi  sunt,  C.  ;  ipsis  est  adhx'rendura, 
N.  Nam  hoc  ipso  quod  hi  cxpositores 
averilatis  tramite  aberraverint,  suis 
conjecturis  plus  aequo  indulgentes,  ut 
pote  singulares  deserendi  sunt,  nec 
ulla  eorum  interpretationis  ratio  ha- 
beri  débet.  Idque  iis  omnibus  acci- 
dit,  qui  in  Scripturarum  explanationc 
sensum  traditionalem  deserunt  ad  no- 
vitates  aucupandas. 

172.  Ad  5",  Neg.  Etenim  si  Deus 
aliam  costam  suffecit,  ut  innuit  sacer 
textus ,  pro  alia  quam  œdificavit  in 
mulierem ,  jam  sponte  finit  Adam 
monstrosum  non  eititisse,  sive  ante 
sive  post  Hevae  formationem,  seu  non 
peccasse  ejus  corpus  aut  excessu  aut 
defectu,  uti  adversarii  supponunt. 

PROPOSITIO  II. 

Vniversum  humanum  genus  ab  Aaam  om- 
nium protoparetite  propagatum  est. 

173.  Haec  propositio  spectat  ad  fi- 
dem;  huic  enim  innititur  dograa  de 
propagatione  peccati  originalis;  sta- 
tuitur  vero  tura  adversusprœcft/flmifa*. 
tum  adversus  coadamitas,  qui  scilicet 
autumant  aborigènes  sive  autochthonas 
in  peculiari  terras  solo  conditos  esse  et 
ex  ipsis  diversas  honiinum  repetunt 
species.  Praeadamitse  Scripturis  utun- 
lur,  adeoque  ScriptursB  auctoritatem 
adversus   illos  urgemus  ;  coadamitoD 
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(Mtn  ivjiciiinf,  bincargunionlis  soliim 
e\tiii)sucis  eus  iitgcre  possiimus. 

1 74.  Jam  vero  sic  in  priniis  ex 
Sciiptura  ad  versus  pracadamilas  in- 
ï.uigiiniis:  Itivina  eloqiiiauimni  Adam 
veliili  loliiis  huniani  geiieiis  progeni- 
lorein  exhibent,  ergo  iiiilli  extiferc 
pia'adainita\  Sane  Gènes.  1,  27.  legi- 
lur  :  Créai  il  Deus  homiinm  ad  imaiji- 

nem  suam masculum  el  fu-ininam 

creavil  eos.  De  lioc  riirsum  liominc, 
piiusquarii  eiuiclcatius  ejus  creatio 
describalur  ,  diciUir  ibid.  c.  2,1).  et 
komo  noneral,  qui  opcrarrlur  terram; 
t't  iteruni  v.  20.  Atlœ  rcru  non  invenie- 
Initur  adjulor  similis  ejus;  denique 
lap.  /»,  20.  El  vocavit  Adam  twmfn 
uxoris  suœ  Heva  :  eo  qutxl  mater  cssel 
«uNCTORi'M  vivenlium.  His  consonanl 
<|U*  legnnliir  Sap.  iO,  1.  Ilœc  (  Sa- 
pienlia)  illum,  qui  vMm  s  format  us  est 
a  Deo  patcr  orbis  lerrarum.  mm  sou;s 
rsscl  crcatus,  cusfodivil  ;  el  Ad.  17,  26. 
Vccilqupex  uuo omno ijrnus hominum  in- 
hahitare  super  universam  faciem  lerrœ. 

I7i>.  Hue  aecedit  sensus  Iradiliona- 
lis  Hebrœoiinn  et  Chrislianoiuin  c(»m- 
slans  et  nnivorsali^,  ncc  non  dogma 
de  piopagalione  peccali  oiigirialis  in 
oinnes  honiines,  quod  huic  facto  in- 
nililur. 

17(>.  Scd  ni  coadamilas  jam  aggrc- 
dinninr,  qui  po|>ulos  aborigènes  seu 
autochUionas  indui  uni  sive  a  Deo  con- 
dilo?  sive  e  sobi  sponle  pntdeuntes,  sic 
aignimus  :  1"  Anlbropogoni.T  omnes, 
quarnm  mcinoiia  exial,  ciim  anlhro- 
pognnia  niosaica  prorsns  convcniinit. 
Kx  Sanchnniainnc  apiid  Kusebiurn 
Pro'par.  Evamjel.  \\\\.  I.  c.  10.  habe- 
inus  ex  Mrruach  holpia  seu  ex  Spiritu 
locis  Dei  piocieatos  esse ftwicm el pro- 
logotion,  Adam  videlicet  cl  Hevam  ex 
(|uil»us  cœleri  homines  sunl  progeniti. 
Idem  babcnius  ex  Beioso,  apud  S^ii- 
coMurn,  in  sua  Theixjunia  ;  nec  non  ex 
Diodoio  Siculo  in  fiihliolh.  lib.l.c.i. 
qui  exhii)el  Ihcogoniam  .t]gj{ilioruni 
el  Giiccoium  ;  item  ex  Orphei  Hymno 
1.,  Ilesiodi  lib.  i.  inscripto  Dics;  Aris- 
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topbanis  coniœdia  cui  liluhis  :  /Irr.^, 
vers.  6(i7.  Horatii  Odar.  lib.  1 .  Ode  10. 
V.  13.  elOvidii  A/p/omo)-/)/!.  lib.  1.  v.7;>. 
quti;  omnia  collecta  inveniuntur  apud 
Banicr  op.  cil. 

177.2"  Convcniunt  Iradiliones  om- 
nium populovnm  tum  antiquiorum 
lum  iccenliorum,  quas  intcr  cœleros 
collegil  Klaproth  in  Tabulis  hisloricis 
Asiœ. 

178.  3'  HisloriaB  omnes,  qua;  co- 
loniarnm  transmigraliones  ex  Asia, 
pracseilim  vero  Chald;ea,  Phœnicia, 
.Kgyplo,  Gra-cia,  etc.  referunl. H.t  prœ- 
lerca  consenliunl  in  cxhibenda  com- 
muni  populorum  origine,  ac  in  tenni- 
bus  uniuscnjusque  populi  princi[)iis 
assignandis,  quac  po.<tea  incrcmenta 
acccpenml,  uli  Iradilur  in  historia 
Mosaica  onjus  profanœ  historia"  velu ti 
tolid(!ni  coinmentarii  spcclari  possinit. 

I7Î).  i"  Convcnit  philologia  ex  qua 
discimus  linguas  omnes  ad  duas  veluli 
maires  ac  primilivas  rcvocari,  nempe 
ad  Srmiticam  ac  Japelicam,  ac  diver.sa 
idiomataquic  deinceps eflbrmata  sunl, 
plurcs  radiées,  imo  cl  voccs  comnm- 
nes  habcre,  formas  item  et  gramnia- 
licalc  syglema.  Novimus  prailcrea  lin- 
guam  samscriticam,  quK  in  Indiis  d(i- 
ininalur,  in  plerisque  vocabulis  cum 
graîca  et  latina  aliisque  antitjuioribus 
ac  reccntioribus  apprime  congruerc. 
Aniniadveilerunt  insuper  doclissiini 
pbilologi  inlerdum  populos  longe  a  se 
dissilos  cadcm  pêne  lingna  nli,  dum 
alii  proximiorcs  populi  diversissinia 
ntinitur,  licet  non  desinl  vocabula  il- 
lis  omnibus  communia.  Kxhisproinde 
evidcnler  palet  unam  ab  inilio  penos 
omnes  linguam  viguissc;  adeoq'io, 
quod  conscqucns  est,  unam  comnni- 
nemque  genlibus  omnibus  originem 
fuisse. 

lUO.  Quod  vero  spécial  ad  illos 
aborigcnum  et  autochtbonuni  asser- 
lores,  qui  in.sane  homines  ai)S(|ue  di- 
vinitalis  inlerventu  e  solo  uli  fuiigos 
prodcuntes  exhibent,  facile  profecto 
est  cos   hnpielatis   argucrc.   Elcnim 
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|ira!lerqiiaiii  qnod,  uli  paulo  aille  ad- 
iintaviimis,  noiinbi  stiillc  imo  et  ab- 
surde siipponi  potest  hominem  inlcl- 
ligeiilia  prœditumalquc  adeo  delicalis 
organis  instruclum ,  qua}  omnia  in 
liiies  sibi  proprios  conspirant ,  c  terra 
l'ortiiito  prodiisse  ;  physica  docet  vi- 
venlia  cnncta  a  vivenlibus  cjusdem 
specici  originem  diiccre,adco  ut  taii- 
quaiii  absurda  et  rcpetitis  cxperiinen- 
lis  adversanlia  rojiciat  systemala  tum 
ovi,  tum  animalciilornm ,  tum  putre- 
dinis  non  ita  pridcm  iiivalcscentia,  ut 
iiilcr  caitcros  ostcndcrunt  Vallisneri , 
Redi  ac  Spallanzani  in  suis  quisqiic 
lucubrationibus  de  hoc  argumenlo 
editis.  Debuit  igilur  a  fortiori  bomo 
ai)  alio  piocreari  ,  quem  Deus  ipsc 
condideiit.  Quod  si  quispiam  conlen- 
ileret  dari  infmitain  generalionum  se- 
liem,  illi  opponimus  mathosim  ,  qua 
demonstratum  est,  quamvis  sciiem 
iiitinilam  sivcsuccessivam  sivc  siinul- 
lancain  repugnarc. 

181.  Constat  igitur  ex  bactenus  vin- 
dicatis  nc<[ue  pruîadamitas ,  nequcco- 
adamitas  admitli  ulla  ratione  posse, 
sed  uniiin  esse  agnoscendum  onmium 
hoininum  protoparentem  ,  a  quo  om- 
iies  originem  traxerint. 

DIF  F  ICU  LIATES. 
Prœadamitaruni . 

182.  I.  Obj.  1"  Non  obscure  Scn'p- 
ttna-  dupbcem  exhibent  antliropo- 
guiiiam  ,  altcrain  Gènes.  1.  2G.  ubi 
l»rinii  liominis  crealio  traditur,  scili- 
cet  protoparentis  gentilium  ,  alteram 
<Jen.  2,  7.  ubi  alteiius  hominis  sciU- 
cet  AdsB  protoparentis  Hebraeoruin. 
'2.0  Sanc  diversa  sunt  utriuscjuc  crea- 
tionis  adjuncta,  in  priori  enim  conditi 
simul  sunt  masculus  et  fœmina ,  in 
posteriori  soins  Adam  conditusest,  ex 
cujus  postea  latere  Hcva  ejus  conjux 
ellormata  est  ;  prior  in  paradiso ,  pos- 
terior  extra  paradisum  locum  babuit. 
5"  Qum  refcruntur  de  Adœ  fihis  Gain 
et  Aboi  c.  4.,  id  mirifîce  confirmant  : 


Abel  luit  pastor  oviiiin  ,  qui  grcgem  a 
furibus  custodicbat  ;  fures  autem  ne- 
que  cjus  parentes  neque  fralres  esse 
poterant  ;  Gain  fuit  agricola  ;  nemo 
porro  ignorât  pluribus  itistruniontis 
opus  esse  ad  banc  artcm  cxercetidam  ; 
dcbueruiit  igitur  esse  fabri  hgnarii , 
fal)ri  ferrarii ,  aliique  opifices.  4"  Ncc 
deerant  judices,  qui  Orientaliuni  more 
in  foribus  civilatis  consistèrent,  ut  pa- 
let ex  illis  verbis  ib.  v.  6.  et  7.  a  Deo 
prolalis  :  iYonnc  si  heneegvris  recipies? 
Sin  autem  mah',flatim  in  faribus  pec- 
catum  adcril  ?  id  est  deferetur  ad  tri- 
bunal in  quo  judices  pœnas  juxta  co- 
dicem  criniinalem  decenu'iil.  5°  Rur- 
suin  ibid.  v.  M.  Gain,  a  Doo  ejectiis, 
ait  :  Omnis  igilur  qui  invnirril  me , 
occidel  me;  Deus  vero  ne  id  liercl ,  po- 
suilCain  signum;  aquibustuim  porro 
timere  potuisset  Gain  nisi  ab  honiini- 
bus  alterius  stirpis ,  ex  quibus  0°  uxo- 
rem  duxit,  et  eorum  opéra  usus  est 
ad  a'dilicandam  civitatem  llcnocbiam 
mmcupatam  a  primogenito  suo,  et  in 
quam  incolas  induxit  ex  iisdem  bo- 
minilius?  7°  neque  bis  obstat  dogma 
depeccatioriginalis  propagalione,  cum 
omncs  homines  illi  in  diluvio  perie- 
rint.Ergo. 

105.  Resp.  Ad  i"\  Nr;j.  Scd  uti 
sœpius  adnotavimus  et  ostendinius , 
una  eadcmque  est  authropogoniaqua; 
in  utroque  capite  a  Moyse  dcscribitur, 
in  primo  quidem  summatim  et  coni- 
pendiose  ad  explendam  tolius  creatio- 
nis  historiam  ,  in  secundo  aulcm  ca- 
pite enuclcalius  ,  ut  sibi  viam  sterne- 
rot  ad  référendum  lapsum  Adami. 
Duplex  origo  gentilium  et  Hobrajorum 
commentitia  est ,  et  aperte  adversatur 
universae  Scripturœ ,  qua)  eamdom 
gentibus  omnibus  originem  tribuil,  uti 
patet  ex  allatis  Scripturœ  testirnoniis, 

184.  Ad  2"",  D.  Diversa  refcruntur 
adjuncta  ejusdem  creationis  in  sensu 
exposito,  Tr.;  duplicis  creationis,  A". 
Hoc  ipso  quod  Moyses  sibi  proposuerit 
in  secundo  capite  ampliorom  doscri- 
bcre  anthropogoniae  narratiouem,  de- 
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Luit  adjuncla  illa  commemorare  quœ 
in  primo  capite  silentio  praelerierat  ; 
cujusmodi  illud  est  de  creatione  ho- 
minis  seorsum  a  formatione  mulieris, 
tum  illud  de  creationis  situ,  de  verbis 
ab  Adam  prolalis  ad  conspectum  mu- 
lieris, et  aliis  ejusmodi. 

185.  Ad  5™,  Ncg.  Ars  siquidem 
pastorilia  noniu  solis  faiibus  arccndis 
consistit,  ut  notum  est;  agricultura 
vero  in  sua  infanliaillum  profecto  ap- 
paratum  non  exigebat  qualem  adulta 
requJrit;  industria  supplebat  instru- 
mentorum  defectui. 

186.  Ad  4™,  Neg.  Phrasis  enim  , 
statim  in  foribus  peccatum  aderit ,  fi- 
gurata  est,  iiec  aliud  significat  quam 
conscientiae  angorem  ac  pœnam,  quœ 
culpam  ut  unibia  corpus  suaptenatura 
comitatur.  Orienlalium  consuetudo 
multo  post  tempore  introduci  cœpit. 
Phrasis  ipsa  hebraica  sensum  quem 
dedimus  aperfe  patefacit.  Adeoque 
giatuilae  hypothèses  evanescunt. 

187.  Ad  S"",  i).  Si  cum  Gain  faci- 
nus  suum  patravit  sohis  cum  parenli- 
bus  extitisset ,  Tr.;  si  jamdiu  multiph'- 
cati  homines  erant ,  A'.  Jam  vero  ex 
commun!  sententia  chronologorum  et 
interpretum  Gain  fratricidium  patravit 
an.  ab  orbe  condito  125.  quo  tempore 
alios  genueralfilios  et  filias  Adam,  uti 
postea  dicitur  ;  probabile  prœterea  est 
et  ex  Abel  ipso  filios  procréâtes  esse, 
timere  insuper  polcrat  Gain  ,  uti  ani- 
madvertit  S.  Ambrosius,  ex  posteris, 
qui  ex  parente  didicerunt  homicidium 
posse  committi,  ob  pravum  scilicet 
exemphim. 

188.  Ad  6"',  Neg.  Tum  quia,  uti 
Patres  omnes  docent,  in  ilHs  primor- 
diis,  necessitate  cogente,  ad  propaga- 
tionem  generis  humani  hcitum  erat 
propriam  sororem  in  conjiigium  ad- 
ducere  ;  tum  quia  ex  posteritate  Abel, 
uti  diximus,  fortasse  natœ  jamdiu  fœ- 
minae  erant.  Quod  vero  spectat  ad  He- 
nochiam  a  Gain  aediticatam  ,  ante  om- 
nia  constitui  débet  cujusmodi  ea  civi- 
ta5  fuerit ,  longe  probabilius  non  erat 


nisi  tabernaculorum  congeries,  in  quae 
se  prœcipue  coUegerunt,  qui  ex  Gain 
posteritate  pro vénérant;  cum  juxla 
chronologos  civitas  illa  an.  ab  orbe 
condito  quadringentesimo  aut  quin- 
gentesimo  fuerit  sedilîcata. 

189.  Ad  T",  Neg.  Dogma  siquidem 
de  originalis  peccati  propagationejuxta 
doclrinam  catholicam  omnes  prorsus 
homines,  seu  universum  humanum 
genus  respicit.  Supponi  proinde  ne- 
quit  ante  diluvium  homines  extilisse 
qui  fuerint  ab  illo  immunes,  cura  om- 
nes pariter  morti  obnoxii  fuerint. 

190.  H.  Obj.  Apostolus  Rom.  5. 
scribit  :  Usqm  ad  legem  enim  pecca- 
tum erat  in  mundo  ;  peccatum  autem 
non  imputobatur,  cum  lex  non  esset  ; 
sed  regnavit  mors  ab  Adam  usque  ad 
Moysem  etiam  in  eos ,  qui  7ion  pecca- 
verunt  in  similitudinem  prœvaricatia- 
nis  Âdœ.  Haec  porro  lex  ea  est ,  q\m 
Adre  et  in  eo  posteris  ejus  data  est;  ac 
proinde,  \da  in  eam  peccante,, om- 
nes ejus  posteri  peccasse  censentur. 
Peccatum  igitur,  de  quo  loquitur  Pau- 
lus,  illud  est  quod  regnavit  usque  ad 
legem  Adamiticam  ,  ab  illis  scilicet 
patratum  qui  ante  Adam  extiteranf , 
quod  tamen  ipsis  imputalum  non  est 
ex  legis  positivas  defectu.  Ergo. 

191.  Resp.  Nogamus  legis  nomine 
hic  designari  legem  Adae  datam ,  sod 
significatur  lex  Mosaica ,  quse  antono- 
mastice  lex  dicitur,  uti  innnmeris 
prope  Scriplurarum  exemplis  coniir- 
mari  posset  ex.  gr.  Jo.  1,17.  Lex  jier 
Moysem  data  est ,  et  gratta  et  veritas 
per  Jesum  Christum.  Sed  potissirae  in 
tota  epistola  ipsa  ad  Romanos;  et  in 
loco  objecto  ab  adversariis,  ubi  Apo- 
stolus exponens  seipsum,  subdit  :  Sed 
regnavit  mors  ab  Adam  usque  ad  Moy- 
sem. 

192.  Verum  id  ipsum  luculenlius 
adhuc  patet  ex  scopo  quem  sibi  pro- 
posuit  Paulus  in  allegatis  verbis  ,  qui 
fuit  ostendere  peccatum  originale  ad 
omnes  Adae  posteros  transmissum 
fuisse.  Id  pon-o  colligit  ex  morte  quœ 
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pœna  est  illius  peccati  ;  proinde  cum 
mors  dominata  fuerit  vel  in  ipsos  in- 
fantes, qui  nullo  se  coinquinare  ac- 
tuali  potuere  peccato,  uti  Adam ,  ta- 
men  obnoxii  huic  pœnae  fuerunt; 
concludit  ex  hoc  facto  universali  uni- 
versalein  peccati  originalis  propaga- 
tionem.  Quod  si  plures  peccatoros , 
legis  scilicet  naturalis  transgressoves, 
morte  mulctati  a  Deo  sunt ,  ejusmodi 
punitio  fuit  potius  pœnœ  mortis  anti- 
cipata  exactio  ,  quam  mors  simpli- 
citer,  quae  jam  incurrebatur  ob  ori- 
ginalem  noxam.  Atqnehacratione  eva- 
nescit  superstructa  a  Peyrerio  moles. 

DIFFICULTATES. 
Coadamilanttn. 

195.  I.  Obj.  i°  Plures  hominum 
species  zoologi  dignoscunt  suis  pccu- 
liaribus  characteribus  notisque  distinc- 
tas.  2°  Ab  hornine  bimano  progrediendo 
iisque  ad  vespertilionem,  species  quaî- 
dam  consanguineitatis  reperitur.  5°  Ho- 
mo intelleclualis  necessaria  conse- 
quentia  tantum  est  hominis mammaUs; 
■4"  Linneus  propterea  duas  hominis 
species  admisit ,  hominis  scilicet  sa- 
ptentisei  hominis  troglodytis.  Duaspa- 
riter  dislinguit  species  Virey  quas  de- 
tei'minat  ex  angulo  faciali  ;  Demoulins 
undecim  enumerat,  quindecim  vero 
Bory  de  S. -Vincent.  5°  Praeterea  fieri 
nequit  nt  ad  eamdera  speciem  spectent 
homines  caudati ,  ac  populi  imberbes 
Americae;  patagonici  et  pygma^i ,  ni- 
gritae  insnper,  cuprei,  anacrocephali 
aliique  ejusmodi.  Ergo. 

194.  Resp.  Ad  l",  D.  Gratuito  seu 
absque  ullo  solido  fundamento  non- 
nulli  zoologi  plures  hominum  species 
distinguunt,  C;  prudentiores  zoologi, 
N.  Nonnulli  utique  non  defuere  zoo- 
logi qui  ex  desiderio  veritatem  rcve- 
lationis  divina)  impugnandi,  varias 
hominum  species  distinguere  adnisi 
sunt  ;  ast,  ut  ejusmodi  hominibuscon- 
tingere  consuevit ,  scientia  progre- 
diente ,  irrisioni  expositi  sunt  et  con- 


temptui.  Nam  nulli  specifici  charac- 
teres  fuerunt  reperti  et  omnes  ad  uni- 
tatem  humanae  speciei  proclamandam 
consensere.  Novissime  D.  Flourens  in 
op.  SuffoniuSj  Hîstoria  ejus  laborum  et 
idearum,  Lutetiae  1844.  unitatem  spe- 
ciei humanœ  uti  factum  physicum  de- 
monstratum  ostendit  pluribus  inehic- 
labilibus  argumentis,  quœ  ibidem 
dnctus  auctor  fuse  prosequitur. 

193.  Ad  2",  D.  Quœ  tamen  con- 
sanguineifas  cum  vespertilione  relin- 
quenda  adversariis  est,  C;  quse 
admitti  uti  realis  debeat,  jV.  Duo  per- 
miscent  adversarii  qui  banc  nobis 
consanguineitatem  obtruduiit,  confor- 
mationem  scilicet  organicam  siveex- 
ternam  contigurationem ,  quam  ana- 
tomia  comparata  agnoscit  in  homine 
et  inbrutis  per  gradus  quosdam,  cum 
notis  specificis  quibus  diversa  omnino 
in  homine  origo  apparet,  ac  species 
quse  toto  cœlo  differt  ab  animantibus 
brutis. 

196.  Ad  3",  Neg.  Ratio  enim  sive 
intelligentia  ita  propria  hominis  est, 
ut  in  brutis  quibusvis  nullo  modo  re- 
periatur.  In  brutis  enim  solus  instinc- 
lus  praevalet  quo  agitantur  et  nioven- 
tur.  Sagacitas  quœ  in  animantibus 
cicuribus  apparet  nulla  ratione  com- 
paravi  potcst  cum  facultate  intelligen- 
di,  comparandi,  judicandi,  abstrahen- 
di,  ulterius  semper  profîciendi ,  quali 
praeditus  homo  est.  Si  intelligentia  es- 
set  consequentia  hominis  mammalis, 
in  omnibus  animantibus  brutis  mam- 
malibus  deberet  reperiri,  nec  reperitur 
tamen. 

197.  Ad  4™ ,  D.  Linneus  duas  sub- 
obscure visus  est  hominis  species  ad- 
mitlere,  quas  tamen  postea  rejecit,  C; 
absolute  et  constanter,  N.  Ipsemet 
agnovit  in  eo  quod  cunctanter  scripse- 
ratde  duabus  illis  speciebus  se  passum 
aliquid  humani,  adeoque  ab  hac  opi- 
nione  se  recepit  retractando  qupo  ei 
exciderant.  Quod  vero  spectat  ad  Vi- 
rey, DemouHns  et  Bory  de  S. -Vincent 
reponimus  aut  ipsos  minime  significare 
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voliiisse  spc(  us  piupiic  tlicl;is ,  (|u;p 
divcisani  scilicol  ori^iiicni  liabeanl , 
scd  quas  vocanius  varietates  conslan- 
tes ,  vulgo  races  sivc  stirpes  ;  aut  cos 
f;il.silalis  aigui  ab  ipsa  scienlia ,  qua; 
patefccil  pliuibus  e.v  capilibus  uiiicam 
liumanam  esse  adinittendam  speciem, 
iili  Ulumenbach  ,  Cuvicr,  Ranzani , 
Flourciis  aliiquc  recentiores  celebrio- 
K^squc  zuologi  oslenderunt.  Hoc  porio 
e\ploratiirn  habcmus,  neminem  ad- 
liiic  adversus  revclalionoin  e\(iilisse 
«ainit,  qiiin  iiidolobili  se  iiotaril  igiiu- 
iiiinia. 

lOU.  Ad  :;>"  ,  D.  Si  loipsa  liomiiics 
l'jtismodi  caudati ,  ciiicliuiali ,  aliiqiie 
e.j'jsinodi  iii  reiuiii  iialiiia  cxisliMeiil , 
Tr.  si  non  cxislaiil  nisi  in  f.ihiilosis 
qiioriiindam  viatoiinn  relaliuiiihus,  A'. 
Nunc  porio  ex  pleniitre  Ince  (piani 
.'iilepta  est  geugrapliia,  cornperluni  etit 
nuspiani  ejnsniudl  populos  repciiie, 
«jnos  nimis  levés  ac  crcduli  vialoies 
mm  ila  luidoin  se  reperisse  vnlgave- 
)aiil. 

iUU.  Qiiod  \ero  s[)Ccialin»allinolad 
It(i|t(ilos  palagoiiicos  et  pygnia'os,  qno- 
niin  lanien  auf  procera  in  illis  statn- 
la,  in  iiis  veto  depressa ,  niniimn 
oxaggerala  snnt ,  non  nisi  excessuni 
arguil  aiit  defecluni  in  eadeni  specie 
jnxta  accinvitiores  zoologos. 

*i(M).  Sic  color  niger,  cupieiis,  fia- 
vus  ,  rnhens,  etc.  ex  cliniate  ,  aère, 
acpn's,  alimcnlis,  localilatibus  aliisqne 
ejnsniodi  accidentalibns  adjunctis  pen- 
del.  Saiie  transitas  ex  nno  in  aliuni 
colorein  insensibilis  est  per  gradiis 
<liiosdani,  ila  nt  nnlla  cxinde  speciei 
diversilas  coUigi  possit.  Inio  tanlum 
abesl,  ut  cjusmodi  colonnn  varielas 
évinçât  multipliées  species  huinanas  , 
nt  nunc  assumatnr  ad  unitateni  spe- 
ciei slaluendam  ;  siquidem  malcria 
pinmmlalis,  qua:  jnxla  Malpighi,  Hay- 
seli ,  Alberium,  Mekel  inveniliu-  in 
e|iid('rnie  nigrita) ,  repcritur  etiani  in 
Kabyle,  Arabe,  Mauro,  qui  spectant 
ad  slirpeni  albam  •,  ac  slratum  idem 
in<j mentale ,  quod  cernitur  in  Ameii- 


cauo,  simile  ornnino  cdstratûpigmen- 
lali  quod  delecturn  est  in  Europco. 
Adeo  ut  nunc  appiinie  cognoscatur 
quomodo  apparatus  pigmentalis  exquo 
stirpes  colorata;  efiecla;  sunt ,  ex  ho- 
niine  origine  albo  [irovenerit.  Exinde 
patet  unicuni  esse  typum  priinilivum 
totius  bumanse  speciei ,  idque  evinci 
ex  varictate  ipsa  colorum;  consulalur 
cit.  Flourens. 

201.  11.  Obj.  1"  Unilale  gcneri.shu- 
mani  constituta,  ratio  assignari  netjuit 
incolaruni ,  qui  in  ren)otissiniis  insulis 
liabilant;  2"  niidto  vero  minus  incola- 
runi utriusque  Anicricaî,  cuin  nuUuni 
i[)sis  suppetcret  médium  illuc  transmi- 
grandi  ;  5"  sanc  hac  de  causa  S.  Au- 
gnstinus  De  cirit.  Dci  lib.  10.  c.  9.  in- 
ficialusost  antipodinn  exislontiain  ,  et 
Zacbarias  Pontifex  duriusexcepit  Vir- 
gilium  [)resbylerum  qui  s.ec.  Vlll.  do- 
cebat  dari  antipodas,  inandavitque 
l^onifacio  (iermania^  aposlolo  ,  ut  nisi 
scnlcnliam  pcrversam,  ci  inùjwun  duc- 
/rj/iu»i  lelractasset ,  illum  danniarét. 
VAim  vero  nunc  constet  de  aiitipuduni 
oxistentia,  concludi  ex  eodeni  [trin- 
cipio  débet  plures  liomincs  in  diversig 
mundi  plagis  condilos  esse,  [)routplu- 
ra  aninianlia  brûla  condila  sunt,  qu;c 
sub  alio  climate  vivcrc  nequenut. 
Ergo. 

*2(V2.  Kcsp.  Ad  i"\  et  2'",  AV</. 
Quanivis  enini  noslrum  haud  sil  de- 
lerniinare  pcculiare  médium  quo  in- 
sulariMji  incola;  illuc  appulerint,  cer- 
tum  est  bos  incolas  ex  conlinentali 
terra  ad  illas  transmeasse.  Uitus  sicpii- 
dem ,  lingua,  Iraditiones  [)olissimum 
rcligiosa;,  evincunl  ad  nationes  Euro- 
peas  et  Asiasticas  illos  peilinuis.se. 
Porroex  gcograpbianovimus  duo  lie- 
misphinria  contigua  esse,  nec  nisi  an- 
gusto  frelo  Americam  dividi  sive  ab 
Asia,  sive  a  (Jroenlaiulia.  Quis  itatiue 
ni'get  liomincs  sive  ex  intentionc  sivc 
ex  naufragio  bine  poluisse  ad  cas  oras 
appellerc  ?  Non  igitur  opus  est  ad  plu- 
rium  hominum  creationem  recuriere, 
ut  explicemus  quomodo  factum  sit,  ut 
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insulacremotissimiT  habuerint  incolas. 
205.  Ad  3" ,  D.  Ita  tamen  ut  S.  Au- 
giistinus  et  Zachavias  Pontifex  non- 
nisi  hypothcticenegavcrint  antii)odiim 
existontiam  ,  C.  ;  absolute.  N.  Neinpe 
tnni  S.  Anguslinus ,  tum  Zacharias 
juxta  communem  vigentemque  illo- 
rum  aelalc  senlentiani ,  quod  immen- 
sitas  Oceani  traiisineari  non  posset, 
inficiati  siint  exislenliam  antipodum , 
quippc  qui  in  ea  hypothesi  ab  alio 
quam  ab  Adam  originem  diixissc  di- 
ceiidi  esseni ,  quod  revelalioni  oppo- 
nilur.  Cum  vero  nuuc  Icmporis  falsa 
illa  liypothcsis  demonslrala  sit,  se- 
quitiir  cunctandum  ampliiis  non  esse 
de  eadem  antipodum  origine  ac  cffte- 
loriMTi  hominum.  Sauc  quod  objecti 
S.  Augustiuus  et  Zacharias  nonnisi 
hypolhetice  locuti  fuerint,  liquct  ex 
utriusquc  verbis.  Sic  enim  S.  Augusti- 
uus loc.  cit.  scribit  :  Ximis  absurdum 
esl ,  ut  dicaiur  aliquos  homines  ex  hac 
in  illam  partem,  Oceani  immensitale 
Irnjecta,  navifjare  ac  pervenire  potuisse, 
ut  etiam  illic  ex  uno  Mo  primo  homine 
genus  instituer etur  humamun.  S.  Za- 
charias veio  in  Epist.  ad  Bonifacium  : 
Si  clarifrcalum  ftierit ,  ita  einn  (  Virgi- 
linm)  confiteri,  quod  aliits  mundus  et 
alii  homines  sub  terra  sint ,  hune  accito 
consilio  ab  Ecclesiapelle,  sacerdotii  ho- 
nore privatum.  Attamcn  et  nos  scriben- 
tcs...  ut  nobis  prœsentatus  etsubtili  in- 
dagatione  requisitus ,  si  erroneus  fuerit 
inventus,  canonicis  sanctionibus  con- 
demnetur.  Nunc  addiinus  nuUo  modo 
hac  de  causa  illis  succciisere  posse  ad- 
versaiios  incredulos  aul  protestantes, 
quia  si  ipsi  eadem  illa  tclate  vixissent , 
iti  eadem  pariter  sententia  fuissent 
versati.  Ecclesia  non  attingit  quaestio- 
nes  physicas,  nisi  quatenus  connexio- 
nem  cum  dogmate  habent,  ut  incasu 
nostro  accidit. 


CAPUT  II. 


DE     PROTOPAREISTUM    CRATIA    ET    FELICI- 
TATE. 

204.  Philosophis,  melaphysicis  et 
psychologis  dimittimus  ea  quaR  ad 
animae  spiritualitatem ,  ac  immortali- 
talem  spectat,  ut  de  iis  nos  agamus 
qua:;  proxime  ad  Iheologos  pertinent, 
oujusmodi  ea  sunl,  qua)  ad  ordincm 
supernahu'alem  referuntur,  uti  elc- 
vatio  per  graliam  seu  justiliaui  origi- 
nalcm,  qualcnus  hacc  conq:>lcctilur 
doua  illa  gratiiita,  quibus  Deus  pri- 
mum  honiinem  praeditum  pro  sua  be- 
nignilate  voluit.  Ex  his  ca'tcra  fluunt 
de  quibus  in  hnjus  partis  prosecutionc 
acturi  sumus. 

20o.  Ac  l°Cii"ca8latum  inquopii- 
mus  homo  constitutus  a  Deo  est,  ca- 
Iholica  Veritas  docet  eum  iuslruclum 
esse  justitia  originali.  Ilcec  phrasis 
synlhctica  sive  complexiva  est;  qua- 
tuor siquidem  comprehcndil,  graliam 
sanctilicantem  siveelevationis;  donum 
integritatis  scu  onmimodara  subjec- 
tionem  partis  inferioris,  nempe  con- 
cupiscenlia' ,  ad  superiorcm,  seilicct 
rationem  ;  item  donum  inmiortalila- 
tis;  dotuun  deniquc  scicntiae.  Uocct 
Ecclesiadona  hœc  fuisse,  ut  innnimus, 
graluito  humaiife  nalurse  superaddita, 
cum  ea  non  exigeiet  essentialis  ejus 
constitutio,  ac  proinde  esse  acciden- 
talia  respectu  humanoe  naturae  ,  (jua; 
absolute  sine  illis  consisterc  potuissel. 

206.  2°  Ciica  hanccatholicam  doc- 
trinam  duplex  extitit  oppositus  erior. 
Pelagiani ,  sociniani ,  arminiani ,  ra- 
lionalistaî  negant  protoparentes  his 
donis  a  Deo  auclos  fuisse  ,  adeoquc 
inferunt  hominem  talem  nunc  esse, 
qualis  a  Deo  condilus  est,  videlicet 
sine  gratia  et  sine  peccato  ,  nulla 
proindeindiguisse  reparatione,  nulluni 
existere  originale  peccatum  ,  nullam 
esse  gratise  necessitatem.  Liitherani 
contra,  calvinislae  et  jaiiseniani  as- 
sumunt  justitiam  originalem ,   qua- 


428 


TRACTATUS  DE  DEO  CREATORE. 


lem  exposuimiis ,  fuisse  liomini  dcbi- 
tam  ac  naluralem,  ex  quo  deducunt 
hominem  per  lapsum  in  essenlialibus 
nature  fuisse  corruptum  ;  destitutum 
esse  libero  arbitrio  ;  concupiscentiam 
formale  esse  peccatura  ,  cum  reliquis 
ex  his  consequentibiis. 

207.  ô°  Praîler  haec ,  quœsliones 
nier  catholicos  agitatœ  inveniunlur, 
quarnm  1«  est  circa  tempus,  num  sci- 
liœt  Deus  juslitiam  originalem,  qua- 
tenus  quatuor  recensitadonacoiiiplec- 
titur,  primo  homini  contulerit  iuipso 
creationis  instaiiti ,  an  vero  honio 
prius  conditus  fuerit  in  naluralibus,  et 
adjecta  deindc  ei  ftieriiit  dona  gratni- 
la:  2»  est  circa  rem  ipsam,  num  delur 
dislinctio  inter  graliam  sanclilicantem 
seu  clevationis ,  et  integrilatem,  im- 
mortalitatem  etscienliam,  ex  quibus 
poslremis  donis  dislinclis  a  gratia 
sanctificantc  constilualur  juslitia  ori- 
ginalis,  quam  prius  seu  in  ipsa  croa- 
lione  Deus  contulerit ,  cui  poslea  ad- 
cccrit  gratiam  sanctificantem ,  qua 
proloparcns  ad  ordinem  supernatu- 
ralem  evcctus  sit  ;  an  vero  per  modum 
unius  ita  Deus  dona  haîc  simul  ita 
contulerit ,  ut  pondèrent  tria  reccnsita 
a  gratia  sanctificantc  et  in  esse  suc  et 
in  ipsorum  conservatione  ;  posterior 
sententiaaliquot  habuit  inter  scliolas- 
ticos  adslipulatores;  prior  quae  est 
S.  Thomnc ,  cominunis  in  scholis  ef- 
fccta  est  ;  5*  quœstio  versatur  circa  pos- 
sibililatem,  uti  loquuntur,  status  na- 
lurnc  purœ  absolutam  et  ordiuatam  ; 
num  scilicet  ratione  habita  decentiac  et 
convenicntiœ  potuerit  Deus  condere 
hominem  saltem  sine  integrilate,  qua; 
dicat  immunitatem  a  concupiscentia 
inordinala  nec  ne;  plures  negant  » 
plures  vero  communiter  affirmant. 
Qui  lamennegant,  non  ideo  docent 
debitam  fuisse  et  non  gratuitam  illara 
integrilalem. 

208.  Nos  igitur  his  aliisve  cjusmodi 
disceptationibus  dimissis,  de  sola  catho- 
licA  doctrina  solliciti  sumus  adversus 
hcterodoxos  ;  quae  ut  adstruatur ,  sit  : 


PROPOSITIO  I. 

Primi  parentes  in  statu  justitiœ  et  sancti- 
tatis  constituti  a  Deo  fuerunt. 

209.  Proposiiio  ad  fidera  catholi- 
cam  spectat,  in  concilio  enim  Trid. 
sess.  5.  can.  \.  sancitum  est  :  Si  quis 
non  con/itetur primum  hominem,  Adam, 
cum  mandatum  Dei  in  paradiso  fuisset 
tronsgressus,  slatirn  sanctilatem  et  jus- 
titiam,  in  qua  C07istitutiis  fucrat,  ami- 
sifise...  anathema  sit  ;  et  can.  2.  Si  quis 
Adœ  prœvaricationem  sibi  soli....  asse- 
rit  nocuisse ,  et  acceplam  a  Deo  sancti- 
tatem  et  justitiam  ,  quam  perdidit , 
sibi  soli,  et  non  nobis  eliam  perdidisse. . . 
analhema  sit. 

210.  Evincitur  autem  cjus  veritas 
tum  ex  Scriplura,  tum  ex  traditione. 
Ex  Scriptura  quidem  i.  Gènes,  i ,  26. 
illis  vcrbis  a  Deo  prolatis  :  Faciamus 
hominem  ad  imaginem  et  similitudinem 
nostram  ;  qu.t  ex  communi  Patrum 
exposilione  apud  Bellarniinum  lib.  De 
gratia  primi  hom.  c.  2.  et  apud  Pela- 
vium  lib.  2.  De  Opi/ic.  sexdierum  c.  2. 
intelligi  debent  de  sanctitate  Adamo 
coUata,  qui  praelcrea  distinguentcs 
inter  imaginem  et  similitudinem  ,  illani 
referunl  ad  naturam  ,  hancad  gratiam 
et  juslitiam.  2°  Ex  verbis  Ecclesiaslne  7, 
50.  Solumînodo  hoc  inveni ,  quod  fecerit 
Deus  hominem  rf.cti  M.  Hanc  porro 
reclitudinem  non  solum  moralem,  sed 
supernaturalem  ex  sanctitate  et  gratia 
provenienlem  esse  ,  facile  deprehen- 
ditur  ex  \ocehebraica  lUT  {jfisar  )  quae 
de  Deo  passim  usurpatur,  nt  Deut.  31, 
4.  et  de  hominibus  justis ,  ut  Num.  23, 
10.  Ps.22,  i.  Ps.  7,  11.  et  alibi.  5»  Po- 
tissime  ex  Apostolo  Ephes.  î,  25.  24. 
scribente  :  Renovamini  spiritu  mentis 
vestrœ,  et  induite  novum  hominem, 
qui  secundum  Dcnm  creatus  est  in  jus- 
titia  et  sanctitate  veritatis ;  et  ruisum 
Coloss.  7t,  0.  10.  Exspoliantes  vos  vête- 
rem  hominem et  induentes  no- 
vum ,  eum ,  qui  renovatur  in  agnitio- 
nem ,   secundum    imaginem  ejus  qui 
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creavit  illum.  Jam  vero ,  ut  animad- 
vertit  Bellanninus  lib.  cit.  c.  3.  qui 
renovari iuheiuv,  fuit  aliquando  novus, 
cum  autem  haec  renovatio  ex  Apostoli 
verbis  consistera  debeat  in  eo  ut  ho- 
minem  induamus  Christo  similem, 
creatum  secundum  Deum  in  justitia 
et  sanctilale  veritatis ,  sequitur  nos 
fuisse  aliquando,  seu  in  primo  pa- 
rente, lioinines  novos,  conditos  se- 
cundum Deum  in  justifia  et  sanctitate 
veritatis,  adeoque  primos  parentes  in 
tali  statu  fuisse  a  Deo  constitutos. 

21  i.  E.v  tradilione  vero  eadeni  ve- 
ritas  constat ,  ut  patet  ex  conc.  Arau- 
sicano  H.  quod  cap.  19.  docet  :  Unde 
cum  sine  Dei  gratia  salutem  non  posait 
(humana  natura)  custodire  quam  ac- 
CEPiT ,  quomodo  sine  Dei  gratia  poterit 
reparare  quod  perdidil  ?  Reparatur  au- 
tem per  Cluistum  gratia  santificans 
amissa  per  Adam  ,  eigo  Adam  illam 
consecutus  fuerat  ante  peccalum.  Ex 
palribus,  quorum  unanimis  in  hac 
doclrina  consensus  est ,  salis  hicnobis 
sit  verba  S.  Augustini  describere  ex 
lib.  i.  De  Genesi  ad  lilt.  c.  2G.  ubi  ait  : 
Vide  ergo  quod  sequitur  :  induite  novum 
hominem,  qui  secundum  Deum  ereatus 
est  in  justitia  et  sanctitate  veritatis  : 
Ecce  quodperdidit  Adam  per  peccatum. 
Roliqua  exhibet  Bellarminus  loc.  cit. 

DIFFICCLTATES. 

212. 1.  Obj.  <!«  Nihil  vetatquominus 
allata  Scri[.turarum  tcstimoniâ  intel- 
liganlur  de  justifia  et  sanctitate  mora/t, 
quam  Adam  habuit  ex  integritale  seu 
physico-morali  conslilutione  in  crea- 
lione,  qu.-e  non  modo  fuit  independens 
a  gratia  sanctificante ,  sed  censeri  po- 
tins hœc  débet  effeclus  miegv'ûOiih,  non 
autem  illius  causa  efficiens.  2"  Sane 
per  subjeclionem  sensus  ad  rationem 
homo  Deo  erat  gratus  et  acceptus,  vi- 
dit  enim  Deus  cuncta  quœ  fecerat  et 
eranl  valde  bona.  3"  In  hac  poiro  Dei 
benevoleiiMacrgahomines  gratia  sanc- 
tificansconsistit,  obquam  hiefticiuntur 
amici  Dei ,  et   vi  cujus  Deu';  ip^is  Iri- 


buit  auxilia  supcinaturalia  necossaria 
ad  bonum  morale  palrandum.  4"  Ne- 
que  ab  hac  doctrina  abludit  S.  Bona- 
ventura  qui  in  lib.  2,  Sent.  Dist.  29. 
ar.  1 ,  q.  1 .  agnovit  banc  Dei  erga  pri- 
mos horaines  benevolentiam  pi'ove- 
nientem  ex  eorum  integritate,  perinde 
ac  Scotus  aliique  antiqui  scholastici. 
Ergo. 

215.  Resp.  Ad  I",  Neg.  Quominus 
enim  allata  Scripturarum  oracula  de 
justitia  et  sanctitate  morali  intelliga- 
mus,  uti  contendit  Herraesius  in  dog- 
matica speciali  par.  3.  p.  i 5.  seq.,  velat 
sensus  traditionalis  circa  illos  textus. 
Concil.  insupor  vetat  Arausicanum  II. 
quod  adducta  loca  exponit  de  salute 
supernaturali ,  de  justitia  et  sanctitate 
quam  perdidit  Adam,  ad  quam  rejia- 
randam   opus  est  gratia   Salvaloris. 
Quamvis  vero  darelur  cum  nonnullis 
antiquis  scholasticis  primos  parentes 
prius  a  Deo  accepisse  integritatis  do- 
numgratuitum,  in  quonihil  est  quod 
doctrinœ  catholicae  adversetur ,  erro- 
neum  taraen  est  et  contra  eamdeni 
calholicam  doctrinam  asserere  mora- 
lem  illam  inlegrilatem,  seu  uti  loqui- 
tur  adversarius ,  constitutionem  phy- 
sico-moralem  .  seu  naturali-moralem , 
esse  causam  efftcienlem  gratiae  sancti- 
tîcantis,  adeoque  hanc  gratiam    esse 
effectum  iWms  pliysico-moralis  constitu- 
tionis.  Hoc  siquidem  pelagianum  est; 
et  cum  in   systemate  auctoris,  quem 
impugnamus ,  illa  integritas  seu  con- 
stittilio  inseparabilis  sit  a  creatione  ho- 
minis,ulpote  humanam  naturam  ita 
perliciens,  ut  haec  sine  illa  condi  non 
posset ,  sequeretur  gratiam   sanctiQ- 
cantem  una  cum  gratiis  supernatiu'a- 
libus   ad   bonum  morale  operandum 
necessariis,  sequelam  esse  creationis  ; 
quod  damnatum  est  in  proposit.  Baji 
26.  Integritas primœ  creationis  non  fuit 
indebita  humanœ  Jiaturœ  cxaltalio,  sed 
naturalis    ejus  conditio  ;  et  piop.  79. 
Falsa  est  doctorum  sententia  ,  primwn 
hominem  potuisse  a  Deo  creari  et  institut 
sine  justitia  originali. 
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214.  Ad  2m,  D.  Erat  in  data  hypo- 
thesi  primiis  liomo  per  illain  suhjec- 
tionem  giatus  Dco  a-que  ac  sine  illa, 
si  Deo  sic  creare  eum  placuissel,  bene- 
volenUageneiali  qua  proscqiiilur  om- 
nes  crealiiras  suas ,  C.;  benovolenlia 
speciali  ot  in  supornalurali  ordine  de 
qiio  disserimiis,  N.  Hac  sublata  ncqiii- 
vocalionc,  rnit  difliciiifas. 

213.  Ad  5",  A'cy.  Ha'c  enini  doo- 
trina  qua;  constiluit  esscntiam  gralia; 
sanctilicaulis  in  Dci  favore  cxliinscoo 
et  benovolenlia,  novaloiibnssœc.  XVI. 
in  acceptis  refeienda  est ,  nlpote  al)- 
lionens  a  caliiolico  sensn.  Conciliuni 
Tridentinnm  sess.  O.cap.  0. docolenm 
consislere  in  carilale  Oei,  qnœ  dif- 
fnndilur  in  cordihns  eoruni,  qui  jns- 
tificanliw,  alqneî/j.<f/.s'  inhœret;  in  sanc- 
liticalione  et  renovalinne  interioiis 
lion)iins per  vuliuilaiiani  snsceplidnem 
graliîc,  unde  bonio  e\  injuslo  lit  jus- 
tus,  et  ex  inimico  amicns.  Quod  si  vi 
ant  intnilu  illiusexleiiuT  benevolenlire 
et  favoris,  qni  provenil  in  adversarii 
sentenlia  ex  natnrali  pbybico-nioiali 
constitulione  boniinis  a  Deo  eondili  , 
indidcrn  repeli  deberent  auxilia  su- 
pernatiualia  ad  bene  nioialiter  ope- 
randum  ,  hcec  dona  sequela  esscnt 
creationis  ,  qnod  daninatnm  est  in 
<„>iiesnelli  prop.  Sri.  Gralia  Adami  est 
sequela  crcnliunis,  et  oral  débita  nainrœ 
sanœ  et  ùiteyra'.  Idem  docuerat  Bajus 
prop.  21. 

216.  Ad  4"",  Neg.  Qnin  imo  in  allc- 
galo  loco  conlrariuni  expresse  docet 
Seraphicnsanclor;  en  ejusverba  :  /)jj- 
pUciter  contirjit  dicere  aliquidacceptari 
a  Deo.  l'no  modo  quadam  acceptationr 
r.r.NRRAU,  ut  idem  sit  acceptare  aliquid 
qnod  repulare  bonum,  et  in  bono  con~ 
servare  :  et  hac  acceptutione  non  tanluin 
acceplulur  creatura  rationalis,  sed  eliam 
oinne  opus  Dei.  Est  ctiam  alia  accep- 
ïATio  si'F.ciAi.is ,  qua  dicitur  Deus  ac- 
ceptare ilhid  qnod  digmim  repntalur 
ffterna  beatitudine  :  et  tali  acceptai ione 
non  acci'plat  Deus  7iisi  crealuram  ra- 
^iionalein....    Piitintm  qenus    accepla- 


tionis  non  requirit  superaddi  donum 
tjratiœ  ullra  ea  qiiœ  sunt  de  condilione 
naturœ.  Secunduin  vero  genus  accepta- 
tionis  non  potest  non  esse  gratuitum , 
tum  proptcr  gratuitam  Dei  condescen- 
sionem,  tum  proptcr  creaturœ  exalta- 

TIONEM    ULTRA    TERMINOS ,     SIVE     STATUS 

NATiR^...  Et  sic  palet  quod  homo  in 
statu innocentiœ  gratta  gratum  facientc 
indiguit  ad  hoc  lit  Deo  placeret.  Quîp 
cuni  ila  se  habeant,  jure  merito  Gre- 
gorius  XVI.  in  décrète  damnationis 
librornm  Hcrmesii ,  et  banc  ejus  doc- 
Irinam  noiavit  ntierroneani  circap'ro- 
toparenlwn  stutum.  Videsis  Reflexioncs 
circa  methodum  a  Gcorgio  Hcrmesio  in- 
trodtictam  in  Theologiam  cathoL,  qnam 
ilalica  lingua  vnlgavi  Rcm.iî  ISi"». 

217.  H.  Obj.  lo  Apostobis  1.  Cor. 
l.'i,  iri.  scrii)it  :  lùictus  est  primas  homo 
Adam  in  animam  viventem,  novissimus 
Adam  in  spiriium  civiftcantem.  Adam 
igitur  spiritu  vivificanle,  seu  sanctifi- 
cante  gratia  instruclus  non  fuit.  2"  Hinc 
.S.  Augnslinns  passini  docet  non  stalini 
Adam  acce|iisse  spirituni  graliai ,  sed 
solumspirilnrnanimœ  rationalis.  Ergo. 

218.  Res.  Ad  1»,  D.  Et  loquilnr 
Apostolus  in  objecto  loco  de  di versa 
corporis  condilione  ante  et  post  resur- 
rectionem,  C.;loqnitin' de  gratia  sanc- 
tiHcantc  ,  N.  Hoc  aperle  liquet  tum  ex 
Aposloli  scopo,  tum  ex  oiatiom's  série  ; 
agit  enim  de  Cbrisli  resnrrectione  tan- 
qnam  causa  efficiente  et  exemplari 
resnrr'octionis  nostra;  futuraî ,  ac  de 
diversa  condilione  corporis  morlalis 
sivc  lerreni ,  et  corporis  gloriosi. 

210.  Ad  2™,  D.  Adeo  ni  senserit 
S.  Angustinus  Adam  non  ipso  crea- 
tionis instante  graliam  elevationis  ac- 
cepissc ,  Tr.;  non  fuisse  poslea,  sal- 
tem  cnm  in  paradisnm  translatus  est, 
gralia  sanclilicanle  ornalum  ,  A'.  Ad 
summum  enim  sequerelnr  S.  Augus- 
tinnm  Inm  lib  22.  De  civ.  Dei  c.  2"*. 
tum  lib.  2.  De  Genesi  contra  Manich. 
c.  8.  n.  10.  qui  objici  soient,  in  ea 
fuisse  sentenlia  quod  Adam  prius  in 
solis  ualuralibus  condilus  fuerit,  ciii 
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postca,  cum  scilicet  in  paradisum  trans- 
latus  est,  aiijecla  cœtera  ftierint  dona 
unacumgratia  sanctifîcanle.  Sic  enirn 
scribit  in  posteriori  lib.  cit.  Nondum 
spiritualem  hominem  debemus  intelli- 
(jere,  qui  factus  est  in  anùnam  viven- 
teni,  sed  adhiic  animalcm.  Tune  enim 
spiritmlis  eff'ecliis  est,  cum  in  para- 
diso,  hoc  est,  inbeata  vita  constilulns, 
prœceptum  etiam  perfectionis  accepil, 
tu  verbo  Dei  consummarettir. 

PROPOSITIO  II. 

IJna  cum  juslUiu  et  sanclilute  conjuncfa 
erant  in  primis  parent ibus  eximia  tuui 
animœ  tum  corporis  dona  :  Scienlia  in 
pvhnis  et  perfecla  voltinlutis  ordinaiio 
(/uofid  aniinam;  iinmorluiitas  et  immuni- 
liia  ni)  ceramnis et doloriùus quodcorjms. 

220.  Adcalholicamdoctrinam  hanc 
pariter  propositioneni  spcctare  constat 
ex  Tridentino  sess.  V.  can.  1.  Si  quis 
non  confdetur  primiim  hominem  Adam 
cum  mandatum  Dei  in  paradiso  fuisset 
transgressus ,  statim  sanctitatem  et 
jnstitiom  in  qua  constitutus  fuerat, 
amisisse,  iimirrisseque  per  uffensam 
prœvaricationis  hujnsmodi,  iram  et  in- 
dignalionem  Dei,  atque  ideo  mortem , 
quam  antea  illi  comminatus  fuerat 
Deus,  et  cum  morte  captivitatem,  siib 
ejus  potestate,  qui  mortis  deinde  habuit 
imperium,  hoc  est,  diaboli,  totumque 
Adam  per  illam  prœvaricationis  ojfen- 

Sam  ,    SECUNDUM     CORPUS    ET    ANIMAM  m 

deterim  commutalum  fuisse,  anath.  sit. 
Si  igitur  Adam  peccando  aoiisit  ami- 
ciliani  Dei,  qnœ  exsmgit  ex  gratia 
saiiclificante  illi  inlia^rente,  si  morlom 
innui-it,  si  qnoad  corpus  et  animam 
in  deteriuscommiitalns  est,  palet  ante 
piipvaricationeni  ipsiim  et  illa  lia- 
bnisse,  et  liis  destitiitum  esse,  prœ- 
scrtim  vero  immunitate  ab  inordinata 
concupiscentia,  quœ  ibid.  can.  5.  de- 
daratur  expeccato  esse. 

221.  Jam  vero  scientia  in  primis 
pi-anlitos  prolopaientes  a  Dco  foisse 
constat  ex  J'coli.    17,  Ç.    Creavit  iU/s 


scientiam  spiritus,  sensu  implevit  cor 
ilîorum,  et  bona  et  mala  ustendit  illis  ; 
nec  obscure  colligitur  ex  nominii)us 
quœ  Gènes.  2,  -19.  Adam  animanlibiis 
singulistribuit.  S.  Augustiniis  De  lib. 
arbit.  lib.  ô.  c.  18.  n.  32.  ostendit  igno- 
rantiam  cum  beatissimo  protoparen- 
tum  statu  consistere  haiid  potnisse, 
quia  ex  ignoranlia  dehoneslat  error,  ex 
difficullate  cruciatus  affligit.  Qnod  et 
latio  ipsa  suadet  cum  Adam  futunis 
Pater  esset  tolius  humani  genoris, 
adeoque  doctor  filiornm  suorum  in  iis 
qua-  ad  Denm  et  ad  mores  speclanl. 
Amplitudinem  poiro  hujus  scienliaî 
delinirc  difficile  est,  nec  pluribus  id 
opus  est  prosequi,  de  quo  fuse  agit 
intercœteros  Suarez  Dehominis  Créai. 
lib.  3,  cap.  9.  et  JO. 

222.  De  volunlate  jam  agenles, 
dum  asserimus  fuisse  in  protoparenli- 
bus  perfectam  ordinationem,  signiiica- 
mus  nuUis  eorura  voluntatem  pravis 
affectionibus  vitiatam  fuisse,  nu  liis 
pravis  motibus  exagitalam  ;  adeo  ut 
nulli  luctœ  obnoxii  fueriut  prolopa- 
rentes  inler  carnem  et  spirituni,  sed 
plena  pace  fruerentur  per  plenam  Dco 
adhaisionem.  ïalem  aulem  fuisse  pii- 
morum  hominum  conditionem  Scrip- 
tura  perspicue  docet  dum  Gènes.  2, 
25.  scribitur  :  Erat  autemuterque  nii- 
dus..,  et  non  erubescebant  ;  et  cap.  5, 
7.  post  peccatum  :  Aperti  sunt  oculi 
amborum,  cumque  cognovissent  se  esso 
nudos,  etc.  Cumque  ibid.  v.  10.  di.visset 
Adam  Deo  :  Timui  eo  quod  nudus  es- 
sem,  respondit  ei  Deus  :  Quisindicavit 
tibi,  quod  nudus  esses  ;  nisi  quod  ex 
ligno,  de  quo  dixeram  tibi  ne  comederes, 
comedisti?  His  innixus  S.  Auguslimis 
De  peccat.  merit.  et  remiss.  lib.  2.  c.  22. 
n.  30.  de  protoparentibus  scribebat  : 
Hanc  ergo  (  obedientiam  )  priusquam 
violassent,  placebant  Deo,  et  placcbat 
eis  Deus,  et  quamvis  corpus  animale 
gestarent.  nihil  inobediens  in  illo  ad- 
versum  se  moveri sentiebant...  Ilinc  et 
midi  ernnt  et  non  confundebantnr . 

223.  Terliiim  porro  donum  prse- 
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stanlissimum,  quo  innocentes  proto- 
parenles  cumulali  sunt,  in  immorta- 
lilate  situm  erat.  Haec  aiitem  inlelligi 
débet  de  eo  qnod  ipsi  potuissent  non 
mort,  uti  scite  animadvertit  S.  Augus- 
linus,  minime  vero  quod  non  potue- 
rint  mori.  Hoc  posterius  non  congruit 
uisi  snbslantiae  simplici  et  indesliuc- 
tibili,  seu  indissolubili  ,  cujusmodi 
snnt  spiritus.  Potuisset  igitur  Adam 
non  mori,  si  in  ofllcio  scilicet  persti- 
tisset;  sicnt  enim  per  peccatnm  jns- 
litiœ,  sic  per  amissionom  justilioe  jac- 
Inram  immorlalitatis  fatere  poteiat  ; 
nec  enimab?olnle,  sed  sub  condilione 
Dons  primo  parenti  privilegium  iin- 
inortalilalis  largitus  est.  Sic  compo- 
nuntur  contraria  in  speciem  Patrnni 
etVaia,  dnin  alii  immorlolem  prolo[ia- 
rentern  dixerc,  alii  mortalem;  immor- 
lalem  scilicet  ex  piivilegio,  mortalem 
ex  conditione  et  in  potcntia. 

224.  Immorlalitatis  ilaqne  dono 
Adam  ante  peccatnm  a  Cieatore  piœ- 
ditum  esse  lucnlenter  Sciiptnra;  tes- 
tantur;  elenim  SapiVnf.  I,  l^.legilur: 
Deiis  mortem  non  fecil,  ncc  Iwtatur  in 
perditionevivorum;  et  ib.  2,  23.  Quo- 
niam  Deus  creavit  hominem  inexler- 
minabilem...invidia  autemdiaboli  mors 
introivil  in  orbe.m  terrarum.  Eadem 
veriias  evincitnr  ex  illa  Dei  commina- 
tione,  quce  Adœ  facla  legitniGenes.2. 
17.  si  transgressas  fuisset  ejus  prœ- 
ceptum  de  non  edendo  frnctu  arboris 
scientiae  :  In  qtuxumque  die  comederis 
ex  eo  morte  morieris  ;  nec  non  ex  vorbis 
Apostoli  Rom.  fi,  12.  Per  peccatum 
mors,  v.[  ib.  8,  10.  Corpus  morhium  est 
propter  peccatum;  cnm  proinde  mors 
non  polnm  aniniae,  sed  et  corporis  ex- 
hibeaturin  sacrisLitterisut  pœna  pec- 
cati,  seqnitnr,  qnod  si  non  pcccasset 
Adam,obnoxius  morti  minime  fuisset. 

22o.  Neque  alla  fuit  unquam  Ec- 
clesiap  tradilio;  siquidem  in  conc.  Mi- 
levitano  11.  seu  polius  Carlliaginiensi 
univcrsali  adversus  Pelagii  doclrinam 
hic  canon  I.  constitutu.=;est  :  Plaçait... 
utquicumque  dicit,  Adam  primum  ho- 


minem mortalem  factum,  ita  ut  sive  pec- 
carel,  sive  non  peccaret,  moreretur  in 
corpore,  hoc  est,  de  corpore  rxiret,  non 
peccali  merito,  sed  necessitate  naturœ  ; 
analhema  sit.  Eadem  habentur  in  con- 
ciliis  Diospolitano ,  Carthaginiensi  IV. 
et  Arausicano  II.  can.  2.  Merito  idcîrco 
S.  .\ugustinus  De  cicit.  Dei  lib.  15.  c. 
15,  scribebat  :  Unde  constat  iuter  chri' 
stianos  veraciter  catholicam  tenenles 
fidem,  etiam  ipsam  nobis  corporis  mor- 
tem, non  lege  naturœ,  quia  nullam 
mortem  homini  Deus  fecit,  sed  merito 
inflictam  esse  peccati. 

226.  Exinde  promanat  quod  quarto 
loco  conslituimus ,  videlicet  in  irmo- 
centiae  statu  hominem  immuncm 
prorsus  fuisse  ab  omnibus  cerumnis, 
afflictionibns  doloribusque.  Ha-c  cnim 
non  sunt  nisi  sequelœ  morlalilatis; 
sane  Gènes,  cap.  2.  traditur  Deum  po- 
snisse  hominem  inparadiso  loluptatis. 
Hune  beatitiidinis  statum  pulchre  de- 
scribit  S.  Augustinus  De  civit.  Deilih. 
1  i.  n.  26.  dum  paucis  complexus  est 
qua*  hactenus  vindicavimus  dicens  : 
Vivebat  itaque  homo  in  paradiso  sicut 
volebat ,  quamdiu  hoc  volebat ,  quod 
Deus  jusserat;  vivebat  fruens  Deo,  ex 
quo  bono  erat  bonus  ;  vivebat  siîie  ulla 
egestate,  ita  semper  vivere  habens  in 
potestate.  Cibus  aderat  ,  ne  esuriret  ; 
potus,ne  sitiret;  lignum  vUœ,  ne  il- 
lum  senecta  dissolveret.  ^'ihil  corrup- 
lionis  in  corpore  tel  ex  corpore  ullas 
molestias  ullis  ejus  seiisibus  ingerebat. 
NuUus  intrinsecus  morbus,  nullus  ictus 
metuebatur  extrinsecus.  Summa  in 
carne  sanitas,  in  anima  tota  tranquil- 
litas. 

227.  Hnjus  autem  primaevae  felici- 
tatistraditio  propagala  est  in  universas 
gentes,  ila  ut  ejus  vestigia  occurrant 
in  omnium  popnlorum  anliquiorum 
ac  recentiorum  annalibus  et  documcn- 
tis  ,  in  philosophorum  scriptis,  in  poe- 
tarum  carminibns,  quibus  aurai  saeculi 
béatitude  describitnr. 
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228.  I.  Obj.loSanctilas  congcnila, 
perinde  ac  sapienlia  implicat.  2"  C.cr\c 
hne  conciliari  nequoiint  ciini  Adaini 
lapsu,  qui  postea  subseciitus  csl,  qiii- 
qiie  siipponit  i^Miorantiam  et  sonsmim 
illecebras.  5"  Nativam  deniquo  liunia- 
iirenatiirai  condilionem  cxccdiint,  \>vsr- 
serliin  veroinnnoilalitasaciininuiiitas 
a  doloiibus  et  oBruinnis.  Ergo. 

229.  Resp.  Ad  1-",  Neg.  Nulla  cniin 
est  repiigiianlia  tu  m  in  eo  quod  Deus 
hahituakm,  ut  vocant,  gratiam,  ac 
l'i-oinde  saiiclilatern  una  ciim  natiiia, 
a  ut  si  placet,  paulo  post  ejus  ciealio- 
iiom  honiiiii  coiiimunicaveiit,  (pia 
carus  ipsi  esset  et  accoptiis  in  online 
ad  supeinatuialem  beatitudincru;  tiim 
Miiod  ejus  menti  notiones  illas  inges- 
:  eril  quœ  ad  scienliain  constitnendarn 
requiiuntur ,  proiit  adullum  eliain 
«pioad  coipns  eum  condidit.  Caelerum, 
Sciiplura,  ut  \idiinus,  de  bis  collalis 
doiiis  primo  paieiiti  nos  dubitare  non 
sinit. 

230.  Ad  2™,  D.  Si  seientiaetgralia 
sanctilicans  conciliari  cum  lapsu  mi- 
nime possint,  C.  ;  si  secus  accidal,  nii 
lieu  iiimium  experienlia  nos  dociît , 
A'.  De  sdenlia  cum  peccato  nibil  at- 
(inet  dicere;  quod  vero  spécial  ad 
amissionem  giatiai  luctiiosa  experien- 
lia id  fieri  passim  patefacit  in  lot  jus- 
tis,  qui  ajustiliœ  statu  decidunt,  ncc 
enim  gralia  sanctilicans  pra.'bet  inipcc- 
rnbititatcm.  Adam  porro  neque  ex 
ignoianlia  peccavit  neque  ex  sensuum 
illecebris,  scd  ex  superbia  ac  seduc- 
tionc  Hevoe;  Heva  aulem  seducla  est 
ex  falsa  serpenlis  promissione.  Sed  de 
bis  poslea. 

2ôl.Ad  3™,  D.  Et  iddrcû  tenet 
docUina  calbolica  dona  illa  fuisse  gra- 
tuito,  prîcterquam  exigeiet  humana 
conditio  ,  a  Dec  superaddita  prolojia- 
rentibus,  C;  tenet  a  naturalibominis 
conditione  lia'C  illis  provenisse,  N. 

252.  il.  Obj.  Ex  iis  quai  allala  sunt 
infprri  nequit,  prolopirenfes  ordina- 
I. 


tionem  seu  rectitudinem  ante  pecca- 
lum  prae  se  tulisse;  elenim  i»  quod 
non  erubneriut  de  propria  nuditale, 
ex  statu  infanlili  in  quo  condili  sunt, 
ir|irli  id  débet,  ut  acciditiii  infanlibus 
leceus  natis.  Quod  si  poslea  pudore 
sulTusi  sunt,esus  vetiti  fructusid  efle- 
cit,  quo  ralionis  usum  adepti  sunt. 
2"  Neque  ab  hac  sentenfia  nonnulli 
Paires  abludunt.  ô"  Accedil  quod  con- 
cupiscentia  bonum  natuive  est  quo 
deslitui  proloparentes  non  debuerunt. 
Ei-go. 

253.  Resp.  N.  Anl.  Ad  l"  prob.  D. 
hi  infanlili  statu  protoparentes  con- 
dili sunt  quoad  inuocenliam  ac  sim- 
plicilatem,  C.  ;  (juoad  defcclum  usus 
ralionis,  N.  iN'am  ha^c  asserlio  adver- 
i^Ahw  facto,  quo  constat  Adam  ralionis 
nsu  potitum  esse  et  exnominibus  quae 
animanlibusimposuit,  et  ex  pra.'(;epto 
quod  dédit  ei  Ueus,  et  ex  responsionc 
(]uam  Heva  dédit  seipenti  de  comnii- 
nalione  sibi  fada  de  non  comedencio 
fruclu  ;  adversalur  praîterea  auctori- 
tnti ,  ex  qua  riovimus  Deum  iisdem 
boimm  et  malum  ostendisse.  Sullimi 
poi-ro  est  asserere  ex  fructus  vetiti  co- 
meslione  protoparentes  ralionis  nsum 
accersi  visse. 

23'S.  Ad  2%  D.  Id  est,  nonnulli 
Patres  admiserunt  in  proloparenlibus 
illam  innoceuliamacintegritatem  (juœ 
in  infanlili  reperilur  aelate  una  cum 
expedito  ralionis  usu  ,  C;  ad  bujiis 
exclusioncm,  N.  Alioquin  sibi  non 
conslitissent  in  admillendo  peccato  , 
(|uod  sine  rationir.  nsu  .snpponi  ne- 
quit. 

23o.  Ad  5",  D.  Concupiscenlia 
quatenns  dénotât  facultalem  bouum 
appetendi,  C.  ;  quatenus  deuolat  iiior- 
dinationem,  et  contra  ralioneni  iu- 
surgit  seu  vitiositatem  ao  morbnm, 
prout  bic  ab  adversariis  accipitnr,  .Y. 
Ast  de  concupiscenlia  paulo  post. 

23G    III.  Obj.  1»  Quoe  de  protopa- 

renluni  immortalilale    Iraduntur    in 

Scripturis,  de  magna  longœvilale  in- 

telligi  debent,  prout  reipsa  Jose|  bus 

28 
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Flavius  Antiquit. lib.  d.  c.  1.  exposnit. 
2"  Comminationes  aulem  Adœ  factaj, 
si  praeceptum  piaevaricalus  esset ,  vel 
de  morte  animas,  vel  de  mortis  festi- 
natione  et  pœna  accipiendge  sunt, 
quam  quidem  pœnam,  si  non  peccas- 
set,  forsitan  homo  expertus  non  esset, 
vui  mors  ad  instar  dulcis  somni  ob- 
venisset.  5°  Hoc  innuit  ipsa  cibi  ac 
potus  indigentia  cui  proloparentes  in- 
servire  debebant.  4°  Imo  arbor  illa 
quae  viribus  instaurandis,  ac  reparan- 
(llsad  medicinae  modum  ordinataerat, 
apertissime  id  ipsum  ostendit.  Ergo. 
257.  Resp.  Ad  1",  Neg.  Scriplurae 
enim  loquuntur  de  morte  ipsa  quam 
Deus  non  fccit,  sed  peccatum  intulit, 
qu»  praeterea  primum  hominem  inex- 
terminabilem  appellant.  Josepho ,  qui 
ut  morem  Romanis  gereret,  plura 
fabulatus  est,  Scripturarum  auctoti- 
tatom  opponimus. 

238.  Ad  2",  Ncg.  De  morte  enim 
corporis  comminationes  illas  intelli- 
gendas  esse  verba  insequentia  décla- 
rant :  pulvis  es  et  inpulverem  reverteris  ; 
Apostolus  pariler  expresse  docet  loc. 
cit.  per  peccatum  corporis  niortem 
homiries  incurrisse.  Mors  auimcB  ne- 
qnil  habere  rationem  pœnae,  cum  iu 
ipsa  culpa  consistât.  Sed  neque  de 
mortis  tanlum  festinatione ,  sed  de 
morte  simpliciter  comminationes  Dei 
intelligendas  esse  patet  ex  ipsa  oratio- 
nis  série,  quaî  de  morte  absolute  est  ; 
et  ex  Patrum  interpretatione ,  qui 
vcrba  :  In  quàcumque  die  comederis, 
morte  morieris,  cxponunt  ita  ut  sensus 
sil  :  morti  obnoxius  criSj  seu  ut  vertit 
Symmachus  :  mortalis  eris, 

259.  Ad  5™,  D.  Illi  indigentiaesub- 
jiciobantur  protoparentes  ita  ut  iliam 
semper  explentes,  semper  viverent, 
C.  ;  ut  aliquando  essent  morituri ,  iY. 
240.  Ad  4"',  Neg.  Arbor  enim  vita? 
illum  producebat  eflectum  non  ad  in- 
«lar  naluralis  medicinœ,  sed  ex  pecu- 
liari  virlule  iili  a  Deo  insiljc,  ita  ut 
mortera  in  perpetuum  aiceret  ab  iis 
«iui  illius  fructibus  vesceiTHilur. 


241.  IV.  Obj.  l'^Mythiquiinpopu- 
lorum  traditionibus  inveniuntur  non 
sunt  historici,  sed  addicti  ad  prse.sens 
fasfidium  lemperandum,  fictione  me- 
liorisconditionisaiit  temporisanteacli, 
aut  temporis  fuluri.  Sanequoincultior 
est  œlas,  eo  fœcundior  ejusmodi  fa- 
bulis  ac  llclionibus  est.  2°  Theoriae  pro- 
gressus  postulat  ut  humani  generis 
primordia  fueiint  incultissima,  me- 
diisque  pêne  omnibus  destitula,  qui- 
bus  vitae  commoda  comparari  possint. 
5°  ^las  proinde  aurea  adeo  celebrata 
ea  proecise  est  in  qua  universalis  vige- 
bat  anthropophagia,  belluino  more  ho- 
mines  vivebant,  nudi  incedebant,  et 
glande  nutriebanlur.  Ergo. 

242.  Resp.  Ad  1"",  Neg.  Aliudenim 
est  mylhis  traditiones  quandoque  exor- 
nare ,  aliud  vero  eos  omnino  fingere. 
Prius  tieri  potest,  imo  et  consuevit, 
prout  laîtiori  imaginatione  populi  pra?- 
diti  sunt ,  nec  hoc  abnuimus.  Poste- 
rius  autem  in  re  noslra  fieri  omnino 
non  potuit.  Nam  traditiones  de  quibus 
agimus  non  simt  vagœ,  incertae,  loca- 
les, sed  determinatae  characteribus  et 
notis  illis  sunt  quœ  ostendunt  priinœ- 
vaui  historicam  origiuem;  conslantci» 
praeterea  inveniuntur  et  universales. 
Si  simul  conforantur  quae  Sinenses, 
Grffci,  Latini,  iEgyptii  de  primaîva 
tradidere  hominis  conditione  una  cum 
ils,  quae  de  hominis  ejusdera  lapsu  et 
de  effectibus  inde  conseculis  prodide- 
runt,  vix  ipsa  historia  Mosaica  non 
habetur.  Porro  gentes  omnes  longe 
inter  se  et  loco  et  tempore  dissitas  non 
solum  quoad  rei  substantiam,  verutu 
ctiam  quoad  ejusdem  adjuncta  con- 
tingenda  conspirasse ,  hoc  profecto 
omnem  fidem  superat.  Hinc  concidunt 
quae  de  fastidio  leniendo  actualis  con- 
ditionis  per  ficlionem  melioris  aevi  sive 
praeteriti  sive  futuri  nec  non  de  pro- 
Tiitate  fabulas  confuigendi,  quam  pnip! 
se  lert  incultior  œlas ,  conjiciimt  ad- 
versarii. 

243.  Ad  2™,  D.  Post  hominis  lap- 
mm ,  C.  ;  ajite  illum .  N.  Non  modo 
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enim  historici  profani  Hesiodus,  He- 
rodotiis,  Diodorus  Siculus  humilem 
hominum  sociefatisque  conditioiiom 
iiobis  exponiint,  sed  ipse  Moyses,  qui 
nobis  patefacit  praecipuarum  arlium 
invenlionem  ,  primam  civitatiim  ori- 
ginem  ,  populorum  nomadum  tribus, 
l)rogressum  socictatis.  AUamen  tum 
historici  profani  tum  Moyses  pariter 
conveniunt  in  describendo  illo  inno- 
centiae  ac  felicitalis  originario  statu , 
prout  pariter  traditiones  omnes  in  id 
ipsum  apprime  collineant.  Dunnmodo 
igitur  tempora  secernantur,  hœc  quae 
prima  fronte  sibi  invicem  adversari 
videntur,  optime  conciliantur. 

244.  Ad  5",  Neg.  Anthropophagia 
siquidem  et  belluina  feritas  nunquam 
oxtitit  primœva  humani  generis  con- 
ditio,  uti  ex  historia  omnium  antiquis- 
sima ,  Mosaioa  videlicet ,  novinius. 
Speetari  idcirco  illa  débet  uti  degene- 
lalio,  cujusmodi  pariter  populorum 
sylvestrium  condilio  liabenda  est.  Ad 
oum  vero  modum  ,  que  dantur  pro- 
gressus  in  societate,  dantur  itidem  re- 
gressus  et  defecliones,  nonnuUis  prae- 
sertim  impellentibus  rerum  adjunctis; 
levis  antiquiorum  quorumdam  popu- 
lorum conditionis  cum  prœsenti  in 
quaversanturconditionecollatio,  ejus- 
inodi  mutalionem  facile  persuadebit. 
Veteres  siquidem  ^Egyptii,  Chaldœi, 
Graeci  cultissimi  fuerunt ,  nunc  vero 
snb  Arabum  dominatione  in  magna 
ignorantia  tabescunt,  prout  Romanis 
conligit  post  barbarorum  invasionem 
loto  fere  medio  aevo. 

PROPOSITIO  111. 

Status  jusiitiœ  originalis  seu  gratiœ  sanc- 
tificaniis  et  felicilatis,  in  quoprimi  pa- 
rentes constituti  a  Deo  sunt ,  non  erat 
eis  debitus. 

24^.  Continet  hsec  propositio  ca- 
tbolicam  doctrinam  ,  iili  constat  ex 
damnatione  contradictoriœ  doctrinae  in 
propositionibus  Bajiet  QuesncUi,  quas 
paulo  posl  aJducemus.  Ne  iu  ubseuiis 


versemur  in  re  tanti  momenti,  ex  qua 
germana  catholica  doctrina  ,  aut  doc- 
trina  novatorum  saec.  XIV.  ac  janso- 
nistarum  veluti  ex  primo  annule  to- 
lius  catenae  dependet  circa  peccatuin 
originale  ejusque  effectus ,  riec  non 
circa gratiam  ejusque  naluram  et  con- 
seculiones,  nonnuUa  prœmittere  prœ- 
stat  ad  status  qua>stionisdeclarationem. 

246.  Ac  1°  Debitum  naturae  dici  ali- 
quid  potest,  velquatenus  origine  con- 
trahitur,  vel  quatenus  naturœ  con- 
sentaneum  est,  vel  quatenus  naturam 
iu  sui  ordinis  operationibus  perGcit , 
vel  demum  quatenus  parlem  naturse 
dénotât ,  aut  quod  ex  naturiE  princi- 
piis  seu  consliluentibus  profluit ,  cu- 
jusmodi sunt  in  homine  corpus  et  ani- 
ma ,  aut  facultas  sentiendi  et  inlelli- 
gendi.  Sic  etiam  indebitum  naturœ  ac 
supernaturale  duplici  ratione  dici  ali- 
quid  potest,  scilicet  per  se  seuralione 
sui ,  ac  per  acciJens  seu  ratione  modi. 
Aliquid  indebitum  naturae censetur  per 
se  ,  cum  ex  naturae  principiis  prove- 
nirenequit,  cujusmodi  e.  g.  fuit  Eliie 
in  coelum  conscensus,  Samsonis  ro- 
bur,  etc.  Per  accidens  vero  aliquid  uti 
indebitum  naturae  habetur  seu  ratione 
modi,  quod  miraculo  obtinetur,  quàm- 
visalioquin  ex  naturœ  principiis  fluere 
soleat ,  e.  g.  omnes  curationes  instan- 
taneae,  visus  caeco  restitutus,  sapientia 
Adami,  etc. 

247.  2°  Lutherus  ac  deincepsBajua, 
Jansenius  et  Quesnellus  conleuderunt 
tum  gratiam  sanctificantem ,  turaim- 
munitalem  a  concupiscentia,  nec  non 
immorlalitatem  cum  consectariisexin- 
de  profliientibus  sic  naturales ,  seu 
débitas  hominis  naturae  esse  ,  ut  sii-e 
ipsis  humana  natura  perfecla  ac  ic- 
tegraconsisterenonpossit;  necproinde 
potuisse  Deum,  salva  justitia  sua  ac 
bonitate,  sine  illis  hominemcondeiL". 
Ex  hoc  principio  colligunt  hominem 
in  praesenli  statu  nalurali  bonodesti- 
tutum  esse,  prout  peeus  rcstimarctur 
quae  clauda  aut  cœca  nasceretur.  Quod 
si  oi'iginalisjusliiia  cum  adnexis  donis 


456 


TRACTATUS  DE 


aliciii  redderetur,  supernaturalis  qui- 
dem  ca  dicereliir,  ast  non  pcr  se  ac 
valione  sui ,  scd  per  accidens  ac  la- 
tione  modi ,  ut  visus  ca}co  restitutus. 

248.  3"Calholica  doclrinaest,  ttim 
gratiam  sanclificanlom ,  tuin  immii- 
nitatem  a  concnpiscenlia  ac  immorta- 
litatem  supernatiiralia  esse  in  se  scn 
lalione  sui,  ac  naluiae  hiimana;  indc- 
l)ita,  sic  ut  J)eus,  salvis  attributis  ?uis, 
sine  illis  potiieiit  hominem  condere  , 
nec  adjecerit  ejusmodi  doua  nisi  gra- 
tuite atquc  ex  pura  sua  libéral ilalo. 
Ouapropter  dum  homo  per  peccatum 
excidit  e  statu  originalis  justitiœ  nihil 
amiserit  ex  essenliaiii)us  naturœ  sua:;, 
sed  solum  dona  eideni  naturae  gratuito 
ex  pnra  Dei  libeialilate  siiperaddila, 
seu  ,  quod  idem  est,  si  statum  peccati 
excipias,  homo  nunc  nascitur  prouta 
Deo  constitui  poterat  sine  gratia,  sine 
imniortalitate ,  sine  imraunitate  a  con- 
ciipiscontia!  lucta. 

Îi4î).  4»  Circa  subjectionem  concii- 
piscentiaî,  seu,  ut  vocanl,  donum  in- 
tegritatis  nonnulli  theologi  catholici , 
licet  fateantur  cum  doctrinaexposita, 
ojusmodi  sul)jectionem  non  esse  exi- 
genliam  naturalcm  nec  proinde  debi- 
iam  hrmanae  naturœ,  ac  donum  esse 
gratuitum  ,  contendunt  tamen  ex  ali- 
qua  deccntiœ  ratione  juxla  providen- 
liam  ordinalam  Deum  non  potuisse 
sine  subjeclione  coiicupiscentire  homi- 
nem condere ,  non  sccus  ac  absque 
elevatioiie  ad  ordineni  supernatura- 
lem.  Ahi  praeterea  adjiciunt  pra^sen- 
tem  statum  naturœ  lapsae  deteriorem 
in  accidentahl)us  effectum  esse,  prout 
foret  si  Deus  hominem  in  puris  natu- 
rahlius  condidisset.  Esto,  ipsi  viderint. 
Ncfiue  enim  hic  intend inius  qiinoslio- 
noin  domesticam  attingere ,  quam 
qiiisque,  salva  cathohca  doclrina,  de- 
fcndere  pro  siio  sensu  potest. 

2i»0.  ri"  Concerlationibusigilur  pri- 
vatis  (limissis,  duo  juxta  ralhoHcam 
doctrinam  in  nostra  propositioiic  ad- 
slrniuuis,  primo  indebilam  esse  gra- 
Uam,-  secundo  indebita   pariler   esse 
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dona  scientiaî,  intogritalis  et  immor- 
falilalis,  quœ  sub  generah  felicitqU's 
nomine  complexi  sumus. 

2ol.  Qiiibus  ita  compositis ,  sic  ad 
probationes  deveninuis  :  status  ille 
debitus  non  est  sive  ex  parte  hominis 
sive  ex  parte  Dei ,  ergo  ex  sola  Dei  h- 
herahte  gratuita  repeti  potest.  Debitus 
non  est  ex  parte  hominis,  cnjus  naliira 
non  exigil  nisi  ut  sit  animal  rationale 
otad  bonimi  sui  ordiniscomparatum; 
jam  vero  gratia  sanctificans  eo  i[iso 
quod  gralia  sit,  non  est  ex  debilo, 
alioquin  non  esset  gratia,  uti  loquilur 
Apostohis  Rom.  4.  Idem  die  de  con- 
cupiscontia'  inimunitale  ;  conflictus  si- 
quidem  ac  hicta  tpue  itiler  carnem  et 
spiritum  viget  ac  passim  exoritur,  ef- 
fectus  est  nalnralis  humanae  constitu- 
honis ,  seu  duplicis  substantiœ  qua 
homo  constat,  carnis  scilicet  et  sjiiri- 
tus,  ex  quibus  caro  hahct  pro  objoclo 
homim  sensibile,  spiritus  pro  objoclo 
habct  bonum  spirituale  ac  intelligi- 
l)ile,  ac  in  diversa  imo  contraria 
proinde  ferunlur;  cum  vero  sihi  in- 
time pra;scnliasint  et  in  unilatem  sup- 
positi  convenianl ,  ac  mutiio  ab  allero 
dependeant,  hinc  conllictus  et  hicla 
inler  sensum  et  ralionem  suapte  na- 
tura,  exsurgit.  Quod  consequens  prop- 
terea  est,  humanam  naturam  per  se 
ejusmodi immunilatom  non  exposccre. 
Nec  aliud  possurnus  ju(Hcium  ferre  de 
immortaUlate,  et  immunitate  a  dolo- 
ribus  ac  pœnis.  Etenim  humana  na- 
tura,  utpole  diversiscontrariisque  oie- 
-mentis  seu  piincipiis  concrela,  pœnis, 
doloribus,  corruption!,  dissolution!  de- 
nique  obnoxia  est,  prout  uno  animo 
physiologi  docent  etiam  ex  anatomia 
comparata.  Si  igitur  hominis  natina 
quœ  recensuimus  ex  se  non  exigit , 
jam  et  illud  consequitin-,  quod  nec 
débita  sint  ex  parte  Dei  ,  qui  hberri- 
mijs  est ,  ac  in  gradibus  majoris  vel 
minoris  perfeclionis ,  quos  adjicere 
creaturis  potest ,  in  illo  potest  consis- 
tere  ,  qui  ipsi  placuerit  jiixla  suœ  sa- 
pienli*  dispo^itioncin.  Si  quid  addat 
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exigentiœ  iiaturaD,  jam  acldit  ex  gia- 
tiiito  dono  ,  atque  ex  piiva  liberalitate. 

2o2.  Id  ipsum  constat  ex  Baji ,  et 
Qiiesnelli  pioposilionibus  a  Rom.  Pon- 
lificibus  proscriptis.  S.  Plus  V.  et  Gre- 
gorius  XIII.  has  Baji  llieses  conlîxe- 
riint,  scilicetâl.  Humanœ  lutturœ  sii- 
hlimatio  et  exaltatio  in  consortium  di- 
vinœ  naturœ ,  débita  fuit  inlegritali 
prirnœ  conditionis ,  et  proindc  naluralis 
dicenda  est ,  et  non  supernaturalis  ;  2G. 
Integritas  primœ  creationis  non  fuit 
indebîta  humanœ  naturœ  exaltatio , 
.sed  naluralis  ejtis  conditio  ;  5o.  Deus 
non  potuisset  ab  initio  talem  creare 
hominem  qualis  nunc  nascitur.  78.  Im- 
mortalitas  primi  hominis  non  erat 
gratiœ  beneflciwn ,  scd  naturalis  con- 
ditio; dennim  79.  Falsa  est  doctorum 
senlenlia  primum  hominem  potuisse  a 
Deo  creari  et  institui  siiie  justitia  natu- 
rali.  Cleniens  veto  XI.  hanc  eamdem 
doctrinam  Cons.  Uîii g eiiitus ,  àamna.\\l 
in  prop.  3o.  Quesnelli  :  Gratia  Adami 
est  sequela  creationis  et  erat  débita  na- 
turœ sanœ  et  integrœ.  Cliimqiie  his  affi- 
nia  docucrit  Hermesius  in  sua  Dogma- 
tica  speciali  part.  5.  pag.  18.  seqq. 
Gregoriiis  XVI.  in  Decreto  date  26. 
Soptemb.  ISôo.  inler  erroncas  ejus- 
deni  sententias  recensuit.  Contradicto- 
lia  igitur  doctiina  catholica  est. 

2o5.  Jansenius,  pressusdamnatione 
propositionum  Baji,  noTi  aliter  sese  ex 
angustiis  potuit  expedire  quam  tîdenter 
aiïiiinando  censura  S.  Pii  V.  et  Gre- 
gorii  Xlll.  damnatos  fuisse  noveni  doc- 
tissiuios  sanctissimosque  Pontifices  a 
quibus  S.  Augustini  doctrina  ,  uti  Ec- 
clesiœ  catholiciT  fidem  eontinens ,  ite- 
rum  ilerumque  laudata  et  contirmata 
est.  Ast  nonnisi  summa  S.  Doctoris  in- 
juria Jansenius  uti  certum  assuniit  eum 
Baji  doctriucTe  praelusissc.  Etenim  S.  Au- 
gustinus  Contra  Maximin.  lib.  2.  c.  16. 
n.  2.  ita  gratuitam  adstruit  graliam 
sanctiticantem  qua  primus  homo  Dei 
tilius  efTectus  est  :  Homo  ad  Dei  simi- 
litudinem  factus  est  ;  tamen ,  quia  non 
est  unius  ejusdemque  substantiœ ,  non 
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est  verus  filiiis ,  et  ideo  fit  gratia  fïlius, 
qui  non  est  natura  ;  si  gratia ,  non  igi- 
tur débita  fuit.  In  libro  vero  1.  Re- 
tract, c.  9.  n.  6.  his  verbis  de  igno- 
rantia  et  difficultate  disserit  t  Quamvis 
ignorantia  et  difficullas  ,  etiamsi  essent 
lujminis  primordia  naturalia,  nec  sic 
culpandus  Deus,  sed  laudandus  esset  ;  et 
De  lib.  arbitrio  lib.  3.  c.  20.  n.  56.  lo- 
qucns  de  anima  :  Si/inquit ,  talis  esse 
cœpit  non  solum  ante  peccalum ,  sed 
ante  omnem  intam  suam,  qualis  .al ia 
post  vitam  culpabilem  facta  est,  non 
parvum  bonum  habet ,  unde  conditori 
suo  gratias  agat...  Non  enim  medio- 
cria  bonasunt,  7ion  solum  quod  anima 
est...  sed  etiam  quod  facullatcm  habet, 
ut,  adjuvante  Creatore,  se  ipsam  exco- 
lat ,  et  pio  studio  possit  omncs  adqui- 
rerc  et  capere  virtutes ,  per  quas  et  a 
difficultate  cruciante  et  ab  ignorantia 
cœcanle  liberetur.  De  immunitate  a 
concupiscentia  haec  pariter  scribit  Cont. 
Julian.  lib.  4.  cap.  ult.  n.  82.  Gratia 
Dei  magna  ibi  erat ,  ubi  terrenum  et 
animale  corpus  beslialem  libidinem 
non  habebat.  Qui  ergo  vestitus  gratia 
non  habet  in  nudo  cor  pore ,  quod  jm- 
deret ,  spolialus  gratia  sensit,  quod 
operire  deberet.  Demum  de  immorta- 
litate  disserens  De  civ.  Dei  1.  23.  c.  20. 
Qui  status,  inquit,  eis  mirahili  Dei 
gratia  prçestabatur  ;  et  alibi  passim. 
2o4.  Neque  a  S.  Augustini  vestigiis 
hac  in  parte  recossit  Angclicus  Doctor 
fidissimus  illius  discipulus  :  Quodlibet, 
eniin.  J.  ar.  8.  aperle  scribit,  possibile 
fuit  Deo ,  ut  hominem  faceret  in  puris 
naluralibus  ;  et  in  2.  Sentent,  dist.  31. 
q.  J .  ar.  2.  ad  5.  Poterat  Deus  ,  inquit , 
a  principio  quando  hominem  condidit, 
etiam  aliuni  hominem  ex  limo  terrœ 
formare ,  quem  in  conditione  naturœ 
suœ  relinqueret,  ut  scilicet  mortalis  et 
jjassibilis  esset ,  et  pugnam  concupis- 
centiœ  ad  rationem  sentiens ,  in  quo  ni- 
hil  humanœ  naturœ  derogaretur ,  quia 
hoc  ex  principiis  naturœ  consequitur  ; 
non  tamen  iste  defectus  in  eo  rationem 
culpœ  et  pœnœ  habuissct,  quia  non  per 


458 

voluntatem  (Adami)  isfe  defectus  cau- 
satus  esset.  Quam  eamdem  doctrinam 
alibi  saepe  repetit  et  inculcat. 

25».  Auctorifas  igitur  ac  ratio  in  id 
conspirant,  ut  indebitum  prorsus  sta- 
liim  jiistitiae  originalis  in  quo  prolopa- 
rentes  constituti  sunt  ostendanl ,  prout 
tradit  catholica  doctrina. 

DIFFICU  LIATES. 

256. 1.  Obj.  io  Finis  ultimus  ac  na- 
turaiis  hominis  est  bealifica  Dei  visio; 
liœc  enim  sola  explere  polest  natnrale 
ralionalis  animoB  desiderium  juxta  tri- 
tum  Augustini  eftatnm  :  Fecisti  nos  ad 
te  ,  et  inquielum  est  cor  7iostrum  donec 
requiescat  in  te.  2°  Nisi  proinde  homo 
hune  finem  appeteret ,  esset  perversus , 
quod  si  appelât,  et  non  possit  attin- 
gere,  esset  infelix.  3"  Perslringens 
proinde  S.  Augustinus  pelagianos  do- 
centes  infantes ,  etsi  nuUa  labe  origi- 
nali  infectos,  sine baptismo decedentes 
c.tcludi  tamen  a  regno  cœlorum  sic 
scribit  Serm.  94.  n.  6.  Quare  patrimo- 
titum  regni  cœlorum  abripis  innocenti? 
A  quo  regnum  cœlorum  nori  adquiritur, 
profecto  magno  bono  fraudatur.  Quœ  est 
îsla  juslitia?  4°  Nihil  denique  magis 
frcquens  in  Augustino  est,  quam  bea- 
tiludinem  olim  futuram  merili  merce- 
flcm,  factam  nunc  esse  gratiœ  donuu). 
î)0  Nec  aliter  sensit  S.  Thomas,  qui 
Cont.  Gent.  lib.  5.  c.  SO.  et  in  Sumvia 
p.  1.  q.  10.  ar.  1 .  docet  incsse  homini 
natnrale  desidcrium  videndi  Deum,  ac 
viso  effectu  desiderare  hominem  vi- 
dorc  primam  causam.  Ergo. 

2tS7.  Resp.  Ad  1",  Neg.  Finis  enim 
ultimus  naturalis  hominis  est  béatitude 
m  génère  ,  in  quocumque  demum  ista 
consistât,  siveincognitioneabstractiva 
Di.'i  in  summo  gradu  ,  sive  in  alio  quo- 
pi.'^in.  lîeatitudo ,  quae  in  ipsa  Dei  vi- 
siiiiie  sita  sit ,  finis  est  supernaturalis 
hoiuiuis  per  gratiam  ad  superiorem 
ordincm  elevati;  alioquin  gratia,  quae 
médium  est  ad  hune  finem  obtiuen- 
duin ,  naturalis  homini  esset  eique 
*'ol>ila,  quod  a  doctrina  catholica  ab- 
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horret.  Aut  igitur  objeclum  Augustini 
effatum  est  de  fine  naturali  hominis, 
et  tune  nequit  intelligi  de  bealifica 
visione  sive  intuitiva  Dei  ;  aut  est  de 
fine  supernaturali  hominis  ad  subli- 
raiorem  ordinem  evecti,  et  in  bac  hy- 
pothesi  non  ferit  thesim  nostram. 

238.  Ad  2"" ,  Neg.  Si  enim  visio  bea- 
lifica non  est  finis  naturalis  hominis 
non  elevati ,  is  nec  esset  perversus  si 
eum  non  appeteret,  neque  infelix  si 
eum  non  atlingeret. 

239.  Ad  S",  D.  In  pelagianorum 
hypothesi,  C;  secus,  A'.  Pelagiani  qui 
non  agnoscebant  ullam  hominis  ad 
ordinem  supernaturalem  per  gratiam 
elevafionem  ,  nec  uUum  propterea  ab 
eodem  lapsum ,  dum  inficiabanlur  in- 
fantes nulla  labe  infectos  sine  baptismo 
decedentes  ad  regnum  cœlorum  per- 
venire  posse ,  turpiter  sibi  contradice- 
bant,  Deumque  injustitiae  accusabant. 
Injuste  quippe  Deus  arceret  a  regno 
cœlorum  seu  beatifica  visione  eos,  qui 
absque  culpa  erant,  et  quibus  tamen 
ha?c  ipsa  beatifica  visio  finis  naturalis 
est,  eo  quod  non  potuerint  pervenire 
ab  baptismum.  Jure  igitur  meritoqnc 
Augustinus  eos  perstringebat. 

260.  Ad  4",  Improprie  ac  relative, 
C;  proprie  et  absolute,  N.  Illa  siqni- 
dem  loquendi  ratione  S.  Augustinus 
interdum  usus  est  ad  significandum 
raajori  gratia ,  imo  et  misericordia  fac- 
tum  esse  ut  homo  post  lapsum  ad  bca- 
titudincm  supernaturalem  admittalur, 
quam  ante  lapsum ,  quamvis  et  in 
statu  innocentiœ  eliam  ex  gratia  cou- 
cederetur.  En  quomodo  in  Enchir. 
cap.  -106.  aperteid  constituât,  dicens  : 
Quamvis  sine  gratia  nec  tune  ulhim 
meritum  esse  potuissel;  dum  igitur  ib. 
scribit  :  Hanc  est  acceptura  per  gra- 
tiam, quam  fuerat ,  si  non  peccassot , 
acceptura  per  yneritum;  intelligi  débet 
de  uberiori  gratia  et  misericordia , 
prout  ipsemet  exponit,  adjiciens  :  Sed 
post  illamruinam  major  est  misericordia 
Dei. 

261.  Ad  S",  D.  Prout  ejus  fert  con- 
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ditio,  C;  absolute  ac  intuitive,  N.  Et 
eotlem  modo  intelligi  débet  S.  Doclor 
cuMi  affirmât  hominem,  viso  effectu, 
natiiraliter  desiderare  primam  videre 
causam.  Talem  sane  esse  veram  S.  Tlio- 
mae  mentem  patel  tum  ex  eadoi» 
quœst.  ar.  4,  nbi  docet  neque  homi- 
nem ,  neque  aliquam  quamcumque 
creaturam  naturaliter,  seu  spectata 
naturali  conditione,  Dei  essentiam  vi- 
dere posse  ;  tum  De  veritate  q.  22. 
art.  7.  ubi  scribit  :  Eomini  inditns  est 
appetitus  ultimi  finis  sut  in  communi , 
ul  scilicet  appelât  naturaliter  se  esse 
completum  in  bonitate.  Sed  in  quo  ista 
completio  consistât ,  utrum  in  virtu- 
tibus ,  vel  scienliis ,  vel  delectationibus , 
vel  hujusmodi  aliis ,  non  est  determi- 
nalum  a  natura. 

262.  11.  Obj.  \°  Deus  condere  non 
potuisset  hominem  absque  rectitudine 
plujsico-morali,  seu  obnoxium  ignoran- 
tiœ  etconcupiscentiœ.  2o  Physica  enim 
conslitutio  ,  ut  recta  dici  possit ,  débet 
hominem  immunem  cfficere  a  quovis 
errore  etiam  maleriali,  et  ab  ovnnibus 
illaesum  iliecebris,  alioquin  homo  es- 
set  inordinalusaDeo  efiectus  sive  con- 
ditus,  quod  répugnât.  5°  Hsbc  erat 
uiiica  conditio  qua  homo  Deo  placere 
posset ,  ac  sine  illa  jam  fuisset  in  pec- 
calo  conglitutus.  4"  Hinc  S.  Augustinus 
passim  docet  ignorantiam  et  concu- 
piscentiam  pœnas  peccati  esse,  et  Apo- 
stohis  Rom.  7,  20.  absolute  concupis- 
centiam  peccatum  appellat.  5°  Ecquis 
sane  audeat  naturalem  hominis  con- 
ditionem  edicere  statum  illum  ob 
qiiem  idem  gémit  Apostolus  1.  c.  scri- 
bons  :  Ego  autem  carnalis  sum  venum- 
datus  sub  peccato.  Quod  enim  operor 
non  intelligo.  Non  enim  quod  volo  bo- 
num,  hoc  ago,  sed  quod  odi  malum,  illud 
facin...  Nunc  autem  jam  non  ego  operor 
illud,  sed  quod  habitat  in  me  peccatum... 
Video  aliam  legem  in  membris  meis , 
repugnantem  legi  mentis  meœ  et  capti- 
vantem  me  in  lege  peccati ,  quœ  est  in 
membris  meis.  Infelix  ego  homo ,  etc. 
6°  Haoc  concupiscentia  non  solura  esset 


naturalis  hom.inis  proprielas,  sed  etiam 
botia  ,  in  adversariorum  hypothesi  ; 
cum  tamen  S.  Augustinus  plurimis  in 
locis  ostendat  contra  Julianum  eara 
esse  ex  se  malam,  probrosamque. 
7"  Eumdem  insectatur  eo  quod  eam  na- 
fura/e/ji vocarenon  erubuerit.  8°Exindc 
originalis  peccati  transfusionem  evin- 
cere  salagit.  9o  Quam  quidem  naturae 
corruptionem  vel  ipsi  ethnici  philoso- 
phi  cognoverunt ,  naturam  bac  de 
causa  non  matrem  sed  novercam  vo- 
cantes.  10°  Alioquin  Deus  tinn  igno^ 
ranti;c  tum  concupiscentitc,  malorum- 
que  ex  illis  prolluentium  auctor  cen- 
sendus  esset.  H"  Hinc  receptum  illud 
in  scholis  efFatum,  hominem  per  pec- 
catum originale  et  spoliatum  esse  gra- 
tuilis  et  vulneratum  in  naluralibus. 
Quod  est  Tridentina  synodus  scss.  .^. 
cap.  1 .  expressit ,  dum  per  peccatum 
totum  hominem  secundum  corpus  et 
animam  in  delerius  commutatum 
fuisse  declaravit;  adeoque  ignoranlia 
et  concupiscentia  uli  natuiœ  vulnera 
non  autem  proprietates  spectari  de- 
beut ,  quae  cum  non  suscepcrit  Chris- 
tus ,  ideo  ab  ignorantia  et  concupis- 
cenlia  immnnis  prorsus  fuit.  Ergo. 

2G5.  Resp.  Ad  l-",  D.  Id  est,  non 
potuisset  Deus  hominem  condere  cum 
acluali  inordinalione  physico-morali , 
C;  non  potuisset  condere  hominem 
tali  natura  prœditum  ex  qua  oriri 
posset  inordinatio  moralis  ,  N.  .îCqni- 
Yocalio  in  eo  est,  quod  permiscoalur 
aotualis  inordinatio  in  homine  a  Deo 
condito  aut  condendo  ,  quod  uliquc 
répugnât,  cum  natura  dofectui  ob- 
noxia ,  in  quo  certe  nulla  est  repug- 
nantia ,  cum  Deus  ad  optimum  non 
teneatur,  neque  ejusmodi  immunila- 
tem  exigat  naturalis  hominis  consti- 
tutio. 

264.  Ad  2",  D.  In  sensu  exposito  , 
C;  in  alio  sensu,  iV.  Alioquin  Deus  ita 
humanam  naturam  debuisset  perfec- 
tam  constiluere  ut  nulli  nnquam  ob- 
noxia  esset  defectui ,  quod  et  a  priori 
et  a  posteriori  patet  esse  lalsum.  A 
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piiori  quidemob  adducias  rationes  in 
probationibus;  a  posteriori  ex  facto 
scilicct  lapsus  adamilici,  etsi  Adam 
pluribiis  fucrit  auctiis  donis  supeiad- 
dilis. 

26o.  Ad  ô" ,  Neg.  Hœc  enirii  doc- 
trina  enonea  est;  luiiKjuain  eiiiin 
homo  ob  defectus  natura!  physicae  po- 
test  displicere  Deo;  absmdum  aulom 
est  in  pliysico  hoc  defcctu  peccalnm 
leponendnm  esse.  Quamvis  etiam 
physica  hœcconstitvilioinfluxum  cxer- 
coal  super  voluntalem  libeiani ,  adoo- 
que  si]pcr  morale,  qiiamdiu  tamen 
lux'C  non  assenlit  cupiditatum  illeoe- 
biis,  immunis  est  a  peccato,  et  a  statu 
peccati. 

260.  Ad  4™,  D.  S.  Auguslinus  docet 
ij,'norantiam  et  concupisceuliam  esse 
jKjt-nas  pcccati  in  pra^senti  rerurn  or- 
dine ,  C.  ;  absolule  et  in  alio  ordine , 
de  quo  disserimus ,  N.  Agebat  enim 
contra  pelagianos  qui  negabant  pio- 
patralioneni  originaiis  pcccati, adeoqtie 
ev  conditione  naturoi  a  Deo  conditae 
repelebanl  ignoiantiam  et  concupis- 
cciitiam ,  cum  tamen  ex  lide  sciamus 
cas  in  prœsentiarum  pœnas  esse  pcc- 
cati. 

2G7.  Aposlolns  veio  ad  Uom.  7.  vo- 
cal concupiscenlian)  peccatnm  impro- 
prie,  quatenus,  ni  dedaiavit  Tiiden- 
linmn,  et  ex  pcccalo  est  et  ad  pecca- 
Unn  inclinât. 

268.  Ad  5™,  U.  lu  ad ur//i  fvj lice t 
pliysictecoMstilutionisevolutionequani 
déplorai  Apostolus  ,  C.  ;  in  potenlia 
([ua;  [)rovenit  ex  defectu  :;eu  limila- 
lione  naturœ,  .V.  Jam  pricvenimus 
iianc  diflicullateni  animadverlendo 
haud  posse  concupiscentiam  in  poten- 
li,i  permisceri  cum  concupiscentia 
piniil  est  in  actu  exercilo  ,  uli  schola; 
]o(|nuiilur,  quarn  profecto  Deus  non 
]tutnil  liomini  indere,  cum  hœc  sit  in- 
ordinalio  positiva;  piout  non  poluit 
eu'n  condere  in  slaln  morboso  dolori' 
busqué  alfecto  ,  quod  paiiler  absotmm 
est  de  Deo  cogilare;  ast  nulla  est  re- 
pugnantia  in  eo  quud  Deus  coudiderit 


talem  naturam ,  ex  qiia  deinceps  ejus- 
modi  sive  morales  sive  physicae  inor- 
ditiationcs  ac  proinde  lucta?  oriri  pos- 
sent.  Jam  vero  Apostolus  in  persona 
illius  qui  ante  legem,  sub  lege,  et  sub 
gralia  invenitin-,  gémit  de  actuali  slatu 
inordinationis ,  non  autem  de  natina 
in  se  obnoxia  huic  inordinalioni ,  qna? 
bona  est,  licet  defeclibus  ob  suam  li- 
mitationem  subjiciatur.  Accedil  quod 
non  pari  gradu  in  individuis  singulis 
hffc  inordinalio  evolvalui",  sed  alius 
magis  alins  minus  urgetur  et  concnli- 
lur.  Ex  indole ,  ex  liabilu  ,  ex  sensuum 
custodia  ,  aliisqne  cjusmodi  major  vel 
rainor  intcnsitas  ejus  pendet. 

260.  Ad  0",  vel  A',  vel  D.  Si  concu- 
piscentia; nomine  signilicelur  facullas 
bouum  seusibile  appeleudi  maiumqiie 
aversandi ,  lum  naturalis  tum  buna 
dici  potest ,  C;  si  pro  actu  maluni 
concupiscendi ,  N.  Responsio  patet  ex 
diclis.  S.  Auguslinus  autem  loqiiilur 
de  concupiscentia  actuali ,  atque  ul 
pœna  peccati  esl ,  dum  disputât  ad- 
VL-rsus  Julianum  pelagianuni ,  qui  ac- 
lualem  ipsam  concupiscentiam ,  quœ 
inordinalio  est,bonam  vocabat.  Nec 
obesl  eumdem  S.  Doctorem  lib.  5. 
contr.  Julian.  n.  8.  vocare  concupis- 
centiam et  peccatum,  et  pœnam  peccali , 
et  causam  ptccali;  nam  ipse  loquitur 
de  actuali  concupiscentia,  qua^  ex  pec- 
cato originali  profluxil  el  cum  quo  esl 
in  nexu  causali,  neque  vocal  peccu- 
tuui  formate  ;  loquitur  enim  in  sensu 
A[)Osloli  :  concilium  porro  Tridenli- 
injin  declaravit  quo  sensu  concupis- 
centia peccatum  vocetur. 

270.  Ad  7'",  D.  In  sensu  exposilo  , 
C.  ;  secus ,  N. 

271.  Ad  8'»,  D.  Conjecluraliter,  ul 
ajunt,  divina  bonitale  spectala,  C; 
per  se,  N.  Nam  jam  prœmiserat  veias 
probationes  ex  Scriplura  el  traditione. 

272.  Ad  O",  D.  Id  esl,  nonnulli  sus- 
picali  sunt.  Tr.;  omnes,  N.  Philosopbi 
elhnici,  uli  Bellarminus  jamdiu  ani- 
madvertit,  diversimode  prorsus  de 
horaine  senserunl  el  loculi  sunl,  alii 
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eiim  nimiuin  dejecerijnt,alii  nimium 
extulcnint,  proiit  iiostri  cliam  incie- 
duli  faciunt ,  qui  eum  modo  bnitis 
exœquant,  modo  Dco  ,  imo  et  Deiim 
faciunt ,  ut  pantheist;e  et  liegeliaiii. 

275.  Ad  10",  Ncfj.  Deus  enim  est 
causa  iialuife  qua-  bona  est,  non  au- 
tem  defectuum  qui  ex  illa  oriuntur, 
quos  solum  non  impedit,  ac  periniltit 
justissimis  de  causis.  Alioquin  artifex 
dicendus  esset  auctor  rubiginis,  qui 
ex  ensc  gignilur. 

274.  Ad  H",  D.  Vuhieratus  in  na- 
turalibus  ,  perficientibus  scilicet  nalu- 
ram  in  suo  ordine,  ciijusmodi  est  in- 
tegritas,  ac  proinde  relative,  C;  in 
essentialibus  naturœ  et  ah$olute,N.Si- 
(juideni  nibil  homo  per  peccatum  de 
essentialibus  naluiju  depeididit,  prout 
neque  Aiigeli  in  his  per  lapsum  quid- 
piam  amiserunf.  Ilaquc  Iota  hœc  vul- 
neiaiio  relativa  est  ad  naturam ,  donis 
supcraddilis  a  Deo  iu  suo  ordine  per- 
foctam.  Nonnulli ,  uti  prœmisimus, 
contendiiiil  detorioi'cm  factam  esse 
huinanain  naturam  saltcm  in  acciden- 
talibus,  bi  possunt  in  sensu  suo  abun- 
daie,  cum  Ecclesia  nihil  de  his  con- 
slitucrit;  S.  Thomas,  Beliarminus, 
Suarez  et  communis  scholaslicorum 
sententia  id  negant.  Rx  his  jam  patet 
etiam  mens  Tridenlini  in  ot)joclis  ver- 
bis,  et  quo  sensu  ignorantia  et  con- 
cupiscentia  vulnera  dici  debeant  na- 
luiae,  quatcnusnatura  a  Deoconslituta 
scienlia  et  integiitate  pra^dita  est,  et 
per  peccatum  his  est  destiluta.  Chri- 
stus  porro  natui'am  sine  peccato  sus- 
cepil,  qualis  in  Adam  ante  peccatum 
fuit,  adeoqiie  neque  ignorantia;  neque 
concupiscentiœ  ulli  obnoxius  esse  po- 
terat.  Quod  si  doloribus  ac  morti  se 
subjecit ,  ex  hbera  quadam  dispensa- 
tione ,  seu  sppnte  illos  in  se  snscepit. 

27d.  ill.  Obj,  1"  Saltem  sine  culpa 
homo  nc<pnt  esse  mortalis  doloribus- 
que  obnoxius,  ut  déclarât  conc.  Arau- 
sicauum  11.  eau.  2.defmiens  :  Injusti- 
tiam  Deo  dare ,  qui  œnsent  Adamum 
morilurwn  fuisse,  etiamsi  nonpeccasset; 


et  S.  Augustinus  De  civ.  Dci  lib.  15. 
c.  15.  afûrmal ,  corporis  mortem  non 
lege  naturœ  sed  merilo  inflictam  esse 
peccali;  et  Disp.  contr.  Fortunatum 
manich.  n.  9.  et  Disp.  2.  n.  28.  scnbit 
crudelilalis  fore,  si  Deus  hujtis  vitœ 
œrumnis  animas  nullitts  peccati  reas 
adtliceret.  2"  Quod  vel  ipsa  ratio  sua- 
det ,  corpus  enim  animœ  naturam  ac 
sortem  ,  qufe  immortalis  est ,  experiri 
débet  ;  alioquin  3°  homo  neque  beali- 
tudinem  naturalcm  assequeretiu',  qnœ 
ci  saltcm  cornpclil;  viia  autem,  si  non 
est  œlerna ,  ut  s;cpc  aiguit  S.  Augus- 
tinus ,  nec  est  beata.  4"  CunKpie  anima 
perpetuo  corporis ,  ad  quod  ordinala 
est,  desiderio  dolineatur,  vim  pâli  de- 
beret,  fetermmi(jue  discruciaietur. 
5»  Ulud  deuuun  omnium  vcluli  animis 
insculplum  principium  est,  neminem, 
qui  innocens  sit,  posse  doloribus,  pœ- 
nis,  œrumnisque  subjici.  Tum  igitur 
immortalitas  tum  immunitas  adolori- 
ribus  proprielates  hominis  naturales 
sunt  censenda'. 

27G.  Resp.  Ad  1™,  Neg.  Concilium 
porro  Arausicanum  objectam  edidit 
defmitioncm  ex  principiis  catholica; 
doctrinae  de  immorlalilatis  donoAdae 
innoceuti  collalo,  quo  Deus  absqiie  in- 
justitia  eum  privare  non  potuisset, 
ubi  ille  nullo  se  peccato  commacu- 
lasset.  Eodem  etiam  sensu  loquitur 
S.  Augustinus  ,  et  ex  eadem  supposi- 
tione,  dum  affirmât  corporis  mortem 
merito  inflictam  esse  peccati.  Dum  voro 
contra  Fortunatum  asserit  crudclita- 
tis  fore ,  si  Deus  hujus  vitœ  œrumnis 
animas  nultiiis  peccati  reas  addiceret , 
perstringitmanichajos,  qui  Deum  auc- 
toiem  simul  et  ultorem  peccati  facie- 
bant;  sic  etiam  dum  contra  Julianum 
pariter  scribit,  Deum  fore  injustum, 
si,  tam  gravi  jitgo  premeret  innocentes, 
loquilnr,  ut  ipse  subdit ,  juxta  hujus 
sœculi  dispositionem ,  seu  de  prœsenli 
providentia^  ordine. 

277.  Ad  2™,  D.  Nisi  naturalis  cor- 
poris conditio  aliud  exposceret,  C; 
secus,  Neg. 
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278.  Ad  3",  D.  Compctcrct  homini 
beatitudo  saltem  nalmalis  vel  in  hac 
vel  in  altéra  vita,  C;  in  hac  vita,  iV. 
PjjBsens  enim  vita  non  est  nisi  praepa- 
ralio  ac  disposilio  ad  beatitudinern  in 
altéra  vita  obtinendam,  quae  meritis 
rependitur,  ac  proinde  homo  nunc  in 
via  est  ad  terminiim  ei  praestitnlnm. 
Atqiie  hoc  sensu  intelligi  débet  S.  Au- 
gustinus. 

279.  Ad  4" ,  Tr.  A.  et  Neg.  cons. 
Quœ  de  animae  desiderio  post  hanc 
vitam  se  ilerum  cum  corpore  conjun- 
gcndi  dicuntur,  incerla  sunt;verum 
et  hoc  dato,  Deus  illi  exlraordinaria 
ratione  snppicre  potcst,  proiit  reipsa 
heatis  nunc  snpplet,  donec  univcrsalis 
corporum  resurrectio  fiât  ;  aut  etiani 
potest  dono  ,  ut  ajunt,  quoarl  modum 
supernaturali  iterum  corpora  propria 
animabus  rcstitiiere. 

280.  Ad  5",  D.  Principium  om- 
nium animis  inscnlptura  est  neminem 
sine  causa  aflligi  ac  cruciari  po?se,C,- 
sine  cuipa,  .Y.  Causa  porrodolorum, 
œrumnarum  ,  et  affliclionum  quibus 
subesset  homo,  si  in  puris  naturalibus 
constitutus  fuissct,  petitur  ex  physica 
ipsius  conslilutione,  quod  etiam  patet 
in  brûlis  animantibus,  qnoe  illis  sub- 
jiciunlur,  sineculpa.  Hinc  merito  dam- 
nalfc  sunt  binœ  Baji  proposilioncs,  sci- 
licet  lo.  Omnes  omnino  justorum  afflic- 
tiones  sunt  ulliones  peccalorum  ipso- 
rum  ;  unde  et  Job  et  marlijres  quœ  passi 
sunt ,  propter  peccata  sua  passi  sunt  ; 
et  73.  Nemo prœter  Christum  est  absque 
pcccato  originali  :  hinc  B.  K.  morluaest 
propter  pcccatum  ex  Adani  conlractwn, 
omnesque  ejus  afflicliones  in  hac  vita, 
sicut  et  aliorum  justorum ,  fuerunt  ul- 
iiones  peccati  aclualis  vel  originalis. 
E.vinde  patet  quomodo  homini  conna- 
turales  censeri  possint  sive  immorta- 
htas  sive  integrilas,  quatonus  sciiicet 
ejus  naturœ  consentaneai  sunt,  et  a 
Doo  natures  innocent!  concessœ. 


DEO  CREATORE. 

CAPUT  m. 

DE  PROTOPARENTUM  LÀPSU. 

28i.  Brevi  proloparentes  a  statu 
justitiœ  originali?,  ac  felicilatis,  in  quo 
conslituti  liberaliter  a  Deo  fuerant , 
exciderunt  per  mandati  sibi  traditi 
transgressionem ,  omnibusque  obruti 
pœnis  sunt  quas  ipsis  Deus  intermina- 
verat.  Hune  lapsum  tum  neoterici  bi- 
blici ,  tum  rationalislœ  impiignant  ac 
mytbis  accensent.  Ast  perperam  : 

PROPOSITIO. 

Primiparentes  mandatum  xihiaDeodatum 
transf/ressi  sunt ,  ac  per  ejus  transgres- 
sionem graviter  peccarunt.  * 

282.  l'traque  propositionis  pars  ad 
fidem  perlinet,  uti  ex  recitatis  canonis 
Trid.  verbis  constat.  Ac  primo  proto- 
paronles  mandatum  sibi  divinilus  da- 
tum  transgressos  esse  luculenlissime 
patet  tum  ex  sacris  Litteris,  tum  et 
conslanti  traditione  Judœorum,  chri- 
slianorum,  imo  et  omnium  ferme  gen- 
tium.  Sane  Gènes.  2,  17.  Moyses  ex- 
hibct  sic  Deum  Adae  prœcipientem  :  De 
ligno  scionliœ  boni  et  mali  ne  comedas  , 
m  quacumque  rnim  die  comederis  ex 
eo  ,  morte  morieris;  jam  vero  ibid. 
cap.  3.  de  Heva  legitur  :  Tulit  de  fructu 
illius  et  comedit  :  dedilque  vivo  suo. 
Hinc  Apostolus  Rom.  S,  Ï2.  Per  unwn 
hominem ,  inquit,  peceatum  intravit  in 
mundum. 

283,  Constantem  prseterea  Judoeo- 
rum  et  chrislianorum  de  hujusmodi 
pranaricatione  traditioneni  viguisse  , 
ostendunt  quoad  Hebrœos  documenta, 
quae  de  Sammaële  Hevae  seduclore 
collegit  Eisenmenger  in  op.  Judaismux 
detectus  vol.  i.;  tum  quai  passim  in 
sacris  Litteris  Moysi  posterioribus  tra- 
dunlur,sic  Sap.2,  3i.  legitur  :  Invidia 
diaboli  mors  introivit  inorbem  terrarum; 
et  ibid.  iO,  2,  de  Adam  dicilur  et  edu- 
xit  (Sapientia)  illum  a  delicto  suo.  Quod 
vero  ad  christianos  spécial,  nuUum 


PART.    III.    CAP.    III.    DE 

dubium  oriri  potest,  cum  Ecclesia  id 
ipsum  didicerit  a  Christo  et  ab  apo- 
stolis.  Siqiiidcin  Cliiistiis  Jo.  8.  44.  de 
diabolo  dixit  :  III e  homicida  erat  ab 
initia,  quatenus piotoparentesad  pec- 
candum  indiixil;  et  Apostolus2.  Cor. 
M.,  5.  loqiiens  de  serpente,  quo  vc- 
luti  instnimento  diabolus  usus  est, 
Hevam,  inquit ,  seduxit  astutia  sua ,  et 
alibi. 

284.  Necdesunt  pênes omnesgentes 
primitivœ  hujîis  traditionis  vesligia,  ut 
patet  ex  Zoroastri  doctrina  de  Ahri- 
raane  in  Zendavesta  apud  media>  ac 
superioris  Asiae  populos  pervulgala; 
item  apud  Graecos  ex  Promethei  et 
Herciilis  fabulis;  apud  iEgyptios  ex 
hieroglyphicis  ibidem  repertis;  adeo 
ut  vel  ipse  Voltaire  in  Philosophiahis- 
/onœ  scribere haud  dnbitaveril  iCasus 
hominis  est  fundamenlum  theologiœ  om- 
nium pêne  antiquorum  populorum. 

283.  Graviter  porro  pcr  banc  prae- 
varioalionem  protoparentes  peccasse 
prout  secundo  loco  consliliiimus,  évin- 
çant verba  Ecclesiastici  10,  J  4.  Initium 
suporbiœ  hominiapostatare  a  Dec,  quo- 
liiam  ab  eo  qui  fecit  illum  récessif  cor 
ejus.  Peccarunt  proinde  prirai  parentes 
superbia:  peccanmt  praelerea  inobe- 
dienlia,  prout  eis  exprobravit  Deus 
Gen.  5,  IT.dicens  Adae  :  Qnia  audisli 
vocem  uxoris  tuœ  et  comedisti  de  ligna, 
ex  qua  prœceperam  iihi  ne  comederes. 
Hinc  Apostolus  Rom.  5.  antilhesim 
inslihiit  inter  inobedienfiam  Adœ  et 
obedientiam  Christi;  peccavit  insuper 
Heva  infidelilate ,  dum  assensit  ser- 
pent! dicenli  sibi  :  Nequaquam  morie- 
mini,  secus  ac  comminatus  Deus  es- 
set.  Qune  profecto  levianon  sunt.  Qua- 
propter  auctor  Sapientiœ ,  ut  vidimus, 
peccalum  Adae  vocavit  delictum,  prout 
etiam  Apostolus  vocal prœvaricationem 
et  delictum.  Pœnae  porro,  quœ  ejus- 
modi  delictum  subseculœ  sunt  ejusdem 
gravitafem  magis  palefaciunt,  quodet 
eollegit  S.  Augustinus  Op.  Imperfecti 
cont.  Julian.  lib.  15.  n.  57.  tum  ex 
praecepti  facilitale,  tum  ex  ei  adnexa 
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pœnae  coraminalione.  Constat  proinde 
quod  proposuimus. 

DIFFICULTATES. 

286.  Obj.  1°  Quae  de  protoparentuni 
lapsu  in  Genesi  referuntur  mythice  et 
allegoriceexponipossunt,  nihil  proinde 
cerli  ex  Mosaica  historia  potest  consti- 
tui,  2°  Si  ex  objecto  de  gravilate  pec- 
cati  disserere  velimus  ac  judicare , 
quisque  facile  infelliget  non  potuisse 
proloparentes  gravi  se  peccato  comma- 
Cdlare;  agitur  de  esu  fructus.  ô°  Quis 
prœlerea  sibi  persuadeat,  Deum  ho- 
mini  iimocenti  et  justo  sub  gravi  reatu 
vetare  voluisse  rem  indifferentem  ac 
plane  innocuarn  ?  4°  Nonne  Deus,  qui 
hominem  iis  in  adjunctisconstituit,  in 
quibus  euni  brevi  lapsurum  praevidit, 
dicendus  esset  ejusdem  peccali  auctor? 
Iniquum  demum  videlur  Adamum 
eadem  cum  Heva  pœna  mulctatum  a 
Deo,  cum  tamen  longe  levius  ejus 
peccalum  fuerit.  Ergo. 

287.  Resp.  Ad  !">,  D.  A.  A  libc- 
rioris  ingenii  expositoribus,  omnibus- 
que  sanai  exegeseos  legibus  pes- 
sumdalis,  C;  a  sobriis  interpj'etibus 
catholicis,  .V.  Si  protestantium  ac  ra- 
tionalistarum  expositiones  admitferen- 
tur,  vix  ac  ne  vix  quidem  certi  quidpiam 
in  Bibliis  superesset ,  quibus  universa 
Biblia  non  sunt  nisi  mythologia. 
Jam  vero  prima  reclœ  ac  germanae 
interpretationis  régula  sensus  est  tra- 
ditionalis.  Cum  autem  ostenderimus 
constantem  viguisse  hujiis  lapsus  tra- 
ditionem  tum  in  Synagoga  tum  in 
Ecclesia  Christiana  ,  et  quidem  fullam 
auctoritate  biblica,  nonnisi  temere  imo 
et  erronée  quispiam  ab  ea  discedere 
potest  in  Mosaicaehistoriatenarratione. 
Cajetanus,  qui  allegoricc  exposuit  col- 
loquium  serpenlis  cum  Heva,  et  si  a 
vero  abluserit,  nunquam  tamen  pro- 
toparentuni lapsum  in  dubium  revo- 
cavit. 

288.  Ad  2",  D.  Si  ex  solo  reipsa 
praecepti  objecto  dijudicandum  esset 
de  peccati  protoparentum  gravitate  aut 
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levitale,  Tr.;  si  pr.cloioa  dijudicari  de- 
beat  ex  omnibus  adjuiiclis  cl  ex  auclo- 
rilate  Scripturaruin,  N.  Nemo  est  qui 
nesciat  non  ex  solo  objeclo  materiali 
fcrendnnijiidiciumessedeculptereatu, 
sed  piœlei'ea  ex  dispositione  siibjecti, 
ex  actibus  qui  materialem  transgres- 
sionem  coriiitautui' ,  ex  commi)ialione 
pœnaî ,  aliisque  ejusmodi.  Jam  vero 
ad  protoparentum  inobedienliam  ac- 
cessit superbia  et  infidelilas,  pœnae 
gravis  insuper  comininalio  ,  et  cxse- 
culio.  Cinïi(|uc-Scriplura  ipsa  ilerurn 
ilerinn*|ue  vocct  Ad-e  peccalum  prœ- 
varicnlioneui  ac  dcUclum ,  ecquis  du- 
bilare  potcrit  de  illius  gravitale  nia- 
teriali  iusistendo  fruclus  comestioni  ? 
Ci-rlcS.  Aiigusliiuis  in  EnchiricUoc.'-ia 
d'il,  incffahililcr  grande peccaluiniWiiii 
Adami  voiavil. 

289.  Ad  5-",  D.  Sijustas  Deus  causas 
non  habuisset  suaque  sapienlia  dignas 
ad  illud  prxceplum  buinini  dauduni , 
C;  si  bas  babuit,  N.  Phires  aulcm  Pa- 
tres causas  assignant  ob  «pias  Ueus 
ejusmodi  pra.'cepturn  proloparcnli  de- 
derit,  luin  scibcel  ulbomocognosceret 
se  L)eo  ac  Domino  subjectum  esse ,  tum 
ni  baberet  in  quo  obedienliam  exer- 
cerel,  fidolitalem,  grati  auiini  sensum 
erga  lam  miuiilic(un  beMcfaclorcm , 
ac  pioinde  niereretui-;  alias  praderea 
causas  se  dignas  iKibere  Deus  poluit 
cur  ila  se  gereret,  eliamsi  nos  eas  igno- 
lemus.  Ctim  deUco  agitur  optimum  id 
esse  dicendum  est,  (juod  ipsi  placuit 
dccornere. 

liîiO.  Ad  4-",  D.  Si  Deus  iiominem 
ol)  eum  linein  conjecisset  in  iiia  ad- 
junct;i  ut  laberelui',  Tr.;  si  |)reter  ejus 
inlenlionem  sobnn  fulurum  lapsuni 
pr;cvidit,  netfue  adjuncla  exposcebaiil, 
iV.  bnpium  foret  vel  suspicari  Dcuni  in 
euni  finem  Iiominem  posuisse  in  illis 
rerum  adjiuiclis ,  ut  ipse  Iransgiede- 
ii'hn- pr.eceptum,  (juod  ci  dedil.  Posita 
aulem  lapsus  pra;visione,  niliil  impedit 
quominus  Deus  poluerit  iilum  lapsum 
permitterc,  uli  ostendimus  cum  agc- 
remus  de  permissione  mali  moralis; 


eadcm  enim  ratio  valet  "timi  quoad 
permissionem  peccali  adamitici ,  tum 
quoad  permissionem  alterius  cujus- 
cumque  peccati. 

291.  Ad  5",  D.  Si  levius  reipsa  pec- 
catinn  Ada>  fnisset  Hevœ  peccato,  Tr. 
vel  (7.,- si  levius  non  fuit,  .V.  Poito 
determinaie  utrum  giavins  alter  prae 
altéra  peccaverit ,  nostrum  non  est, 
sed  soli  cordium  scrutatori  Dco  est  re- 
scrvandum.  Doclorcs  pluies  rationcs 
pro  utraque  aiïerunt  sentcntia,  sed 
bœ  inceila;  sunt  et  conjecturales,  ni- 
bilque  ccrti  ex  illis  conslilui  potesl. 

CAPUT  IV. 

ni-;    l'KCCATl  ORIGINAUS  PROPAGATIONK. 

202.  Peccati  originalis  in  omnes 
homines  piopagatio  ,  generisqiie  bn- 
mani  rcdemptio  per  Christum  eflecta, 
duo  veluti  cardines  sunt,  quibus  tota 
volvitur  rcligio  cbristiana.  Nil  mirum 
proinde  si  ad  ulrutnque  dogma  labe- 
faclandum  rcligionis  cbristiaiue  bosles 
conalus  omnes  coiilulerint. 

205.  Pelagiani  omnium  primi  tum 
cxistentiam  tum  propagationem  ori- 
ginalis noxa;adorli  sunt.  P^ossociniani, 
neoterici  bihlici ,  ralionalist;D,  reccn- 
tioros()iie  protcslanles  sunt  imilali. 

204.  Ad  gcitnanunu|uu;slionissla- 
tum  cognoscendum  juverit  prrcmit- 
tere  :  i  "  Non  esse  permiscendum  dogma 
de  originalis  peccati  existentia  et  pro- 
pagatione  cum  propagalionis  7notJo. 
Illud  enim  de  fide  est,  isle  vero  non 
item.  2"  Non  esse  parilerpenniscetidam 
controversiam  de  existentia  cum  na- 
tura  et  Msen^moriginalispeccati.  Circa 
ejusmodi  peccati  essenliam  sou  natu- 
lam  plui'es  vigucruntdiscrepantessen- 
teulia)  non  solum  inler  calbolicos  et 
prolesbantes,  sed  eliam  iuler  calbolicos 
ad  invicein.  Anliquiores  enim  nova- 
tores  Sicc.  XVI.  aulumarunt  pcccatum 
originale  aul  in  substantia  ali(|ua  con- 
sistere,  aut  in  ip.sa  concupiscentia,  aut 
in  actuali  jugi  peccato ,  quod  ex  fo- 
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mite  oritur,  aut  in  actiiali  prava  ali- 
gna ciipiditate.  NonnuUicatholici  theo- 
Jogi  existimarunt  idem  peccaUim  con- 
sistero  in  raorhida  quadam  animoe 
qiialifafe,  aut  in  ipsa  Adœ  inobedientia 
noi)is  imputata.  Qiiœ  quidcm  sivc  nd- 
vatornm  sive  llioologonim  placita  ex- 
peridit  Bollarminus  De  amiss.  grctt.  et 
stahi  peccatiWh.iK  c.  J.  soqq. 

29Î5.  Nos  ut  fundamcntuni  dicen- 
donim  constituamus,  subjiumus  con- 
cilii  Tridenlini  canones  sess.  V.  in  qui- 
bus  calliolica  veillas  de  nalura  et 
propagationeorigiiialis  nov»  Iraditur. 
Can.  ■\° Si  quisnon  con/iletur,  priinum 
liominem  Adam ,  cum  mnndaluin  Dei 
in  paradiso  fuisset  transgressiis,  statim 
mnctitalem  etjustitiam,  in  qna  consti- 
tutiis  fnerat ,  amisisse  ;  incurrissnqiie 
pn-  offcmam  prœvaricationis  hujus- 
modi  irain  et  indignationem  Dei,  atque 
ideo  mortem  ,  quam  anlea  iUi  cmnmi- 
natus  fnerat  Deus  ,  et  cum  morte  capti- 
vitutem  sub  ejus  poleslate ,  qui  mortis 
deinde  habnit  imper iam,  hoc  est,  dia- 
holi ,  totumqiie  Adam  per  illam  prœva- 
ricationis offensam ,  secundum  corpus 
et  animam  in  delerius  commutatwn 
fuisse  ;  anathema  sit. 

296.  Can.  2"  Si  quis  Adœ  prœvari- 
cationem  sibi  soli  et  non  ejus  propa- 
gini  asserit  nocuisse ,  et  accepla'm  a 
Deo  sanctitalem  et  justitiam  ,  quam 
perdidit ,  sibi  soli  et  non  nnbis  et  iam 
perdklisse  ;  aut  inquinatum  illum  per 
inobedientiœ  peccatum  mortem  et  pa- 
nas corporis  tanlum  in  omne  genus 
humanum  transfadisse ,  non  autem  et 
peccatum,  qnod  est  mors  animœ  ;  anath. 
sit. 

297.  Can.  >  Si  quis  Adœ  peccatum 
qnod  origine  nnum  est ,  et  propaga- 
tionc,  non  imitations  Irons fusnm ,  om- 
nibus inest  iinicuùpie  proprium....  per 
aliud  remedium  asserit  tolli,  quam  per 
mrrilum....  Jesu  Christi...  ;  anathema 
sit. 

298.  Can.  i"  Si  quis  pamdos  re- 
cuites ah  uferis  mairum  bapiizandos 
neijal ,  etiat'isi  fuerint  a  haplizatis  pa- 


rentibus  orii ,  aut  dicit  in  remissionem 
quidem  peccatorum  eos  baptizari ,  sed 
nihil  ex  Adam  trahere  originalis  pec- 
cati..;  anath.  sit. 

299.  Can.  b°  Si  quis  per  J.  C.  D.  N. 
graliam ,  quœ  in  baptismate  conferlur,- 
realum  originalis peccati  remiltinegat;- 
aut  eiiam  asserit ,  non  tolli  totum  id , 
qnod  veram  et  propriam  peccati  ra- 
tionem  habet...;  anath.  sit. 

500.  Ex  his  colligimus  i°  reatinn 
cul  pas ,  quatenus  ab  Adae  actione  pro- 
venit ,  in  omnes  ejus  posleros  lians- 
fundi  ,  fierique  uniuscujusque  pro- 
prium. 2"  Htmc  reatum  in  que  lola 
ralio ,  seu  formalitas  consistit  peccati 
originalis  ,  non  aliud  esse  nisi  mortem 
animœ.  Adeoquc  naturam  seu  e^sen- 
tiam  hujiis  peccati  prout  actioncm  di- 
cit ,  seu  ut  peccatum  acluale  est ,  esse 
ipsuni  peccatum  personale  Adœ,  (pia- 
tenus  caput  erat  totius  humanse  nalu- 
rœ  ;  prout  vero  reatum  dicit ,  seu  habi- 
tuale  in  Adœ  posterisest,  consisterein 
pr i val ione  {non  simplici  carentia  lei 
indebitfe  )  gratia;  sanctilicantis  et  jus- 
titiœ  quœ  nobis  inesse  deberet  \u\[-à.  or- 
dinem  a  Deo  constitulum  ;  bac  priva- 
tione  fit,  nt  nos  vere  peccatores  sinius, 
filii  irte,  Dei  inimici ,  et  habitiialiter, 
salle  m  négative  ,  a  Deo  aversi.  Hinc 
S.  Thomas  1.  2,  q.  82.  ar.  5.  aperle 
scril)it  :  Sic  ergo  privatio  originalis 
justiliœ,  per  quam  voluntas  subdcbatur 
Deo,  est  formate  in  peccato  originali. 
3"  Colligimus  mortem,  concupiscen- 
tiam,  morbos,  ad  maliim  pionilatem 
aliaque  ejusmodi  ,  non  esse  nisi  pec- 
cati originalis  effcclus,  appendices  seu 
pœnas. 

501.  Hujuscc  igitur  originalis  pec- 
cati exisfeniiam  et  propagalionem  uli 
fidei  nostrœ  dogma  firmissimum,  tum 
ex  Sciiplura  tum  ex  traditione  distinc- 
tim  ol)  rei  gravitatemoslendere  adgre- 
dimur  adversus  htcreticos  omiies  sivo 
anliquiores  sive  recentiores.  Adversus 
incrediilos  autem  oslendemus  tnm- 
quam  eos  evincere  posse  hune  fidei 
ailiculimi  recta;  rafioni  repugnare. 


44Ô 


TRACTATUS  DE 


502.  Protester  vero  cum  S.  Augus- 
tino,  quod  De  B.  Tirgine  Maria  cum 
de  peccato  agitur,  propler  honorem 
Domini ,  nullam  prorsus  habere  volo 
quœUionem.  Inde  enim  scimus ,  quod 
ei  plus  gratiœ  collatum  fuerit  ad  vin' 
cenduin  omni  ex  parte  peccatum  ;  quœ 
concipere  et  parère  ineruit  Eum  ,  quem 
constat  mdlum  habuissc  peccatum.  Qiio 
pariter  sensu  dedaravit  Tiidenlina 
synodus  scss.  V.  Non  esse  suœ  inten- 
tionis  comprehendere ,  ubi  de  originali 
peccato  agitur,  Beatam  et  Immacula- 
tam  Virginem  Mariam  Dei  Genitricem. 

PROPOSITIO  1. 

Peccatum  originale,  quod  est  moj's  onimop, 
in  omnes  Adœ posteros  Inmsfundi  sacra 
Lillerœ  docent. 

503.  Cum  Vel.  Tesfamenti  tesli- 
inoriia  quac  hucrefiMimlur  luceni  niu- 
ttionlur  a  Novo  fœdore  ,  idco  e\  lioc 
incipimusadassorlainlhesini  adstruiM  - 
dam.  Ac  1°  luculciitissima  siuit  quai 
habel  Aposloliis  Roui.o,  12.  Sicut  ptv 
vnum  h  ami nem  peccatum  in  hune  mun- 
dum  intravit,  et  per  peccatum  morx , 
et  ita  m  omnes  homines  mors  pertrans- 
iit ,  in  quo  omnes  peccacerunt,  et  v. 
18.  Sicut  per  unius  delictum  in  omnes 
homi)ies  in  condemnationem,  sic  et  per 
unius  justitiam  in  omnes  homines  in 
justificationem  vitœ  ;  ac  v.  19.  Sicut 
per  inohedientiam  uniits  hominis  pec- 
catores  constituti  sunt  multi ,  ita  per 
unius  obediticmem  justi  constituentur 
multi.  Ac  cîeteris  omissis  2.  Cor.  5. 14. 
L'nus ,  inquit ,  pro  omnibus  viortuus 
est,  erqo  omnes  mortui  sunt,  et  pro 
omnibus  mortuus  est  Christus. 

504.  Ex  Apostolo  igilur  1"  ideo  om- 
nes niorti  obnoxii  sunt ,  quia  omnes  in 
Adam  pcccaverunl;  jam  vero  non  pec- 
caverunt  omnes  qui  morti  obnoxii 
sunt  peccato  actuali  uli  infanlos,  ergo 
onmes  poccavi;runt  peccato  originali. 
i"  Ead.'m  ralione  conslituuntur  homi- 
nes peccalores  i)i'r  Ada;  peccatum  , 
iCu  inoLedientiam,  qna  constiluiinlur 


DEO  CRKATORE. 

justi  per  Christi  meritum  et  obcdien- 
tiam;atqui  homines  vere  et  inlrin- 
sece  per  obedientiam  et  meritum 
Christi  justi  conslituuntur  ,  seu  forma- 
liier  ;  ergo  vere  et  inlrinsece,  sen/bî'- 
maliter  per  peccatum  et  inobedientiam 
Adœ  homines  constiluunttir  peccato- 
les.  3°  Eatenus  Chrislus  mortuus  est 
pro  omnibus  ,  qualenus  omnes  mor- 
tui  sunt  aliquo  peccato  sive  propria 
Yoluntate  palrato  aut  palrato  vohmtate 
ahena.  Porro  non  omnes  morlui  sunt 
peccato  propria  voiunlate  patralo  , 
ergo  morlui  omnes  sunt  peccato  pa- 
lrato vohinlale  ahena  ,  nempe  Adas  ; 
sl'U,  quod  idem  est,  ex  adduclis  Pauli 
testimoniis  hiculenter  palet  in  omnes 
Iransfundi  peccatum  originale. 

50o.  Hœc  robur  accipiunl  ex  Apo- 
stoli  scopo,  qui  est  oslendendi  adver- 
sus  Judaeos  quomodo  omnes  homines 
ex  juslilia  unius  Christi  justificentur  ; 
id  aulem  evincit  argumenlo  ,  quod 
vocaut  ad  hominem,  ex  recepla  apud 
illus  doclrina  de  damnalione  in  omnes 
homines  per  Adœ  peccatum  illala;  uli 
falenlur  ipsi  ralionalistœ  biblici  Mi- 
chaëlis  ,  Rosenmiiller  et  Ammon. 

506.  Manc  vero  persuasionem  seu 
doclrinam  in  Judœos  promanasse  ex 
sensu  traditionali  in  sacris  Eilteria 
fundïilo ,  Veleris  Testamenli ,  nec  pauca 
nec  obscura  evincimt  testimonia.  Et- 
enim  Job.  J-i,  4.  legitur  :  Quis  polest 
facere  mundum  de  immundo  conceptvm 
semine?  Xonnetu  qui  soins  es? Snuiiwla. 
hebraicnm  texttun?  Quis  dabit  tmiU' 
dum  ab  immundo?  Non  vmis  j  etiamsi 
brèves  diesejus  ;  quem  sensum  siccx- 
pressit  versioAlexandrina:  Nemo  nntn- 
dus  a  sorde,  nec  in  fans  cnjus  est  unius 
diei  vita  super  lerram.  Item  nota  siml 
verba  Ps.  ÎJO,  7.  Ecce  cnim  in  iniqui- 
tatibus  conceptus  sum  et  in  peccutis  con- 
ccpit  me  mater  mea  ;  quœ  sic  clariu» 
cxhibet  hebraicus  textus  :  Ecceiniui- 
quitate  (jcnitus  sum,  et  in  peccato  fait 
me  mattr  mca  ;  qua?  versiu  Irnditnr  ad 
lilteram  a  Rosenmidler.  Jam  vero  in 
his  sermo  est  de  immundiliu  indivi- 
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duali  passiva,  seu  de  iniquilate  et 
peccato  inhœrente  subjecto  genito  ac 
concepto,  et  quidem  adversariis  ipsis 
nostris  fatenlibus,  jmta  traditionalem 
et  communem  peisuasionem.  Porro 
nnllum  aliuJ  peocatum ,  nuUa  alia 
immundilia  aut  iniqiiitas  fingi  in  in- 
fante concepto  ant  recens  edilo  potest, 
praeter  illud  quod  ex  protoparente  con- 
trahilur,  ergo  u troque  Fœdere  consen- 
tiente,  existit  originale  peccatum  quod 
in  oranes  homines  propagatur. 

DIFFiCULTATES. 

507. 1.  Obj.  1°  Apostolus  ad  Rom.  5. 
non  loquitur  nisi  de  personali  Adae 
peccato,  quod  cum  primiMn  fuerit , 
cieterorum  peccatorum  agmen  ducit , 
qute  imitationc  patrantur.  2°  Aut  si 
loquitur  de  peccato ,  quod  in  posteros 
dimanaverit,  peccali  nomen  metony- 
mice  usurpât  ad  signiQcandam  peccati 
pœnam  aceffectus,  quatenus  intirmi- 
tas  humana  ac  malorum  coUuvies, 
quœ  linmanum  genus  invasit,  inde  e^t 
repetenda.  3°  Hoc  confirmatur  ex  par- 
ticula  io  ex  quo ,  ciijus  vis  est  quate- 
nus vel  quia,  eo  quod,  ila  ut  sensus  sit  : 
omnes  peccarunt  scu  poccare  soient  ex 
quo  et  ipse  Adam  peccaverit,  omnesque 
propterea  pœnas  luunt.  Ergo  Aposto- 
lus in  loc.  cit.  nullo  modo  de  peccato 
originali  in  sensu  catholicorum  lo- 
quitur. 

508.  Resp.  Ad  1"",  Neg.  Primum 
enim  peccatum  fuit  Angelorum,  aliud 
deindc  fuit  peccatum  Hevap  quod  pri- 
mum ab  hominibus  palratum  fuerit. 
Cœlerum  ,  Apostolus  loquitur  de  eo 
peccato  ,  quo  homines  consliluuntur 
peccatoies,  adeoque  et  infantes,  qui 
morti  propterea  obnoxii  sunt,  per  an- 
lithesim  ad  justificalioneni ,  quam  ho- 
mines per  Chrislum  conscquunlur  et 
ideo  efliciuntur  jusli,  ctiam  infantes  , 
pro  quibus  Chrîstus  pariter  mortuus 
est,  quin  Ipsi  peccatum  Ada)  imilari 
poluorint. 

509.  Ad  2"" ,  yeg.  Alioquin  sic  ah- 
âurda  evaderel  sententia  Apo-^toli  per 


peccatum  mors  intravit  in  mundum  :  per 
mortem  mors,  etc.  tum  regnum  mortis 
per  regnum  mortis  inlroductum  esse. 
Nulla  demum  esset  comparatio  inter 
damnationem  inductam  per  Adam  et 
juàtificalionem  quam  attulerunt  mé- 
rita Christi. 

510.  Ad  3™  ,  Seg.  iterum  tum  quia 
ipsi  Graeci  Patres,  uti  Chrysostomus, 
nec  non  graeei  interprètes  Qblcumc- 
nius  et  Theophylactus  particulam  èo' 
exposuerunt  in  sensu  Vulgatœ  m 
quo  ,  quo  in  sensu  eam  usurpât  idem 
Apostolus  Hebr.  9,  14.;  tum  quia, 
etiam  admissa  littéral  i  illa  versione 
ex  quo,  non  alius  sensus  erui  potest 
ex  contextu  Apostoli,  quam  de  peccati 
adamitici  propagatione ,  cum  ipse  ex 
causa  universali ,  nempe  peccati  in 
omnibus ,  coUigat  effectum  universa- 
lem  in  omnibus,  scilicet  mortem  , 
quae  etiam  in  infantibus  dominatur , 
etiamsi  personalis  peccati  rei  minime 
sint. 

511.  I.  Inst.  i"  Apostolus  in  v.  12. 
de  eodem  peccato  loquitur  ac  in  vv.  13. 
et  14.  ut  patet  ex  causai!  enim;  atqui 
in  his  versiculis  loquitur  de  peccato 
actuali  quod  non  imputabatur  ex  de- 
fectu  legis  positiva?,  Ergo.  2°  Si  de  pec- 
cato originali  loqueretur  Apostolus, 
non  dixissel  in  v.  15.  quod  mulli  unius 
delicto  mortui  sint,  cum  debuisset  om" 
nés  mortuos  dicere;  5"  cumque  insti- 
tuât antithesim  inter  damnâtes  per 
Adam  et  juslificalos  per  Christum  , 
scribit  dorium  in  gratta  unius  hominis 
J.  C,  in  PLL'RES  abundavil,  quod  fal- 
sum  esset  si  omnes  in  Adam  peccas- 
sent.  4°  Non  omnes  juslitîcantur  per 
Chrislum,  ergo  neque  omnes  dam- 
nantur  per  Adam.  Ergo. 

512.  Resp.  Ad  1»,  Tr.  Maj.  Varice 
siquidem  de  hoc  sunt  Expositorun» 
senlentiœ;  D.  min.  loquitur  etiam  ne 
peccato  actuali  in  illis  versiculis,  C; 
solum ,  N.  Loquitur  enim  de  eo  pec- 
cato per  quod  mors  regnavit  in  mundo 
etiam  in  eos  qui  non  peccacerunt  in  si- 
militudinemprœmricationis  Adce,  nen^- 
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pe  eliam  in  infantes,  quorum  pecca- 
tum  piofecto  acluale  non  fuit. 

313.  Ad  2™,  D.  Si  pcr  illnd  muUi 
non  significasset  omnes,  C.  ;  si  signili- 
cavit,  omnes,  N.  Pori'o  conlextns  Apo- 
slûli  Jianc  significationem  exposcit  ; 
jain  oniin  prius  dixerat  omnes  in  Adam 
■peccaverunt.  Falenlc  Rosenmiiller  Oi 
t:Oj.oi  ciim  arliculo  idem  valet  acniw/- 
titudo ,  tutiim  (jenus  humanum ,  est 
enini  liehraismns  in  iiacdictione,  nani 
etiam  vov  hebraica  rahhim  omnes  déno- 
tai ;  et  conlimiatur  ex  versione  Tlieo- 
dotionis  Dan.  li,  ri.imoet  Latin!  iiitei- 
dum  multos  pio  omnes  nsurpaiinil. 

314.  Ad  ô'",  D.  Si  anliliiesis  iiisti- 
Ineielnr  inter  nunieiuni  et  nunierum, 
C.  ;  si  instiluiliM"  inler  damnuni  per 
Adam  illalnin,(!t  donum  piovoniens 
ex  CInisti  merilis,  N.  Instilui  aiilem 
anlilhesim  inler  nialnni  qnod  intulit 
Adœ  peccalnni  et  hcnclitinm  qiiod  no- 
bis  altulit  Chrislus  patel  ex  scopo  Apo- 
sloli ,  et  ex  orationis  ejns  série.  'J'oins 
enim  hic  Aposlolnsest ,  nt  magnilicet 
justincalioneni  (piam  nobis  Cihrisins 
promornit  ;  (jua;  non  lanlnm  nos  libe- 
ravit  ab  illo  pecealo ,  quod  gcneralione 
contraximns,  sed  et  a  pbnibns  aliis 
quaî  propria  voltmiate  palramus',  hinc 
conebidit  :  Ubi  abundavit  deliclum,  su- 
perabtmdavit  et  yratia, 

31o.  Ad  4'",  D.  conseq.  Qiiatenus 
non  omm-s  lenascinilnr  in  Chrislo  qni 
nati  sunt  ex  Adam.  C.  ;  alio  sensu  ,  A^ 
Scopiis  Apostoli  est  inslituero  anlilhe- 
sim inler  ulrumque  capnt  vilaî  natu- 
rahs  et  vilse  snpenialnrahs,  Adam  et 
(ihrislum,  ita  ni  qncîmadinodnm  om- 
nes qui  nascnntiir  ex  Adam  nalmali 
gcneralione  nasennUir  in  staln  peccali 
ac  morlis  anima;,  ila  omnes  qui  re- 
nascnntur  in  Chrislo  per  appliialioncm 
ejns  merilonmi  renascanlur  in  slatu 
graliai  ac  vila*.  Quo  sensu  anliliiesis 
prrfccta  est,  eliamsi  non  omnes  nali 
ex  Adam  lenascanlin"  in  Cdnislo. 

316.  II.  insl.  1°  Adam  propler  |iec- 
calum  mortalis  eflcclns,  nccessario 
debuil  niios  gi','neie  morlales,  eliamsi 


ad  filios  peccatum  suum  non  transmi- 
seril.  Ergo  perperam  ex  regno  morlis 
infertur  regnum  peccali.  2"  Sanc  Apo- 
stolus  cap.  -4,  V.  lo.  docnerat  :  uhi  non 
est  lex ,  necprœvaricatio  :  jam  vero  in- 
fantibus  non  est  lex  ,  ergo  non  potest 
in  ipsis  concipi  picxvaricalio  :  ac  rur- 
sum  2.  Cor.  5,  10.  ejusmodi  peccalnm 
gcneralione  contraclum  exchidit  scri- 
bens  :  Omnes  nos  manijestari  oportet 
ante  tribunal  Chrisli ,  ut  référât  unus- 
quisque  propria  corporis ,  prout  gessit 
sive  boniun,  sive  malvm;  infantes  igi- 
lur,  qui  nihil  boni  vel  mali  gesserunt, 
nnllo  modo  damnari  poterinil.  T»"  Alio- 
qnin  iiiflintes  pœnam  luerenl  ob  pec- 
catum pali^s  secus  ac  Deus  pioteslatus 
sil  per  Ezechielem  18,  20.  Anima, 
quœ  prccaveril ,  ipsa  morielur  ;  filius 
mm  porlabit  iniquHatem  patris ,  et  pa- 
Irr  non  portabit  iniquilatem  filii.  Ergo. 

317.  Hesp.  Ad  i™,  /).  Si  Adam 
morlalis  lanlnm  eflectus  es.sct  quoad 
corpus  et  non  etiam  csset  niortnns 
(jnoad  animam,  C.  Si  pra'teiea  etiam 
quoad  animam  morluns  sit,  N.  Cum 
vero  ex  pra-nolalis  formalitas ,  nt 
ajnnt,  peccali  originalis  consistât  in 
privatione  jusliliœ  oriijinalis ,  fit  nt 
Adam,  hac  scmel  privatus,  neqnivc- 
ril  cam  ad  posteros  snos  non  Iransmit- 
lere,  adiMKpie  omnes  ejns  posleri  non 
solimi  nascunlur  morli  obnoxii,  ve- 
rum  eliam  juslilia  original!  |irivali, 
seu  peccalo  originali  infect!  ;  legnum- 
<juc  morlis  in  pra-senti  providenlia 
nccessario  connexum  est  cum  regno 
|)eccali  quoad  nalnraliter  ab  Adam  ge- 
nitos. 

318.  Ad  2"",  D.  Ubi  non  est  lex, 
nrc  prœvaricatio  est  aclualis,  C.  ;  ori- 
ginalis pcr  modum  habilus  Iransmissa 
in  Ada;  posteros,  ol)  ipsins  Adae  per- 
sonalem  seu  aclualem  pra;varical!o- 
nem ,  N.  Quod  vero  spectat  ad  allermn 
Aposbd!  testimoniimi  ex  2.  ad  Cor.  V>. 
ncgamns  exinde  inferii  excliisum  esse 
p'Ccalum  geiu'ratione  coiilra(;lnm,  de 
quo  hic  Apostolus  non  agit,  loqni- 
tnr  enim   do  solis   adnllis,   (jni   sive 
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boiium  sive  maliim  gerere  possuiit. 
519.  Ad  ô"!,  D  Proptcr  peccata  qiio- 
niai  (iliiis  paiiiceps  non  sit  sivc  iini- 
lalione  sive  generalione,  C;  quorum 
filiiis  parliceps  sit  saltem  generalione, 
ni  incasu  noslro,  iV.  Uti  patet  ex  ora- 
liouib  série,  in  objecto  Ezechielis  loco 
SCI  nio  esl  de  filiis  irnilantibus  aut  non 
iinitantibus  patris  peccala,  non  aiilein 
de  poccato  qnod  generalione  contrahi- 
tiir,  qualenus  filii  nascuntur,  uli  dic- 
tuni  e?'!,  justilia  originali  privati  ob 
peisonale  Aàx  peccalnm  ,  quod  spec- 
tari  débet  nli  peccatiim  natuise. 

PROPOSITIO  II. 

Eadem  Veritas  conslat  ex  Traditlone. 

520.  Cum  ncoterici  cum  socinia- 
nis  soleant  S.  Augnstinnm  traducoie 
veltili  auctorem  doctrina;  de  origiiialis 
peccali  propagalione,  idciico  ostenda- 
nius  oportel  catiiolicum  hune  artien- 
liini  tradilioni  inniti  qn;e  Auguslino 
an!ci-ior  sit. 

521.  Anle  S.  Augnstinnm  porro 
liane  ipsam  doelrinam  ex  Grœcis  jam 
tradideral  S.  Juslinus,qui  in  Dialogo 
cum  Tryphone  n.  88.  docet  Christum 
non  ideo  baplizari  et  crucifigi  voluisse, 
quod  his  rébus  indigeret ,  sed  pro  hu- 
mano  génère,  quod  ab  Adamo  in  mor- 
lem  et  serpenlis  fraudem  inciderat.  Nec 
non  Tatianus,  qui  m  Orat.  cont.  Grœ- 
cos  n.  l'I .  No7i  facti  sumus  ,  inquit ,  iit 
inoreremur ,  sed  nostra  culpa  morimur, 
Perdidil  nos  libéra  voluntas;  servi  facii 
sumus  qui  liberi  eramus,  per  peccatum 
vinditi  sumus  ;  morinnturautem  etiam 
infantes  nullo  personali  inquinali  pee- 
calo,  ergo  originale  peccatum  esl  quod 
onnics  perdidit,  moi'talesqne  effecif. 
S.  Irenœus,  Cont.  hœres.  lib.  5.  c.  10. 
Di'wn,  sciibit,  m  primo  Adam off'endi- 
mus ,  non  facientes  ejus  prœcepfum  ,  in 
secundo  autem  Adam  reconciliati  sumus , 
obed tentes  iisque  ad  mortem  facti.  Ex  La- 
liuis  Tertnllianus  De  testimonio animœ 
c.  3.  haec  habet  :  Per  quem  (diabolinn) 
homo  a  primordiis  circumvenlus ,   ut 

I. 


prœceptum  Dei  exctderet  ,  et  propterea 
in  mortem  datus  ;  exinde  totum  genus  , 
de  suosemine  infecttim,  suœ  etiam  dam- 
nntiunis  traducem  fecit.  S.  Cyprianus 
iu  epislola  toliiis  Curlhaginiensis  con- 
cilii  nomine  scriplaad  Fidnm  conten- 
dentem  ,  infantes  nonnisi  oclavo  a  na- 
livitaledie  baplizari  debere:  A  gralia, 
inquit,  prohiberi  noji  débet  in  fans ,  qui 
recens  natus  nihil  peccaoit ,  nisi  quod 
secundum  Adam  carnaliter  natus  conta- 
gium  mortis  antiquœ  prima  nativitate 
Contraœit.  Uli  remittuntur  no7i  propria 
sed  aliéna  peccata,  id  est  non  aciualia 
sed  originale  peccatum.  His  adjici  ii 
omnes  dcbent  qui  verba  Ps.  JjO.  Ecce 
enim  in  iniquitatibus ,  etc.  de  originali 
noxa  exponunt,  uti  inter  Grœcos  Atha- 
nasius  et  Gregorins  Naz. ,  inter  Latiiios 
Hilarius,  Ambrosins,  Hieronymus.  Sa- 
lis bic  sit  verba  describere  S.  Gregorii 
Naz.  ex  Orat.  5.  n.  5.  quœhaec  sunt  : 
Cum  omnes  ex  eadem  terra  et  massa 
coagmentali  simus^  eamdemque  citii ar- 
borera gustaverimus. 

522.  Non  minus  luculenter  aposto- 
lica  liœc  tradilio  constat  tum  ex  praxi 
baplizandi  inïàiûcs  in remissionem  pec- 
catorum  juxta  Nicœno-Constantinopo- 
lilaniim  symbolum,  tum  ex  praxi  qu8B 
ab  immemorabili  in  Ecclesia  viguit 
cxorcismorum  ac  insufflationum  ad 
abigendum  immnndum  spiritum.Nen- 
tram  praxim  nnquam  pelagiani  in- 
ficiali  sunt.  Jam  vero  si  infantes  nullo 
inquinali  peccalo  nascerentur,  nulla 
esset  ratio  eos  in  remissionem  bapli- 
zandi, et  Satanam  ab  eornm  anima 
abigendi.  His  innixa  principiis  viginti 
quatuor  concilia,  qnœ  in  causa  pela- 
gianorum  celebrata  sunt,  inter  quae 
tria  eminent  Caitliaginiense,  Diospo- 
litanum  et  Milevilanum,  banc  ortho- 
doxam  fidem  de  Iransmissione  peccati 
originalis  sanxerunt. 

525.  Sed  vel  ipsa  pelagianorum 
agendi  ratio ,  viguisse  antea  in  Ecclesia 
universa  banc  fidei  doelrinam  ,  pate- 
facit.  Nonnisi  siquidem  cunclanter,  et 
verborum  ambagibns  lecti  suas  novi- 
29 
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tates  disseminare  cœpenint,  verentes, 
iiti  lesfalur  S.  Hieronymus  Dial.  ô., 
ne,  si  palam  pioposuissent  doctrinam 
suam  ,  a  plebc  lapidarentur.  Allainen 
vix  ca  innotuit,  ciitn  cam  slalim  Ec- 
clcsia  exhorriiit  atqiio  damnavit.  Me- 
rilo  pioindc  S.  Aiigii-limis  in  lib.  De 
uupl.  el  concupit-cpul.  lib.  2.  c.  12.  ex- 
postiilalioni ,  qiiod  ipse  poocaliim  ori- 
ginale invexerit ,  respondebal  :  JN'on 
ego  finxi  originale  peccatum ,  quod  ca- 
tliolica  ficles  credidil  antiqtiilus. 

DIFFICULTATKS. 

524.  1.  Obj.  Paucis  ante  Augusti- 
num  annis,  nondum  in  Ecclesia  inno- 
tijcral  doctrina  de  originalis  peccali 
piopagalione;  etenim  S.  Jo.  Chrysos- 
lomiis  Hom.  10.  inEp.  ad  Rem.  expo- 
nons  Aposloli  veiba  :  In  quo  onmes 
pcccaverunt  :  1o  docet  mortem  non 
cnlpani  ex  Adam  proveni:<se  stiibens: 
lllo  lapso  a  etiam ,  qui  de  ligno  non  co- 
mcderant ,  effecti  sunt  ex  illo  omnes 
mortides.  Si  solum  mortalês,  non  igilur 
peccidores;  2°  imo  expresse  negat  nos 
Adarno  peocanle  fados  esse  peccatorcs, 
adjicions  :  Quod  enim  illo  peccante  et 
moitidi  facto,  qui  ex  illo  orti  sunt, 
tates  efficiantur ,  id  a  verisimili  non 
abhorret;  quod  autem  ex  inobedientia 
nnius  alter  peccator  (iat ,  id  quam  con- 
sequrntiam  habuerit?  5°  Exponens  illa 
Aposloli  veiba  :  Per  inobedienliam 
nniuahominis  peccatores  constituti ftunt 
muUi ,  sciscilatur  Qitid  hic  significat 
illud  PECCATORES  ?  Mihi  quidem  vide- 
tur  supplicia  obnoxios  et  ad  mortem 
damnatos.  4o  Claiius  demiim  nnenlem 
siiam  exponens  conclndit  :  Non  solum 
nihil  nocumenti  acccpimus  a  morte  hu- 
jusmodi  et  condemmdione ,  si  sapueri- 
mus,  sed  mort  aies  effecti  lucrum  etiam 
fecimiis.  Ergo. 

52i>.  Resp.  N.  A.  De  sincera  S.  Jo, 
Chrysostomi  menle  circa  hune  arti- 
a  n  m  duplici  ralione  constat:  1°  ex 
apeilis  cjns  testinioniis;  2"  ex  tlieoria 
quam  staluit  ciica  originale  peccalnm. 
Ac  piimo  quidem  ex  apeitis  ejns  tes- 
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limoniis  :  cœteris  enim  omissis,  in 
Ilom.  ad  yrophytos  hœc  babel  :  Venit 
srmel  Chrislus,  invinit  nostrum  chi- 
rographum  paternum  ,  quod  scripsit 
Adam  ;  ille  initium  induxit  debili,  nos 
famus  auximus  posterioribus  peccatis. 
Quibus  vorbis  S.  Doctor  confei't  dobi- 
timi  oontracliim  a  nobis  per  actualia 
pcccata  cum  dcbito  quod  conliaxirnus 
por  poocalum  Ad;F,  ad  quod  utrum- 
()tie  debitum  solvendum  \onil  Chii- 
stus.Jam  veio  nisi  in  nostiansfundc- 
l'elur  Adaî  peccatum  ,  non  potuisset 
diii  debiiiim  nostrum  ,  aut  debiti  ini- 
tium auctuni  per  peccala  noslia.  In- 
super in  objecta  ipsallomilia  10.  nion- 
tem  suam  aperit  dicens  peccatum  quod 
ante  legem  dominalum  eial  in  mundo 
non  fuisse  b^gis  transgressionem  ,  sed 
illud  Adami  peccatum  inobedientiœ  ip- 
siimmet  fuisse  quod  omnia  perdidit. 
Cumque  proemisisset,  quod  unoinobe- 
dicnte  Adam,  orbis  comlemnatus  ext , 
piosequilur  :  Cum  tibi  Judceus  dixertt, 
quo  pacto ,  tmo  recte  agmte  Christo  , 
universus  orbis  salvus  factus  est  ?  Possis 
illi  respondere  ;  quo  pacto  tmo  7wn  obe- 
diente  Adam,  universus  orbis  condem- 
natus  est?  Ex  qua  anlilhesi  palet  S. 
Doctorem  contulisse  justilicalionem 
per  Chiistnm  illatam  cum  damnatione 
illata  per  Adam;  pono  Chrislus  nos 
justificavit  a  peccato ,  ergo  damnatio 
illa  totins  orbis  erat  damnalio  quam 
induxit  peccatum.  Dixi  pi'œlerea  con- 
stare  de  S.  Palris  menle  ex  Ihcoria 
quam  ipse  de  peccato  originali  staluit  ; 
Chrysostomi  enim  senlenlia,  ex  Adae 
peccato  factum  est,  ut  ipse  Adamtum 
originali  justifia,  tum  donoimmorla- 
litatis  ac  integritalis  nalura;  illi  adnexo 
destitueretur  ;  cxinde  vero  omnes  ejus 
posleri  eadem  jusiitia  originali  desti- 
tuti  nascerentur,  ac  proinde  niortali- 
lati , a!iumnis,  corruplionique obnoxii, 
seu  dainnationi.  Fieri  idcirco  non  po- 
tuit  ut  homines  morlales  ac  damnati 
ex  Adam  nascerentur  quin  originali 
pariter  justitia  orirentur  destiluti  es- 
senl  ac  privali.  Sed  in  hac  privatione 
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formale  peccati  originalis  consii^lit, 
ergo  ex  ejus  menle  ,  quoties  docot  lio- 
niines  morlales  pcr  Adae  peccatnm  ac 
«lamnatos  nasci,  docct  simul  oiiginali 
itoxa  nasci  obslrictos.  Cum  vero  lia:c 
ciilpa  personalis  fuerit  Adae,  qui  aclu 
cai)]  propria  voluntate  palravit,  siib 
hoc  respeclu  inficialur  nos  peccatoics 
actdali  peccato  effcclos  esso,  cum  non- 
diiin  extiteiiraiis.  His  prœmissis,  satis 
osl  oa  applicare,  ut  solulio  habeatiir 
coi um  qiiœ  prima  fionte  doclrina;  de 
originalis  peccatis  propagalione  adver- 
sari  in  ejus  sciiplis  videntur. 

526.  Ad  ]"'  prob.  D.  Morlales  um- 
ncs  effecti  sunt  ol)  originalis  jiislili;e 
liiivationem  ,  adcoqne  ob  conliac- 
Inm  peccatnm  ,  C.  ;  absque  hac  priva- 
lione,  N. 

527.  Ad  2"%  D.  Quod  ex  imbedUn- 
lia  tinius  aller  peccator  /ial,  peccato 
arhiali  quod  in  Adam  |)raecessit ,  nul- 
lani  habet  conseqneniiam  ,  C.  ;  non 
ronslitnatnrpeccalor/ia6î7uff//.<;proplor 
illiiis  inol)edicnliam ,  A'. 

528.  Ad  ô™,  D.  Morti  obnoxios  ol) 
privationcm  originalis  justitiœ,  ex  qna 
mois  profinit,  C;  ad  illins  exclnsio- 
nem ,  N. 

r»29.  Ad  4'",  D.  QnatenusperChrisli 
graliam  possumns  malnm  in  bonum 
vcrtere,  C.  ;  qnalenus  peccatnm  hand 
conlraxerimus,  N.  Peccato  enim  ori- 
giriali  per  baptismum  deleto,  Dei  gra- 
lia^  coopeiando  possumns  peccati  pœ- 
nalitatcs  in  merilum  [ter  patientiam 
convertere.  Namqne  jnxla  Apostoli 
sententiam  :  Non  sicut  delictum  ,  ila  el 
donum  ,  bona  qnse  Christus  morte  sna 
contulit  mullo  pra^slantiora  sunt  malis, 
qiioe  ex  peccato  toti  hominnm  generi 
provenernnt. 

550.  I.  Inst.  1"  Enumerans  idem 
«anclus/Z^û»?.  adNeophijtos  decem  bap- 
lismi  effectus  penitus  emnndalionem 
ab  originali  noxa  prœtermisit,  qnœ 
tamenin  catholicadocliina  primo  loco 
rocenseri  debnisset.  2"  Infantes  prœ- 
lei  ea  omnis  peccati  expertes  esse  affir- 
mât dicens  :   Hac  de  causa  etktm  in- 


fantes baplizamtis,  cum  non  sint  coin- 
qutnali  peccalo,  ut  cis  addalur  sancti- 
las,  jnslilia,  adoplio,  hœreditas,  fra- 
Urnilas  Christi ,  el  (jus  mcmbra  sinl. 
Eigo. 

551.  Resp.  Ad  ]»\  D.  Prnetermisit 
emnndalionem  a  peccalo  quia  sic  fere- 
bat  proposilus  sibi  scopns,  C.  ;  ad  ejns 
exclusionem,  N.  Scopns  S.  Joannis 
Chrysoslomi  in  hac  Homilia  prœcipue 
fnit  oslendere  efîectns  baptismi  non 
ad  solarn  peccatorum  remissionem 
coarclaii,  ni  vnlgo  censebalnr;  hac 
propterea  snpposila,  pergit  S.  Doclor 
alios  recensore  efTectns.  Cselernm 
panlo  ante  vidimns  enmdem  in  hac 
ipsa  homilia  conslilnisse  peccati  ori- 
ginalis exislenliam  et  propagationem, 
qnamvis  parcins  ob  hœreses  lune 
grassantes  manicha-omm  ,  et  massa- 
lianornm  ,  qui  doctrina  de  peccati 
oiiginalis  propagalione  abntebanturad 
nainram  humanam  vel  ex  principio 
nialo  procrealam  ,  vel  essentia  sna 
malam  constilnendam. 

552.  Ad  2"',  I).  Si  verba  S.  Joannis 
Chrysoslomi  legi  deberent  prout  a  Ju- 
liano  efierebanlur,  Tr.  vel  C.  ;  si  aliter 
omnino  se  habeant  N.  Porro  S.  An- 
gusliims,  qui  prge  manibus  deperdi- 
tam  hanc  Homiliam  habuit,  lib.  1. 
Cont.  Jidian.  n.  22.  observai  textum 
S.  Joannis  hune  esse  :  Prœlerea  eliam 
infantes  baptizamus,  qnamvis  peccata 
71071  hahenles,  quo  relato,  snbdil  S.  Au- 
gnstinus  :  intcUigc  propria  (  scilicet 
aclnalia  ) ,  et  7iulla  co7ilentio  est.  Sane 
in  hoc  ipso  sensu  S.  Cyprianus  ep.  69. 
ad  Fidum  scripsit  infantibus  remilU 
non  propria^  sed  aliéna  peccata.  Dum 
vero  ail  S.  Joannes  .Chrysostomus  in- 
fantes baplizari  ut  eis  addalur  sancti- 
las ,  etc.  jnxla  dicta,  inteiligi  débet 
prœter  peccati  originalis  remissionem, 
non  aulem  quasi  sanclilali  sanctitas 
adderetni-,  quod  ejus  menti  aperte  re- 
fragalnr. 

555.  II.  Insl.  Idem  S.  Joannes 
Chrysosl.  Hom.  5'J,  n.  5.  in  verba 
Apost.  1.  Cor.  1.">,  22.  Sicut  in  Adam 
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omnes  morhinlur ,  etc.  liffc  scribit  : 
Quid  igitur ,  die  mihi,  7ium  omnes  m 
Adam  peccati  morte  ir.orlui  suvt?  Qui 
ergo  Noe  vir  justus...  Qui  Abraham j 
qui  Job,  qui  multi  denique  alii?  Quid 
vero,  die  ergo,  omnes  vivi/îcabiintur  in 
Ckristo  ?  Et  ubi  siint ,  qui  abducuntur 
in  yehennam  ?  Ergo  de  corpore  si  dic- 
txnn  accipiamus,  oralio  constabit;  si  de 
pcccalo  et  justitia  minime.  Ac  nifsnm 
Hom.  17.  in  eaindcm  epist.  sciibil  : 
Quid  ergo,  inquies,  faciam  ego,  Prup- 
ter  illum  ne { Adam  )  peream  ?  I\on  sane 
propler  illum.  Aet/ue  ejum  lu  sim^ pcc- 
calo mansidi;  sed  si  non  idipsum  pec- 
catum,  aliud  utique  adrnisisti.  l^cumm 
Hom.  4.  in  episl.  ad  Ephes.  :  Corrupti- 
bile ,  inquit,  est  corpus  nostrum^  sed 
anima  incorruptibilis.  Ne  itaque  ipsam 
corrumpamus .  Hoc  fecitprius peccatum. 
Quod  est  autem  post  lavacrum,  potest 
etiam  animani  corrumpere.  ExChrysos- 
tomo  igitur  1°  non  omnes  extiterunt 
peccaloies  in  Adam  ,  sed  pluies  justi 
seraper  fuerunl;  2°  nemo  propter  Adœ 
peccalum  périt,  sed  ob  peccala  perso- 
nalia  quisque  périt;  5°  sol u m  corpus 
propter  peccatum  Adae  corruptibile 
faclum  est,  non  anima  quœ  corrumpi 
nequit  nisi  per  actualia  peccata. 

554.  Resp.  Ad  i'",  D.  Non  omnes 
extiterunt  peccalores  ex  Adam  peccato 
actuali  proprio,  C.  ;  peccato  originali , 
iV.  Loquitur  enim  S,  Doctor  in  primo 
textu  de  justitia  et  peccato  actuali ,  ut 
iiquet  ex  adduclis  exemplis.  Hic  prse- 
terea  agit  adversus  manicliaeos ,  qui 
negantes  futuram  corporurn  resurrec- 
tionem  ,  quœ  de  rcsurrectione  legun- 
tur  in  sacris  Litteris  exponebant  de 
resurrectione  metapliorica  et  spiri- 
luali,  scilicet  a  peccato.  Ad  hoc  porro 
efl'ugium  ipsis  eripiendum  S.  Joannes 
Chry^oslomus  ostendil  tolli  bac  ratione 
resurrectioncm  omnem ,  cum  plures 
justi  sine  peccato  gravi  vixerint  a  quo 
resurgere  non  potuere;  nemo  vero  sit 
sine  aliqua  levi  culpa,  adeoque  nemi- 
nem  plene  resurgere  a  pcccatis  venia- 
^ibus.  Quid  hoc  aulem  commune  ha- 
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bet  cum  originali  peccato ,  de  quo 
S.  Pater  non  disscril? 

53i3.  Ad  ±'\  D.  Nemo  périt  ob  pec- 
catum Adœ ,  seu  originale  dolelum 
baplismate,  C.  non  deletum,  iV.  Al- 
loquilur  autem  Chrysoslomus  baptiza- 
tos,  qui  si  pereunt,  cerle  ob  actualia 
peccala  porount. 

35().  Ad  5"",  D.  Incorruplibilis  ani- 
ma per  baplismum  i(a  elVecta  est,  ut 
non  amplius  corrumpatur  nisi  velit 
per  actualia  post  baplismum  peccata, 
C.  incorjuptibilis,  quatenus  per  Adae 
peccatum  corruplanon  sit  perinde  ac 
corpus,  Is.  In  lioc  inler  coi  pus  et  aiîi- 
mam  disciimen  conslituit  Chrysoslo- 
mus quod  corpus  seniel  corruptibile 
per  AdsD  peccatum  efîeclum ,  incor- 
ruptibilitateni  in  hac  vita  recuperare 
amplius  non  possit,  contia  vero  anima 
per  baplismum  ad  pristinam  est  in- 
corruptionem  revocata,  qnœ  corrumpi 
non  potest  nisi  peccalis  actualibus. 

537.  Et  liaîc  de  mente  S.  Joamiis 
Chiysostomi ,  quem  nonnulli  temere 
pravi  dogmatis  accusant ,  cum  tamen 
de  orthodoxa  ejus  doctrina  post  allala 
documenta  dubilari  non  possit.  Illis 
aliud adjicimus  ex  Hom.  40.  in  \.  Cor. 
n.  2.  ubi  scribit  :  Solus  Deus  hoc  facit, 
quod  quidern  operatur  in  lavacro  régé- 
nérât ionis  Ipsam  animam  (Deus)  lan- 
git,  et  illinc  peccatum  evellitradicitus. 
Loquitur  autem  de  infantibus.  In  ep. 
vero  4.  ad  Olympiadem  deflet  Pelagii 
lapsuin. 

538.  II-  Obj.  1  »  Clemons  Alex.  Slrom. 
lib.  3.  n.  16.  scribii  :  Dicantergo  nobis, 
ubi  fornicatus  est  in  fans  mit  us,  vel 
quomodo  sub  Adœ  cecidit  prœvaricalio- 
nem,  qui nihil  est  operatus  ?  2<*  Origenes 
passim  docet  ;  Non  onmes  homines,  sed 
multos  unius  dclicto  peccatores  fuisse 
effectos.  5°  Tertullianus  De  nupt.  c.  18. 
Quid  festinat,  inquit,  innoceus  œlas 
adremissionempeccatoi'um  ?  i"<.M-i:ius 
Hieros.  Catech.  4.  n.  19.  Hoc  i,Ui>que 
addisce,  quod,  priusquam  aiAvia  in 
hune  mundum  venir  et,  nihft  peccuv<rit  ; 
sed  cum  absquc peccato  lenenmus,  nunc 
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exUbtravolunlalepcccamus.  '6°  Démuni 
Tht'odorelus  Comment,  in  eptst.  ad 
!Ujm.  cap.  5.  v.  12.  scribit  :  Non  enim 
prnpler  primi  pcircntis  peccatum.,  sed 
propter  suiim  tiniisqiitsque  mortis  decre- 
tumsuscipit.  Unaniinis  igitursenlenlia 
Palnim  aiifiqiiiorum  est  nullum  ex 
Adam  propagalum  in  nobis  esse  pec- 
catum, 

359.  Resp.  Ad  I'",  D.  Ad  exchiden- 
dam  basilidianoiimi  cl  encialilarum 
b;Giesim,  qui  docebant  nialas  esse 
nuplias,  quosque  hic  Clemens  impiig- 
nat,  C.  ;  ad  cxcludendam  peccali  ori- 
girialis  propagatioiiem,  JS.  Ejiis  mens 
pafel  ex  contextu  et  ex  subsliala  ma- 
Iciia. 

540.  Ad  2'",  D.  Scilioet  peccali  sec- 
lores,  C;  peccatores  simpliciter,  .Y. 
Negal  Origenesomnes  qui  peccant  vo- 
caudos  esse  peccatores,  qui  taies  non 
surit  juxla  ipsum,  nisi  qui  peccandi 
usum  conlraxerunt.  Cœlerum,  Orige-' 
iiein  dognia  de  poccalo  oiiginali  do- 
cuisse  palet  ex  iis,  qua;  scribit.  Honi. 
]  i.  in  Luc.  ;  Parviili  baplizantur  in  re- 
viissionem  peccatonim. 

541.  Ad  5™,  D.  Innocens,  seu  nuUa 
peisonali  noxa  obstricta  œtas,  C.  ;  nulla 
oiiginali  ,  N.  Alioquin  necessilatem 
baplismi  baud  inculcasset,  sciibens 
lib.  De  baptismoc.  M.  Tune  enim  con- 
{■tanlia  succurrentis  excipitur,  cum  nr- 
fjrtcircitmslantiapericlitanlis.Quoniam 
rruscst  perditi  hominis,  si  super sedcrit 
prœstare,  quod  libère  potuit.  Et  alibi 
passim. 

342.  Ad  -4"',  D.  Juxla  platonicum 
aut  origenianum  commentum  de  proe- 
cxistentia  aiiimoium  ,  qui  se  pollue- 
rint  anlequani  corpora  informaient, 
C.,- juxla  doctriuam  calholicam,  N. 
Nam  ipse  Catech.  iZ.  n.  17.  agnoscit 
imiversum  genus  humanum  peccato 
ol)slricluni,  \oax[(\nc humani ta lem pec- 
catricem,  ac  peccatimi  dicit  7«crannM7n 
hitmnni  genoris  vulnus. 

343.  Ad  ri"',  D.  Unusquisque  de- 
crelum  morlis  suscipit  propler  pec- 
catuin  quod  contraint,  C.  ;  quod  quis- 


qiie  propi'ia  volunlate  fecit  et  prout 
actualc  (!sl,  .V.  Alioquin  infantes  non 
mororentur.  Sane  Theodorelusin  Epi- 
tome  dicin.  derrctnrum  c.  \\.  meutem 
suam  aperit  scnbcns  :  Justitiœ  decre- 
tum,  cum  unus  peccaret,  vniversum 
geuus  humanum  mortitradidit.  Divina 
autem  misericordia  ,  cum  ownes  ho- 
mines  cssent  sub  maledicto,  et  peccati 
laqucis  essent  implicali,  prr  itniiis  jus- 
titiam  dédit  omnibus  sahUcm. 

PROPOSITIO  m. 

Dofjma  de  propagalione  percoîl  oHginalis 
niillo  modo  rationi  adversalur. 

344.  Prœler  générale  principium, 
quo  saltem  indirecte  verilas  proposi- 
tionis  adstruitur,  non  posse  videlicet 
lieri,  ut  quœ  divinitus  revelata  sunt 
recloe  adversentur  rationi ,  sic  directe 
etiam  id  ipsum  confîcimus. 

343.  Ex  dictis  furmalis  ratio,  seu 
natui-a  ac  essentia  peccati  origiualis  in 
solit  coni\i\.\\.  iustitiœ  originalis  prica- 
tione ,  ac  prsBcise  gratioe  sanctificanlis 
qua  Deus  gratuito  elevavit  primum 
hominem  ad  statum  supernaturalem, 
et  dilectum,  amicum,  imo  et  filium 
sunm  adoptione  fecit.  Huic  grafia;  ad- 
nexa  crant  caetera  dona  integiiialis, 
immortalilatis  ,  scientiie  ,  etc.,  quœ 
(luidein  dona  in  suaconservatione  pen- 
debaul  a  conservatione  gralifc.  Cjus- 
niodi  elevalio  una  cum  recensitis  douis 
ex  Dei  ordinatione  erant  veluti  ipsius 
naturœ  dos  et  ornamentum  ;  si  proinde 
illain  Adam  Deo  obsoquendo  conser- 
Yasset,  universum  genus  huniauuin 
al)  eo  propagandum  iisdem  munei  ibiis 
fuisset  auctum,  qu»  nalui\T  superad- 
dila  fuerant.  Ast  Adam  mandatuni  sibi 
datum  transgressus  est,  et  traiiï-grc- 
diendo  gravilei'  peccavit,  privas itque 
proinde  se  gratia  illa,  et  quod  conse- 
quens  est ,  nniversam  |)us'ioi  ilatem 
suam,  qua}  gralia  snpernalurali  pri- 
va ta  peccatrix  eflecta  est,  et  spoliala 
pariler  c;rteris  dunis  quii;  illam  comi- 
labanlur.  Hoc  porro  est,  quod  dicilur 
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peccati  originalis  propagatio,  qiiatonus 
siiigula  iiidividiia  ox  Adam  progenita 
nasciintiir  privata  originali  jiislitia, 
qute  ipsis  ex  Dei  ordinatione  inesse 
dobcret,  et  qua  soin  m  debebaut  esse 
Dco  accepta.  Prout  vero  justitiœ  ori- 
ginalis  nominc  significatur  gialia  ranc- 
tificans,  ejus  privatio  lalionem  habet 
peccati,  sen  reatiis  aiit  maciiioe,  qiiie 
per  modurn  habitus  sequitur  ipsani 
peccati  actionem  ,  sive  actum  ipsum 
peccati,  quo  fit  ni  Ada^  pcstcii  nas- 
cantur  a  Deo  aveisi,  filii  iiae,  pecca- 
tores  damnation!  obnoxii  ;  pront  vero 
jnstiliaî  origiiîalis  nomine  complexio 
significatur ctvteioruni  donornmjllius 
privatio  efficit,  nt  Ada;  posteri  nas- 
cantnr  cnm  concnpiscentiaî  inordina- 
tione,  mortalos,  ignoranfias  et  dolo- 
1  ibus  addicti,  qna^  snnt  totidcm  pcenœ 
et  cffcctus  peccati  illius,  seu  prions 
privationis. 

34(5.  Totam  hanc  doctiinam  paucis 
ac  dilncide  exprcssit  S.  Anselnnis  in 
lib.  De  concept.  Virgin,  et  peccato  orig. 
c.  23.  scribens  :  Quod  in  HUs  (infanli- 
bus)  non  estjitstitia,  qnam  debent  hahcrc, 
non  hoc  fecit  illoruin  volunfas  personalis 
xicut  in  Adam ,  sed  egestas  naturalis, 
quain  ipsa  nalura  accepit  ab  Adam... 
npoUavit  persona  naturam  bonojustiliœ 
in  Adam;  et  natura  egens  fada  omnrs 
porsonas,  quas  ipsa  de  se  procréât,  ea- 
dem  egostate peccatrices  et  iujustax  facit. 
Et  c.  27.  Hoc  peccatum,  quod  originale 
dico,  aliud  inteUigore  nrqueo  in  eisdem 
infantibus,  nisi  ipsam,  qiiam  supra  po- 
sui,  factam  per  inobedientiam  Adœ  jus- 
tiliœ  debitœ  nuditatem.  Nec  mitms  lii- 
ciilenter  S.  Thomas  in  2.  Se7U.  disf. 
50.  q.  1.  ai".  2.  idipsnm  docuit  :  Di- 
cendum,  scribit,  quod,  defectus  illius 
originalis  justitice,  quœ  hoinini  in  sua 
creatione  collata  est,  ex  volunlale  ho~ 
minis  accidit,  et  sicut  illud  naturœ  do- 
ninn  fuit,  et  fuisset  in  tutam  naturam 
protiagatum,  homine  in  justifia  persis- 
tent e,  ita  etiani  et  privatio  illius  boni 
in  totam  naturam  perdiicitur,  quasi  pri- 
vatio et  vilium  naturœ  ;  ad  idem  enim 


genus  privatio  et  habitus  refertmiur.  Et 
in  quolibet  homine  rationem  culpœ  habet 
ex  hoc,  quod  per  voluntalem  principii 
naturœ,  idest,primi  hominis  inducins 
est  talis  defectus. 

347.  Ex  bis  inferimus  cnm  Cajetaao 
Comment,  in  1,  2.  q.  100.  ar.  2.  S.  Th. 
Dom.  Soto  De  nat.  etgrat.  1.  1.  c.  19., 
Bellarniino  De  grat.  primi  hominis  1.  I . 
c.  S.  §  12.  illud  inteircdere  disciimon 
inter  homineniquem  Dcuscondidisset 
in  slatn  purœ  natnriP,  et  hominem 
lapsum,  qnod  attinot  ad  coUalionem 
gratiœ  et  adnexa  ipsi  dona,  qnale  est 
inter  hominem  nndum  et  spoliatnm; 
adooqne  nullum,  in  cssentialibus  sal- 
tem,  detrimenlum  in  se  naturam  ex 
Adœ  peccato  passam  esse.  Voces  prop- 
terca  corruptionis ,  vidneris,  etc.  sunt 
relative  ad  statum  ex  quo  primas 
homo  decidit. 

348.  Quibus  prœmissis,  sic  jam 
perstringimns  incrédules  ac  rationa- 
listas,  qui  adversari  reclœ  lationi  au- 
tnmant  dogma  de  peccati  originalis 
propagatione.  Si  quaesset  repugnantia, 
hœc  habcretnr  aut  ratione  sui,  ant 
l'atione  modi  ;  neutruni  porro  dici  po- 
test.  Non  ratione  sui,  nulla  siquidem 
repugnantia  est  quod  natura  ex  culpa 
privetur  re  indcbita,  cujusmodi  est 
gratia  et  dona  quœ  eamcomitabaiiltir: 
Deiis  enim  ex  pura  sua  liberalitale 
gratiam  seu  justitiam  originalem  sii- 
peraddidit  natur*.  Non  ratione  modi  ; 
nam  cum  peccatum  originale  ex  diclis 
in  sua  ratione  formali  consistât  in  pri- 
vatione ,  nulla  concipi  potest  rei»;i- 
gnantia  quod  homo,  qui  per  peccatum 
suum  personale  privatus  justitia  ori- 
ginali est,  non  amplius  poslei'is  com- 
municet  quod  in  se  non  habet.  Ergo. 

DIFFICULTATES. 

349. 1.  Obj.  Peccatum  oiiginale  le- 
pugnat  in  se,  ac  répugnât  in  modo 
propagationis.  Etenim  \°  omne  pecca- 
tum necessario  débet  esse  voluntarium, 
prout  ejns  nofio  postulat,  est  enim 
libéra  legis   transgressio;    peccatum 
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veio  originale  nohis  voluntarium  non 
es!.  2°  Piaeterea  hoc  dogma  coinponi 
neqiiit  sive  cum  divina  bonitatp,  quod 
passa  sit  ob  iiniiis  hominis  peccalum 
universam  homitium  natiiram  cor- 
rumpi  ac  depi-avari;  sive  ciim  divina 
sapientia,  quod  permisorit  himianam 
naturam  praestanlissimis  dotibiis  cii- 
miilatam  ob  levissimam  causam  in 
aliam  plane  deterioremque  conditio- 
nom  paulo  post  transformari;  sive 
Ciuii  A\\\nai  justitia,  quod  innocentes 
ob  alienum  peccalnm  ila  piiniantur, 
ut  ipsispeccandi  neccssilas  iniponatur; 
quare  optime  Pelagiiis,  apud  Augus- 
liniim  De  peccat.  morU.  1.  5.  c.  8,  mo- 
nuit,  nulla  ratione  concedi  posse  ,  ut 
Deus,  qui  propria  remit  lit  ppccata,aliena 
inipulet.  5°  Répugnai  ratione  modi,  ut 
enim  iterum  argucbat  Julianus  apud 
eunidem  Angustinuin  lib.  De  nupl.  et 
concup.  c.  28.,  Non  peccat  qui  nascilur, 
non  peccat  qui  genuit,  non  peccat  qui 
condiclit,  per  quas  rimas,  inlerlotprœ- 
sidia  innocentiœ,  peccatum  fîngis  in- 
gressum?  4°  Profeclo  nisi  admittatur 
aul  pactum  Dei  cum  Adam,  ut  ex  ejus 
tidelitate  humani  generis  sors  futura 
pcnderet  ;  aut  voluntates  noslras  in 
Ada?  voluntate  inclusas  fuisse;  aut 
Adam  caput  morale  posterorum  suo- 
rum,  qui  nempe  eos  rt'prœsentaret, 
aut  per  Iraducem  una  cum  anima  pec- 
catum propagari ,  aliaque  ejusmodi 
plus  miims  absona  ac  absurda,  pec- 
cali  originalis  propagatio  adstrui  ne- 
quit.  Ergo. 

5o0.  Resp.  Ncg.  Ant.  Ad  1"  prob. 
D.  Peccatum  actuale ,  seu  quatenus 
dicit  actum,  C;  quatenus  dicit  rea- 
tum,  Subd.  débet  esse  voluntaiium  ex 
parte  illius  qui  reatum  induxit  per 
transgressionem  legis,  C;  ex  parte 
illius  in  quem  reatus  per  modum  ha- 
bitus  transit,  ut  in  casu  nostro,  N.  Pec- 
catum enim  prout  originale  est ,  seu 
in  Adœ  posteros  transmitlilur  et  pro- 
pagalur,  est  sui  generis  neque  cum 
aliis  comparari  potest ,  quse  semper 
actualem  legis  transgressionem  requi- 


runt.  Quatenus ab  Adam  pafratum  est, 
fuit  certe  actuale  et  reatum  induxit 
amissionis  justiliœ  originalis,  perdurai 
autem  ejusmodi  reatus  donee  ju-titia 
seugiatia  reslitula  non  fiU'ril.Quicum- 
que  igitiirex  Adam  gignunlur,  privati 
originali  justitia  nascuntiu- ,  adeoque* 
cum  l'eatii  illo  jugiler  persévérante, 
et  ex  dictis,  in  pecrato  seu  statu  pec- 
cati,  cum  privali  illa  gratia  seu  jus- 
titia sint,  quae  ipsis  -inesse  deberet, 
et  qua  sola  Dei  amici  ac  filii  esse 
possunt. 

5oi .  Ad  2"",  Neg.  Optime  enim  cum 
tribus  recensilis  Dei  attribniis  compo- 
nitur  existentia  et  propagatio  origina- 
lis peccali  dummodo  rite  irilelligatur. 
Quid  enim  ofticit  sive  divinœ  bonilafi, 
sive  sapientioe  aut  justitiae,  quod  spo- 
lialus  homo  fuerit  propter  peccatum 
dono  gialuito,  ac  nalurse  human;e  in- 
dehilo,  liberaliterque  superaddito? 
Adversarii  profecto  Deo  indignuin  non 
asserunl,  imo  dignum  plane  Deo  aflir- 
mant,  quod  homo  conditus  a  Deo  fue- 
rit in  illo  ignoraniife,  infirntitalis,  imo 
et  concuftiscentiae  statu  in  quo  nunc 
est,  muKo  igitnr  minus  Dei  attribulis 
indignum  censeri  débet,  quod  bomo 
in  hune  statum  ex  feliciori  dcjectus 
fuerit  propter  peccatum  ,  quod  pras- 
cesserit.  Quod  vero  adjicitur  de  pcc- 
candi  necessiiate  per  originalem  no- 
xam  illata,  relinquinius  Lulhcro  et 
iis  qui  lutherana  placita  sectantiu",  ni- 
hil  enim  ejusmodi  docet  Ecclesia  ca- 
tholica.  lisdem  pailler  dimiltimus  Pc- 
lagii  monitum,  quod  supponit  nobis 
imputari  peccalum  Adœ  prout  actus 
personalis  extitit,  quod  tamen  ex  dic- 
tis falsum  est. 

532.  Ad  ôm,  seu  ad  Juliani  expos- 
tulationem  reponimus  illud  ipsum , 
quod  ei  jamdiu  reposuit  Augustinus  : 
Quidquœrit  latenfem  rimam  ,  cum  ha- 
beal  apertissimam  januam  ?  Per  unwa 
hominem,  ait  Apostolus,  per  nnius  de- 
lictum,  ait  Apostolus ,  per  iîiobcdientiam 
unius  hominis,  ait  Apostolus.  Quid 
quœrit  amplius?  Quid  qucerit  apertius? 


4o6  TRACTATUS  DE  DEO  CREATURE. 

Qiiùl  qttœrit  inculcaiius?  Scilicet  opus 
non  est  lima  ad  propaganclain  priva- 
tioïKMii.  Taie  antom  est  in  sua  iiotione 
formai i  originale  peccatum. 

5d5.  Ad  im  ,  Keif.  quandoquidem 
necesso  non  est  aliqiiarn  ex  rccensitis 
hypotliesibus  ,  qu.e  adversariis  non 
anident,  admillere,  ut  pùccati  pri- 
inordialis  propagatio  adslniatur.  Dog- 
ma  catholicum  permisceri  non  débet 
cuni  expositionibus  privatorum,  quœ, 

salva  fide,  admitti  ant  rejici  possunt  : 

sane  commemoratum  pcctiim  a  Domi- 

nico   Soto  /b/vu/a  vooatm;  voluntates 

vcronostrasinclusas  in  volimtate  Ada; 

fuisse,  cnm  sana  philosopliia  componi 

haud  posse  videtiu-,  imo  et  in  se  repug- 

naïc;  idem  die  de  capitc   morali  ac 

icpr?3sentati\ 0  ;  animam  domnm  pro- 

pagari   |)ei'    physicam  goneralioneni, 

hœrclicum  a  S.  Thoma  pronunliatur. 


CAPLT  V. 

DE   PECCATl    ORIGINALIS  EFFECTIBUS. 

o<,i\.  Proul  novatores  diversimode 
ciroa  s.alum  primi  liominis  ,  paradi- 
siaci  nuncupali,  sonsenmt,  sic  etiarn 
diversum  lulorunt  judicium  de  origi- 
nalis  peccati  efl'ectibus. 

5oi5<  Lutlierns  enim  cietcriquc  ejns 
sectatores  ex  principio  ,  quod  jiislilia 
oiiginalis  parlem  ossentialem  consti- 
tuent humante  natnr.E,  essentialilerex 
l'jus  amissione  intulerunt  immutalam 
fuisse  naturam  hnmanam.  Ac  i°  do- 
cucrnnt  hominem  lapsnm  onini  pcnc 
libertaîcdeslilntnm  esse  ac  ipsapo/ea- 
tia  ad  se  determiiKinrinm  et  agon- 
diun  ;  factnmqne  esse  in  sf»iriliialibus 
veluti  tiuncum,  lapidein, salis  slatuam; 
i"  concupiscentiann  verum  peccatum 
esse,  qua;  cinn  proinde  in  omnes  ho- 
minis  aciiones  influât,  eas  inde  inlici, 
lotidomqne  esse  peccata,  adeoque  phi- 
losopliorum  virtutes  totidem  vitia  esse 
docucnmt. 

Tyôd.  Janseniani  cum  idem  consti- 
tuerint  principium   casdem  dediixcre 


consequentias.  Jansenianis  si(|uidem 
eadem  hœsit  doctrina  de  juslilià  oii- 
ginali,  ac  de  effectibus  qui  ex  illiiis 
amissione  provcnere.  Oisciepanlia  si 
qua  est  inler  janscnianoset  lutheranos 
calvinianosque  in  sola  vocabuloriun 
diversilate  consislit.  Nam  jansenistoe 
dixerunt  Juslitiam  originalcm  dobi- 
tam  esse  humana)  natura;  ntpote  [lar- 
tera  ejus  integialem  ;  illa  igitur  de- 
perdita,  amissa  est  libertas  a  necessi- 
tate;  et  concupiscentiam  peccatum 
esse,  atque  hinc  intldclium  virtulcs 
tolidem  esse  peccata  ac  vitia  paiiter 
etlutiorunl. 

5o7.  Rationalislis,  quibus  liomo 
païadisiacns  conceptus  idealis  est,  pec- 
catum originale  non  est  nisi  limilatio 
natuia^;  pi  oui  vei'o  prœvalet  in  ho- 
mine  sive  scmibililafi,  sive  ratio,  ne- 
cessitate  adigiluraut  ad  vilium  aut  ad 
viiluten).  Christi  redemi)tio  non  est 
nisi  quncdam  rchabilitatio  ad  vitam  ra- 
lionalem,  cujus  Christus  in  se  lypum 
exhibait,  qucm  typum  homines  pos- 
sunt non  solum  atlingerc  seu  cxpii- 
mere  in  se,  verum  etiam  superare. 

5i>U.  His  ralionalistis ,  seu  poliiis 
incredulis  vélo  biblico  tectis,  dimissis, 
quos  suo  loco  l'cfellemus,  nec  non 
aliis  protcstantium  ac  jansenistarum 
eiToribus,  hic  illorum  adorimur  crio- 
rcs,  qui  sive  germanam  libertatis  na- 
luram,  sive  ejus  in  homine  lai'so 
cxislentiam  impugnant.  Sit  igitur  : 

PROPOSITIO  1. 

Ad  merendum  vel  demercndum  in  sfnta 
naturœ  lapsœ,  non  snfficU  liberto'i  a 
coacdonc ,  sed  illa  prœtcrea  requirilur, 
quœ  dicitur  a  necessitate. 

3S9.  Propositio  de  fide  est  :  conlia- 
dictoria  enim  ,  qua;  III.  est  Jansenii 
propositio  his  verbis  concepta  :  Ad 
merendum  vel  demerendum  in  fitalu  na- 
turœ lapsœ  non  requirilur  liherlas  a 
necessilate,  sed  sufficit  libertas  a  coac- 
tione,  uti  hœretica  proscripta  est  ab 
Innocenlio  X,  in  Bulla  Cum  occasione. 
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Jansenio  praeiverat  Bajus  ciijus  propo- 
sitio  39  :  Quod  vidunlarie  fil,  etiamsi 
necessario  pat ,  libère  lamen  fit ,  jamdu- 
diim  (iamnata  fueiat  a  S.  Pio  V.  cl 
Grogorio  XIII. 

5G0.  Ne  verbonim  amhagibus  im- 
plicemur,  noliones  praemitUmiis,  qiias 
cii'ca  naturam  libortalis  lum  thcologi 
tum  probati  philosopbi  tiadunt. 

561.  Ac  I.  libLMtas  pro'.it  hic  acci- 
pitur,  definiri  potest  :  facullas  eliçjcndi. 
Haec  defiiiitio  universalissima  est  ac 
tum  Deo,  tum  angelis,  tum  homiui 
compelit.  Libcrlatis  spccies  omnes 
complectitui-,  excluditque  quamcum- 
qile  necessilatem  tum  iutriusccam  tum 
exlriuspcam. 

3G2.  Multiplex  dislinguitur  liber- 
latis  species ,  alla  est  liberlas  exercitii, 
alia  libertas  cxecntionis.  Libertatis 
cxercilii  nomine  veuil  imporium  ipsuin 
voluutatis,  seu  ipse  aclus  intimus  vo- 
Jendi;  libertatis  vero  executionis  voce 
significalui'  actus  imperatus  a  volun- 
tate  et  externus,  cujusmodi  ex.  gr.  es- 
set  actus  surgendi,  doambulandi,  etc. 
Piior  proinde  libellas  pro  objccfo  ha- 
bet  aclus  iiilernos  volunlatis  ,  poste- 
rior  aulem  eliam  actus  extornos.  Quo 
fit  ut  proprie  dicta  libertas  ea  sit  quœ 
dicitur  exercitii,  in  qua  sola  facultas 
eligendi  residet ,  qiiœ  a  latinis  optio ,  a 
gi-iTcis  7Tscat2î<j'.;  seu  electio  vocatur. 

5()3.  Ad  elcclionem  poiro,  cuniagi- 
Ini-  de  aclibus  internis  voluntatis,  re- 
quiritur  ut  quis  possit  inler  duos  aut 
pluies  terminos,  spectalis  renmi  om- 
nium adjunctis,  unum  vel  allerum 
velleaut  nolle,  ac  vicissim. 

564.  Libertati  executionis  opponi- 
lur  riolentia  seu  coactio,  uti  cum  quis- 
piam  impedilur  ab  aliquo  moliendo, 
aut  cogifur  ad  aliquid  faciendum  ,  aut 
omittendum  contra  voluntatem  suam, 
seu  sua^  voluntatis  imperium. 

56o.  Libertati  exercitii  opponitur 
nécessitas ,  quœ  secum  trahit  impossihi- 
litatem  oppositi,  uti  si  aliquis  inlerius 
determinarelur  ad  aliquid  volendum, 
vel  nolendum. 
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566.  Fieri  proinde  potest ,  ut  ali- 
quis fruatur  libertate  exercitii,  non 
aulem  executionis,  aut  e  converse  li- 
berlate  executionis,  minime  vero  exer- 
citii. 

567.  Electio  duos  saltem  terminos 
comparationis  exigit,  alioquin  facultas 
eligendi  seu  optio  non  Iiaberetur.  Qui 
enira  determinatus  ad  unum  est,  non 
habet  objectum  in  quod  electio  cadat. 
Liber  propterea  non  est  sive  homo 
circa  felicilalem  in  génère,  sivc  bea- 
tus  circa  Dei  amorem. 

568.  Termini  comparationis  mulli- 
plices  sunt  ;  nam  possunt  esse  duo  con- 
tradicloria,  ex.  gr.  amare  vel  non 
amare,  quo  in  casu  illa  babetur  li- 
bertatis species ,  quae  dicitur  contradic- 
tionis;  possunt  prœterea  esse  duo  con- 
traria, ut  amare  et  odisse,  et  ex  his 
exsurgit  alia  libertatis  species,  contra- 
rielatis  niincupala.  Possunt  deniquc 
esse  duo  diversa,  ex.  gr.  scribere  vel 
légère  ;  et  ttuic  profluil  tertia  libertatis 
species,  quae  specificationis ,  aut  etiara 
disparitatis  dicitur.  In  Deo  et  in  Beatis 
nuUa  Aa.luv coiUrarietatis  libertas  inter 
bonum  ac  nialuni.  In  homine  aulem 
viatore  una  cum  cfeleris  libertatis  spc- 
ciebus  et  hoec  reperilur. 

569.  Libertatis  enim  radix,  ut  do- 
cet  S.  Thomas  1 ,  2.  q.  1 7.  ar.  1 .  ad  2., 
est  voluntas  sicut  subjectum  ,  sed  sicut 
causa  est  ratio;  ex  hac  enim  voluntas 
libère  potest  ad  diversa  ferri ,  quia  ra- 
tio potest  habere  diversas  acceptiones 
boni.  Mulua  tamen  datur  actio  volun- 
tatis in  rationem  ,  ac  vicissim  rationis 
in  voluntatem,  quatenus  voluntas  po- 
test rationem  applicare  ad  conside- 
randa  motiva  electionis  inter  diversos 
terminos,  seu  ad  deliberandum,  ac 
ratio  permovere  voluntatem  potest  ad 
eligendum.  Nulla  in  Deo  deliberatio 
reperitur,  sed  solum  in  creaturis  fini- 
tis  ac  limitatis. 

570.  Prouum  porro  ex  his  notioni- 
bus  coUigere  est  1°  non  esse  permis- 
cendam  libertatem  exercitii ,  quœ  an- 
tecedens  etiam  dicitm- ,  cum  libertate 
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executionis,  quœ  consequens  appellaii 
consuevit;  2"  neque  voluntatem  cuin 
liberlate,  cuni  fieri  possit  ut  aclus 
maxime  volnnfariiis  sit ,  nec  lami'ii  li- 
ber; 3o  inferri  niillam  libortalcm  oon- 
cipi  posse  ,  ubi  non  datur  eleclioni  lo- 
tus, aiit  eleolionetn,  nbi  duo  saltom 
non  babonlur  compaiationis  teirnini , 
in  quorum  unum  in  pra'sentibiis  cir- 
cumstantiis  cadere  non  possit  olorlio, 
aul  opiio  ;  A"  nalurnm  liborlalis  de  qna 
rs(  sermo ,  pioprie  consislere  in  antc- 
ci'denli  iminnniliile  a  qnavis  ncc'ssi- 
latc,  qua  indiffi-riMilia  ad  eloclionem 
follalin-  intor  duosanl  plures  lorminos 
sivc  divorsos,  sivo  opposilos,  sivecon- 
Irarios,  si  de  homine  viatore  agalnr. 
Pariim  vero  rcfert  qno  nomine  neces- 
silas  illa  voccliu'  phrisicn,  ncrnpo  aut 
nviralis.  Cinn  talis  irnmiinilas  a  iioces- 
sitate  reporilur,  iibcrlas  (jii.T'  inde  ex- 
snrfïit,  indiffcrcntiœ  aut  arbilrii  li- 
bi'rtas  nuncnpatiH",  qna  homo  voro 
dominns  ofllcilnr  aclionuni  suarnm. 

7tT\.  Aniniadvi'rtendnm  antoni  est 
ad  volcrnm  scriptoruiu  intollii^cntiatn, 
ipsos  consnevisse  1"  volnnlmium  pas- 
sim  ac  spontaneum  pro  librro  nsur- 
pare;  2»  vocabiila  voluntûtis  ae  liber- 
talis  promiscnc  adhibere;  ^°  nrrrsxi' 
tatein  cum  coadione  et  procteroa  cnm 
vi  alqiie  vlolnitia  sa'pc  confumlere  ; 
i°  noc  non  liberlalcm  valuralpin  cum 
morali,  non  secus  ac  servilulem  mo- 
rnlnn  cum  nalurali. 

372.0uibuspr.Tmissis,  perspicuita- 
tisgratia,  sicjam  accedimus  ad  eniin- 
liatam  Ibesim  vinditandam.  Kliam  in 
slalu  nalnra»  lapsa-  ad  merendum  vel 
demerendiim  non  sufficil  liberlas  a 
coactione,  scd  requiritm"  praîlerea  li- 
berlas  a  necessitate  ,  si  hrec  nécessitas 
cliam  in  hoc  slatu  omnis  meriti  ac  de- 
mcrili  ralionem  tollil.  Uos  porro  ila  se 
liabet. 

570.  Eteiiim  1°  Scripturaj  ratio- 
ncm  merili  aut  demeriti  illis  tant  uni 
arlionil)ns  tribimnt,  quarum  homo 
per  eleclionem  dominus  est  ;  ut  patet 
E.V  Dcut.  50,  Vd.  ubi  dicilur  :  Testes 
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invoco  huJie  cœhnn  et  terrain,  quod 
proposuerim  vobis  vltam  et  mortem  , 
betipclictionein  et  malediclionem.  Elige 
ergo  vifain ,  etc.  Item  ex  omnibus  lo- 
cis  in  qiiibus  conlincntiir  prœcepla, 
exhortationes  et  consilia,  quœ  inania 
forent,  nisi  in  hon)ii)is  polestate  essel 
ea  executioni  mandare  ad  nbliiieiida 
qua*  illis  adnexa  sont  praMuia,  aut  ad 
evilandas  ex  illortim  transgressione 
comminalas  pœnas,  quaî  sunt  relri- 
buliones  merili  vel  demoi'ili.  His  aii- 
tem  |iU'na  sunt  ulriusque  fœderiselo- 
qiiia.  Sic  Exod.  20,  5.  seqq.  Xonhabe- 
bis  deos  aliénas...  Abu  assumes  nomen 
Dri  tni  frustra,  etc.  Palet  demum  ex 
illis  omnibus  lestimoniis  in  quibus  ali- 
q'iid  bominibus  promiltitm*  ea  sub 
conrjilioue  si  voluerunt ,  sic  Mallh.  19, 
M.  Si  vis  nd  vitam  ingredi ,  serva  man- 
data ,  ac  V.  25.  Si  lis  prrfeclus  esse,  etc. 

r>7^.  2"  Nec  alla  unquam  stclit  Pa- 
Iribus  senlentia;  S.  Hieronymus  Co«^ 
Jovin.  lib.  5.  n.  ô.:  Liberi,  inquit,  av- 
ilit rit  nos  condidit  Deus ,  nec  ad  nV- 
tules  nec  ad  vilia  necessitate  Iraltimur. 
AUoquin  ul>i  neces.iita<t,  nec  corona  est. 
Qua;  qiiidem  verha  maxime  pr(d)at 
Auguslimis,  itain  lib.  De  nat.  et  grat. 
c.  (il),  n.  78.  scribens  :  Quis  non  agnos- 
cai  ?  Quis  non  loto  corde  snscipiat  ? 
Quis  alitor  conditam  humanam  neget 
esse  vaturam?  Oui  proinde  in  lib.  De 
duabus  animabus  f;\\).  12.  n.  17.  inicr 
c;ctera  ha;c  habel  :  Quamoljrem  illœ 
animœ ,  quidqnid  faciunt ,  si  natura, 
wm  voluntate  faciunt,  id  est ,  si  libero 
et  ad  faciendum  et  ad  non  faciendum 
mutu  anitni  carent ,  peccaluni  carum 
tenere  non  possumus.  Alla  plnra  ejus- 
modi  teslimonia  exhibel  Pelavius  tolo 
lib.  7).  De  opificio. 

37o.  S.  Tlion)as,  S.  Augustini  ca'- 
terorinuiiue  Patrum  vesligiis  insi^lens 
Quast.  (■>.  De  malo ,  cum  sibi  propo- 
snissel  qua;slionom  ;  Ulrum  homo  lia- 
beal  liberarn  eleclionem,  ont  ex  neces- 
sitate eligat,  respondet  :  Dicendum 
quod  quidam  posucrunt ,  quod  voluntas 
hominis  ex  necessitale  movetur  ad  ait- 
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qui(}  cliçjemhim ,  nrc  lamen  poncbant 
quod  volunlas  cugeretur...  Hœc  antein 
opinio  est  hœrelica.  Tollit  eniin  ralio- 
nem  meriti  et  demcriti  in  humanis  ac- 
tibufi. 

576.  5"  Hoc  ipsiim  recfa  lalio  sua- 
det  ;  constituto  onim  scmel  piincipio 
de  voliinlatc  antecodoiite  ac  inoliicta- 
bili  jiecessilate  ad  aliquid  al)iL'|)la  , 
nulla  ain[)lius  ?nor«/(7as  in  aclibus  hu- 
manis fingi  potest  ;  nec  enim  aetioncs 
noslrae  morales  tantiim  ex  codicunliir 
quod  moriim  normal congiuant  vel  ab 
(-■a  disseiiliant ,  vciiiin  cliam  iino  [)ra;- 
cipiie  ex  eo  quod  ejus  iinpeiio  ac  dis- 
ciplinou  subjiciantur  ab  caque  diiigaii- 
tur.  Incipit  (jentis  morian  ,  inquil  S. 
Thomas  inS.SfJi/.dist.  n.q.ô.avM., 
uhi  prirnuin  duminium  vuhinlaiis  in- 
venUur.  (Jiiod  vcro  intci'ua  nocessilalc 
fil,  a  norma  seu  rognlis  nioium  dirigi 
ncquit.  In  co  prœtcroa,  juxla  euin- 
dctii  Angelicum  Docloreni ,  totius  me- 
lili  ladix  consislit ,  quod  nompe  ali- 
quid ox  his  ,  quic  in  nobis  sunt  tri- 
buenles,  ad  aliéna  invicein  accipienda 
quoddam  nobis  jus  comparemus.  Per 
actumproprium,  scribit  Deveril.  q.29. 
ar.  6.,  (juis  mereri  non  potest ,  nisi 
sit  dominas  sut  actus.  Sic  enim  suum 
actum  quasi  pretium  pro  prœmio  dure 
polcst.  Jani  veio  nbi  inehiclabih's  iu- 
leiTodit  nécessitas,  ibi  nonnisi  absurde 
dominium  excogitari  potest  in  pro- 
prios  actus.  Ex  hoc  contingit ,  ail  rur- 
sum  Angelicus  1,2.  q.  6.  ar.  2.,  quod 
homo  est  domintis  sut  actus ,  quod  ha- 
het  deliberalionem  de  suis  actibus.  Ex 
hoc  enim  quod  ratio  délibérons  se  habet 
ad  opposila  ,  volunlas  in  utrumque  po- 
test. Attjiie  iiœc  suflicianl,  (luiu  ur- 
geamus  exiliales  fructus,  adulleria 
scilicet,  furla,  homicidia,  quœ  exdoc- 
Irina  adversarionmi  promanarent  iii 
socieialis  univers»  perniciem. 

DIFFICULTATES. 

377.1.  Obj.  loExS.  Angustino,  cui 
consonanl  SS.  Prosper,  Jo.  Damasce- 
iius,  Fulgenlius ,  Bcrnardus,  Ansel- 


musaUique  passim  ,  ilhid  omnc  Ubc- 
rum  censeri  débet  quod  voluntarium 
esl  ;  salis  iiicsit  ex  Auguslino  proferre 
qua)  scribit  in  lib.  De  spiritu  et  lilt. 
c.  51 .  Boc  quisque  in  potestate  habere 
dicitur,  quod  si  vult  facit,  si  non  vult 
non  facit.  Atqui  plura  vohmius  eliam 
necessilate  cogente.  2"  Magis  ehjcct 
eorum  mens  in  discrimine  quod  con- 
slituunt  inter  naturam  cl  voluntatem  , 
quod  iila  utpole  determinala  ad  unuui 
libéra  non  sil,  ha?c  aulem  semper  li- 
béra sil  ,  ergo  qiiidquid  volunlarie  fit, 
libère  lit ,  quactuiique  demum  ratione 
fiât.  I'>n  veiba  S.  Augustini  ex  lib.  5. 
De  lib.  arbitrio  c.  1.  Motus  (anima*) 
non  esl  utique  naluralis,  sed  volunta- 
rius  ;  hinc  S.  Thomas  p.  1.  q.  iO. 
ar.  i .  ad  1 .,  volunlas ,  inquil,  dividilur 
contra  naturam,  sicut  una  causa  contra 
aliam  ,  qiiœdamenim  fiunt  naturaliler, 
quœdam  volunlarie.  5°  A'ec  obest  vo- 
luntatem, prceeunte  ratione,  velle, 
siquidem  plura  sunt ,  quae  ,  prœeuntc 
ratione  ,  necessario  volumus  ex.  gr. 
beatitiidinem  in  génère,  si  de  nobis 
sermo  sit  ;  si  de  beatis ,  certum  esl  eos 
velle  ,  praîounte  ratione  ,  amoiem 
boalificnm  ,  Deum  vero  processibnem 
Spirilus  Sancti.  i"  Idque  etiamsi  in- 
telleclus  proponal  voluntali  objectum 
necessario  prosequendiuii  aul  fugien- 
dum  juxla  S.  Augustinum,  qui  in  lib. 
De  nat.  et  grat.  c.  40.  objicienti  Pela- 
gio  :  Voluntatis arbitrio  ac  deliberalione 
privatur  quidquid  naturali  necessilate 
constringilur,  respondel  :  Perenint  ab- 
surdum  est ,  ut  ideo  dicamus  non  per- 
tinere  ad  voluntatem  nostram  (  scilicet 
ad  liberlalem  ),  quod  beati  esse  volu- 
mus,  quia  id  omnino  nulle  non  po.ssu- 
mus ,  nescio  qua  et  bona  constrictionc 
naturœ  ;  necdicere  aude7nuSj  ideo  Deum 
non  voluntatem,  sed  necessitatem  ha- 
bere justitiœ ,  quia  non  polest  velle  pec- 
care.  o°  Loquitur  porro  S.  Doctor  in 
liis  postremis  verbis  de  voluutate  jiis- 
titiœ  prout  Deo  et  beatis  inesl,  qiiœ 
non  patilur  indiiVerentiam  contradic- 
tionis ,  liberam  tamen  cam  dicit  :  igi- 
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tiir  ex  Aiigiisliiii  caiteronimqiie  Pa- 
Irum  floclrina  optinie  libellas ciinine- 
ces«itale  consislit. 

578.  Resp.  Ad  1",  D.  lllud  ox  Aii- 
giislino  ac  rcliquis  Palribus  lihcrum 
est  qiiod  est  voltintarium  ,  volunlate 
formalitor  sumpla  sou  pio  facullate 
eligendi,  C;  volunlale  iialuialiter  seu 
noccssaiio  volonté ,  .V.  Jam  praemo- 
niiimus  Patres  promiscue  voces  liber- 
lalis  ac  volunlalis,  proindoqiie  volun- 
tarii  ac  liheri  usurpaie  ,  cuni  proindc 
docenl  id  librrum  esse  qiiod  volunla- 
rinm  est,  vocem  voliinluiii  tili  syno- 
iiymam  adliibonl  libcri,  seii  ejiis  qiiod 
ex  libéra  eleclione  procedit.  Ciim  vo- 
liinlas  natiiialiter,  seu  prout  natura 
est  vult,  necessario  vult ,  eutn  vero 
\ult  prout  est  fornialiler  voluntas,  seu 
ex  delibeialiono  cligil,  libéra  est.  (-uni 
Auguslinus  aliique  Patres  dieunt  li- 
beriim  quod  vohmlariuni  est,  in  se- 
cundo sensu  liac  voce  utnntur.  Du- 
piicem  banc  volunlalis  ac  voluntarii 
notionem  exbibel  S  Tiiomas  Quœsl.  2. 
De  potcnlia  art.  .".  Mac  siiblala  a,'qui- 
vo(atio':e,  difiicullas  concidit. 

579.  Ad  â"",  I).  Consliluuut  di^^cri- 
moM  inler  naturmn  et  voltmtalem  , 
prout  fornialiter  voliuitas  est  seu  fa- 
cullas  electiva,  C.  ;  prout  voluntas 
agit  por  nindurn  naturfc  ad  unum  de- 
tcrniitiat.e  ,  seu  neeessario  ,  .V  Eadeni 
in  bis  latet  tequisocalio  in  voce  volun- 
talis  supra  delerla;  quod  luculenler 
palet  ex  S.  Thoina,  qui  in  objeclo  loco 
cxpotiit  quid  sigiiificaverit  per  volun- 
tatem  et  per  naluram ,  snbdens  :  Est 
antcm  alins  inodus  causanJi  proprius 
volunlalis  ,  qiiœ  f,v<  ilominu  sut  aclns  , 
pra'lcr  viOiîuni  ,  qui  cuuvpuil  nalurœ , 
quœ  est  delerniinata  ad  unum. 

580.  Ad  5",  D.  Si  quod  ratio  vo- 
luntali  proponil  in  doliberalionem  ca- 
dal ,  ila  ul  i-jus  eleclione  volinilasdici 
possil  domina  aclus  siii,  C;  si  ila  pro- 
ponat  nt  sub  deliberalionem  non  ca- 
dat ,  sed  necessario  voluntas  in  objec- 
tuni  proposilum  feratur,  .V.  Jam  vero 
talia  sunt,  quœ  in  exemplum  addu- 


cuntur,  circa  bfçc  enini  deliberaro  vo- 
luntas neqiiit  ,  neque  proinde  illain 
relaie  ad  receusita  objecta  liberain  di- 
cinins. 

501.  Ad  4"»,  .\eg.  Ad  lextum  anteni 
S.  Auguslini  D.  Absnrdum  est  nos  li- 
beros  non  esse  in  eo  quod  beali  esse 
volumus  quoad  liberlateni  oonlrarie- 
tatis  ,  C.  ;  quoad  lihcrlalem  contiadie- 
lionis ,  .Y.  Liqiiet  S.  Docloris  mens  ex 
crrore  qiieni  refelieliat  in  Pelagio, 
qui  libertatis  essentiam  constiluebat 
in  liberlale  conlrarietalis,  seu  indifle- 
rentia  ad  bonumel  nialum.  Porro  ncc 
libcrtas  nrc  pars  libertatis,  ut  iuquit 
S.  Anselmus  ,  est  potestas  peccandi , 
sed  polius  libertatis  defeclus,  ut  sub- 
jieit  S.  Thomas  1,  2.  q.  lO'.t.  ar.  2.  ad 
2.  Cuin  proinde  Juliauus  asseruerit  : 
Deits  liber  non  est,  qui  mahnn  non  po- 
test  velle ,  respondebat  S.  Doclor  Op. 
imper f.  1.  I.  n.  100.  :  Siccinc  Deum 
laudas.  ut  ei  auferas  lUertatem  ? 

582.  Ad  .•)"',  D.  Adeoque  ab  ea  vo- 
lunlale S.  Augustinusexcbidit  liberta- 
tein  co.ilrarielalis  juxla  dicta,  C;  li- 
berlaleni  coMtradiLlit)nis  aiit  speoili- 
calionis  circa  jiislilia-  exerciliuin  ad 
extra,  .V. 

585.  I.  Inst.  1"  S.  Augusliuus  De 
civil.  Dei  lib.  5.  c.  10.  naluram  liber- 
tatis noslraî  exponens,  scribil  :  Si  illa 
de  finit  ur  esse  nécessitas  ,  srcundum 
quam  dicinius  neresse  esxe  ul  ila  aliqiiid 
vel  ila  put ,  nescio  cur  eavi  tirnearnus 
ne  nobis  liberlalem  auferat  libertatis. 
.\eque  enim  vilam  Dei  et  prœscientiam 
Dei  sub  necessitale  ponimus,  si  dicamus 
necesseesse  Deum  semper  vivere  et  cuncta 
prœscire.  .lam  vero  nécessitas  ,  qme  si- 
milis est  illi  ,  qua  necesse  est  Deimi 
vivere  et  cuncta  prœscire  ,  liberlalem 
a  necessitale  cxcludit;  atqui  tamen  ex 
Augustino  liœc  non  officit  libertati  vo- 
linilaiis.  Ergo.  2"  lla-c  vero  congriiunt 
liheri  ai  bilrii  delinilioni ,  quam  Iraiit 
S.  Doclor  lib.  De  duab.  anitnah.  c.  1. 
dum  ab  eo  dicitur  :  Animi  motus  co- 
gente  nullo.  Hinc.  S.  Thomas  in  2.  Sent. 
dist.  23.  q.  1.  ar.  4.  scribit  ;  Liberum 
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arbilrium  dicilur  ex  eo  quod  coqI  non 
possil.  Ei'go  sola  coactio  opponitur  li- 
beilati.  5"  Pitipoiiens  proinde  sibi 
S.  Thomas  Auguslini  eflattim  :  Si  aii- 
quid  est  necessarium  non  est  votunta- 
rium,  lespondet  :  Dicendum ,  qiiod 
verbum  Auiiuslini  est  inlelligondum  de 
necpssario  nccessilale  coactioiiis.  Xccps- 
silas  autem  nuiuralis  non  anfeit  tibor- 
talem  coluntatis,  ut  ipsemet  in  eodem 
libro  ilicil.  Ergo, 

584.  Rt'si).  Ad  l™,  D.  Nccessilas 
qiiœ  similis  eslei  (juaueccsseeslDeum 
\i\oie  tt  cmicla  praescire  vita  esseii- 
tiali  cl  natiiiali,  C;  vita  accideiilali 
per  oporalionem  ad  t-xtra,  :Y.  De  liac 
poiTO  loijuiliir  S.  Aiigusiinus  dispu- 
lans  adversus  stoicos,  qui  ex  Dt-i  prae- 
scienlia  iiifcrebaiit  adimi  hoiriiiii  li- 
boilatom ,  icspondct  \ero  S.  Doclor 
piu'scientiam  libci  lali  non  oniccro , 
quia  si  ([lia  nccessilas  ex  pra'scicnlia 
Dei  oi'iliir,  conscquenscsf,  non  ante- 
cedeiis;  idem  die  de  opcralionc  Dei  ad 
extra  ,  qu»  accidenlalis  Dec  est  cum 
possit  esse  et  non  esse,  siquidem  li- 
bère Dcus  ad  extra  operalur,  et  hœc 
estqiia'  vita  al)  Augiistiiionnncnpatnr. 

58o.  Ad  2'",  D.  Sicoaclionis  vox  ab 
utioque  S.  Doctore  proprie  scn  stricte 
sumerelnr,  C;  si  impioprie  seu  lata 
significalionc  pro  necessitale ,  N.  Hoc 
aulcrn  sensu  in  priinis  voceni  lime  a 
S.  Angu>tino  usurpari,  palet  ex /fc/rwc/. 
lib.  j.  c.  Jo.  ribi  scribil  protoparentes 
idée  esse  onlpandos,  quia  nuUo  cogente, 
id  est  lii)era  volinilate,  peccarnnt, 
suasit  enim ,  inquit ,  ientator  ut  hoc 
fierel,  ncn  coeijil.  Eodem  pariler  sensu 
adhibiiisse  vocem  banc  S.  Tliomani , 
constat  e\  iis  quœ  ^cl■ibil  Conl.  Gent. 
lib.  5.  c.  !  18.  ubi  probandum  assnmp- 
sit  per  auxilium  dicinœ  gratiœ  liomi- 
nem  ncn  cogi  ad  virtutcm ,  et  alibi 
passim. 

58G.  Ad  ô"\  D.  Non  est  volimtarium 
id  est  libcrum,  qnalenus  opponitur 
eleclioni,  seu  facnllati  elcclivo) ,  C; 
quatenus  opponitur  coactioni  proprie 
dicta? ,  -Y.  Vigot  semper  in  his  eadom 


îEquivocalio  orla  ex  diversa  significa- 
tioTie  vocis  coactionis,  quae  nli  vidimus, 
tum  a  S.  Auguslino  tiim  a  S.  Thoma 
adhibetur  ad  signiticandam  necessi- 
tatem. 

587.  111.  Inst.  1°  Laus  non  debetur 
nisi  aclibus  liberis  ;  atque  S.  Auguslinns 
laudi  Deo  verlit  quod  negare  seipnnn 
non  potest,  et  Angelis  quod  Deo  adhœ- 
reant ,  seu  laudat  Inm  Deum  tum  An- 
geles ob  acius  necessarios ,  censuit 
igittn-  necessilatem  non  opponi  liber- 
tati.  2°  Statuit  prîeterca  bomini  post 
peccatum  necessitatem  peccandi  inesse, 
quœ  tamen  peccala  ex  necessitate  pa- 
trata  a  Deo  imputari  docet  in  Op.  im- 
perf.  lib.  1.  c.  lOo.  scribens  :  De  quo 
génère  malorum  Deiis  rogalur,  vbi  di- 
cilur :  Delicta  juventulis  et  ignorantiœ 
meœ  nememineris.  Quod  genus  delicto- 
rumsinon  imputaret  Deus  justiis ,  non 
ea  sibidimitliposcerethomofidelis.  Ergo. 

588.  Resp.  Aà  i™,  D.  Laus  propric 
dicta  ac  presse  sumpta ,  non  debetur 
nisiactibnsliberis,  C;  laliori  in  sensu 
accepta,  pro  bonore,  N.  Etenim,  nli 
observât  S.  Thomas  2,  ±  q.  91.  art.  1. 
ad  1.,  laus  proprie  dicta  es[  sermo  t/j- 
lucidans  inagnitudinein  virlutis.  Adeo- 
que  non  debetur  nisi  liberis  aclibus; 
laus  vero  laie  sumpta  pro  honore  non 
aciui  siciit  laus  sed  magis  agenti  tri- 
builur ,  ralionc  habita  dignilalis  solius 
suppositi,liceljamsitin  fineac  proinde 
eliam  propter  actus  necessarios.  Quo 
sensu  Deum  S.  A ugustinus  et  Angeles 
ob  necessarios  recensitos  actus  com- 
mendat. 

589.  Ad  2'",  D.  Statuit  S.  Augusli- 
nns inesse  homini  post  originale  pec- 
catum necessitalem  peccandi  moralem 
et  vagam,  C;  physicam  et  determi- 
nantem  inelnclabililerad  aliqued  pec- 
catum aclu  N.  Accedit,  quod  ibi  S.  Doc- 
lor nomen  peccati  eliam  large  sumat 
de  imperfectienibus  eliam  naturalibus, 
quœ  ex  peccato  proveniunl. 

590.11.  Obj.  loChristus  liber  fuit 
tum  in  amande  Deo,  tum  in  prœcepto 
Patris  sorvande  de  subeunda  morte, 
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mcruil  cnim;  alqiii  Chrisliis  nulla 
frucbadir  in  illis  aclibiis  liberlale  a 
necessitatc,  siquiJem  iilpolt'  conipre- 
hensor  necessario  Deiim  diliijchat; 
utpote  iinpeccabilis  non  polcial  praî- 
ccplum  sibi  datum  non  observare. 
2°  Di^siTiMiS  proinde  S.  Thomas  in  5. 
Sent.  ôiA.  J8.q.  l.ar.i.ad  ô.  dcliboro 
Chrisll  aibiliio  sciihit  :  Vel  (Ucetidum, 
quod  xi  ctiam  esset  drlcrminottan  ad 
unum  numéro,  sicul  ad  diligcndum 
Dcum,  quod  non  fncere  non  polerat,  ta- 
men  ex  hoc  non  omitfit  lihertatcm  aut 
ralionem  taudis  sive  vtrrili,  quia  in  il- 
lud  non  cuaclc  srd  ftpunle  tondit,  et  ila 
est  actiissuidiiminiis.  Krgoox  S.  Tlioma 
i"  non  lollitiir  lihiilas  c.r  dcterminn- 
tione  ad  unwn;  1"  ad  ralionem  landis 
ai"  int'iili  salis  est  non coacte,  sed spontn 
in  landahil  a  fcni,  scn  sf)lam  coaclic 
ne)ii  libc:  lali  oflliciv  ,  non  aiiloin  nc- 
cessilati  m  iwil  sponlaneilatem.  Krgo. 

r»91.  Hesp.  Ad  !'",  l).  M<ij.  (\uo:\(] 
pi  imam  pai  toni  :  Clnislns  libor  ftiil  in 
ariiando  hoo  oflVclivo  tpioad  sppcilica- 
liononi  opeiiim,  C.  ;  in  so  el  aflcolivo, 
-V.  Oiiiiad  allc'iani  parlom,  sic  /).  min. 
(-Iii'islus  iiocossaiio  Di'um  diligclial  in 
se,  C.  cffoclivc  qnoail  opcrim»  spocili- 
talioncm ,  ^'.  Ac  ncpamns  oniniuo  al- 
toram  niinoris  parlem  de  absolnla 
mollis  nccossilale  e\  pra'ccplo  piove- 
nicMile. 

5î)2.  Ilaque  amor  Dei  snb  diiplici 
polcsl  lespt'chi  considciari ,  in  se  son 
in  sua  cssentia  speclaUis,  et  cerlnm  est 
Chrislnm  non  poUiis.^e  Denm  non 
amare  ;  potosl  rotisidorari  ofleclivc  scu 
in  aclii  piactiro  in  eloclione  aciunm 
[lailicnl.iiinm,  olciica  lios  Clnislns  ad 
nullmn  in  specio  delciminalns  erat, 
poloral(|i!0  propliMoa  qnomcnmipie 
i.'ligert' ,  0.  g.  e\  Doi  anioro  vel  jejn- 
naie  vel  mandncare;  amhnlaiv  vel 
qniescci e  ;  prirdicare  vel  desisteie,  elc. 
Quod  voio  s[)eelal  ad  niorlem  snl)eiin- 
dam  lil)t>r  Chrishis  omnino  fnit,  siqui- 
dern  u'  lalw^  est  quia  ipse  voluit  ;  di- 
cendtim  propleica  al  vel  rigorosnm 
a  I*alii'   |.i;t'ceplinii    ip  nni    non  ha- 


biiissc,  nli  plures  contendunl;  vol  si 
quod  babnil,  non  habnisse  absolutnm 
sod  condilioualum ,  adeo  ut  si  ncduis- 
set  morlem  subire,  poluisset  dispcu- 
salionem  pelere ,  ut  ipscmcl  déclarai 
Malt  11.  2G,  riô. 

505.  Ad  2m,  D.  Ex  S.  Thoma  non 
lollitiir  libellas  ex  delorminalionc  ad 
umim  sccniulum  geiuis  mûris,  C.  ;  ex 
delcrminalionc  ad  unum  simpliciter, 
N.  Eu  quomodo  Angolicus  Doclor  De 
verit.  q.  29.  ar.  6.  ad  i .  menlem  suam 
aperiat  :  Licel  enim,  inqnit  ,  anima 
Christi  esset  detcrminata  ad  unum  se- 
cunduni  gcnus  n}oris,scilicetad  bunum, 
non  tainen  erat  determinata  ad  unum 
sivypliciter  ;  poterat  cnim  hoc  vel  illud 
fncrre  et  non  facerc.  Et  ideo  libertas  in 
vo  remanehat ,  quœ  requirilur  ad  we- 
rendum  ,  sen  libertas  $pcn/icalionis. 

50-^.  Sic  eliain  :  Ex  eodein  Angc- 
lico,  ad  ralionem  landis  ac  merili  sa- 
lis est  non  coacte  sed  sponte  in  laiida- 
bilia  feni ,  id  est,  non  necessario ,  C.  ; 
coaclione  proprie  dicta ,  ^Y.  Jam  enim 
animadveilimiis  S.  Tbomam  vooem 
coacliiini.-;  adliibere  in  sensu  necossila- 
li-!,  el  vocem  proinde  sponlaneitalis , 
in  sensu  liberlalis.  Hac  delecla  œqiii- 
voralione,  cvanescit  difficullas.  Saiie 
cnm  ibid.  dical  S.  Thomas;  et  ita  est 
dominus  acius  sui .,  palet  ipsiim  vooeni 
coude  pro  necessario  usurpasse,  eo  vel 
magisqnod  ipsemet  dcclaret  p.i.q.  28. 
ar.  J.  ad  5.  qnid  signilicel  oum  di- 
cil,  qiicmpiam  dominum  esse  aciiis 
sui,  scribeiis  :  Sumus  domiuinostrorum 
aciuum  ,  secunduni  quod  pos.mmus  hoc 
vel  illud  eti(jrrn. 

50i».  III.  Ôbj.  1"  Ad  libcrlalem  sa- 
lis est,  si  aclus  picTvio  ralionisjudicio 
elicialur,  ac  proinde  voinntas  se  ipsam 
ad  agendum  dclerminct ,  ut  actns  eli- 
ciliis  possit  voliiiilai  ius  dici  ac  impe- 
lalus  a  volunlate,  ac  ila  sil  vohnila- 
lius  et  eliam  sit  in  nosîra  polestale  , 
alqne  ulloqnilnrS.  Augiistinus,  sihomo  1 
vult  facil,  .n  non  vult,  non  facit,  prne-  ■ 
serlirn  si  aclus  vohinlaria  deleclalioiie 
elicialur,   jii\ta   illud   Augu-^lini  ella- 
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liim  De  nupt.  et  concup.  lil).  1.  c.  JîO. 
11.  1.  Ibi  sumus  veraciler  liber i,  uhi 
non  delectamur  invili  et  in  Ps.  loi, 
n.  il.  Libéra  voluntate  fncimus...  quia 
dek'ctati  facimiis.  Alqiii  ctim  his  om- 
nibus nécessitas  consislei-e  potest; 
fiiislia  igiliif  natuTcT;  liberlatis  neces- 
sitalom  adversaii  obtendilnr;  2°  sane 
licet  peccaîores  olxlurali  dura  noces- 
sitate  preniaiilur,  libère  (amen  pec- 
canl;  (|iiin  cliain  peecant  daîniones  al- 
que  damnali  licet  neeessilale  giaviori 
adhuc  compnlsi;  quemadmodum  beali 
qui  eisi  necessario  Deimi  diliganl  li- 
bère tamen  diligunt,  est  enim  ipso- 
rum  amor  aclus  humanns;  5"  Deus 
ipse,  quamvis  nunc  saltem,  neces- 
saiio  creaturas  velil,  liber  lamen  circa 
eas  est.  lîrgo. 

398.  Kesp.  Ad  \o<^  I).  Mnj.  Si  in 
reeensitis  aclus  ita  volunlarie  clicitus 
sit  ut  electioa  voUmlate  pcudeat,  C; 
si  ita  elicilus  a  voluntate  sit  ut  eleclio 
a  voluntate  non  pendeat ,  \.  Qua»- 
cum(jue  demum  causa  eleclionem 
excludat,  lia  ut  voluntas  ineluctabi- 
liter  ad  unum  dclerminetur  anlece- 
denler,  jam  libertas  adimitur  indil^e- 
renliai  quœ  ad  merendum  vel  deme- 
renduni  retjuii'ilur.  Dum  vero  S.  Au- 
gustinus  de  dcleclatione  loquilur  cum 
qua  consistit  libertas ,  deleclatio  est 
deliberala  et  consequens,  ut  ip?emct 
déclarât  dum  De  Gcnt.  ad  lit.  Mb.  G. 
c.  7.  n.  M.  scribit,  nalmam  sal  bo- 
nam  esse ,  qnœ  habet  in  poteslale  illi- 
citam  détectât ionern,  si  exliterit,  ita 
cohibere ,  ut  non  solum  de  cœteris  li- 
citis  retteqne  faciis ,  vernm  etinm  de 
ipsius  pracœ  délectai ionis  cohibitione 
lœteliir. 

597.  Ad  2'",  D.  Premunlur  pecca- 
toies  olidurali  neccssilate  rnorali  ac 
lalesumpla,  C.  jnecessitate  physica  et 
absolula,  N.  Ejusmodi  nécessitas  vaga 
est  et  conseqnenter  nequc  ad  ullum 
specie  aclum  déterminai,  adeoque 
vinci  potest,  si  prœserlim  oratione 
ulaiiiur,  coilerisque  subsidiis  quœ  a 
peocalo  lelrabant,  qufc  si  omiltant. 


sibi  impularc  debent  si  peccare  per- 
ganl  ;  quod  vero  allinel  ad  damnatos 
dccmonesque  ipsos,  îieqtie  ii  pbysica 
necessilate  impellunlur,  sed  moral; , 
quoniam  lamen  in  termino  constiluli 
sunt,  illorum  peccata,ut  docetS.  Tho- 
mas, ad  demeritum  non  imputantur. 

598.  Ad  ")"',  Z>.  Deus neccssario nunc 
vult  creaturas  necessilate  consequenti, 
C.  ;  necessilate  antecedenti  de  qua  liic 
agirnus,  .Y.  Eodem  scilicet  aclu  nunc 
Deus  vult  creaturas  quo  ipsas  voluil , 
nempe  aclu  libero  et  immulabili. 

PROPOSITIO  II. 

Quamvis  per  originale  peccatum.  libeium 
hominis  arbitrium  atténua tum  sit,  naît 
est  tamen  extinctum , 

seu 

Mimct  in  statu  nattirœ  lapsœ  vera  libertas 
indifferentuB  ad  merendum  vel  demeren- 
dum  necessaria. 

599.  Proposilio  de  fide  est,  sanciîa 
a  conc.  Tridentino  sess.  \'I.  Can.  5.  Si 
quis  liberum  hominis  arbilriumpost  Adœ 
peccatum  amissum  et  extinctum  esse 
dixerit ,  aut  rem  esse  de  solo  titulo  imo 
tituhim  sine  re,  fgmrntiim  denique  a 
Satana  invectiim  in  Ecclesiam  ;  anath. 
sit. 

400.  Tbesim  hanc  adstruimus  dl 
recte  adversus  novalores  qui  sœc.  XVI. 
nihilismwn  rationis  ac  proinde  liber- 
latis proclamarunt  ex  essenliali  homi- 
nis corruptioue  per  peccatum  originale 
induclum,  nec  non  adversus  janse- 
nistas,  qui  causam  cum  illis  hac  in 
parte  communem  faciunt  ;  argumenlis 
proinde  theologiciseam  propugnamus, 
indirecte  autem  adversus  incredîilos, 
humanam  libertatem  luemur,  quo- 
niam et  ipsi  eani  adorti  sunt. Cum  ncio 
Scriplurarum  ac  Palrum  documenta 
quae  hue  paiiter  spcclanl  in  pra'ce- 
denli  propositione  relulerimus,  ne  ite- 
rum  hue  revocemus,  illis  supposilis, 
sic  pergimus  ex  ratione  caque  raulli- 
plici  rem  nostram  conficere. 

401 .  Ac  I'' Ex  sensu  intime  quo  ^cn- 
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timiis  nos  vi  propiia  scu  piopria  acti- 
vilale  pcrnioveri  ad  aliqiiid  cligon- 
dum  ,  volondum,  aiil  rcjpiionduni  ila 
ut  possirmis,  quotiesliliet,  Imjiisactivi- 
talis  aigiinienla  piicboie.  2°  K\  ayoïidi 
ratioiie,  si  eiiiin  necessitale  impelle- 
reimir,  scmper  tota  vi,  ut  in  iiecos- 
sario  agenlibus  til,  iii  aliqiiid  fcrie- 
niin-,  nec  in  noslra  poteslate  essel  cam 
suspendtMe  aut  cohibon;,  aut  diverse 
giadu  pioinoro,  iiiia?  oniiiia  jiigilor 
nos  agcre  in  conipcilo  [)lane  osl.  ô"  Ex 
comniuni  onmiiim  conseni-u;  unuies 
siquidcni  se  liboitale  IVui  porsuasuni 
habcnt,  hanc enini  libcrlalem ,  ni  scii- 
bit  S.  AngMslinijs  Wh.De  duab.  animab. 
cap.  11.  n.  IT).  Canlant  il  iiimoutibus 
pofttoros,  ot  in  Iheatris  poclœ  ,  el  in- 
(locti  in  circulis  ,  cl  ducti  in  iibliothccis, 
el  viagislri  in  scholis ,  cl  anlislilcs  in 
sacralii;  locis,  cl  in  nrbc  Icrrarum  ycniis 
hitmanum.  -i"  Ex  li'gil)ns,  prtïmiis,  ac 
pa'nis  a  logislaldiibiis  tonsliliilis  ad 
benc  legondaui  sorictalcni.  ;>  \ix  scnsn 
landis  aiil  vilupciii  cpio  pcicclliiuiii' 
ex  recto  vel  niale  liulis.  G"  Ex  i|»sa  in- 
credulonun  praclioa  coiivcrsaudi  la- 
tionc  ,  «pii  quaujvis  sibi  el  aliis  per- 
suadere  adnilanttu"  dura  boniinem  ini- 
pclli  nccessitato  inelnclal)ili,  ila  lanuii 
se  geniul  perinde  ac  ï^i  plene  ea  friie- 
renlurlilx'ilale  liini  ciica  se,  tum  ciica 
sibi  sul)jcclos;  duiu  proplcica  ipsi 
Iheorelici  liberlaleni  ucgant,  cani  ad- 
stiunnt  practicc. 

DIFFICLI.TATF.S. 

M)2.  I.  Obj.  Scriplura  non  ol)scuic 
docel  iioniineiu  in  pia.'senti  slaln  veia 
esse  libeilatedesliliiluni  ;  eleniin  I"  Je- 
rern.  10,25.  Scio,  Domine,  inqiiit, 
quia  non  e.sl  hominis  via  ejns.  2"  Prov. 
21,  1.  Cor  rcijis  in  manu  Domini,  quo- 
cumque  vulucril  incUnuhil  illud,  et  alibi 
pa->ini.  Eigo. 

405.  Resp.  .V.  A.  Ad  l-",  D.  Qiioad 
exccnlionem,  C;  qiioad  exercilium, 
Subd.  Circa  opcia  supernaliualis  or- 
dinis,  C.  jcircaopciaoïdinis  ualuialis, 
A'.  Pit>uitenim  Deii^homineinin  manu 


consibi  sni  ;  qnamvis  Deus  idenlidcm 
execntionein  liumanorum  cousilioiiim 
impediat. 

AO^i.  Ad  2'",  D.  Salvalibortato,  C; 
ea  sublata ,  X.  Hiec  enini  aliaiiue  ejus- 
modi  Sciiptuiaruni  tesliinonia  iiilelligi 
del)eul  vel  de  liberlate  execulionis, 
\el  de  necessilale  gialiœ,  vel  de  scr- 
vitiilc  peccali,  vel  de  necessilale  mo- 
lali  pro  subjecla  mateiia. 

40i5.  11.  Obj.  1"  S.  Angustiniis  in 
Enchir.  c.  HO.  docel  lioniineni,  per 
peccalum,  iiijeiiun  peniliis  arbitriuni 
amisisse,  sciibens:  LiLcroarbilriuniale 
titens  hoino  et  se  perdidil  et  ipsum.  2"  Ex 
qiio  inferloilain  in  iioinine  lapso  pec- 
caiidi  ncccssilalem ,  ail  onini  in.  lib. 
Coiit.  Forlunatum  u.  22.  Poslquani  ipse 
(Adam)  libéra  vulunlate  pcccavit ,  nos 
in  ncccssitolcm  prœcipilati  sunnts ,  qui 
ub  ejiis  stirpc  d(scendimus  ;  ù°  adeoque 
pcriissc  in  nobis  arbilrii  indifieien- 
liam,  uli  scribit  in  libiis  Conl.  Jidian. 
et  in  sertu.  10(1.  ii.  11.  iibi  alfirmat 
nus  nnn  a(jne  wdagi.  Ergo. 

/iOCJ.  lU'sp.  Ad  1'",  /J^  Docel  liomi- 
nem  liberum  amisisse  aibilrium,  qnale 
in  paradiso  fnil  habcndi  plcnam  ctim 
inimorlalilalejiisliliam,scyi  quoadejus 
p.erfcclionem,  C;  absolule  el  simpli- 
citcr,  N.  Ilaiic  pono  nec  aliam  fni^se 
in  hue  cdato  ,  qiio  lanlopere  novaloros 
cl  jauseniani  abusi  snnt,  Augusiini 
menlom  ,  constat  ex  compaiatione 
qiiam  il).  S.  Doclor  inslilnit  inler  fcli- 
cilatom  el  vigorom  (ineni  liabiiil  Adam 
an  te  peccalnm  ,  et  languoiem  qni  [)osl 
pcccalnm  seciilus  est  ;  bine  dicil  einor- 
tuiini  cl  non  cmorluwn  aibilrium  uos- 
Irmn  ,  nnorluum  ad  habcndum  plcnam 
cuvi  immortalitalejusliliam,  non  emor- 
Inum  ad  c(>0|)('iaiulnm  Dco,  et  ad  mo- 
ralia  opeia saltcm faciliora  peilicienda. 
At(pie  ut  darins  adiiiic  se  ipsnm  ex- 
primil  in  lib.  Ad  JUmifac.  conlra  duos 
episl.  Pelay.  c.  2.  Adhuc  curalur,  ... 
fanalur  lanfjuor  ;  liborlas  periil  pn  prc- 
caluin ,  sed  illa  quœ  in  paradiso  fuit. 

407.  Ad  2'",  D.  Necessiiatem  mura- 
km  orlam  ex  inordinalione  concupis- 
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cenlia;,  C;  proprie  diclam  ,  N.  Ncmpo 

loq?iiliir  de  illa  loge  qiioe  est  in  rnem- 

bris  noslris,  ob  quam  scribebal  Apo- 

stolus  Rom  7, 1 5.  Non  quod  vulo  bonum 

lioc  aqo,  sed  quod nolo  malum  illud  facio. 

408.  Ad  S"",  D.  Qualem  tuel)aiUiir 

pelagiani,  C;  qualem  iiosad^iniimus, 

iV,   Pelagiani   siquidem    ex  principio 

(|iiod  homo  adhuc  sil  qiialis  primilus 

a  Deo  coiidilus  fiierat,  inferebanl  iiite- 

gris  plane  adhuc  viribus  boniinem  pol- 

liTO  ad  bonum  quodcumque  operan- 

(liim;  S.  Augusliuus  proplerea  ad  er- 

rorem  liunc  refellendum  inficiabaUii' 

tali  inlegritalehoniinem  constare,  quia 

ila  eum  esse  in  prtosenlia  conslitulum 

docebat,  ut  nisi  ipsi  medicinalisgralia 

opituletur,  nequeal  sallem  difikiliora 

iii.uidala  servare  atqne  graves  vincere 

Icntationes.   Falsum    porro  est  quod 

adjiciinit  adversarii ,  homiuem  scilicet 

e\  Augustino  non  agere  scd  agi;  sed 

potius  scribil  :  iinmo  et  agis  et  ageris, 

si  a  bono  agaris ,  quibus  verbis  gralia* 

et  volunlalis  concnrsum  ad  operalio- 

nom  espressit. 

400. 111.  Obj.  1"  Volunlas  necessariu 
Icilm-  ad  felicitalem  in  génère,  ergo 
eliam  in  specic  seu  in  singniis  actibus. 
ii«Quolies  enim  voluntas  eligit,  eligit 
sub  ralione  majoris  boni  ant  veri  aut 
appareulis.  5"  Si  enim  necessario  non 
pioseqnorelur  sub  ralione  majoris 
boni,  eligeret  sub  rafione  minoris  boni, 
adeoque  sub  ralione  mali ,  quod  fieri 
nequit.  -i"  Si  bona  utrinque  a;qualia 
voluntali  offerantur,  ntmquam  eligel, 
aiioquin  eligeret  sine  ralione  sufli- 
cienli,  uli  trulina  quae  nimquam  dabil 
pra'pondimn  nisi  œquilibrinm  tolla- 
lur.  ïi"  Liberlas  indiflerentiaî  cuir,  in 
a'quilibrio  consislat,  nimquani  in 
praxi  dari  polest,  aut  enim  abripilur 
a  motivis  ralionalibus ,  aut  a  sensibi- 
litale,  seu  eoncupiscenlia  ,  ut  vocant. 
(l-^Sane  voluntas  ulpote  facullas  cneca 
necessario  sequilur  ant  objeolum  ab 
iiitelleclu  propositnm,aut  sensibilitatis 
iinpulsum.?"  Quod  confirmatur  ex  eo 
quod  volunlas  necessario  agat  juxia 
I, 


dictamen  practicum  rationis,  quod  de- 
terminalur  a  judicio  praivio  theoretico 
intellectus  adeoque  necessario;  8°  in- 
tclleLius  enim  necessario  repiœseiilat 
boni  vel  mali  objectum,  prout  perci- 
pil.  Ki'go. 

410.  Rcsp.  Ad  l",  C.  A.  Neg.  Conf;. 
Tune  enim  solum  voluntas  necessario 
abripilur  ab  objeclo,  cum  sub  sola 
ralione  boni  sub  omiii  respeclu  pro- 
ponilur,  non  aulem  cum  proponilur 
sub  ralione  mixta  boni  ac  mali;  in  casi- 
bus  autem  parliculiribus  semper  sub 
hoc  respeclu  objectum  proponilur,  cum 
nullum  sil  in  parliculari  bonum  ab<o- 
hihuii,  si  Deum  exii|)ias,  qiiem  tameu 
liumo  non  cognoscit  nisi  abstracUve. 

411.  Ad  2'",  D.  Ha  lamen  ut  pr.T- 
cellenlia  unius  boni  prœ  alia  ,  ulpole 
finila,  non  cogat  volunlatem  ad  ekc- 
lionem ,  C;  ut  cogat  sive  necessilale 
impellat,  A'.  Volunlas  quidem  vi  illitis 
generalis  ac  necessario  ad  felicitalem 
lcndenli;e  determinatur  ad  eleclionem 
in  specic, asl  cum  nullum  parliculare 
objectum,  nti  dixitnus,  sub  sola  ra- 
lione boni,  ant  mali  sese  ofFerat,  hinc 
polest  semper  libère  se  determinare 
seu  deliberare,  ila  ut  minus  quando- 
(juc  bonum  eligat  ad  exercitium  liber- 
talis,  quod  tiuic  jam  niajus  bonum 
ipsi  est ,  aut  irialionabililer  eliam  ,  ut 
sa'pe  lit. 

412.  Ad  '•",  Neg.  Sed  eligit  sub  ra- 
lione aut  mixli  boni  aut  mixli  mali , 
prout  diximus. 

415.  Ad  4'",  Neg.  Posset  enim  Iioe 
in  casu  eligere  ad  exercitium  su*  li- 
bertalis,  adeoque  non  eligeret  sine 
latione  snflicienti  ;  alqne  bine  palet 
disciimen,  quod  inlerpositum  est  in- 
ler  iibram  seu  Irnlinam  et  vohml.i- 
leni ,  quod  illa  passiva  sil,  hœc  vero 
activa,  quae  se  ipsam  scilicet  propria 
vi  determinare  polest,  ac  inclinare  in 
banc  polins  (|uam  in  illam  partem. 

414.  Ad  o"',  Z).  Liberlas indifleien- 

liœ  in  aquilibrio  consislil,  qualeiius 

nil  sil  quod  ipsam  necessario  in  allei-- 

ulram  partem   conipellat,  C;  qua- 

30 


4ÔÔ  TRACTATUS   DE 

tenus  nunqiiam  in  unam  poliusquam 
in  alteram  feralur  aut  inclinelur,  \. 
Salis  cnim  est  ad  libeilatein  iiidific- 
rentiae ,  ut,  qiiavi.s  inclinallonc  aut 
tcnJentia  supposila ,  domiiiiuni  pênes 
Yolunlatein  sil. 

41o.  Ad  6"" ,  D.  Ita  (amon  ut  po-l- 
quitui  ab  iiitelleclu  pioposiluni  est , 
aiit  cum  sentit  se  a  sensihililatc  allici, 
volnntas  doininium  delibi'ialionis  sua: 
leiieal.  C;  ut  ab  alteruiro  necessario 
abripialur,  .V.  Volnntas  nonnisi  omni- 
bus peipensis ,  délibérât  ac  deleniiinat 
se  iiipnio  semper  activa. 

410.  Ad  7'",  I).  Si  pro  judicio  prac- 
tico  siiinilicetrir  actuaiis  delibi'i-alio  , 
('.;  si  signilicelur  praevinm  seu  ante- 
tedens  judicium  theoielicnm  inlellec- 
tus ,  fiii  se  necessario  conformare  de- 
beat  vulinitas,  A',  bi  priori  sensu  de- 
libeiaîioesl  ipsuni  libcitatisexeicilium 
reiluplicaii\esnniplum,  et  lune  néces- 
sitas non  est  nisi  conseqnens, qnalenns 
non  polesl  non  deliberare  dnm  déli- 
bérai ;  ast  in  allero  sensu  est  falsum 
volunlaleni  necessario  abripi  a  judicio 
speoulativo  intellectus  ;  quolies  enini 
verilicalur  illud  poeta;  : 

.     .     .  Aliudquo  cnpido 

Mr.ns  alhid  sundot  ;  video  u>cliora  proboque, 
Detei  iora  st-qiior  ? 

4i7.  IV.  Obj.  10  Fieri  potest  ul  sen- 
sns  intiinns  nos  deci|)iat ,  ac  duin  vi- 
(lemur  libère  velle,  antecedenli  neces- 
silate  conipellamiM';  '-1°  prrinde  ac  si 
iapidi  aut  acui  inagnelicx,  paulo  ante 
inoluin  aut  lendentiain  ,  cnrn  cogni- 
lione  desideriuni  ini|»rimfrelur  se  mo- 
vendi  locuni  determinatunj  versus, 
pularent  se  libère  leudere  ac  se  mo- 
vere,  allanien  reipsa  necessario  len- 
dcrent  ac  se  inovcreni  ;  ?>°  quod  veri- 
similc  !il  ex  eo  quod  homoad  singiilos 
actus  pra-via  niotione  seu  prœdeteimi- 
natione  divina  indigeat  ut  ex  potctitia 
exeral  se  in  aclnm,  ac  proinde  in  sin- 
gulis  suis  aclionibns  pendeal  uli  causa 
secunda  a  Deo  causa  prima.  Kigo. 

418.  Resp.  Ad  1"',  Mej.  Nunquam 


DEO  CllEATORE. 

cnim,  ut  philosophi  suo  loco  osten- 
dunl,  sensus  intimus  decipere  nos  po- 
lesl in  objectis  quaî  ipsius  propria  sunt, 
alioqnin  in  absurdum  scepticisnuiin 
dilalii  dcberemus.  Quod  si  interdnm 
videlur  fallerenos,  lune  sensus  inti- 
mus non  versatnr  circa  objecta  sibi 
piopria. 

'ilO.  Ad  2",  .\<g.  parilutem.  V\iv- 
termi.-sa  enim  absurda  bypolliesi  cui 
illa  innilitur,  maxiniain  in  ea  depre- 
bendimns  dillereutiam  ;  nam  bomo 
non  solum  sentit  se  liberum  esse,  sed 
quolies  ei  libuerit,  loties  potest  snam 
libcrlaiem  facto  ipso  ostendere  mo- 
vendo  se  aut  sistendo  ,  sedendo  aut 
surgendo,  majori  vel  minori  leslina- 
tione  incedendo ,  hoc  vel  illud,  lioc 
vel  opposilum  eligendo,  quod  nec  acus 
magnelica ,  aut  lapis  dccidens  pr.'e- 
slare  possenl. 

420.  Ad  ")'" ,  D.  Qnalenns  indigel 
jupi  conservatione  ad  vivendum  et 
agendinn  ,  C;  alio  sensu,  N.  Deus 
profeclo  quam  rébus  omnibus  aclivi- 
latem  initio  contnlit  eam  ipsis  jugiler 
con«^erval  :  quo  sensu  oplime  dici  |)0- 
tcst  ac  débet,  boinines  sicul  res  cale- 
ras pendere  uli  causas  secundas  a  Deo 
causa  prima  tum  in  essendo  luni  in 
agendo.  H<Kcautem  crnseivatio  pendet 
ab  actii  divinaî  voluntalis  qui  se  pio- 
tcudil  ad  universam  existentiœ  peiio- 
dum,  nec  alio  opus  est ,  ut  bomo  po- 
Icnliam  suam  in  aclum  exerat. 

CAPUT   VI. 

DE   FLTl  RA    HOMIMS    VITA. 

421.  Brevis  adtnodnm  pra;sens  lio- 
minis  vita  est  quam  a;lerna  altéra  ex- 
cipiet.  Ast  quam  diver>a  sors  homi- 
nem  in  altéra  vita  manet!  Scilicel  aut 
nieiitori.'m,  qiia}  opilulanteDei  gratia, 
aut  demerilorum  qua;  eidem  ob^is- 
leiido  sibi  com[>aravit,  piœmia  vel 
pœnoD  eum  consequenlur.  Si  nulla  rca- 
tus  macula  obstrictus  ex  bac  vita  dé- 
cédai, illico  œlernuui  beatus  crit,  sin 
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voro  gravi  culpae  labe  coinquinaliis 
vilain  liaiic  fiiiiat,  œti;rnum  infeliv  ;  si 
aiit  leviori  aspersus  culpa,  aut  pœiia 
iiondum  omniiio  soliita,  in  altoiain 
\ilani  nriigiet,  temporali  expiationi 
siihjicietur  ;  si  demum  contingat  eiiiii 
mori  originali  noxa  non  expiala,  ab 
ailerna  beatitudine  in  perpeluiim  ex- 
cliidi'lur.  De  quadruplici  pioiiide  hoc 
sfalu  nobis  disscrciidinn  supeiest ,  de 
siipL'inalurali  scilicet  bealiludine  ,  de 
purgatorio  ,  de  inferno ,  dc(|iic  statu 
sine  baptismo  decedenlium.  ^Hiœqui- 
deni  lolidem  dislinclis  arliculis  ex  oi- 
diiio  conficiemus.' 

ARTICULUS  I. 

DR  -^rPERNATURALl   HOMINrS   BEATITUDINK. 

422.  Boalitudo,  qnœ  eliam  sum- 
iiiiiiii  boniun  aiil  ultiinus  finis  niuicii- 
paliir,  a  Boetio  De  comoL  pJiibs.  lib.  5. 
paît.  2.definitiM-  :  slalus  ownhnn  bono- 
runi  ujjijregalioiw  perfeclun  ;  a  S.  Augu- 
sliiio  Eiiar.  in  Ps.  \i.  n.  •11.  Bonorum 
o)nniuni  iumma  et  cumulus  ;  a  sciiola- 
sticis  autem  :  summum  bonum  a^ippli- 
Ihs  ralionalis  satialivum. 

425.  Siib  diiplici  porro  respeclu 
bealiludo  spcclari  polest,  proutnempo 
anl  objectiva  aut  subjcclita  est  :  prout 
objectiva,  est  res  ipsacujus  possessione 
efiicimur  beati  ;  pronl  aulein  est  sub- 
jeciiva  aut  fornialis,  est  acliis  ipse,  qiio 
bealilate  iitimuf  ac  fniiinur,  sen  ipsa 
iiiijiis  rei  possessio  et  fruitio. 

424.  Anteqiiam  diviiia  re\elatio  ho- 
miiiibiis  affiilsisset,  philosoplii  in  va- 
rias inuliiplicesque  sentenlias  disliacti 
sunt  circa  verani  hominis  beatiludi- 
iiom  ,  ila  nt  supra  bis  ceulum  enume- 
rareiUur,  qure  tanien  oinnes  a  vero 
al)lndebanl.  Depuisa  tandem  peievan- 
gilicam  lucem  spissa  erioruin  cali- 
gine,  compertum  tandem  omnibus  est , 
eam  in  sola  Dei  cognilione  ac  posses- 
sione consistere,  sive  ejtismodicognilio 
et  possessio  in  ordine  natuiali  specte- 
tur,  sive  in  ordine  supernalurali.  Finis 
siqiiidem  inîclîigentis  naînric  non  nibi 


Deus  est,  qui  solus  potest  ejusfacuila- 
tes  explere.  Béatitude  naturabs  quam- 
vis  in  se  peifecla,  evanescit  si  compa- 
reiur  eum  bealiludine  supeiiialurali  ; 
iila  si(iiiidem  ex  sola  absliacliva  Dei 
cognilione  et  fiuilionc  exsuigit,  ha-c 
veio  in  ipsa  innnediala  inluiliva  Dei 
visione  seii  cognilione  et  fruilione  con- 
sislit. 

42iî.  De  supernalurali  liac  bealilu- 
dine nos  liicacluri  sumus,  et  quatuor 
tidei  nostrœ  articulas  adslruemus 
1"  bealos  superno  lumine  illustralos 
Deum  immédiate  ac  intuitive  videre  ; 
2"  non  tamen  ipsum  comprchcndore  ; 
5"  pro  diverso  inerilorum  giadu  eos- 
dem  Deum  insiquali  modo  videjc; 
i"  diviiiam  banc  bealilicam  visionein 
non  difi'erri  nsque  ad  corporurn  nos- 
tiorum  resurreclionem. 

PROPOSITIO  1. 

lienti  in  pnlriu  super naturalito'  Deiessen- 
tiam  intuitive  vident. 

42G.  Delinila  ha?c  verilas  est  a  coiic. 
Florenlino  act.  XXll.  dum  slaluit  ani- 
mas perfecte  puras  in  cœlum  mox  sus- 
cipi,  et  inlueri  dure  ipsum  Deum  fri- 
iHim  et  unum  siculi  est  ;  idemque  jam 
definierat  Benedictus  XII.  in  Consl. 
Bencdiclus  Deus. 

427.  Ideo  vero  in  cnnntiata  pro- 
posilione  adjecla  est  vox  supernalura- 
lUer,  ut  excluderetur  error  beguardo- 
inni  ac  beguinarum,  (}iii  ,  uti  dicilur 
in  Clementina  :  ad  noslium  de  hœreti- 
cis,  autiimarunt  Deum  videri  posse 
ab.-que/n7n//i/s  (y/orjœsubsidio.  In  hune 
ipsum  errorem  jamdiu  impegeranl 
eunoniiani,  qui  non  solum  Deum  se 
vidi'ie  nalnraiiler  posse  audacler  efl'u- 
liebant,  vuium  eliam  comprehenderc, 
teste  Theodoreto  Hœrelic.  fabular.  lib. 
4.  c.  5. 

428.  Statuilur  autem  proposilioad- 
versus  Grœcos  palamilas  ;  qui  docue- 
riint  Deum  neque  supernaluralitor 
intuitive  videri  a  bealis  in  sua  essen- 
tia  ,  ;oJ  solnii)  abiliriL'ive  ;  hi  ■  recen- 
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thactatus  de 


tiores  plerique  Armoni,  ut  refoil  Ro- 
diilp'iuis  AichiepibCOpus  Arniachaïuis, 
adhaestjrunt. 

429.  Jain  vero  lum  SciipUiia,  liim 
iradilio  calliolicum  dogma  apei  lissiine 
docont.  Cliiislus  eiiini  Mallh.  18,  10. 
Angeli  corum ,  iriqiiit,  in  ccelis  sewper 
vident  facinn  l'air is  mei ,  qui  in  cœlis 
est:  de  hoiiiinibus  vcio  cuni  ibid.  22, 
oO.  dicat  Chiisliis  :  Emut  sicut  Angeli 
Dei  in  cœlo,  aiit  uli  logilnr  apiid  Lii- 
cari)  20,  ô6.  Squales  Angeiis  stint.  Si 
igiliir  Aiigili  Dfurii  iiitiiilive  vident,  et 
animaî  NJdeiit  bealoe.  Qiiod  paiitorad- 
sliuit  Apo.slolus,  duni  1.  Cor.  15,  J2. 
sciibit  :  Vidcvius  niinc  per  spéculum  in 
œnigmate  :  tune  aulom  fncie  ad  fucicm. 
?\vnc  cognosco  ex  parle ,  tune  autem 
cognoscam  sicut  et  cugnitus swn. Quibus 
verliis  aiililhesin  iiisiiluit  inter  visio- 
ncni  Dei  ab^tlacli^am  qiiani  in  praD- 
seiitia  habemuset  iutuilivain  qua  olim 
fimmur.  Ergo. 

430.  Nec  minus  luculeiiter  id  ip- 
suui  docuere  Paires  Iraditioiiis  testes, 
quorum  lesliuiouia  uberrime  profert 
Pelavius  De  Deo  lib.  7.  c.  2.  Nos  ex 
iliis  unum  vel  aiteium  seligimus.  S. 
Irenœus  lib.  i.  Cont.  hœns.  c.  20. 
n.  o.  sic  pulchenimc  sci ibit  :  Qnem- 
admodum  vidantes  lumen ,  inlra  lumen 
suiit ,  et  clarilalem  ejus  percipiunt  :  sic 
et  qui  vident  Deum  intra  Deuin  sunt , 
percipientes ejus clarilatem ...  Percipiunt 
ergi)  vitam  qui  cidenl  Deum.  S.  Cypria- 
Jiiis  Epist.  5t>,  Quœ  erit  gloria ,  evcla- 
inal ,  et  quanta  lœtilia,  admitti  ut  Deum 
videas  ?  Démuni  S.  Augustinus  Ep. 
148.  n.  7.  qui  veibis  ulilur  S.  llioio- 
nymi  :  Homo  ,  inquit,  Dei  faciein  videra 
non  potest,  Angeli  autem  etiam  minimo- 
rian  in  Ecclesia  scmper  vident  faciem 
D'i,  et  nunc  in  spiculo  vidcnnts  et  in 
anigmate,  tune  autem  facie  ad  faciem 
quandude  hominiOus  in  Angeles  profe- 
ctrimus.  Qiiibus  nibil  lucuientius  dici 
potest. 

DIFFICULTATES. 

431. 1.  Obj.  ["Eadem  ratione  Siiip- 
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Inrœ  dicunf  Angelos  aut  boalos  Deum 
videre,  qua  tradunt  sanclos  V.  T. 
Deum  lonspexisse  facie  ad  faciem,  ut 
Jacob  Gènes.  52,  50.  Moysen  Exod.  53, 
II.  qui  lamen  Dei  essentiam  minime 
videiunl  :  2°  Deus  expresse  et  absoiute 
invisililis  in  Scri|tluiis  dicilur,  ut  1. 
Tiiu.  1,17.  Régi  sœculorum  immm  lali 
et  invisibili,  oliterum  ibid.  6, 16.  Q'ii.., 
lucem  inhabitat  inaccessibilem,  qucra 
nulliis  hominum  vidit ,  sed  nec  videre 
potest;  et  Je.  1,18.  Deum  nemo  vidit 
unquam.  5°  Quin  etiam  et  de  Angeiis 
ipsis  1.  Pet.  1  ,  12.  dicilur  :  In  quem 
(SpirilumS.)  desiderant  Angeli  proxpi- 
cere;  s\  desiderant  prospicere ,  igitur 
necdum  prospiciunt.  4°Cum  prœlcrea 
eodem  modo  dicalur  Deus  incompre- 
hensibilis  ac  invisibilis,  ac  Deus  reipsa 
incoiuprehensibilis  sil,  erit  igilur  pa- 
riler  invisibilis,  Ergo. 

452.  Resp.  Ad  1",  Xeg.  Tum  quia 
in  Scripturis  V.  T.  nulla  instiluilur 
antilhesis  inter  visionem  abstraclivain 
Dei  ac  intiiitivam  ,  uli  fit  in  lotis  a 
nobis  adductis;  lum  quia  sensus  tra- 
dilionalis  antiquitalis  diverse  seusu 
tum  Veleris  lum  Novi  Teslamenli  loca 
accepil  ac  iutellexit. 

433.  Ad  2m,  7).  Invisibilis  sub  ali- 
quibus  respeclibus  Deus  in  Scripturis 
praedicatur,  C.  ;  omnimode.  A'.  Nempe 
invisibilern  dici  Deum  Paires  docent 
1°  oculis  corporels  ;  2°  in  praeseutis 
vilœ  condilione;  5"  solius  nalurao  viri- 
bus  ;  4°  quatenus  invisibilis  synony- 
mice,  accipitur  cum  incomprehensibi- 
lis.  Sicque  explicantur  duo  priera  ex 
Aposlole  objecta  loca,  et  Joaimis  ver- 
ba.  Sane  S.  Augustinus  Ep.  148.  ila 
enarrat  verba  Apostoli  :  Hegi  sœculo- 
rum, etc.  invisibili  autem,  inquit,  ncm 
in  sœcula  sœculorum  ,  sed  tanlum  in 
hoc  sœculo  :  eademque  ratione  exponi 
débet  Joaimis  te.xius,  uti  oslendit  To- 
letus  in  hune  lecum. 

434.  Ad  ô'",}<'t'g.  Conseq.  Siquidem 
grœc.  texlns  illud  Aiigelorum  deside- 
rium  non  ad  Spirilum  S.,  sed  ad  mys- 
tcriu  ivfcrt,  de  quibus  hic  egit  Petrus 
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dioons  :  in  quœ;  verum  et  hoc  omisso  , 
sic  S,  Gregorius  M.  Moral,  lib.  18. 
n.  01,  haec  praeclare  inter  se  compo- 
iiit,  scribens  :  Et  desiderant  igiliir  shte 
labore,  quia  desiderium  satielas  comitn- 
tur  ;  et  satiantur  sine  faslidio,  quia 
ipsa  satietas  ex  desiderio  scmper  accen- 
difiir. 

453.  Ad  4",  D.  Sed  diversa  ratione, 
C.  ;  eadcrn  prorsus,  X.  ISain  rcpugiiat 
creaturam  linitam  infiiiitain  naliiram 
tiijiismodi  Deus  est  posse  comprehen- 
dcre;  nulla  autera  est  repugnantia, 
qiiod  crealura  ,  adjuta  lumine  gloiiae, 
ad  Deiitn  inluilive  conlemplandum 
adiniltaliir. 

45(5.  11.  Obj.  Paires,  inler  qiios 
Ainbiosius  et  Hieronymus  ex  Lalinis; 
Chrysostomus,  Theodoretus,  aliique 
passini  ex  Grsecis,  aperle  negant  sive 
ab  Angclis  sive  ab  hominibiis  dhiiiam 
naturam  videri  posse.  Sic  pra}  cœleiis 
SCI  ibit  Chrysostomus,  Hom.lo.  \uJuan. 
Id  quod  est  Deus  iwn  modo  prophetœ  , 
sed  nec  Angelinec  Archangeli  vident... 
creata  quippe  natura  quomodo  increa- 
lam  videre  possit  ?  Ergo. 

457.  Resp.  Neg.  Anl.  Eteniin  in 
piimis  id  non  inOciatnr  Hieronyinus, 
ciijiis  verba  supra  piotulinuis,  quibus 
apeite  dogma  calholicum  expressit  , 
duin  igilur  videtur  denegare  Angelis 
aiit  Bealis  visionem  Dei  ,  loquitur  de 
visione  comprehensiva  juxta  naturœ 
siiœ  proprietatem.  De  eadeni  compie- 
hensiva  visione  loquitur  S.  Ambiosiiis, 
dum  Comment,  in  S.  Lvcim  eamdem 
visionem  videtur  inficiari  ;  prosequitur 
enini  scribens  :  Ideo  Deum  nemo  vidit 
unquam  quia  eam,  quœ,  in  Deo  habi- 
tat, plcnitiidinem  Divinitalis  ncmocon- 
spexit,  nemo  mente  aut  oculis  compre- 

HE.NDIT. 

458.  Neque  alia  Chrysoslomo  stetit 
mens,  nam  et  ipse  solam  excludit 
comprehensionem ,  seu  visionem  compre- 
hensivam,  uti  patet  tum  ex  verbis  im- 
médiate sequenlibus  :  Quantum  Pater 
habet  de  Filio  :  tum  ex  ejus  apei'la 
doctrina  circa  visionem  mère  inluili- 
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vam  ,  quam  Iradit  in  Parœnesi  ,\.  ad 
Tlieodurum  lapswn  n.  11.  ubi  :  Quid 
dicetur,  inqiiil,  qtiandn  ipsa  veritas  ad- 
cr  t  ?  Quondo  aperiis  i  egiis  œdîbus  ipsum 
regem  conspicere  licebt  :  non  lùlva  in 
œnigmate,  neque  per  spéculum ,  sed  fa- 
de ad  faciem  .  nec  ultra  per  fidem  sed 
per  sprciem  ?  Eadenupu!  ratione  rcliqui 
Gra-ci  Patres  exponi  debenl. 
^  459.  m.  Ohj.  1°  Creatiirœ  finitae 
condilio  nequit  objcctum  iiifinilum  at- 
tingere ,  cujusmodi  Deus  est.  i»  Eo  vel 
magis  ,  quod  Deus  et  creaiura  in  di- 
verso  plane  oïdine  sinl,  ac  proinde 
miîla  defin*  inter  faiullales  noslias  et 
Deum  propurlio;  bine  eadem  ralione 
qua  oculnscorpoieus  non  polest  \idere 
objeclumspiriluale,  ex  gr.Angelum, 
sic  nec  potest  anima  videre  Deum. 
Ergo. 

440  Resp.  Ad  1" ,  i).  Adooque  re- 
quit Deum  allingere  modo  injuiilo.,  C; 
non  polest  attingere  modo  pnilo  iili  nos 
adslriiimus,  N.  Alioquin  nec  ul!am 
abslractivam  Dei  coguilionem  habere 
possemiis. 

441.  Ad  2",  D.  In  diverso  sunt  or- 
dine  Deus  et  crealura,  ita  tamen  ut 
irtercedat  inter  eos  sallem  ptororlio 
hahitudinis  C;  ni  haec  exciudalur,  N. 
Conslilula  autem  hac  habitudiiie  inter 
Deum  el  creaturam  rationalem  el  ia- 
telligentem,  fit  ul  1i8DC  habeat,  ni  lo- 
quebantur  scholastici  ,  potenliali-atem 
ad  Deum  videndum  ;  adjocto  insuper 
snbsiuio  luminis  glotiœ,  idonca  red-. 
dilurad  ejusmoJi  intiiitivam  vi.-ior  em. 

442.  Quid  porro  précise  \enial  no- 
mine  l'vninis  gloiiœà\ii\c'i\e  admodum 
est  determinare.  Juxta  lliomistas  hoc 
lumen  consistil  in  creata  aliqua  qua- 
litatead  modum  habilus  animîE  i  e\\œ. 
inhaerenle.  Juxta  scotislas  consislit  in 
caritate  ipsa  qua  cum  jusii  ex  hac  sila 
decedunl ,  el  cujus  ope  consortes  fnmt 
divinœ  naturae.  Juxla  Thomassinum 
est  ipsa  Spiritus  Sancli  hyposta^is  B^»a- 
lorum  menlem  intime  colîustrans. 
Juxta  Petaviuni  est  Deus  ipse  anima; 
beatœ  conjunclus;  et  ila  porro  alii  aliam 
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sentcnliam  secîaiitiir,  quia  ox  fidei 
l»iincipiis,  pneter  cxisfentiain  ,  nihil 
ceili  (|iioai  n.iliiiain  coiisliliii  potest. 
Ciini  iti  palriarii  pei  vonerimus,  dhiiia 
adspiiante  gralia,  (juid  sit  plane  cog- 
iioscemus. 

PROPOSITIO  II. 

Be/iH  supernaluralHer  Deiiin  non  compte- 
heudunt ,  nec  comprchendere  possunt. 

Wo.  Et  hx'c  proposilio  de  Gde  est  ; 
coiic  cnim  I.atciaiiense  IV.  cap.  F/V- 
miter  hanc  dodil  definilioiiem  :  Credi- 
mux  quod  sit  Dpus  incomprchensibilis . 

4^i4.  Ad  peniliorom  roi  de  qua.igi- 
liiiinlelligenliain  ,  pitcmillenduni  est 
divfisani  veleies  l'alres  exliibiiisse  m- 
comprehensihiliUil h  noiionem  ab  ea 
quam  deinceps  siliolaslici  passini  , 
S.  Thonia  duce,  adoplariiiil.  Ktoniin 
veteres,  ut  osleridil  Pclavius  I>^  D"o 
lil).  7.  c.ô,  ad  compreheiisioncm  non 
lequisioiiuit  insi  ada'qualani  rei  uoli- 
liam,  tuin  scilicelojus,  quod  formalitrr 
oidem  inesse  dicitur ,  luni  ejtis  quod 
cmincntcr,  aut  virlualitrr  in  ea  iiidu- 
dilur.  S.  Thouias  p.  \ .  r|.  12.  ar.  7.  et 
cuin  eo  scliolaslici  passini  ad  conipic- 
hoMsioiieiii  piicterea  requiitint  cogni- 
tionem,  quic  ila  ex<T(|uel  et  exhauiiat 
(•l)jectuin  cogiiifurn  ,  ut  ruhil  in  eo  sil, 
quod  penilus  non  cognnscatur.  Adeo- 
qne  veteres  conslitueliatit  compiehLMi- 
sioneni  in  œquaUtafi'oliji'clitid  ri  intrn- 
linnali  cognoscentis,  ac  r/'prœsmtntirn; 
scholastici  vero  eam  coristiluunt  In 
œqiialitate  esspntiali  et  enlitativa  inler 
cognosciîntem  et  rem  cognitani.  Peta- 
vins  et  Vasfjuezius  velenini  soulenli;c 
adha^serunt.  Nos  in  liac  senlenliarinn 
discrcpanlia  voiitateni  eiumliafne  the- 
scos  argumentis  generalibus  ex  Scrip- 
tura  cl  Iraditione  desiimptis  incom- 
prehensibililafern  Dei^  protuebiuiur  in 
qu;i(Uinque  hypothesi. 

^■ii>.  -Ac  primo  Scriptunc  apcite 
liuic  Dei  proprietatem  prœdicant;  Je- 
loni.  enim  32,  19.  Deus  dicitur  :  Ma- 
(jnus  consilio  et  incomprehcnsibilis  cogi- 


tatit;  et  Apostolus  Hom.  11  ,  55.  excla- 
mai ;  0  altitudo divitiarum  sapienti'œ  et 
scientiœ  Dei  !  qiiain  incomprehen!<ib)lia 
sunt  jiidicia  ejus  et  incestigabiles  viœ 
(jus  !  Qiio  pariler  spectant  loca  illa  in 
qiiibus  Deus  invisibilis  dicitur;  cuni 
vero  ex  demonslralis  intelligi  ea  ne- 
qncantde  absoluta  invisibilitate,  restât 
ut  intelligantur  de  incomprehensione. 

440.  Kl  ipsum  in  fradilione  praidi- 
catum  invenimus.  S.  Irenœus  Co}Hr. 
hœres.  lib.  4.  c.  19.  n.  2.  scribit  :  //»- 
mensurabilis  in  corde  Deus  et  incoin- 
prehensibilis  in  aniwo.  S.  Augusliinis 
Serm.  117.  De  vorbis  Evang.  Joan.  c.  5. 
Allingcre,  in(|uit,  aliquanltnn  mente 
Dcuin  magiin  bealitudn  est,  comprc- 
hendere autem  omnino  iinpnssibUe.  Sod 
luculentius  adhuc  hiTC  veritas  adstrui- 
ttn-  ex  principiis  a  ï*atribus  adversus 
liiTreticos  constilutis.  Ipsi  enim  Filii  et 
Spiiitns  S.  diviiiitatem  ex  eo  coUiguiit 
quod  divinilalem  com[irehendanl  :  uli 
rbrysoslomus  in  Uomiliis  contra  Ann- 
mœos ,  Cyrillus  Hieros.  Catcch.  (î.  cl 
aille  ipsos  Irena^us,  qui  loc.  cit.  c.  19. 
scribit:  Mensura  Patris  Filivsquietci- 
pit  euin.lL"  Dettm  ilcin  SpiriLutn  S.  esse 
colligunl  ex  eo  quod  divinam  esseii- 
tiam  pariter  comprebendat,  ut  sancins 
.Mhanas.  disputans  adversus  Ariuni, 
Clemens  Alex.,  S.  Cyrillus  Alexand. , 
S.  Epiphanius,  et  S.  Ambrosius  apud 
Pelavium  De  Trin.  1.  2.  c.  11.  ô"  Ex- 
presse docent  Deuni  neque  ab  Angcirs 
et  Archangelis  compreiiendi  posse,  ut 
S.  Jo.  Chrysostomus,  S.  Hilarius  alii- 
quc. 

447.  Qnapropter  jure  merito  a  Ni~ 
colao  V.  et  Eugenio  IV.  probala  e-l 
[iroscriplio  fiicla  in  conc.  Basilecnsi 
proposilionis  Augustini  de  Homa,  ila 
se  habenlis:  Anima  Christi  videt  Deuin 
tum  clare  et  intense ,  quantum  clare  ri 
intense  Deus  videt  se  ipsum.  Jam  vero 
Christi  anima  Deum  supcrnatinalilor 
videt. 

448.  S.  Thomas  juxla  commenio- 
rala  principia  de  œquaiitate  cntilativa 
inter  videnlem  cl  visum  ad  compre- 
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liLMisioncm  requisita,  concliiriit  bealo- 
niin  animas  licet  glorioe  lumine  por- 
i'ii.Nas,  niiiiqiiam  tamcn  ad  compre- 
hensioneiii  possepLMtiiigere,  cum  finilo 
modo  lumon  illiid  communicelnr. 

DIFFICUI.TATES. 

449.  01)j.  1°  Aposlolus  1.  Cor.  4ô, 
]'2.  Tune,  inqiiil,  cognoscam  sicut  cog- 
7iitiis  snm.  Deus  porro  nos  cognoscit 
comprelionsivo.  ^°  Rursum  ib.  9,  21. 
fidèles  sic  hortatiir  :  Sic  cnrrite  ,  ut 
comprehendaiis;  ac  Plilipp.  3,  12.  Sp- 
quor  autcni ,  si  quo  modo  comprehondam. 
5"  Proplerea  Boati  coinpiohensovos 
vocanttir.  -i"  Hœc  confirmantur  ex 
S.  Augiistino,  qui  Ep.  148.  c.  9.  ifa 
comprohensioncm définit  :  Totumcom- 
prrhenditiir  vidondo,  quod  Ha  videtiir, 
uf  vihil  ejus  lateat  videnlem,  ant  cujus 
fines  circwnspici  posstmt.  At  hoc  modo 
Doiim  Beati  vident.  Deus  cnim  ens 
siînplioissimum  est  niiUisque  constans 
paitihus,aut  composilione,  aut  igitiir 
ouniinonon  videtur,  aut  ita  vidctur 
ni  nihil  \identem  ia'.eat.  Eigo. 

4i>0  Resp.  Ad  1™,  D.  Cognoscam 
simili  cognilione  qua  cognilus  a  Deo 
snm,  C;  œquali ,  N.  Hoc  enim  sub 
01  nui  respect u  répugnât. 

431.  Ad  2"  et  5",  D.  Per  assecu- 
tionem  teimini ,  C.  ;  per  adaeipialam 
objecti  cognitionem,  .Y.  Duplex  siqui- 
dem  haec  est  comprehensionis  noiio. 

4o2.  Ad  4",  D.  inin.  Si  fines  in  Deo 
concipi  possent ,  Tr.  vel  C.  ;  si  nulli 
ejiismodi  sint  aut  possint  concipi ,  N. 
Di'us  enim  snh  qnocumque  respeclu  et 
absoliile  infmitus  est,  Ideo  veroS.  Au- 
guslinus  eam  pra}misit  comprehensio- 
nis defiriitioneni,  ut  ostenderet  Deum 
cuicumque  inlelligcnli  creatœ  naturœ 
esse  iucomprehensibilem. 

435.  Sic  etiam  :  Deus  nullis  constat 
paitibus  realibus ,  realique  compo- 
sitione,  C;  virlualibus  partibus,  vir- 
tualique  composilione,  A'.  Ut  constat 
ex  iis  qua=  dissernimus  in  Tract,  de 
Deo,  ubi  de  simplicitate  Dei  egimns. 
Deus  igilur  lotus  videtur,  sed  modo 


liirito,cujustanlumcreata  menscapax 
est;  et  quidem  jiixta  anliquos,  quia 
Beali  solum  vident  quœ  formai iler  Deo 
insiint,  non  autem  qiiœ  virlualiter  et 
eminenler  ;  juxta  scholasticos  autem, 
quia  etsi  Deus  videatur  totus,  non 
tamen  videlm*  tolaliter ,  ut  bxjuitur 
S.  Thomas,  qnia  inodus  objecti  non  est. 
nwdtiscognoscentis  ;  nempe  uli  exponit 
Suarez  De  Deo  lib.  2.  c.  19.  n.  M.  quia 
objnctum  est  cognoscibile  infinité,  et  visio 
non  est  infinité  cognosciliva.  Et  siccae- 
teraî  difficultales  qune  urgeri  soient, 
dis^olvi  possunt. 

PROPOSITIO  111. 

Beati  \)ro  diversitate  merilorum  inrv.qunli 
ratione  Deum  vident. 

4o4.  H.cc  item  proposiîio  de  fide 
est;  conciliimi  enim  Florenlinum  in 
decreto  Uninnis  statuit  :  Sanclorum 
animas  in  cœlum  mox  recipi  et  intuer i 
clare  ipsum  Deum  trinum  et  unum  pro 
merilorum  diversitate  aliam  alia  per- 
feclius  ;  et  Tridentinum  euin  anathe- 
male  ferit,  qui  dixerit  hominem  jusli- 
ficalum  per  bona  opéra  non  mereri  glo- 
riœ  augmentum. 

4ol>.  Impelil  autem  lovinianum  , 
qui  uti  pcccala,  sic  mérita  paria  esse 
docebat,  adeoque  parem  omnibus  fore 
ietril)Ulionem.  Impelit  insuper  Luthe- 
rum  cum  suis,  qui  qua  m  vis  ex  di- 
verse principio.  in  eumdem  errovem 
lapsus  est.  S.  Siricius  in  conc.  Ro- 
mano,  et  S.  Ambrosius  in  Mediola- 
nensi  hune  errorem  jamdiu  conflixe- 
rant. 

4o6.  Haec  inœqualitas  visionis  non 
sumitur  ex  paile  objecti  seu  rei  visas, 
sed  ex  parte  subjecli  seu  videulis  ; 
adeoque  non  afficit  gloriam  essonlia- 
lem  et  specificam,  sed  accidentalem. 
Idem  quippe  Deus  ab  omnibus  vide- 
tur, et  idem  principium  pioximum 
visionis,  lumen  sciiicet  glorioe,  omni- 
bus inest,  sed  in  diverso  gradu  com- 
munioatum. 

4S7.  Luculenter  porro  doctrina  ca- 
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tholica  sic   ex   Sciipturis   cvincitur  : 
Christns  Jo.  ii,2.   In  dowo,   inquil, 
Palrix  mei  inatisiones  mullœ  sunt  ;  e.l 
Aposloliis  i.  Cor.  15,  -il.  sciibil  :  Alia 
claritas  softs,  alia  clarilas   lunœ,  et 
alia  claritas  stellariim.   Stella  eiiim  a 
Stella  diffcrt  in  clarilatc  ;  sic  et  rcsur- 
rectio  mortuonnn.  In  qii.x;  vorb.i  proj- 
clare  litec  sciibil  Teiluiliaiiiis  in  Scoi- 
piaco  c.  6.  Quomodo  mullœ  vxansiones 
apud  Patrem  ,  si  non  pro  varietate  me- 
ritorum  ?   Quomodo    et   strlla  a  Stella 
distaiit  in  gloria,  ni'^i  pro  dicersitnte 
radiorum?  Sod  riirsuin  idem  Apo'^to- 
Jiis  in  eadcm  episl.  c.  5,8.  scribit  : 
l'Husquisque   aiilein   prnpriam  incrcc- 
dem  accipiet  secimdum  suum  laborem  ; 
el  2.    Cor.  9,  6.    Qui  parce   srminat, 
pnrce  et  metct  :  et  qui  seminnt  in  hene- 
dirtionihus  ,  in  l)enrdictiunil)us  rt  mrtcl. 
4i>0.  Nec  alia  ntiqnam  docirina  in 
Eiclesia   vignif.    Polycarpus  in  Aitis 
passionis  siine ,  Mérita  mea,  dicobat , 
doloris  œstimntione  j^nsabo,    quanta 
jpaviora  pertuhro ,   tnnto  prœmia  ma- 
jora prrcipiam  ;  sic  alii  mailyros  pas- 
sim.  S.  Hieronyinns  duos  bac  do  rc  in- 
tpgros  libros  loviniano  opposnil.  S.  Aii- 
giislinijs   lib.    De    sancla    virginitate 
c.  20.  expcndons  vorba  Aposloli  :  Stella 
a  Stella  differl  in  clarilnto  ;  hœc  sunt , 
inqnit,  mérita  dirersa  snnclnrum. 

4o9.  Ratio  vcro  Iheologica  es! ,  quia 
a-loina  boalilndo  juslis  roddilnr  uli 
lorona  el  merces  ctqnidein  ex  jnsli- 
lia;  nbi  igilurdiversa  snnl  morila,  di- 
versa  dcbot  nioicos  repondi;  alioquin 
sliniuli  ad  inaj^na  facienda,  ac  dnra 
poifi'icnda  lollerontMi-,  ac  piu-cide- 
iflnr  omnis  ad  prodciondnm  via,  si- 
qnidem  hiseliam  iiidigol  biimana  fra- 
gililas  ut  confirmetur. 

DIFKICLLTATKS. 

Wi).  I.  Obj.  Malth.  20,  10.  Unns 
dcnai  ins  cl  una  merces  cunctis  pariter 
rclribnilur  operariis;  qnamvis  alii 
plus,  ab'i  minus  in  vinea  Domini  ex- 
lolf  l'da  laboravcrinL  Ergo  eadem  om- 
ncs  gloria  donabunlur. 


â(M.  Resp.  D.  Antec.  L'na  merces 
objectiva  el  essenlialis,  Tr.;  nna  mer- 
ces formai i  1er  el  in  eodem  giadn,  .V. 
Transmisi  primum  membnim,  quia 
nondnm  convenit  intor  Patres  et  inter- 
prètes in  objecta  parabola  dcnarii  no- 
mine  a'ternam  le  ributionem  signifi- 
cari ,  cum  longe  verisimilius  sil  non 
aginisi  de  gratuila  genlinm  ad  fidi-m 
vocatione,  imo  el  prœlatione  Judaei.s 
incredulis.  Altamen  advcrsarii  pro 
cerlo  sumnnl  ibi  agi  de  ccterna  nier- 
ceilo  ;  quod  si  ncgelur,  lolum  ipsoium 
fundamentom  concidil.  Verum  et  lioc 
transmisso,  dicimus  ad  summtmi 
exinde  colligi  unam  futin-am  omnibus 
mcrcedem  essentialem  et  specificani , 
non  autem  in  pari  gradu  rependen- 
dam. 

W2.  II.  Obj.  Si  Reali  Deum  in.e- 
quali  rationc  vidèrent,  aller  essct  al- 
teio  bcatior  ,  aller  prœ  alio  melius 
sununo  bono  frueretnr;  qui  proindc 
minus  pra'  alio  viderel  Deum,  eoqiie 
fruerelur  minus,  jam  non  esset  per- 
fetle  beatus,  neque  cjus  appetitus 
plene  expleretui-,  possel  alioruin  ma- 
jori  felicilati  invidere.  Alqui  iiaec  in 
IValis  admilti  neqneunl.  Ergo. 

4(>5.  Resp.  Xig.  Maj.  in  sensu  ad- 
vorsariorum;  nam  major  anl  minor 
Leatiludo  non  ab  objcclo  viso  pendcl  , 
sed  a  subjccto  vidente,  uli  exposui- 
mus;  proinde  omnes  eimidem  Deum 
vident,  omnes  eodem  sinnmo  bono 
cssentialiler  fruuntur,  diversilas  igi- 
tiir  el  ina;qualilas  visiunis  beatili(;f 
]tclitur  ex  diversa  ratione  qua  sancii 
Deum  vident,  piout  copiosiori  anl 
minus  copioso  luniine  gloria- quo  Deus 
ciun  ipsis  conjungitur,  pro  ratione  an- 
tcaclorum  meiitoi-um,  donali  sunl. 
Neque  exinde  sequilur  eos  qui  minus 
clarc  vident  non  esse  perfecte  bealos, 
aul  non  expleii  ipsorum  appetilnm  , 
aut  denique  aliorum  invidere  majori 
gradui  gloria';  siqnidem  oplime  no- 
verimt  collatam  ipsis  gloriam  prome- 
rilis,  nec  ullerius  qu.XMimt,  cum  per- 
fcclissima  flagrcnl  omnes  carilale ,  qua 
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pk'iie  Dei  volunlali  CDnfoinies  sunl. 
PiaHlaie  in  hanc  roin  S.  Angusliniis 
Tract.  67.  in  Joaii.  n.  1.  sciihil  :  Ild 
Deus  erit  onmia  in  omnibus,  ut  quo- 
nidin  Dcus  caritas  est ,  per  ccirifalem 
pet  ,  ut  quod  habent  sinfjuli,  commune 
sit  omnilms.  Sic  enim  qinsquc  etiam 
ipsc  habet ,  cum  aniat  in  altcro ,  quod 
ipsc  non  habet.  Non  erit  itaque  aliqua 
invidia  imparis  claritalis ,  qnoniam 
regnabit  m  omnibus  unilas  carilalis. 

PROPOSITIO   IV. 

Aniniœ  justoru») ,  qiiibiis  niliil  luenduni 
superrst,  non  expectnto  corporum  resur- 
rectione  neque  exlremo  jwlicii  die.  simul 
ac  rorpore  discedvnt ,  beatifica  visione 
donantur. 

464.  Definita  est  li.ec  fidci  vciilas 
priiis  aBciiedicto  XII.  in  Consl.  Bene- 
diclus  Deus,  deindc  vero  a  conc.  Flo- 
vcnlino  in  Décréta  Vnionis  his  verbis  : 
Credimus...  itlorum  animas,  qui  post 
baptismum  susceptwn  nullam  omnino 
peccati  ntaculam  incurrerunt ,  illas 
etiam  animas  quœ  post  contractam  pec- 
cati mnculam  vel  in  suis  corporibus , 
tel  eisdeni  exulœ  corporibus  sunt  pur- 
galœ  in  ccrium  niox  recipi ,  et  intuer i 
clare  ipsum  Deum  tn'iium  et  unum  si' 
cuti  est. 

46o.  Cum  salis  implicata  pi£esen.s 
conlrovcrsia  sit,  nonnulla  idcirco  ad 
niajoiem  ejiis  dikicidationcm  pra-mit- 
tonda  sunf. 

4(36.  Ac  |o  Noiinulli  antiquissiini 
ha-relici  Arabes  ,  quos  Origenes  plane 
contrivit,  effuticriint  animas  unacum 
corpoiil)ns  interire ,  ad  vilam  pos- 
trenjo  ima  cum  corporibus  revocan- 
das,  \\[  ad  beatilicam  promerilam  Dei 
visionom  admiltanlur.  Hune  orrorem 
nonnulli  protestantes  opéra  Priesllei 
exsuscitavcrunt  his  ferc  annis.  Alii 
vero a'jluniarunt  animas  licet  pmga- 
tas  in  aliqua  reqnie  degere,  douce 
post  corporum  resurrectionem  adipis- 
cantur  aeternam  beatitudinem  ,  quam 
iulerim  expeclant.  Hic  crror  longe  la- 
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Icquc  disseminalus  est  apud  Grœcos 
photianos,  snnmque  fecerunl  Lnthe- 
rns  etCah  imis  ;  vix  vero  inlermortun;. 
donuo,  agtMite  Burneto,  inter  protes- 
tantes novas  radiées  egit. 

467.  'i"  Permisceri  non  débet  prœ- 
sens  conlroveisia  cum  millenarismo, 
quemsive  antiquiores  sive  recentiores 
aliquicalholici  seclati  sunt;  siquidem, 
si  paucos  cxcipias,  eorum  plerique, 
ct.'^i  jusiis  post  resurreciionem  rcgnum 
in  bis  terris  Iribuanl,  non  inficiantur 
tamen  eos  intérim  admitti  ad  œtcr- 
nam  beatitudinem  visionemque  Dei 
intuilivam,  prcCsertim  recentiores  chi- 
liasta-. 

468.  5"  Neque  cum  ha}relicorum 
sententia  confundi  débet  qiia>stio ,  quae 
sub  postremis  Joaimis  XXII.  annisinler 
Minorilas  quosdam  et  Dominicanos 
agilari  cœpit.  Minoritœ  enim  conten- 
debant  inmiediale  quidem  animas  ex 
liac  vila  decedenles  in  cœlum  recipi , 
sed  non  admitti  nisi  ad  visionem 
Christi  sub  forma  servi ,  donec  post 
resurrectionem  admitlantur  ad  visio- 
nem intuilivam  Dei;  Dominicani  vero 
propugnabant  eas  immédiate  prœterea 
admilli  ad  visionem  intuilivam  Dei. 
Joannes  XXII.  rem  matmandam  dédit 
prœstantioribus  a'tatis  suœ  theologis, 
ac  ipsemelquoe  pro  ntraquc  senicnlia 
seorsim  stare  videbantur  sedulo  ex- 
peiidil,  antequam  ad  definitioncm 
perveniret. 

469.  i"  Demum  ad  obscuriora  P.i- 
trum  dicta  intelligenda  secerni  débet 
qua'stio  de  immediala  post  obilum 
Dei  visione  ac  fruilione  a  quncstione 
de  loco ,  seu  beatorum  sede ,  quam  alii 
paradi.sum,  alii  Abrahœ  sinum  ,  recep- 
tacula ,  etc.,  vocarunt. 

470.  Ex  his  patet  diversa  ratione 
refellendum  esse  haireticorum  erro- 
rem  ,  diverîa  aulcm  Minoritarum  sen- 
tentiam.  Satis  enim  est  contra  illos 
testimonia  urgere  ex  Script iu'is  e!  Pa- 
Iribus  in  quibus  fit  sermo  promiscue 
tum  de  Cluisli  tum  de  Dei  visione  ob- 
tinenda  statim  post  mortem  ;  adversus 
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isfos  illa  pncoi-c  aflliiberida  snnt  loca 
in  quibiis  de  inluitiva  Dei  visione 
agitur. 

471.  Oiiibiisitadoclaratis,siconiMi- 
tiatain  catholicam  veritatom  evinci- 
niiis.  Ac  1"  ex  Scriptiiris  occurrit  Apo- 
stolus,  qui  2.  Cor.  5,  6.  decretoria 
plane  ha*c  vcrba  habet  :  Cum  samus 
in  corporc ,  peregrinamur  a  Domino 
fper  fidpni  enim  ambiilnmus ,  et  non  per 
specirm  );  aiidnnus  anlem,  H  honnm 
voluntatom  hnhrmus  inagis  perogrinari 
a  corporc  et  prœscntes  rssc  ad  Dominum. 
Igitur,  si  dum  suimis  in  corporc  pere- 
grinamur a  Domino,  et  optare  debe- 
nnis  pcrogi'inari  a  corporc  iit  pr.T- 
scntes  :<imns  ;ul  Doniimuii,  evidons 
rsl  nos  immédiate  post  corporis  disso- 
lulionem,  si  nihil  obslct,  admilli  ad 
Dei  praîsentiam,  nbi  non  am|)Iins  per 
fidem ,  sed  per  speciern,  id  esl  inlui- 
livc,  Denm  videbimns.  H;vc  conMi- 
nianlnr  adhnc  clarius  ex  verbis  pr.io- 
cedentibns  :  Scimus  ,  quoniam  ,  si  ter- 
resfris  domus  nostra  hiijus  lialntationis 
dissolvatur,  qiiod  œdificationem  exDeo 
habenma ,  domnm  non  mnnufactam, 
(Pirrnnm  incivlis.  Dissoliitio  proplei'ea 
crporis  ponilur  in  nexii  causal!  cum 
œterna  felicilate  in  cœlis  reli'ii)ueu(la  , 
adcoque  innnediale  post  mortem.llinc 
idem  Apostolns  Philipp.  1  ,  2Ti.  de  se 
scribebat  :  Coarctor  autem  a  duobus  : 
desiderium  hatjens  ilissolvi  et  esse  a(ni 
Christo,  miilto  magismelius  : pcrmanere 
aulem  in  carne  nccessarium  proptor  vos. 
Pi-o  cerlo  igilur  sumil  illico  post  obi- 
lum  admissum  iri  ad  Chri-^li  consor- 
lium.  Cum  vero  ex  PauU  senlcntiis  si- 
mul  collalis  idem  sil  ase  cum  Chrisfo 
ac  videre  Denm  in  specie,  jnie  inferi- 
nnis  (uin  ad  versus  haîrelicos,  lum 
adversus  Miiioritaium  senleutiam , sla- 
lim  post  mortem  ,  seu  non  expectafa 
fuîin-a  corpornm  resnrroclione  ,  ani- 
mas evehi  ad  bealitudincm  ,  atipic  in- 
tuilivam  Dei  visionem. 

472.  -2"  Hanc  eamdem  veritalemex 
l'alribusadslruimus:  ExGra^ciseminet 
S.  Gregorius  Nazianzenus,  qui  Oral. 
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11.  n.  17.  In  S.  Gorgoniam  sororem 
suam,  affirmât  eam  assecutam  esse 
conlcmplalioneni  gloriœ ,  tum  cœterœ , 
iiim  supremœ  Trinitali'  piiriorem;  et 
Orat.  18.  in  S.  Ctiprianum  n.  30.  in 
qna  adslruit  hune  marlyrem  et  in 
cœlo  esse ,  et  sanclœ  Trinitali  adsislere. 
S,  ilem  Gregorius  Nyssemis  loquens 
do  Pnlcberia ,  Theodosii  imperaloris 
filinla,  Hincest ,  inquil ,  avulsa  planta, 
verum  in  Paradiso  coni^ita  est.  A  regno 
in  regnum  translata  est...  Quam  ille 
piilchcr  ocuhis  esl  qui  Deum  aspicit  ? 
Sic  S.  Joan.  Chrysoslomus  Orat.  in 
S.  pliih'jonium  de  Beatis  scribit:  Illic 
autem  qui  adsunt ,  perpeluo  vident  (  re- 
gem  Deum),  quatenus  ilhnn  ridere 
licet,  non  soUwi  prœsentem,  vertim  eliam 
siiœ  gloriœ  condecorantem  tiniverstmi 
cœtuni.  Grreci  proindc  in  Menologio 
Saiiclos  vila  funelos  adstare  Trinitali 
dic'int,  uti  de  S.  Hasilio  legilur  :  Ba- 
sili  sapiens,  qui  assislis  Trinitati !  lix 
latiuis  salis  sit  vcrba  S.  Cypriaui  de- 
scribere  ex  Coliortat.  ad  martyriûm 
quac  est  epist.  5().  Qnœ  prit  gloria,  et, 
quanta  lœlitia  admit  tint  Deum  videos, 
honorari  til  cani  Christo  Domino  Dco 
trio  salii'is  ac  hicis  œtcrna'  gaudinm  co- 
pias? Liber  de  A/or<a/«7a<e  totus  de  lioc 
arginnenlo  est. 

475.  Et  ba3c  satis  siut,  ni  omiltam 
gencralia  f*afrum  principia;  (juibus 
haic  eadcm  verilas  coutineliii',  quod 
ex.  gr.  auimun)  assiunere  marlvres 
debcanl  ad  fciendos  crucialiis,  quos 
œlerna  bealitudo  stalim  excipiel;  quod 
hocinlercedat  iutercondiliouem  Sanc- 
torum  Veteris  et  Novi  Teslamenli  dfs- 
crimen  ,  quod  illi  diulius  dcbiierint 
exspeclare  CŒilestem  beatiludiuem  ad 
quam  isti  slalini  admiltuuliu"  :  .\am 
aniea,  ut  scribit  S.  Jo.  Chrysoslomus 
in  Hom.  de  SS.  Bernice ,  Prosdoce  et 
Doninina  ,  n.  5.,  mors  ad  in  fer  os  dedu- 
cebat ,  nunc  aulem  ad  Christum  perdu- 
cil,  quaidoctrina  universalis  a[)Md  Pa- 
tres est. 
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DtFFICULTATES. 


AT^i.  I.  Obj.  1"  Scriptiiia  jiisfonim 
iinpioriimquc  rcliihulionom  ad  cxlro- 
tniim  lefeit  judicii  diom.  Nam  Matth. 
'iVy.  noniiisi  prolata  scnlonlia  nliisquc 
ictributio  pio  merilis  confertur,  pii- 
niiim  ab  invjcem  separati  oxhil)LMiliir 
ciini  antoa  permixii  fiioriiil  ;  rognnm 
rlectis  paratum  sobim  liacteims  dici- 
tiir;  cleclis  venite,  ve\^rohis  discedifo 
in  sentontia  pronunliabitiir;  coiiclu- 
ditur  aiilem  :  Et  ibunt.  hi  in  suppliciiim 
œtcrnumjusli  autnn  in  vitam  œternam; 
adeoqiie  tune  priminn  ibunt ,  non  re- 
dihunt']u\\a.  catholiconim  sonlenliam. 
2"  H;rc  confirmantur  ex  parabola  zi- 
zanioMini  Matth.  13,  2L  quce  croscere 
permilliintur,  doncc  in  consnmma- 
liono  sœculi  ab  Angelis  separcnlnr;  et 
t'X  pioinissione  apostolisaCbii<;lo  facta 
Jo.  J  i,  2.  Vado  parnro  vohis  locnm... 
itrrum  venin  et  accipiam  vos  ad  meip- 
sum,  lit,  uli  rriosum,  et  vos  sitis.  Qua- 
propler  denarius  diiiinus,  œtcina  sci- 
licet  rctribntio ,  non  datur  nisi  ad  ves- 
perani  ,  seii  ad  nmndi  (incm.  Ergo. 

47o.  Ui'S|).  D.  Anf.  VA  in  Sciipturis 
ha;c  onmia  ad  exlrcmnm  jndicii  diem 
rereiuntiir  ralionc  roliibutionis  adoe- 
qiiatse  rcddcndas  toti  homini ,  C;  ra- 
lione  redibutionis  inadx'qiiatnc  red- 
<lendcfi  animabus  corporo  (>xulis,  N. 
H(Tc  unira  via  est  ad  concilianda  ab- 
jccta  Scii[)lnrariiin  loca  cnni  illis  in 
fjuibns  roliibulio  pro  nieritis  cxhibe- 
tur  daiula  immédiate  post  mortem  , 
(jua^que.  in  probationibns  allulimus, 
alioquin  ea  inter  se  componi  nullo 
modo  possenl,  prœsertim  cum  ejns- 
inodi  concilialionem  universse  Eecle- 
siyc  sensus  Iraditionalis  exhibeat,  uti 
constat  ex  diclis. 

476.  Inst.  1"  Relribulio  neniinida- 
tin'  anie  moritorum  discussionem , 
adeoque  statim  post  uniuscujusqiie 
obifum  csset  parlictilare  judicinm  in- 
stituendum  ;  atqui  nuspiam  Scriptura 
nisi  de  imo  imiversali  loqnitur  jiidicio. 
Hinc  Aposlolus  Hebr.  11.3.  de  Veteris 
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Testamonti  sanctis  disserens  ait  :  Juxia 
fîdem  defiincti  simt  omnes  isli,  non  ac- 
cpplis  repromissimiihus,  sed  a  longe  ras 
aspicientrs  ;  et  v.  t6.  Nunc  autem  me- 
liorcm  fpati'iam)  appetunt,  id  est,  cœ- 
îestem;  demnm  v.  iO.  Deo  pro  nabis 
melius  aliquid  providente  ,  ut  non  sine 
nohis  conswnmarentur.  Ergo  ex  Apo- 
stolonondiim  dotinita  sors  Sanctorum 
ntiiusqiie  Testamenti  est;  sed  omnes, 
donec  complealni-  electorum  nume- 
rus,  sen  usqiic  ad  consummalionem 
ScBcull  in  suspenso  manent.  2°  Qna- 
piopter  Apostolus  seniper sibi  conslans 
2.  Tim.  i,  8.  de  reposila  sibi  corona 
scribil  :  Qnam  reddet  mihi  in  illa  die 
justus  jndex.  5"  Cni  consonat  S.  Joan- 
ncs,  qui  1.  Epist.  3,2.  Scimus.  inquit, 
quoniam  cum  apparuerit  (  Cbristus  in 
iine  muv.d\  ),  similes  et  eri mus ,  quo- 
niam  videbimiis  eum  siculi  est.  Ergo. 

477.  Resp.  Ad  1",  Neg.  win.  Appo- 
silc  S.  Aiiguslintis  De  anima  lib.  2. 
c.  i.  n.  8.  Quis  adcersus  Evangelium 
tanta  obstinatiune  obduridt,  ut  in  iVn 
paiipere,  qui  post  mortem  ablatus  est  in 
sinum  Abrahœ ,  et  in  illo  divile ,  cvjus 
in  inferno  cruciatusexponitnr,  isla  non 
aiidint,  vel  amlita  non  credat,  judicari 
aniînas ,  cum  de  corporibus  exierint , 
anteqiiam  veniant  ad  illum  judicinm  , 
quo  cas  oportet,  jam  rcdditis  corporibus, 
judicari?  Sane  Apocal.  7,  9.  lestalnr 
Joannes  se  vidisse  turbam  magnani  , 
qnam  diiuimeiare  ncmo  poleraf,  sfan- 
tcm  anIe  thronum  Dei  et  in  conspectu 
Agni.  Qmc  certe  gloria  roddila  ipsis 
non  est  sine  meritorum  discnssione. 

478.  Patriarchse  porro  de  quibus 
loqnitur  Aposlolus  in  Ep.  ad  Hebr. 
Defuncti  sunt  non  acceplis  repromisslo- 
nibus ,  Dist.  Icrrenis  ,  C;  cœleslibus  , 
Suhd.;  ante  Christi  in  cœlum  ascensio- 
nem,  C.  ;  post  eam,  A.  ;  eodem  enim 
Apostolo  testante  Ephes.  4,  8.  9.  cum 
Cbristus  desccndisset  primum  in  infe- 
riores  parles  teri'œ ,  asccndens  in  al- 
tum,  captivavi  duxit  captivitatem. 

479.  Sic  etiam  :  y  une  autem  melio- 
rcm  appetunl,  id  est,  cœleslem  ,  D.  Ita 
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lit  particiila  nunc  vim  e.\[>riinat  illa- 
lionis,  C;  tenipus  significct  praesens, 
N.  Significat  proiiide  Aposlolus  his 
vcrbis  palriaichas  non  appctivissc  pa- 
Iriarn  lerronam,  ad  qiiani  si  voluis- 
sent  se  coiifcrrc,  potnissont;  ex  qiio 
infert,  nunc,  id  est,  iailur  ctnn  non 
lerrenain  appelèrent ,  palet  eos  appe- 
tivisse  cœleslcm. 

480.  Demum  :  Dro  pro  nobis  meliits 
aliquid  proiidenlc ,  ut  non  sine  nohis 
consitmmarcnlur  ;  D.  Qnoad  aniniam 
iisqne  ad  Clu'isliascensionoin.et  qiioad 
corpus  usqiie  ad  generaU'ni  resiuivc- 
tionem,  C;  quoad  solani  aiiirnam,  A'. 
Doi'ct  scilitx'l  Aposlolus  nieliorcm  esse 
conditioneni  nostrarn  ,  (jui  sub  Novo 
Teslanienlo  vivimiis,  quani  fui-ril  ve- 
tcrum  Saiictoium  condilio,  cjui  de- 
bnerunt  Cbrisli  advontuu!  expoilare 
anlcqiiam  ad  cœlestcni  palriaui  por- 
diicerentui',  durn  nos  slatiin  post  obi- 
luin,  si  nibil  obslat,  in  illam  admilti 
possutnus,  reserato  pcr  Cbrisli  asccn- 
suni  in  cœbnn  adilu. 

481.  Ad  :2'",D.To!i  personre  (»»j7*;), 
C  :  animai,  .Y,  uti  palet  ex  diclis. 

482.  Ad  5",  D.  Eliam  (|noad  corpus 
glorilicalinn,  Tr.;  qnoad  aiiiuiani,  .V. 
Cicleruni,  plures  solidis  iniii\i  ralio- 
iiibus  conlendiinl  inlerpreles  objecta 
vcrba  ad  inluilivani  ipsan»  Dei  visio- 
neni  referri. 

48r>.  11.  Obj.  Pluriinii  Palrnni  doc- 
Irina  est,  animas  corpore  solulas  in 
cusiodia  delineri ,  donvc  judcx  meri- 
toruv\  facial  cxanirn,  ac  inlerim  iitirr. 
Dei  aspecluni,  ut  S.  Ililarius,  cl  S.  Am- 
brosius  qui  in  lib.  De  Cain  et  Abcl  eas 
aperte  suspensas  esse  ariirniat  usque 
ad  judiiii  (bem;  a  quibus  non  discre- 
pal  S.  Jo.  Cbrysoslonuis,  (jui  Honi.  59. 
in  ).  od  Cor.  Il,  5.  tle  anima  corpore 
solula  aftir.nal,  qiiod  r/^.v/»^  crtr«^  non 
accipiet  bona  illa  inrffobilia  siciit  nerpto 
puniet'ir.  Sed  neque  discrepat  Augns- 
liiuis.cjui  non  solum  commémorât 
passim  receptacula  in  quibus  animae 
usque  ad  resurrectionem  corporum 
delincnlur,  sed  Riiract.  lib.  1.  c.  H. 


n.  2.  aricipilem  se  oslendit  ntrum  sancti 
defuncli  homines  dicendi  sint  in  illa 
posscssio7ie ,  in  qua  jam  Angeli  rcpc- 
riuntur.  Non  dissenlit  deminn  S.  Ber- 
nardus,  qui  in  liibiis  sormonibus  De 
Sonctis ,  et  alibi  etiam,  docet  animas 
in  expeclatione  quictis  Siih  altari  et  in 
o/?nA  esse  nbi  expeclant  corporimi  re- 
surrectionem ac  tum  cxullabimt  li- 
sione  et  contemplât ione  Dei.  Ergo. 

484.  Resp.  f).  AnI.  IMures  Patres 
dociiere  bealiludincm  complelam , 
adit'quatam  et  accidenlalem  qiiae  in 
corporis  eliam  gloiificalione  consislit, 
difTerri  usque  ad  judicii  diem,  C;  in- 
complelam  inadaM|ualam  et  cssenlia- 
leni  quoad  animam ,  .Y.  Differunt 
nempe  objccli  l'alres  a  nobis  in  lo- 
quondi  polius  raliunequam  in  rei  snb- 
slanlia,  seu  quoad  pecniiares,  si  pla- 
cet,  ac  proprias  ipsonnn  senlentias , 
ad  signilicandam  diflercniiam  quœ 
iulercedit  inlcr  bealiludincm  ,  quam 
babel  niuic  anima  beaîa  ab  illa,  qua 
resumiilû  landem  corpore  friielur. 

48o.  Sane  S.  Ililarius  in  Psal.  il. 
n.  1).  sic  argumentalur  :  Si  Cliristus 
Dei  requies  est  ;  crgn  qui  in  Chrisln 
erunl ,  emnt  in  Dei  requie.  Dum  igilur 
asserit  animas  in  atslodia  delineri  , 
aut  silire  Dei  aspecttim,  loquilur  de 
ulleriori  et  accidcnlali  gloria;  gradu, 
qnem  consequenlm-,  recuperalis  cor- 
poiibus. 

48G.  Sic  etiam  S.  Ambrosius  e|)isl. 
iri.  n.  t.  descripta  bealiludine  cœlesti 
qua  fiuilur  S.  Acbolitis  Tiicssaloni- 
censium  episco[)Us,  concludil  :  Elhœc 
onmia  jam  dudtim  quidem  sibi  com- 
perta,  sed  nunc  facie  ad  faciem  moni- 
festata.  Quapropler  in  lib.  De  Cain  et 
Abri  nibil  aliiul  significat  quam  ani- 
mas adliuc  incortas  esse  de  resnricc- 
tiotns  lempore.  Quod  si  prailerea  in 
libi  De  bonomortis  diversarum  memi- 
nit  viausiunum  in  quibus  anima;  de- 
gunl,  cas  lamen  coUocat  in  cœlis  scri- 
bens  :  cap.  10.  Hœ  sunt  habilaliones , 
de  quibus  dicit  Dominas  (Jo.  il.)mul- 
tas  mansiones  esse  apud  Patrem  suum, 
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quas  suis  pergens  ad  Palrem  suum  prœ- 
pararpt. 

487.  S.  Jo.  Chrysoslomus  Hom.  10. 
in  2.  ad  Cor.  calholicum  dogrna  lucu- 
lentor  expressit  his  verbis  :  Ne  timeas. 
Coafule ,  cum  concideris.  Neque  enim 
iUe  duntaxat  te  a  corruplinne  vindi- 
cat,  ac gravi  sarcina  levât,  sed  etiam  ad 
Dumirnim  confestim  transmillif.  Idcii'CO 
in  objeclis  verbis  iiecessilalein  dun- 
taxat ad^trnit  corpoiis  resuneclionis, 
quia  cuin  corpus  animae  i:i  laboiibus 
comos  fiiciit,  concludil  aut  uli'um(|ue 
aut  neuli'uin  coronaiidum,  non  autom 
difforendamosjo  aniniœ  boaliludinom. 

488.  S.  AngnstinusEpisl.  187.  n.  7. 
Ubicumque,  sciibit,  sit  paradisiis,(iiiis- 
qiiis  biatorum  ibi  est,  cum  illo  ibi  est, 
qui  u'iique  est  ;  el  Confess.  lib.  9.  c.  ô. 
de  Nebridio  amito  suo  nupor  defuncto, 
non  solmn  onm  aeterna  bealiludine 
fruidicit,  sed  sic  coiiclndit  :  Domine, 
queni  potal  ille ,  noslri  sis  memor,  An- 
cipiti'iTi  proinde  se  oslendil  in  adductis 
verbis ,  et  alibi  non  de  gloria  ,  sed  de 
loco,  uti  etiani  jamdiu  anitnadvcrterat 
Ludovicus  Vives  in  suis  adiiotationi- 
bus  ad  S.  Augustini  opéra. 

489.  IV'inuni  S.  Bernardus  in  Sej-m. 
42  De  diversis,  n.  3.  ila  luculenler 
eommunem  docliinam  cxponil  :  Qui 
in  cœki  suiit ,  gaudio  gaudent  ad  vi- 
sionvm  Dii,  CItristi  fratres  in  natura, 
cohœredes  in  gloria,  si  miles  in  œter- 
nitate  jucunda.  Dicenduin  piopterea 
est  in  seimonibus  illis  de  Sanctis,  qui 
objicinnlui',  vcl  loculum  S.  Ooclorcm 
esse  de  gioiia  consuinmala  el  adœ- 
quala  oblinenda  post  corpoiuni  le- 
surreclionem ,  vel  de  diverso  felicila- 
tis  giadu  ralione  diveisi  status anie  et 
post  resurrectionem,  cuin  juxla  ipsuni 
animœ  etiam  in  gloria  adhuc,  lit  ipse 
loquilur,  resurrediomm  sui  corpoiis 
in  fine  sœciili  prœstvldnlur.  Cerle  ejus 
loculioiios  inlordnm  duriu.-cuiae  de  hoc 
avgumenio ,  ocfasionem  pra^buerunt 
controveisiic  quœ  deinceps  sub  Joaniie 
XXII.  excilala  est,  pra'sertiin  u])i  scri- 
bit  in  Serin,  i.  de  Sanctis  n.  1.  qiiod 
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Christ  us  post  resurrectionem  sit  se 
manifestaturus ,  non  in  forma  servi 
(  ut  antea  )  sed  in  forma  Dei.  Oslen- 
det  etiam  nobis  Palrem  et  Spiritum  S., 
sine  qua  nimirum  visione  nihil  sufp- 
ceret  nobis. 

490. 111.  Obj.  i"  Ecclesia  ab  imme- 
morabili  orare  in  sua  liturgiaconsue- 
vit  pro  B.  Virgine,  Aposlolis,  aliisque 
Sanctis  ;  e.  g.  in  liturgia  syriaca  anli- 
quissima,  de  Sanctis  sic  legitur  ;  Deus, 
prœsta  eis   requiem  bonamque   memo- 
riam,  et  polissimum  sanctissimœ  Dci- 
parœ   Mnriœ  ;   et  in   cneleris   liturgiis 
orienlalibus  eadem  occurrunt.  Neqiie 
ab  illis  discrepanl  occidentales,  nt  pa- 
tet  ex  sacramentario  Gelasii  et  Gro- 
gorii  M.  nec  non  ex  Missali  Mozara- 
bico.  Ciijus  rei  adhuc  vestigia  occur- 
runt in   Sécréta  S.  Leonis  Papa?,  in 
qua  Deum  exoramus;  ut  illum  beata 
relributio  cumitclur.  2°  Hue  etiam  re- 
feruntnr  oraliones  et  responsoria  pro 
defunclis,  in  quibus  dicilur  :  Libéra 
cam  de  morte   œterna ,  etc.,  aut,  Xe 
absorbeat   cas  tarluriis,  aliaque  ejus- 
modi ,  qua'  ostendunt  adhuc  inceilaia 
nianere  animarum  sorlem.  5°  Sane 
cum  neque  Sancti  V.  T.  statimadmissi 
fuerint,  ciimque  Christus  ipse  nonnisi 
poslqnam  ad  inferos  descendit,  in  cce- 
lum  post   resurrectionem   conscende- 
rit ,  a'quum  est,  ut  nec  nos  confeslim 
in  cœlum  admiltamur.  4°Eo  vel  magis 
quod  animam  glorificari  sine  corpore 
ejus  comité  non  deceat;  ac  5"  misera 
semper  sit  (juamdiu  corporis  sui  desi- 
deiio  torqtietur.  Ergo. 

491 .  Resp.  Ad  1  "',  I).  Ut  gloria  ipsis 
accidenlalis  accrescat,  C;  nt  gloria 
essenlialisdonetur,  .V.  Hic  cnirn  scn^us 
conharius  esset  Ecclesiae  ipsius  praxi 
se  commendandi  in  eisdem  lilingiis 
Sancloium  precibiis. 

492.  Ad  2m ,  D.  Quatenus  Ecclesia 
in  ejusmodi  officiis  solet  rem  prxieri- 
tam  veluti  prcpseiitem  specîare  ,  C.  ; 
quatenus  proGleri  intendat  incerlam 
adhuc  maiiore  animarum  pro  quibus 
orat  sorlem,  .\.  Ecclesia  enim  consue- 
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vit  in  offlciis  suis  ac  solemnitalibr.s  se 
spiritu  veliili  prœscnlem  sisicre  niys- 
terio,  aut  facto  de  qiio  agit;  uti  con- 
stat ex  ejiis  offieiis  de  adverilu  ,  de  na- 
talitiis  Domini ,  aliisque  ejusmodi  ; 
eadem  pioiiide  rationc  se  gerit  in  pre- 
cibus  pro  defunclis ,  quos  sibi  vehili 
in  agone  conslitutos  repraesenlat ,  ut 
sic  etiam  praesenles  inslruat  de  iin- 
pendente  sibi  in  niortis  aille ulo  agone, 
ac  pericnlo. 

495.  Ad  5"\  D.  Si  eadein  ralio  vi- 
geiet  in  SanclisN.  T.  quîe  viguil  quoad 
Sanclos  Teslamonli  Veleris  ;  et  eadem 
quœ  viguil  in  Chi  i-lo  cum  ad  inferos 
descendit,  vigeret  in  nobis,  C.  ;  si 
diveisa  plane ,  .V.  Sanclis  ju^lisque 
Veleris  Teslamenti  ideo  ex[)ectandum 
erat ,  quia  nundiuu  leseialiun  eiat 
cœlum  pcrCinisturn,  piout  nunc  est; 
Cbrislus  veio  ad  infeio*  descendit  ut 
trinmphantiuni  nioie  inofbiqne  evinde 
eiiperet  spolia,  seu  animas  ibi  delcn- 
tas,  qu;E  profeclo  ralio  in  no!)is  non 
est. 

494.  Ad  i"',  D.  Si  anima  sine  cor- 
porc  capax  gloriîE  non  esset,  C;  si 
capax  Fit ,  iV.  Addo  aniniam  esse  me- 
riloruni  causani ,  corpus  vcro  nonni>i 
instrnmenlum,  quod  i)roinde  eliani 
suo  tcrn;  ore  glorilicabilur. 

49iî.  Ad  o"',  D.  Dalo  etiam,  quod 
anima  jugi  corporis  sui  desiderio  de- 
tinealur,  si  Deus  inlerim  non  pos^et 
Iniic  desideiio  snpplere  ,  Tr.  vel  C:  si 
abunde  su[t[dere  pos-il,  A'.  Cum  es- 
seiiliali  gloria  anima  frualm-,  torqneri 
profecto  non  potest  aul  misera  esse 
proplor  ejusmodi  desideriuin. 

>^i)(5.  Dices  :  Juannes  XXll.  adeo  in 
senlonliam  dedilalione  visionis  beali- 
fica-  propensns  fuit,  ni  ip.-am  pcne  ex 
cathoiira  uli  iipioe  veram  declarave- 
rit.  E\y^ri. 

>'i97.  Kesp.  Xcij.  Ant.  Nam  pins  et 
doctus  hic  Ponlifex,  cum  excilala  es- 
set  suit  finem  Ponlilicatus  sui  ha'c  con- 
troversia  iukr  Minorilas  et  Dominica- 
nos,  ut  pleninre  causa'  cognitioneeam 
diriinerel,    corisliluil    ul   documenla 
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omnia  qua;  allerulri  parti  confenden- 
tium  favcre  videbanlur  colligerenlur. 
Hrec  collecta  ut  examinarenlm-  Cardi- 
nalibns  Iradidil,  ac  ipseinel  huic  dis- 
cussion! opcram  dedil.  Hac  de  causa 
opéra  malevolorum,  schismalicorum 
pra^serlim  Franciscalium  ,  (jui  Ludo- 
vico  Bavaro  addicli  erani,  calunmiam 
Joannes  suslinuil  apud  PhilippumGal- 
liarum  rogem ,  perinde  ac  si  addiclus 
esset  pai  li  ncganli  vi,>ionem  bealilicam 
conferendam  stalim  post  obilum.Non 
solum  aulem  Ponlifex  ab  impacla  atro- 
ci  adeo  caUunnia  se  purgavit ,  sed 
pra;terea  sub  vilœ  finem  jamjam  edi- 
linus  eral  Conslilulioncm  ad  senlen- 
tiam  calhoiicam  «lelliiiendam ,  quod 
uliqne  fecisset  nisi  morte  fuisscl  pra;- 
peditus;  inlerim  juridice  anle  mortem 
corarn  Cardinalibus  et  labcllionibus 
prolestalus  est  se  et  habere  et  hahuhse 
liane  sentenliaih. 

AUTIGULLS  II. 

DE    PIUUATURIO. 

498.  Purgatorii  nomine  status  ille 
expialionis  senit  in  (pio  defunctoruiri 
animai  leperiunlur,  donec  solulœ  sinl 
debitis  qnibus  obstriclai  ex  bac  vita 
migrarnnt,  apud  divinam  juslitiam. 
Débita  vero  liffc  vel  ex  peccatorum 
venialium  realu,  vel  ex  reatu  pecca- 
torum lelbaliuin  qnoad  culpam  difnis- 
sorum  proveniunt. 

499.  Adsersus  Purgatorii  dfigma 
janidiu  Aerius  sœculi  IV.  ba;rclicus  , 
deinde  vero  peirobrusiani ,  albigen- 
ses,  waldenses  aliiqiie  obscuri  s  clarii 
medio  tcvo  insiirrexertml.  ^ovalores 
s;ec.  XVI.  isloiinn  ntbulonunrerrores 
instaurarunt.  laillierns,  qnam\is  ab 
inilio  aiiceps  circa  hune  arlicnlnm 
hœserit,  poslea  resumplis  animis,  pe- 
nilus  einn  lejecit  ;  Calvinus  vero  fu- 
rore  vcdnli  percilus  se  adversus  enm- 
dem  ailicninm  quasi  in  SaUiuiv  com- 
ment mn  patefecit. 

oOO.  Duo  laîituni  ab  licclcsia  de 
Pnrgalorio  delinila  suni ,  cjnsdem  sci- 
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licet  cxistentia,  et  suffi agiorum  iili- 
lilas  erga  defunctorum  animas.  Omnia 
proinde  i)ua3ad  lociim,  tempus,  pœ- 
iiaïuni  naluiam  et  acerbitateiii  spcc- 
taiit  dogma  non  allingunt;  piout  nec 
attiiigiiiil  qiite  ad  nioduin  pertinent, 
quo  defunctonim  aniinoe  fidelium  suf- 
fragiisjnvanlur.  Nos  ratahahenlesquœ 
juxla  liccksiaî  sensum  commiini  tlieo- 
logortini  calculo  proliantni'  (dcqiiihtis 
consuii  possunt  Bcll.iiiniiiiis  loto  iil)io 
secundo  De  Purgalorin,  ac  WaliMnlun- 
gici  in  Traclatibus  specialihus  de conlro- 
versiis  fidei,)  qu;B  f)iesse  de  Dde  sunt 
advcrsus   protestantes  piopngnatnus. 

PROPOSITIO. 

Dalur  purgutorium ,  et  justorum  animœ  in 
eo  detentœ  fidelium  suffragiis  jurantur. 

oOl.  Quoad  utiamque  parfeni  pro- 
posilio  de  fide  est,  nt  liquet  lum  ex 
fidei  [fiofessionejussii  Pii  IV.  édita  illis 
vei'bis  :  Conslantcr  teneo  purfjaloriuin 
esse,   animasqne  ibl  dctentas  fideliiun 
suffragiis  jucari  ;  liirn  ex  Tiidenlino, 
qiiod  sess.  XXV.  in  Decielo  De  Piirga- 
torio  tradit  lîcclesiam  constanter  do- 
cuisse  Punjalorium  cssc,  uniniasquc  ibi 
detentas,  /ideliuin  .siiffrciuiis ,   potissi- 
muni  vero  acceptabiti  Alturis  sacrificiu 
jitvari.    Admoiiet    iliideni    episcopos , 
irno  eis  prœcipit,  ut  sanam  de  Purga- 
torio  doctrinam  a  sanctis  Patribus  et 
sacris   Conciliis  traditam ,    a    Cbristi 
fidelibus  credi ,  teneri,  doceri  et  ubique 
prœdicari  diligcnter  sludeant...  incerla 
Hem ,   vel  quœ  spccie  falsi  lahorant , 
evnigari  ac  trc.clari  non  permutant.  Ea 
vero ,  quœ  ad  curiositatem  quamdam  ac 
superslilionem  spcctant,  vel   turpe  hi- 
crum  scpiunt ,  tanquam  scandaln  et  fi- 
delium offcndicula  prohibcanl .  Llumqiie 
protesiauliiini    Ciroiis    fundanienlinn 
sit ,  non  posse  dimilti  culpam,  quiii 
tota  simul  lemiltatur  et  pœna ,  idcii co 
idem  CoMcilinm  sess.  VI.  can.  30.  deti- 
nivil:  Si  quis pnst  acceptamjustificatio- 
nis  gratiam  cnrlibet  peccatori pœnitenti 
ila  cu'patn   nmilii  cl  realuni  œternfe 
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pœnœ  deleri  di.xerit,  ut  nullus  remaneat 
realus   pœnœ  temporalis  exsolvendœ , 
vel  m  hoc  sœculo,  vel  in  fuluru  in  Pur- 
gatorio,   antequam  ad  régna  calorum- 
aditus  patere  possit;  anath.  sit. 

o02.  Jam  vero  catholicam  doctri- 
nam Inm  Scripturariim  tum  Iraditio- 
iiis  auctoritato  fulciri  nullum  dubiimi 
est.  Etenim  in  Sciiplnrisdocumentuni 
hujus  doc'trinœ  de  Purgatoiio,  acsuf- 
fragiorum  utililatc  ex  parle  visentiuni, 
inelnclabile  siippeditat  liber  secnndus 
Machabteorum  1^,  iô.  ubi  de  forlis- 
simi  Juda?  pietate  legilur,  qiiod  fada 
collalione ,   duodecim  millia  drachmas 
argenti  misit  Jerosolymam  offerri  pro 
peccalis  morluorum  sacrificium ,  bene  et 
religiose  de  Visurnctione  cogitans  {nisi 
enim  eos ,  qui  ceciderant,  resurrecturos 
speraret ,  superfluum  et  vanum  videre- 
tur  orare  pro  mortuis],  et  quia  conside- 
rabat  quod  hi ,  qui  cum  pietate  dormi- 
tionom  acceperant,  optimum   haberetU 
repositam  gratiam.  Sancla  ergo  et  salu- 
bïis  est  cogitatio  pro  defunctis  exorarr, 
ut  a  ppccatis  solvaniur.  Quœ  adeo  lu- 
ciilenta  siml  pro  catholico  dogmate,  ut 
cum  nequiverint  adversarii  ullissubli- 
litalibus  tenebras   illis   olTundere,  se 
reeeperunt  ad  hujus  libri  canonicam 
auclorilalem    rejioiendam.    Quamvis 
poiro  ex  N.  T.  nnlia  decreloria  hac  de 
re  teslimonia  occuirant,  ea  tamen  ha- 
benlur  ex  quibus  non  obscure  sallem 
haec  Veritas  insinuatur.  Siquidem  Ciiri- 
stusMatlh.  là,  3:2.  ait  :  Quicumque  di- 
xerit  verbum  contra  Filium  hominis , 
remittolur  ei;  qui  autem  dixerit  contra 
Spirltnm  Sanclum,  non  remittetur  ei 
neque  in  hoc  sœculo ,  neque  in  fuluro; 
quibn?  alludit  ad  receptam  pênes  He- 
brteos  persuasionem  de  nomiullonm) 
peccatorum  reinissione  in  ailera  \ila. 
Apposile  pioindeS.  Augusliims  Decir. 
Dei  lib.  21.  c.  24.  n.  2.  De  quibusdam, 
inquit,  veraciter  non  diceretur ,  quod 
non  eis  remittatur,  neque  in  hoc  sœcuto, 
neque  in  futuro  ,  nisi  essent  (quidam 
peccalores  )   quibus  ,  etsi  non  in  istii , 
lumen  remittatur  in  futuro. 
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i)05.  Traditio  eonsfans ,  qiiœ  rie  hoc 
dogmale  jugilcr  in  Ecolcsia  viguit  lalis 
est,  ut  nonnisi  cotitumaccs  ei  obsisiL're 
possinf.  Testes  eniin  luijus  tradilionis 
aiitiqtiissimi  Paires  sunl,  ac  iti  primis 
TiTlnlIiamis,  qui  in  lib.  Decoronami- 
It's  c.  5.  Ohlationes  .  scribit,  pro  de- 
fiwclis  annua  die  facimus.  Harum  et 
aliarum  ejusmodi  disciplinariim ,  sub- 
dit  c.  4.,  si  legem  expostules  Scriptura- 
rum ,  niillam  inveiu'cs  ((jiioc  anniias 
islas  oblatioiiL's  piœcipial)  :  traditio 
tibi  prœlendetar  auctrix  ^  covsnetudo 
confirmatrix ,  et  fides  roboratrix.  Et 
alibi  passim  eadorn  inciilcat.  S.  Cy- 
piianiis  epist.  Gfi.  pioliibnil  ne  fieiet 
oblatio ,  aiil  dcprocatio  aliqua  non\i)ie 
f>j»*- (scilieel  Vicloni  eo  quod  Kausli- 
nnni  presl)yleriini  fecerit  bonoiuni 
suoninn  adminisiiatuivin)  in  Hcclesia 
frequentaretur  ;  idqiie  juxta  picTcdeces- 
sorum  stalutum  ,  uisiquis  hoc  fecisset, 
non  oljrrrctur  pro  eo,  ncc  saciificium 
pro  dormitiimc  ejus  cclcbrarctnr.  Ab 
iininemorabili  igilur  in  Eeclesia  Afri- 
cana,  adeoqne  in  Ecclesia  Roniana  ic- 
ceptns  oral  iisus  orationes  ot  sacrifaia 
pioanimaruindefuncloinmexpialione 
oiTeiendi,  ac  pioinde  doclrinade  P(ir- 
galoriiexistenlia,  et  suiriagionim  n!:- 
litate.  In  Ecdesia  Pala^stiiiensi  caindein 
praxim  ac  fideni  vignisse  Icslis  est 
Cyriilus  Hieros  ,  qui  Catech.  Mystago- 
gica  5.  n.  9.  s-ribit  :  Deinde  pro  omni- 
bus gineratim  (oiamns),  qui  inler  nos 
vita  functi  sunt ,  ynaximum  hoc  cre- 
dentés  adjumentum  illis  animabus  fore , 
proquibm  oratio  defertur,  dumsancla 
et  per  quam  Iremonda  coram  jacol  vic- 
tima.  Eiisebius  refeit  lib.  i.  De  vita 
Constantini  c.  Ti.oblalum  saciificinm 
esse  pri)  ejusdeni  Imperatoris  anima 
in  mail yrio,  sen  Ecclesia  Aposlolonnii. 
Quod  allinet  ad  ieli(]iiorum  Patrnm 
teslimonia ,  snpervacanoa  res  cssot  sin- 
gillatirn  proleiie,  cuni  vel  ipsi  hœie- 
tici  quos  impugnamus  contra  se  es-e 
aperte  (aleanlur.  Calvinus  enim  in 
1.  3.  Inslitut.  c.  -10.  sciibit  :  In  ro  dico 
aliquid  hunnmi  (Pâlies)  passos  esse  : 
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■ideoque  ad  imitutionem  trahendtim  non 
esse  ciintcndo ,  quod  fecerunt;  sic  etiam 
Dallœns  id  ipsum  conûrmat  in  suis 
Instrucfionibus  hi},lo7icis,  concliiditqne 
pariter  :  Non  est  txitum  veteres  imitari. 
Nec  aliter  se  gessit  Pelrus  Verniiiius 
cognomenlo  Martyr,  in  Ep.  1.  ad  Cor. 
cap.  5,  dum  admillil  Ecclesiam  semper 
crasse  pro  morlnis. 

30^5.  Concilia  ileni  e;î(pie  antiquis- 
sima  fidein  et  praxim  Ecdcsiœ  cii'ca 
ulrumquo  arlicnhmi  patefaciunl.  Et- 
eiiim  conc.  Cailliaginieiise  III.  an. 397. 
cavct ,  ut  Sacramenla  altaris  a  jejunis 
hominibus  cehbrentur...  Nam  ,  si  ali~ 
quorum  pomeridiano  lempore  drfunclo- 
rum...  commendalio  facierida  s  t,  solis 
orationibus  fiai.  Similia  conslitimnliir 
in  conciliis  Bracliarensi  l.c.  l(i.  et!2j. 
Cabillonensi ,    W'ormatiensi,  elc. 

i50i>.  Id  ipsum  praelerea  Icslantur 
lilnrgiajoinncstiuiicatholicorum,  lum 
sectarnm  oricntalium  ,  qua;  a  rcmolis- 
simis  tenipoiibus  ab  Ecclesia  divisai 
sunt,  cujiismodi  sunt  litm-gia?  Jaco- 
bilarnm,  cophlorcmi,  armenioii'im , 
tclhiopum,  syrornm,  nestoiianormti , 
malabaricorum  et  ciialdaiorum,  adeo 
ut  vere  scripserit  Lebrun  in  Explicnt, 
Missœ  Diss.  10.  lilurgias  onuies  aiite 
soxdecim  sœcnla  éditas,  uxdla  omnino 
excepta,  iiieiriorias  et  prcces  habere 
|)ro  aiiiinabus  defunctorum. 

SOG.  Nil  inirum  proinde  si  in  epila- 
pbiisseu  sepnlchralibus  inscriplionib'js 
repcriamns  passim  pacem  et  leqin'em 
defurictis  siiperslites  apprecari,  nt  fuse 
innnmeris  prope  excmplis  osfendit  cl. 
Morci'lli  De  stylo  inscript,  latin,  lib.  2. 
cap.  5.  De  epilaphiis. 

o07.  Verum,  quod  magis  miieri-; , 
est  ipsa  cotifessio  adversai  iui'um,  qua? 
Iiacler.us  dicta  coidiimat.  Siqtiidcnj 
piu'ler  commemoiatos Calviinui),  D.il- 
ItTum,  Pelrumipie  Martyrem,  antiqii.r 
Ecclesiœ  liac  in  parte  consensionem  fa- 
Iciiliir  Hingham,  Monlagu  et  Guiuiing, 
primus  in  Oiigin.  Christ,  lib  1.1.  c.  ".. 
§  H).  Alii  a[)ud  Slarckium  in  Cni. ricin 
Throdili;  ncc  non  BiansrToid,  l'^aicw 
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apud  Tabaraud  ,  D^  Molanus  apud 
Bossuetum,  Leibnilius  in  Systemate 
Iheologico,  aliique  quamplures  recen- 
tiores ,  qui  tum  locum  expiationis  aut 
rpurationis ,  liim  pièces  pio  defunclis 
admittunt. 

S08.  Imo  addimus  universas  pêne 
genk's  cjusmodi  slatum  agnovisse  ex- 
piationis vel  ex  anliqua  tradilione  \el 
ipso  lumine  naturfc  edoclas,  ut  omni- 
gena  documenta  fidem  faciunt. 

iîOO.  Concliidendum  pioplerea  est 
liim  ex  Soriplura ,  tum  ex  constanli  ac 
niinquam  inteirupta  tradilione  et  Ec- 
clesiae  praxi,  tum  ex  confessione  ipso- 
rum  adversaiiorum  fidem  in  utruni- 
qiie  propositum  articulum  de  Purga- 
toiii  existentia ,  alque  sufrragioi'iim 
iitililate  oblinuisse,  ac  pioinde  foveii 
ex  hac  fide  lldelium  caritatem  eiga 
defunclos,  quibus  possunt  anioris  et 
giali animi  sensusargumenta prœbere. 

DIFFICL'LTATES. 

olO.  I.  Obj.  Ex  neutio  Teslamento 
existentia  Purgatorii  ac  suiïragioium 
utililas  adslruuntur;  non  ex  V.  T.  si- 
quidem  1°  unicus  qui  adducitiir  locus 
ex  2.  Machab.  apocryphus  est,  ac  aliéna 
manu  inseita  est  clausula  :  Sancta 
ergo ,  etc.  2°  Sermo  prseterea  in  eo  est 
de  lethali  ciilpa  adstiictis,  utpote  qui 
surrepla  idolorum  donaria  sub  vesti- 
bus  celaveiint.  5°  Sequeretur  ex  ad- 
ducto  loco  animas  una  cum  corpore 
iiiterire  et  ad  vitam  cum  iisdem  oorpo- 
ribus  revocari;  Nisi  enim ,  legitur,  eos 
qui  ceciderant ,  resurrectHros  speraret , 
lanum,  etc.  4°  Agitur  de  facto  perso- 
nali  Judœ  ac  prorsus  singulaii ,  cum 
nuUa  pi'o  mortuis  in  legc  sacrificia  sta- 
tuta  fiierint.  S"  Neque  demura  mens 
Judae  fuit  suppetias  defunclis  ferre  illo 
sacrificio,  sed  affectum  sunmin  com- 
inilitones  defunctos  patefacere  ,  et  Dei 
vindictam  a  reliqua  exeicitus  parle 
avertere  :  multo  vero  minus  ex  N.  T. 
quidpiam  evincitur  ;  nam  6°  Christi 
dictio  :  Non  remittetur  ei  neque  in  hoc 
sœciilo  neque  in  futuro,  alteriaîquivalet 
1. 
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quœ  pênes  Marcum  5 ,  29.  invenitur  : 
in  (Bternum,  ac  apud  Lucam  d2,  iO. 
non  remitlelur,  seu  nunquam.  7°  Alio- 
quin  ex  propositione  neganle  affirmaus 
slatueretiu',  quod  est  contra  dialecli- 
cen.  8°  Eo  vel  niagis  quod  hic  agatur 
de  remissione  culpœ  gravis  quae  in  al- 
téra ^i(a  nulia  dalur.  9°  ISisi  dicere 
velimus  leviorcs  culpas  in  hac  vila, 
graviores  in  altéra  remilti,  quod  est 
coiilra  catholicam  doclritiam.  Ergo. 

oll.  Resp.  -V.  A.  Ad  1""  prob.  Xeg. 
Siquidem  hic  nobis  utrumque  ratum 
est  ex  crilica  Biblica  ,  de  qua  Profes- 
sores  sacrarum  litterarum.  Deinde  nio- 
numentum  sallem  histoiicum  est  ab 
auclore  ferc  coano,  (jui  refert  fada 
publica,  et  doclrinam  ac  praxim  quae 
apud  suos  obtinebat. 

S12.  Ad  2"",  Resp.  Esto  ;  res  enim 
incerla  est  ,  cum  non  idololatrisB 
causa  ,  sed  immoderala  cupiditate  id 
fecerint;  verum  hoc  transraisso,  po- 
luit  facti  eos  pœnilere  ;  sermo  siqui- 
dem est  de  iis  qui  cum  pictate  dormi~ 
tionern  acceperant. 

Î513.  .\d  5",  D.  Msi  pro  Judaîorura 
more  conjungeretur  dograa  de  resur- 
rectione  cum  animorum  immortali- 
lale,  C;  si  conjungantur,  -Y.  Porro 
ex  Judœorum  more  semper  utrumque 
conjungi  tum  ex  Matlh.  22,  51.  pa- 
let, ubi  Christus  ail  :  Non  legistis 
quod  dictum  ekt  a  Deo  dicente  vobis  : 
Ego  sum  Deus  Abraham ,  et  Deus  Isaac, 
et  Deus  Jacob?  Xon  est  Deus  mortuo- 
rum  ,  sed  vivent ium  ;  tum  ex  Aposlolo 
1.  Cor.  1o  ,  32,  Quid  miki  prodest ,  si 
mortui  non  resurguîU  ?  Manducemus  et 
bibamus  ;  cras  enim  moriemur. 

514.  Ad  4™,  Neg.  Nam  omnes  con- 
currerunt ,  et  quidem  ad  legis  men- 
tem  ;  quamvis  enim  expresse  nuUa  in 
lege  sacrificia  pro  morluis  fuerintcon- 
slitula,  comprehçndebanlur  lameii 
sub  generali  slatulo  de  sacrificiis  pro 
pcccatis  juxla  sensum  synagoga;  tra- 
ditionalem,  fatente  ipso  Grolio  in  ad- 
nolat.  ad  Cassandri  consultât  ionem ,  et 
eruilur  ex  illo  Ecclesiasticil,  37.  Mor- 
31 
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tuo  non  prohibeas  gratiam ,  eleeniosy- 
nis,  puta,  prccibus  et  sacrificiis. 

513.  Ad  S",  Xog.  Hœ  namquc  me- 
) a?  conjcclurœ  sunt ,  rjnœ  apeita  fronte 
adversantur  sacro  textiii. 

516.  Ad  G"",  D.  lia  tamen,  iitquod 
collectice  dicilur  apiid  alios  Evangelis- 
tas ,  dislributive  repoi  ialiir  apud  Mat- 
thaeiim,  C;  secus,  N.  Ideo  vero  dis- 
tribiilive  Christus  illam  senlenliam 
e.xpressit ,  quia  alhidil  ad  leceptani 
pcnes  Jiidx'os  peisuasioncm  de  pocca- 
toium  remissione  tuni  in  hac  lum  in 
alloia  vila ,  uli  oslendit  in  hune  loc. 
Maldonalus. 

517.  Ad  7",  Resp.  Esto  ;  in  fami- 
liari  vero  iocutione ,  qua  usus  est  Chri- 
stus ,  non  semporadstriclasdialeclioes 
k'gos  propositiones  exiguntur;  liabila 
praeserlim  ralione  allusionis  ad  com- 
niuiiem  Ilebrœorunn  fiden) ,  de  qua 
nupor  dixinius. 

518.  Ad  8"',  D.  Eliam,  C;  solum, 
>V.  ("oiupleclitiir  cnim  Christus  cl  cul- 
pam  el  pœnam  ,  ut  constat  ex  Marco , 
nbi  de  blasphemo  in  Spiritum  S.  di- 
citur  reus  œterni  delicti ,  seu  aîternae 
pœna; ,  quae  peccalum  subsequilur, 
uli  eliam  exponunt  cxcgetœ  protes- 
tantes Grolius,  Griesbachius,  et  Kui- 
noel.  Sensus  ilaque  est  peccalum  in 
Spiritum  S.  non  remillelurquoad  cul- 
pam  et  (jucad  pœnain  neque  in  hoc 
sa-culo,  neque  in  fuluro  ,  ad  discri- 
men  caelerorum  peccalorum  ,  quae  si 
levia  fuerinl  et  in  hoc  et  in  altero  sa3- 
culo  remiltenliM-;  si  aulem  gravia, 
l'emittenlur  quoad  culpam  in  prrcsenti 
vila,  quoad  pœnam  eliam  in  allora. 

i>l9.  Ad  0"',  ^^eg.  Ex  dictis  enim  id 
non  scquilur. 

o20*  II.  Obj.  Scriplurœ  médium 
hune  expialionisslaUnn  cxchidunt.  Ac 
1"  ils  omnibus  in  locis  in  quibus  duplex 
duiilaxat  slalus  defunclis  assignatur, 
e.  g.  Mallh.  2o.  24.  seqq.  Yenite  be- 
nedicti...  âiscodite  maledicti  ;  ei  Ec- 
clesiasliC  9,  10.  Si  ceciderit  lignum  ad 
auslrum  aut  ad  aquilonem...  ibi  erit. 
2"  lu  iis,  in  quibus  bcec  duplicis  status 


immulabililas  illico  post  morlem  in- 
currenda  praedicatur;  sic  Luc.  iQ,  22. 
legilur:  Factum  est  ut  moreretur  men- 
dictts ,  et  porlaretur  ab  Angelis  in  si- 
num  Abrahœ.  Mortuus  est  autem  et  di- 
res,  et  sepullus  est  in  inferno;  ibid. 
25  ,  iô.  Christus  pio  lalroni  paividisum 
promisit  eadem  die  obtinendum  ;  Jo. 
aulem,  o,  24.  idem  Christus  de  cre- 
denle  in  se  ait  :  transit  a  morte  ad 
l'itam  ;  ac  generalim  de  iis  qui  in  Do- 
mino moriuntur,  Apoc.  14,15.  Amodo 
jam  dicit  Spiritus ,  ut  requiescant  a 
taboribus  suis  ,  grœce  ex  nunc ,  il- 
lico, etc.  In  iis  in  quibus  summa 
Christi  merilorum  efficacia  commen- 
dalur,  uli  Hebr.  10,  14.  Una  oblatione 
consummavit  in  sempiternum  sanctifî- 
catos ,  quin  aliisprecibus  aut  sacriliciis 
opus  sil;  elenim  Sangnis  J.  C...  emun- 
dat  nos  ab  omni  peccato  ,  ut  scribil 
S.  Joannes  1.  Ep.  1,  7.  Quod  4°  con- 
gruil  cum  eo  quod  Deus  Ezech.  18,  21 . 
leslalur  :  Si  impius  egerit  pœniten- 
tiam..,.  omnium  iniquitatum  ejus  , 
qtias  operatus  est  ,  non  recordabor. 
Krgo. 

021.  riesp.  .V.  A.  Ad  1'"  prob. 
D.  Post  extremum  judicium  ,  C;  ante 
illud  ,  Subd.  :  quoad  animas  plene  pur- 
galas  ,  aut  lelhali  culpa  adstrictas , 
C;  quoad  reliquas  juxla  dicta,  iV.  Et 
sic  solvilur  quod  ex  Matthaeoobjicifur, 
Quoad  reliquos  lextusin  quibus  status 
immulabililas  adstruitur  :  Resp.  cos 
intelligendos  de  merilo  vel  demerilo, 
ac  in  ordine  ad  rcsipiscenliam  ,  non 
aulem  de  conlracti  in  vila  debiti  soiu- 
tione,  de  qua  nos  agimus. 

022.  Ad  2-",  D.  Si  uihil  obslel , 
C;  si  quid  adhuc  luendum  supersil  ; 
iV.  Nihil  enim  coinquinatum  in  cœlum 
intrat ,  sive  realu  culpa;  sive  realu 
pœna^.  Si  quis  proinde  vel  levi  culpa 
obstrictus  ex  hac  vila  decesserit ,  vel 
pœna,  peccalis  dimissis,  débita  et  non 
soluta,  lamdiu  in  Purgalorio  deline- 
bilur  quamdiu  non  solverit  usque  ad 
noiissimum  quadrantem.  Cum  igilur  et 
Lazarus  et  pi  us  latro  débita  sua  per- 
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Bolvennt,  ideo  dilata  eis  non  est  retri- 
hutio;  nec  difloi-etiir  iis  omnibus  crc- 
dentibus  in  Christum,  qui  plonc  ex- 
piati  ex  hac  vita  decesserint. 

{525.  Ad  3'",  D  Christus  ut  causa  nie- 
vitoria  consumraavit  in  sempileruum 
saucHricatos,  ejusquesanguis  cmundat 
nos  ab  omni  peccato  ex  se  ,  C.  ;  quoad 
nos,  Subd.  si  nobis  rite  ejus  prelium 
fiieiitapplicatum,  C;  secus,  N.  Alio- 
quin  neque  infernus  darelur,  si  nimis 
objecta  loca  urgeienlur.  Quemadmo- 
dnm  igitur  satisfactio  Christi  non  ex- 
l'iudit  bona  opéra  nostra,  sic  neque 
excludit  satisfactiones  nostras. 

324.  Ad  /«m,  D.  Quoad  realum  cul- 
pcc  et  pœnae  a-terna;,  C;  quoad  rea- 
lum pœnœ  lemporalis ,  Sî<6f/.  Inler- 
dum,  caritate  aut  contritione  peifecla 
inlerveniente,  C,  semper,  N.  uti  suo 
ioco  ostendemus'. 

323.  111.  Obj.  Paires  docent  l°Nul- 
lam  esse  in  altei-a  vita  poccatorinn  re- 
missionem,  ut  S.  J.  Chrysostomus 
Jlnin.  de  Lazaro  n.  2.  nbi  negat  quem- 
piam  posse  post  hanc  vitam  conwiissa 
diluere,  S.  Hieronyraus  lib.  5.  in  cap.  S. 
Episl.  ad  Galatas,  nbi  affirmât  unum- 
quemque  portare  omis  smim  absque 
remedio.  2"  Docent  nullum  ibidem 
dari  pœnitentice  locum,  ut  Cyprianus, 
Ambrosiuset  Augustinus,  atque  ut  in 
Auguslino  sistamus,  ipse,  Ep.  91.  et 
Tract.  49.  in  Joan.  n.  10.  scribil  : 
Hoquiem,  quœ  continuo  post  morlem  da- 
inr,  sien  dignus  est,  tuncaccipit  quis- 
que ,  cum  morilur.  Quapropter  in  En- 
chiridio  c.  68.  cum  verba  Aposloli  : 
Ipse  autem  salvtis  erit,  sic  tamen  quasi 
perignem,  de  tribnlalionis  igné  hac 
in  \'ila  exposuissel,  cap.  seq.  subdit  : 
Taie  aliquid  eliam  post  hanc  vitam 
fieri  incredibile  non  est  ;  et  tilrum  ita 
sit ,  quœri  potest  :  ex  qnibus  patet  sal- 
tem  ancipitem  ad  dubium  circa  Purga- 
lorii  existentiam  S.  Doctorem  hœsisse, 
prout  etiam  ex  aliis  ejus  testimoniis 
constat.  Ergo. 

326.  Resp.  Ad  i™,  D.  Qualcnus  in 
slaUi  tcimini  nulla  daUir  poocalorum 


Içlhalium  remissio  quoad  culparn  , 
C.  ;  quoad  pœnam  de  qua  nosagimus, 
N.  Adhortantur  enim  peccatoresquem- 
adrnodum  et  in  procscntia  conciona- 
tores  nostri ,  ut  dum  in  via  adhuc 
sunt,  resipiscant,  quia  cum  ad  termi- 
num  pcrvencrint ,  nullus  erit  amplius 
resipiscentiK}  salutari  ac  proinde  ré- 
mission! locus. 

327.  Ad  2",  eadem  eslo  dislinclio  , 
cum  eadem  sit  ratio  ejusmodi  locu- 
tionum.  Quod  speciatim  atlinet  ad 
primum  Augustini  objeclum  testimo- 
nium  ,  responsio  patet  ex  adjecla  con- 
dilione,  si  ea  dignus  est  ;  alioquin  aut 
cxcidet  omnino  a  gloria  et  lequie,  aut 
debilum,  si  quod  superest,  expiare 
dobcbit  antequam  ad  illamadmittatnr. 
In  altero  autem  testimonio  se  dubium 
cxhibet  S.  Doctor  non  circa  existen- 
tiam Purgatorii ,  sed  circa  pœnee  qua- 
lilalem,  utrum  scilicet  in  igné  male- 
riali  oa  consistât  nec  ne  ,  de  quonihil 
definivit  Eccicsia  unquam  ,  et  utrum 
adducta  Pauli  verba  ad  Purgaforium 
rcferanlur.  Cœterum ,  S.  Augustinum 
ntmquam  sive  de  Purgatorio ,  sive  de 
fidelium  suffragiis  dubitasse  evincunt 
tum  ea  quse  de  S.  Monicaî  fnnere  scri- 
bit  lib.  9.  Confess.  c.  12.  n.  32.  ul)i 
rePert  preces  ad  Deum  fusas  cum  offer- 
retur  pro  ea  sacrificium  pretii  nostri  ; 
tum  ea  quse  habet  Serm.  172.  De  ver- 
bis  ApostoH  ubi  de  suffragiis  pro  dc- 
funclis  disserens  :  Hoc  enim,  inquit, 
a  Patribits  traditum  xiniversa  observât 
Ecole  sia. 

328.  IV.  Obj.  1°  Origo  opinionis  de 
Purgatorii  existentia  suffragiorumque 
ntilitate  a  paganisme  repeti  débet; 
2''  aut  ex  nalurali  saltemquodamn*»- 
bis  insito  in  deftmclos  pietalisacarao- 
ris  sensu ,  quo  facile  illudimur.  Ergo. 

329.  Resp.  Ad  1m,  I^eg.  Nosutrum- 
que  articulum  tum  ex  Scriplura  tum 
ex  traditione  ostendimus.  Paganismi, 
sou  potius  gentium  omnium  hac  in 
parle  consensio  et  conspiratio  evincit 
tum  hanc  doctrinam  in  ipsa  quodam- 
uîodonalura  fundari ,  seu  oidem  ma- 
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xime  consentaucam  esse,  lum  ex  an- 
liqua  primaeva  vcia)  religioiiis  Iradi- 
tione,  deiiiceps  plus  mitius  fbedala,  ad 
illas  pervciiisse. 

^50.  Ad  2"',  D.  Si  de  privatis  indi- 
viduis  agerelur,  Tr.;  si  de  piiblica  , 
jiolenitii,  ac  pluiies  asserla  universoe 
Ecclesiœ  docliina  et  praxi  agalur  ,  .Y. 
Aurea  S.  Auguslini  régula  hue  refertur 
quarn  Iradit  De  Bapl.  contra  Donatist. 
lib.  4.  c.  14.  n.  7.  Quod  universa  tc- 
net  Ecclesia,  nec  conciliis  instiiulum , 
sed  semper  retenlum  est ,  nonnisi  auc- 
torilate  apostolica  Iraditum  rectissi- 
me  creditur.  Naluralis  poiro  ille  amo- 
ris  ac  pietalis  sensus,  de  quo  adver- 
sarii  loquunlur,  unice  eviiicil  quaiii 
dura  ac  inhumana  sit  prolestaiilismi 
indules,  qui  pias  oinues  afleclioues 
jnlercipit  alque  exlinguit,  ac  longe 
ijjelius  calliolicismum  huraani  cordis 
naturalibus  ac  redis  piopensionibus 
accommodai um  esse,  foverique  per 
euiu  caritalis  viiiculum,  quod  ncqiie 
morie  ipsa  dissolvilur. 

ARTICULL'S  m. 

DE    INFERISO. 

o5i.  Inferni  nominc  significanius 
slatum  illum  in  quo  da-Tuones  uiia  cuni 
reprobisonniibusœlernuni  plecluntur. 
Inrerni  existonliam  increduli  ac  mate- 
rialislie  omties  inficianlur.  Ejiisdem 
œternitalem  praiter  origenistas  et  ob- 
scures aliquot  seclarios,  miséricordes 
nimcupalos,  quorum  meniinit  Augus- 
linus  ,  anabapUsIai  quibusjam  acces- 
serunl  sociniani,  ac  protestaules  non 
pauci  una  cum  ralionalislis  dcnegant. 
Olim  siqiiidein  protestantes  pugnarunt 
conlia  Ecclesiam  pro  solo  Inferno, 
nunc  contra eamdem  pugnanl  pro  solo 
Pur.LralOiio,  seu  Inferno  tein[)orario  et 
expiatorio. 

i552.  Ex  bis  qui  Infernum  tempora- 
lem  propugnant,  alii  contendunt  cum 
antiquis  origenianis  reprobos  posl  ma- 
gis  minusve  diutiirnam  expialionem 
ad  œlernam  Colidiateai  admissurn  iri  ; 


alii  vero  aut  statim  aut  paulo  post  obi- 
tum,  aut  saltem  post  extremi  judicii 
diem  in  nihilum  impios  redigendos 
autiimant.  Alii  demum  qualitalem  ac 
naturam  tantuni  pœnarum,  quibus 
cruciari  impii  dicuntur  ,  impetunt. 

iJSr».  Ut  autem  et  in  gravissimo  hoc 
arguinento  quai  de  fide  sunt  ab  iis  se- 
cernamus,  quae  eamdem  non  obtinent 
certitudinem,  dicimus,  duo  tantuni 
defmila  ac  de  fide  credenda  circa  In- 
fernum proponi  ;  ac  primo  quidem  In- 
ferni existentiam;  secundo  œlernila- 
tcm  pœnarum.  Cailera  veroomniaqufc 
sive  ad  locum  speclant,  sive  ad  pœna- 
rum posilivarum  naturam  ac  qualila- 
tem,  inlensilatem,elc.  nuUo  unquam 
Ecclesiœ  decrelo  sancilasunt,  ac  plu- 
res  etiam  variccque  olim  viguere  sen- 
tentiœ,  utioslendil  Petavius  De  Ange- 
lis  lib.  5.  c.  5.  cui  alii  adstipulantur. 

o54.  I^icet  vero  nos  communi  cer- 
tœque  scntenlioe  adhaereamus  de  ma- 
teriali  igné,  qui  torqueat  in  Inferno 
reprobos,  ulpote  sensui  Ecclesipe  in 
Scriplmisfundaloconsentaneaî;  ne  la- 
men  quœ  fidei  sunt  cum  illis  permis- 
ceamus  quœdefide  non  sunt,  cumquc 
nobis  proposilum  sit  fidei  dogmata 
adversus  incredulos  ,  rationalistas , 
ha'relicosque  tueii,  ideo  œternitatem 
pœnarum  prius  in  divina  revelatione 
edoceri ,  deinde  reclœ  cam  raticni  non 
adversari  unice  demonstrandum  sus- 
cipimus. 

PROPOSITIO  I. 

Dœmonuiii  homiiiumque  impiorum  pœnœ 
œternee  sunt. 

o5o.  De  fide  proposilio  est ,  uli  ex 
analhemale  constat  infliclo  ab  œcu- 
mcnica  Synodo  V.  origeniano  errori  : 
Temporanea  cssedœjnonum  et  impiorinn 
hominnm  lormenta,  finemque ea  tempore 
aliqtto  habitura  ;  alque  impios  ac  dœmo- 
nes  in  priorem  smtm  slatiim  restituhnn 
iri  ;  nec  non  ex  symbolo  Alhanasiano, 
quod  ila  concludilur  :  Qui  bona  ege- 
runl,  ibunl  in  vilam  œternam,  qui  vero 
iiuda,  in  iynem  çaternum. 
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J156.  Terribilis  porro  hgpc  veritas 
tum  in  Scripturis  tum  in  divina  tra- 
(lilionecontinetur.  Scripfnrse  très  tes- 
liinoniorum  classes  siippeditant  ad 
quodvis  dubium  circa  hoc  dogina  tol- 
lendiim;  prima  classiscomplectiturloca 
omnia  in  quibus  impiorum  pœnae  ex- 
presse œternœ  dicimtiir.  Ex  V.  T.  inter 
c.Ttera  illa  verba  occurrunl  apnd  Da- 
niel. 12,  2.  Multi  de  his ,  qui  doriniunt 
in  terrœ  pulvere ,  evigilabunt ,  alii  in 
vitam  œternam ,  et  alii  in  opprobrinm  , 
ut  videant  semper,  seu  ut  legitur  in 
vers.  Alex,  in  contemptum  œternum  ; 
ex  N.  T.  prnesto  est  futuraChristi  scn- 
tenlia  Matth.  25 ,  -il .  Discedite  a  me 
vialedicti  in  ignem  œternum  qui  paratiis 
est  diabolo  et  angelis  ejus  ;  concluditur 
aulem  v.  46.  Et  ibunt  hiin  supplicium 
œternum,  justi  autem  in  vitam  œter- 
nam. In  his  porro  testimoniis  non  so- 
him  œternœ  pœnœ  impiorum  asserun- 
tiir,  sed  ila  ut  conferantur  cum  œterno 
justorum  prœmio,  quod  presse  œter- 
num fore  adveisarii  plane  falentur. 

357.  Altéra  classis  illis  testimoniis 
constituilur  in  quibus  haec  eadem  pœ- 
narum  œternitas  per  negationem  finis 
exprimifur.  Ex  V.  T.  nota  sunt  quae 
legunlur  Is.  66,  24.  Et  vermis  eorum 
(  damnatorum  )  7ion  morietur,  et  ignis 
eorum  non  eœtinguetur.  .\d  hcec  alludit 
Joannes  Baptista  in  N.T.  Malth.  5.  12. 
ubi  de  Christo  ait  :  Congregabit  triti- 
cum  Simm  in  horreum,  paleas  autem 
(  impios)  comburet  igni  inextinguibili ; 
et  apertius  adhuc  Christus  Marc.  9, 
42.  seqq.  Si  scandalizaverit  te  manus 
tua,  abscide  illam;  bonum  est  tibi  de- 
bilem  introire  in  vitam ,  quam  duas 
manus  habentem  ire  in  gehennam,  in 
ignem  inextinguibilem ,  ubi  vermis  eo- 
rum non  moritur  et  ignis  non  extingui- 
tur.  Quod  si  vermis  non  moritur,  si 
ignis  non  extinguitur,  sine  fine  igitur 
erunt  comminatae  impiis  pœnœ. 

«558.  Terliadenique  classis  illis  locls 
constat  in  quibus  immutabilis  impio- 
rum status  perhibetur  non  secus  ac 
justorum.  Jamvero  inV.  T.  pervulgala 
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sunt  Ecclesiasla;  verba  c.  11,5  Sice- 
ciderit  lignum  ad  austrum  aut  ad  aqui' 
lonem ,  in  quocumque  toco  ceciderit ,  ibi 
eril  ;  ex  N.  T.  nota  paritcr  sunt  Christi 
verba  Matlh.  12,  32.  Quicumque  di~ 
xerit  vcrbum  contra  Filium  hominis , 
remittelurei;  quicumque  aulem  dixerit 
contra  Spiritum  S.,  non  remilletur  eif 
nrqtie  in  hoc  sœculo  ncque  in  futuro-,  Nec 
minus  luculenter  id  ipsum  adstruitui' 
ubicumque  reprobi  vocanlur  vasa  ira 
et  contumeliœ ,  vasa  irœ  apta  in  intérim 
tum  ;  ira  Deimanet  super  illos;  regnum 
Z)rf«onco«s(>çî/é'n/«r;  aliaqueejusmodi 
quœ  in  Scripturis  passim  occurrunt, 
quae  effugium  omneexchidunt. 

o59.  De  traditionale  uni  versai!  con- 
slantique  Ecdesia?  sensu  constat  1°  Ex 
origeniani  erroris  damnatione.  Vix 
enim  Origenes  novum  hoc  inaudifum- 
que  commentum  effutiit  de  cessalione 
pœnarum  sive  dœmonum  sive  impio- 
rum, ut  illico  unanimiconsensunova 
ha-c  doctrina  uti  hœretica  fuerit  con- 
damala  ab  universa  Ecclesia.  Constat 
2°  ex  Patribus  omnibus  qui  sive  ante 
sive  post  origenislas  florueruut,  qui- 
que  apud  Petavium  De  Angelis  lib.  3. 
c.  R.  unanimes  sunt  in  pœnis  sempi- 
ternis ;  igné  inextinguibili  ,  tormentis 
sine  modo  aut  ullo  termino,  œterno  igné, 
etc.  asserendis.  Atque  ut  aliquod  spé- 
cimen exhibeamus,  Clemens  Rom.  in 
Fragm.  apud  Cotelerium  tom.) .  p. 447. 
Pcena  sempiterna ,  scribit,  ab  inextin- 
guibili igné  punilœ  (animœ),  neque. 
morientes ,  magno  suo  malo ,  nullum  fi- 
nem  obtinere  possunt.  Juslinus  M.  Apo- 
log.  1 .  c,  28.  scribit  :  Quern  (  Diabolum  ) 
in  ignem  esse  mittendum  cum  exercitu 
ipsius  et  hominibus ,  qui  eum  sequun- 
tur ,  in  œternum  puniendos  Christus 
ante  significavit.  S.  h'enseus  Cont.  hœ  ■ 
res.  lib.  4.  c.  28.  Quibuscumque,  in- 
quH,  dixerit  Dominus  :  Discedite...  isti 
erunt  seniper  damnati,  et  quibuscumque 
dixerit  :  Venite...  hi  semper  percipient 
regnum.  Tertullianus  Apolog.  c.  48. 
Enim  vero ,  scribit,  7i05  qui  sub  Dec 
omnium  speculatore  dispungimur,  qui- 
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que  (eternain  abeo  pœnam  providemus. . . 
et  pro  magnUudine  cruciatns  non  diu- 
turni ,  verum  scmpiterni  eum  timentes, 
etc.  El  hîEC  attdlisse  satis  sit,  ut  Patrum 
mens  cognoscatur.  Constat  5"  ev  Mar- 
tyrum  responsionibus ,  qui  cum  urge- 
renlur  ad  diis  sacrificandum  ,  id  recu- 
sabant,  ne  incurrerent  pœnam  perpe- 
tuam,  ut  legitur  in  Actis  S.  lulii;  vel 
ne  irent  in  œternum  inleriluin ,  in  œ- 
ternum  supplicium,  in  ignem  œternum, 
ut  habetur  in  Actis  S.  Felicitatis  et 
ejtisdem  flliorum  ;  sacrificantes  siqui- 
dem  diis  tormenta  mnnehunt  œterna, 
ut  legitur  in  passione  S.  Maximi,  et 
quia  mortis  œlernœ  mercedem  et  inex- 
fUcabiles  sine  termina  cruciatus  apo- 
slatae  acquiient ,  ut  dicitur  in  actis 
S.  Victoris.  Et  ita  porro. 

{540.  Ex  his  pioiiidc  inculenter  pa- 
let constantom  uuiversalem  perpe- 
tuam  ejusmodi  traditionem  in  Ecclcsia 
viguissede  pœnarum  aeteinilatc,  qui- 
bus  sine  fine  impii  ciim  daemone  cru- 
ciabuntnr.  Nec  esset  difficile ,  quafenus 
opus  esset,  ostendcre  etiam  apud 
gentes  omnes  tum  anliquas  tum  re- 
centiores  doctrinain  banc  persuasio- 
nemque  obtinuisse  ex  primoeva  tradi- 
tione  in  omnes  populos  diiïusa,  prout 
adductis  docurnenlis  patefacit  Patuzzi 
Ord.  Prœd.  in  op.  De  futuro  impiorum 
statu ,  toto  libro  tertio  ;  adeo  ut  veris- 
sinnura  sit  cbristianam  religionem  ni- 
hil  novi  circa  hoc  dogma  intulisse 
praîter  médium  hactenus  ignotum, 
quo  scelestissimi  quique  possint  vel 
sub  ipso  mollis  articulo  ab  aUcrnis  illis 
crucialibus  eripi ,  cœlique  compotes  in 
œternum  fieri. 

DIFFICULTATES. 

541.  1.  Obj.  1"  Si  Sciipluia:  intelli- 
ganlur  de  aDternitale  proprie  dicta  ,  si- 
gnificanl  lotalem  impiorum  deslruc- 
lionem,  qnoD  profecto  oelerna  est, 
eamque  insinuant  voces  quibus  im- 
piorum damnatio  exprimitur,  scilicet 
perdilionis,  interitus  ac  mortis,  qua; 
destructionem  important.  2"  Quod  si 


inteliigantur  de  œternilate  improprie 
dicta,  de  longa  scilicet  ac  dinturna 
duralioue,  quo  sensu  saepius  in  sacris 
libris  aeternitatis  vox  usurpatur,  tune 
finem  pœnœ  habituree  sunt.  3°  Quo 
sensu  scripsit.  S.  Judas  in  epist.  sua 
V.  7.  Sicut  Sodoma  et  Gomorrha.  . 
factœ  sunt  exemplum ,  ignis  œterni  pœ- 
nam sustinenles ,  cum  tamen  brevis- 
sirao  tempore  ignis  ille  perduraverit. 
Ergo. 

S42.  Resp.  Ad  1",  Neg.  Siquidem 
Scripturae  non  solis  vocibus  perdilio- 
nis,  interitus  ac  mortis  impiorum 
damnationem  désignant,  qua)  sensu  m 
negalivum  admittere  posscnt,  sed  vo- 
cibus prœtcrea ,  quai positivam  pœnam 
significant,  ciijusmodi  sunt  j^nis,  te- 
nebrœ  exteriores,  stridor  dentium , 
vermis,  sitis  alia?que  ejusmodi.  Ideo 
vero  interitus  quandoque  s\\e  perdi- 
lionis et  mortis  verbis  impiorum  dam- 
natio exprimitur  ad  significandani 
infelicem  illorum  condilionem  quœ 
perpeluae  morti  assimilatur.  Sane  Apo- 
stolus  2.  Thess.  1,  9.  de  infidelibus 
scribit  :  Pœnas dahunt  m  interitu  œter- 
nasa  facie  Domini  ;  quibus  utrumquc 
conjunxil,  interitum  scilicet  relernita- 
teinque  pœnarum.  Cujusmodi  etiain 
sit  fulura  impiorum  mors  exponit 
S.  Joannes  in  Apocalypsi  21  ,  8.  scri- 
bens  :  Pars  illorum  erit  in  stagno  ar- 
denti  igné  et  sulphure. 

545.  Ad  2™,  D.  Si  latiorera  ejus- 
modi œternitatis  ac  impropriam  sigiii- 
ficalionem  admiltereut  adducta  Scrip- 
lurarum  teslimonia  in  quibus  scrnio 
est  de  impiorum  pœna,  C.  Si  non  ad- 
mittanl,imo  excludant,  A'. Extiudore 
aiitem  impropriam  significalioncm 
adductos  textus  liquet  ex  eo  quod 
pœnœ  impiorum  dicantur  sine  fine, 
sempiternœ,  ignis  quo  lorquenturmpo;- 
tinguibilis ,  et  vermis  non  moriens  ;  at- 
quc  etiam  ex  antithesi  quœ  perpeluo 
inslituitur  inler  felicilalem  Sanctorum 
œternam,  aeternumque  impiorum 
supplicium.  Quando  vero  improprie 
usurpetur  aelernitatis  vox  ex  subslrata 
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niateria  colligitur,  quae  veram  œleini- 
tatcm  non  patitur. 

344.  Ad  S",  D.  Si  spectetin-  ignis  ille 
in  se,  C;  si  in  suis  effeclibus,  ac  prout 
typus  ignis  aeterni  extitit,  -V.  Dicitur 
igitur  œternus  ignis  ille  quo  Sodoma 
et  Goraonha  consumplae  sunt  oh  du- 
plicem  effectum,  ob  incolarum  con- 
suRiplionem  in  perpetuum ,  et  ob 
indelebilia  signa  qiise  reliqnit  ;  sub 
utroque  aulem  bec  respectu  etiam 
speclatur  a  S.  Juda  uti  typus  ignis  ae- 
terni queni  patientur  impii  prout  vel 
ipsi  adnotant  Critici  sacri  in  hune 
lociim. 

o4o.  I.  Inst.  Atqui  Scripturœ  1°  sœpe 
iiegant  divinam  ultionem  fore  œter- 
nam  ,  sic  Ps.  76,  8.  dicitur  :  Xumquid 
in  œternuin  projiciet  Deus?  Et  Ps.  102, 
9.  Xon  in  perpetuum  irascetur ,  neque 
in  œternum  comminabitur .  2°Exitum, 
seu  finem  interduni  inipiorum  pœnis 
promittunt,  ut  lsai.24,  22.  ubide  im- 
piis  in  die  judicii  dicitur  :  Et  congrega- 
buntur  in  congregalione  xtnius  fascis  in 
lacum,  et  claudentur  ibi  in  carcere ,  et 
post  muUos  dies  visitabuntur  ;  et  alibi 
passim.  5"  Docent  servandara  inter 
pœnas  et  culpas  proporlionem  etiam 
in  duralione  juxta  illud  Marc,  12,  -40. 
ubi  de  pbarisaeis  ait  Christus:  Hi  acci- 
picnt  prolixiusjudicium.  Et  haec  cohae- 
renter  ad  Pauli  doclrinani  Rom.  S. 
quod  magis  Christi  hominibus  re- 
demptio  profuerit,  quam  nocuerit 
Adae  peccatum  ,  quod  falsum  esset  in 
hypolhesi  de  aeternilate  pœnarum. 
Ergo. 

046.  Resp.  Ad  2"',  D.  in  hac  vita, 
C;  in  altéra  vita,  si  de  reprobis  sermo 
sit,  .V.  Objecta  autem  Scripturee  tes- 
timonia ,  aliaque  ejusmodi ,  quae  af- 
ferri  soient ,  de  ultione  unice  loquun- 
tur  quam  Deus  de  peccatoribus  sumit 
in  bis  terris,  adeoque  frustra  urgentur 
ad  œternitatem  pœnarum  in  altéra 
vita  impetendam. 

047.  Ad  2"°,  yeg.'Xd  textum  vero 
Isaiae  D..  Post  multos  dies  impii  visi- 
tabuntur ad  punitionem,  C.  ;  ad  libe- 


rationem ,  -V.  Vorbum  visitandi  cum 
duplicem  sensum  habeat,  ita  ut  cl  in 
bonam  et  in  malam  partem  usurpe- 
tur,  oxinde  difficultas  orla  est  in  hujus 
loci  c.xpositione.  Origenianietoe  in  bo- 
nam partem ,  reliqui  omnes  sive  an- 
tiqni  sive  recentiores  interprètes  in 
malam  partem  accipiunt.  Praeter  Pa- 
tres et  catholicos  cxpositores  vel  ipsi 
protestantes  rationalistaî  in  sensum 
pnnitionis  accipiunt ,  inter  quos  Ro- 
senmùller  in  hune  loc.  scribit  :  Setisus 
est  sceleratos  7mdtos  eiiain  dies  fore 
torquendos ,  id  est.,  nunqiiam  fulurum 
esse  pcenarum  terminum.  Eamdem 
prœbel  exposilionem  R.  Aben  -  Ezra. 
Et  sane  eam  postulat  séries  ipsa  ora- 
tionis.  Circa  modum  quo  hœc  visilatio 
liât  ad  iilteriorem  ultionem  sive  per- 
petuam ,  non  consentiunt  cxpositores 
inter  se.  Nobis  satis  est  ut  unanimes 
sint  in  sententice  sensu. 

048.  Ad  5",  yeg.  Quod  de  propor- 
tione  quoad  dcnationem  servandam 
inter  culpas  et  pœnas  asseritur,  neque 
ea  conficitur  ex  Marci  12,  40.  Perinde 
enio-n  \a.]ei  prolixius  judicium  ac  major 
damnalio ,  ut  in  loco  parallelo  Luca; 
20,  4G.  Itaque  tota  proportio  Cît  in 
pœn»  acerbitate  juxta  illud  Sap.  6  : 
Furlioribus  fortior  inslat  crucialio. 

049.  Ad  4",  Quoad  effectum,  C; 
quoad  extensionem,  N.  Conferl  scilicet 
Apostolus  in  objecto  loco  effeclus  seu 
fructus  quos  nobis  contulit  Cbiisti  re- 
demptio,  et  elTectus  quos  Adai  pecca- 
tum peperit.  Peccatum  scilicet  origi- 
nale intulit  Adam  in  mundum,  Chri- 
stus vero  redemplione  sua  nos  et  ab 
illo  et  a  peccatis  actualibus  pêne  innu- 
meris  libevavit ,  et  gratia  sua  uberrima 
communivit.  Sed  quoad  extensionem 
longe  plures  invasit  Adae  peccatum  , 
quam  se  protenderit  Christi  redemptio, 
nempe  actu.  Idque  ob  plurimas  causas 
exlrinsecasquae  redemptionis  applica- 
lionem  impediunt.  Cum  propterea 
nihil  prosit  damnatis  Christi  redemp- 
tio ,  lit  ut  eorum  reprobatio  œtcrnasit. 

ooO.  II.  Inst.  Quamvis  Deus  aperte 
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ïnScripliirisaetemascomminalusfucrit 
pœiias ,  jus  (amen  sibi  non  ademit  eas 
initigandi,  aut  eliam  absolulc  damnalis 
ignoscendi.  Hoc  enim  discrimen  inter- 
ponitur  inter  promissionem  et  commi- 
nationcm,  ut  promissor  alteri  jus  tri- 
biial  saltem  ex  fidclitatc  exigendi  quod 
promisum  est,  comminator  veio  jus 
pênes  se  teneat  minas  remittendi  aut 
ex  toto  aut  ex  parte,  uti  pluries  rêvera 
Deum  fecisse  ex  Scripturis  novimus. 
Nihil  igitur  impedit  quominus  ali- 
qiiando  piissimus  Deiis  damnatis  in- 
dulturus  sit.  Ergo. 

351.  Resp.  D.  A.  Si  Dei  decretum 
quod  habet  proobjecto  pœnas  seternas 
comminatorium  tantumrnodo  esset , 
2'r.,-si  absolutum  sit,  X  Porro  in  hoc 
adversarii  decipiiuilur,  diim  aulninanl 
nonnisi  comminatorium  esse  Dei  de- 
cretum pœnarum  rcprobis  infligenda- 
rum,  cum  lamen  absolulum  sit,  ut 
patet  ex  verbis  quibusChristus  Matth. 
2o.  exprimit  scntenliam  obm  profe- 
rendam  adversus  reprobos  ;  Itc  male- 
dicti  in  igncm  œlcrnum.  Comminatio 
prœterea  fit  in  ordine  ad  rcsipiscen- 
tiam  delinquentis,  porro  resipiscentioe 
salutaris  reprobi  in  termino  constituli 
oapaces  non  smit.  Quod  si  absolulum 
Dei  decretum  est,  débet  suœ  veracitali 
et  fidelitati  ut  executioni  mandetnr. 
Dcmum  quod  praîcipne  piœ  oculis  ha- 
l)eri  débet ,  est  Kcclesioe  fides  ex  qua 
novimus  hoc  decretum  esse  irretracla- 
bile.  Omnes  proinde  conjecturoe  ex  se 
concidunt. 

552.  111.  Inst.  Scriplurae  ipsae  illis 
conjecturis  fundamenlum  praebent. 
1"  Etenim  ex  \  Cor.  -15,  22.  seqq.  Illi 
omnes  vivificandi  sunt  m  Christo ,  qui 
mortui  sunt  in  Adam;  adeoquc  et  im- 
\m.Destruenda  est  mors,  adeoque  etiam 
sccunda  mors  impiorum,  de  qua  lo- 
quitnr  Joanncs  in  Apocalypsi  20,  ■I4. 
Rcgiuitiirus  Christus  est  in  omnes  ita 
nt  D'nis  sit  omnia  in  omnibus  ,  ac  prop- 
terea  etiam  in  impios  redemptos.  2"  Ex 
apostoloPelro  Act.  3, 21 .  qui  de  Christo 
sci'ibil  ;  Qucm  oporlet  ccelum  siiscipere 


vsque  in  tempora  restitutionis  (gr.  à--.- 
x.aTaaTaaeo; )  omnium,  id  est,  donec  re- 
parentur  plenc  etiam  damnati  timi 
quoad  culpam  tum  quoad  pœnam. 
5"  Hac  de  causa  S.  Jo.  Apoc.  20,  5. 
commémorât  resurrectionem  primom 
justortim  in  ordine  ad  resurrectionem 
sccundam  impiorum,  qui  reipsa  secun- 
dam  mortem  incurrerunt  ex  eodem 
\.M.  et  proinde  concludit  ib.  c.  21 ,  .j. 
Et  dixit  qui  sedebat  in  throno  :  Eccr. 
nova  fado  omnia  ;  id  est,  omnia  re  nova 
et  in  pristinum  slatum reslituo.  Eigo. 
555.  Resp.  N.  A.  Ad  4""  prob.  Ne- 
gamus  hic  Apostolum  vel  loqui  de  vi- 
viûcalione  impiorum,  aut  de  moitis 
secimda^.  deslructione  de  qua  Joannes, 
aut  de  regno  Chrisli  et  Dei  conflato  ex 
reprobis;  haï  siquidem  onmes  inler- 
prelationes  gratuilœ  sunt  et  alienœ  ab 
Aposloli  mente  et  scopo.  Agit  enim 
Paulus  in  objecto  loco  de  Chrisli  rc- 
surreclione,  ac  resurrectione  gloriosa 
eleclorum  cujus  Christus  causa  est 
meritoria,  efliciens  et  exemplaris.  Cum 
enim  electi  in  Christo  renati  fucrinf, 
et  gloriam  adepti;  postquam  destruxit 
in  illis  peccatum,  eos  liberavita  vexa- 
tionc  dffmonum  et  impiorum,  tandem 
eos  a  morte  liberabil  per  fuluram  re- 
surrectionem, qua  mortem  ipsam  de- 
struet  in  perpetuum,  et  cum  illis  uti 
caputmembrissuisconjuMctumincœlo 
cum  Deo  regnatui'us  est,  et  sic  in  bis 
electis  erit  Deus  omnia  in  omnibus.  De 
impiis  potins  dicitur  ibid,  quod  subji- 
cientur  una  cum  da*monibus  sub  po- 
dibusejus,  nempe  Christi. 

554.  Ad  2"",  Neg.  Sed  ipsis  assen- 
tientibus  interpretibus  prolestantibus , 
genuinus  verborum  Pétri  sensus  est  , 
Christum  non  esse  visibilitervenliu'tun 
usquc  ad  finem  mundi ,  cum  judicare 
venerit  vives  et  morluos. 

555.  Ad  3",  D.  Commémorât  Joan- 
nes resurrectionem  primam  jiistorurn 
in  ordine  ad  beatitudincm  saltem  ina- 
dœquatam  consequendam ,  Tr.  ;  in  or- 
dine ad  resin-rectionem  sccundam  im- 
piorum ex  morte  secundo,  N.    Ha;c 
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Apooalypseos  vcrba  qiiaj  occasionem 
prfBbiienint  millonaiiornm  sontcntia^ 
satis  difficilis  interpretationis  siint  ;  et 
alii  ea  exponunt  de  bcatiliidine  ina- 
dnequataquam  prinsassequcnlnrjusli , 
plonani  et  ada^qiiatani  postea  recep- 
tiiri  ;  alii  de  ordine  temporis ,  quatenns 
prius  jiisli ,  qiiam  impii  resnigent  ;  alii 
alia  ralione.  Quaevirf  admitlaliir,  per- 
inde  est  ad  i-cm  nostram.  Nam  certmn 
est  ex  contextu  ibi  nullarn  quam  aiitii- 
mant  adversarii  impionim  a  sccnnda 
morte  resurrectionis  menlionem  fieri , 
imo  diserte  eam  excludi  ;  de  reprobis 
siqiiidem  ibid.  20,  10.  legitur  :  Cru- 
ciahuntur  die  ac  nocte  in  i<œcula  sœcu- 
lorum...  Et  qui  non  est  inventus  inlibro 
vitœ  scriptus ,  missus  est  in  stngnum 
ignis.  De  soHs  clectis  pnrro  ,  seu  de  iis 
qui  viccrmt  dicitur  :  Ecco  nova  facio 
omnia. 

i5o6.  II.  Obj.  Hand  paiici  ex  anti- 
qiiionl)i!sPatribns  Origeni  adhccserunt 
ciioa  futiirani  impiorum  reparatio- 
))em  :  ex  Gi\Tcis  eminent  ulerquo  Gre- 
goriiis  Nazianzenus  et  Nysseniis  ;  ex 
Lalinis  Ainbrosiiis,  Ambiosiastei-,  at- 
qiie  Hieronymus.  His  adjici  possnnt 
S.  .Iiistinns  et  S.  Irenœus;  ille  enim  in 
Dial.  cum  Tnjphonen.^.  àc  animabus 
impiorum  scribit  eas  puniri  qiiamdiu 
easesseel  puniri  Deusvoluerit  ;  isie  1. 2. 
Cont.  hœre.t.  c.  51.  affirmât  bas  ani- 
mas quamditi  perscverare  eas  Deus  et 
esse,  et  subsistere  voluerit.  Ergo. 

o37.  Resp.  D.  A.  Ita  tamen  iit  si 
quid  minns  caute  ipsis  exciderit  id 
postea  emendavcrint,  C;  seciis,  N.  Fa- 
tendum  utiqne  est  nonnnllos  Patres 
inlerdum  nimis  Origenis  vesligiis  in- 
slilisse,  ast  et  iUnd  pari  ter  veriim  est, 
eos  se  récépissé  ac  dogma  calholicum 
in  sua  piiritale  aperte  docuisse. 

538.  Sane  S.  Gregorius  Naz.  Orat. 
i.5.  n.  30.  scribit  damnatos  a  Deo  pro- 
jectos  esse ,  ut  inusiam  in  conscienlia 
sempiternœ  ignominiœ  notam  gérant... 
nullumque  illis  locum  esse  pœnitentiœ  , 
neque  morum  emendationi. 

359.  S.   Gregorius  Nyss.  in  Orat. 


adversus  eos  qui  cnsligafionem  œgre  fe- 
runt ,  de  anima  damnali  affirmât ,  quod 
ipsa  sit  Itictu  nunquam  finituro  ac  inso- 
hihili  in  œlernum  hiens ,  et  alibi  passim. 
oGO.S.  AmbrosiusEjmrr.m  Ps.  118. 
ita  calholicam  verilatem  profitetur  : 
Scientes  igihir  in  œternummonsura  ju- 
dicia  omnia  justit'œ  Dei ,  caveamus  ne 
opéra  nostra  displiceant ,  et  in  œlernum 
incipiamus  subire  jttdicium  ;  quod  et 
alias  inculcat. 

561.  S.  Hieronymus  Comment,  m 
c.  5.  Is.  de  impiis  scribit  :  Delrahentur 
in  gehennam  ,  ibique  œternis  cruciatibus 
deputati ,  potentiam  et  superbiam  mi- 
séria  cernent  et  httmilitate  mutari. 

562.  Quod  vero  atlinet  ad  S.  Justi- 
nnm  ,  ipse  id  nnice  in  objecto  loco  con- 
tendil  immortales  non  esse  animas 
cadem  ratione  qua  immortalis  Deus 
est,  cinn  non  habeant  nisi  immorla- 
litatem  commimicafam.  Ast  in  Apolo- 
gia  1.  n.  28.  ubi  dogma  catholicum  de 
quo  agimus  profitetur,  scribit  :  Q'iî 
improbe  invunt ,  nec  immutantur,  eos 
igné  œlerno  credimus  puniri.  Idem  die 
de  S.  Irenœo  ,  qui  ibid.  c.  28.  n.  2.  de 
reprobis  agens  ait  in  ipsos  pronuntian- 
dam  senfentiam  :  Discedite  a  me  ma- 
Icdicti  in  ignem  œternum ,  subditque  : 
Isli  erunt  scmper  damnati. 

565.  Inst.  Potest  saltem  damnalis 
Icvamen  aliquod  ex  oralionibus  fide- 
lium  provenire,  prout  fusas  hune  in 
finem  preces ,  seu  ut  tolcrabilia  fiant 
ipsa  tormenfa,  certissima  documenta 
suppetunt.  Ergo. 

564.  Resp.  A''.  A.  Neque  obstat  a 
nonnullis  privatis  inferdum  banc  pcr- 
suasionem  adeoque  praxim  esse  adop- 
tafam  de  ulilitate  orationum  ad  leva- 
men  pœnarum  quibus  reprobi  sub- 
jiciimtur  ;  nec  enim  attendere  his 
dcbemus;  si  Ecclesia  et  confrarium 
senserit  ac  nunquam  id  probaverit  ; 
hapc  régula  fidoi  nostrœ  est  inconcussa. 
Porro  Ecclesia ,  teste  S.  Auguslino  De 
civ.  Dei  lib.  21.  c.  24,  n.  J.  nunquam 
pro  damnalis  orare  consuevit  sive  ut 
finera ,  sive  ut  levaracn  suarum  pœ- 
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narum  acciperonf.  Qua-ciiinque  iii 
conlrariuin  aiïein  possent  spernciida 
snnt ,  utpofc  ab  Ecclcsiae  sensu  abhor- 
reiitia  et  praxi. 

PROPOSITIO  11. 

Dogma  de  œternitate  pœnarum  recfw  ra- 
tioni  minime  adversatur. 

56î>.  Pœnarum  œlernitas  quibus 
inipii  afliciuntwr  e\  revclaliono  divina 
conslal  ;  fieri  ilaque  no.i  polosl,  ut 
Veritas  hnec  reclœ  ralioni  advcrselur, 
lit  per  se  palcl. 

i>G6.  Piicterea  pœna;  ([uibui  dani- 
iiali  sulijiciuntiir  aut  pricativw  siiiit  , 
'A\\{  poaitivœ ;  pono  tanlnrii  al)i'ï;t  ,  is- 
tarum  pœnarum  ïlernitalein  luinianaî 
rationi  adversari,  ut  ab  ipsa  quodam- 
inodo  cxposci  vidcalur.  El  sane  ad 
pœnam  privalivani  quod  speclat,  qu;p 
il)  privalione  .X'ierna'  felicilalis  consis- 
lil  scu  in  aniissioiu'  Dei  sntnini  boni , 
qiiaqne  etiani  damni  appcllari  coii- 
siie\ it ,  aîteniatn  eani  esse  debeie  , 
e.\inde  liquet ,  quod  pcccalor  sciens 
Inbensquc  eain  per  culpani  lethulem 
incurrerit,  aïlernre  fi-licilalis  volimla- 
lia  jaclura.  Mac  aulem  sonii-l  atnissa, 
nisi  ipsaui  denuo  ivcuporet,  a'irriiuin 
ea  privatus  existet;  uli  si  quis  seinci 
utro(|ue  se  oculo  privaverit ,  nisi  ei 
oculi  restituantur,  in  peipelimm  cac- 
cus  persévérât.  Jam  vero  o\  se  dani- 
nalus  jactinvarn  banc  reciiperare  non 
potest,  Dens  inilialenus  ad  iliiiis  res- 
titutioiieni  tenetur,  prout  non  lenelur 
oculos  restituere  insanoilli ,  qui  se  lu- 
minibus  privaverit.  Ergo. 

iW7.  Pœna  posilica  aiia  intrinseca 
est  ac  sponte  ex  privativa  protlucns, 
alia  vero  exirinseca  et  in  iniliclione 
crucialuum ,  scu  dolorisconsistit.  Prior 
anlcm  nccessario  oritur  et  exsurgit  ex 
pœna  pi-ivaliva  ,  seu  pœna  damni ,  cum 
liori  nequeat,  mœrore,  trislilia,  odio, 
desporalione ,  etc.  damnatos  non  affiei  ; 
conscientiae  prœterea  angore  ac  re- 
morsu  ex  maie  factis  :  boc  sensu  ver- 
iiiis  intelligitur,  quo  perpetuo  impii 
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cxcrucianlur.  Posterior  vero  facile  coii- 
cipi  potest  ex  ipso  jnstiliœordine,  qui 
postulat  ut  quispiam  ils  pleclatur,  (jui- 
bus  diim  viveret  abusus  est  quibii.^qnc 
sibi  danmationem  conscivit;  alqueuti 
rite  ratiocinât ur  S.  Thomas  Contra 
Gent.  lib.  5.  c.  1-45.  n.  1.  Sicut  reclo 
ageviibus  dcbcnliir  bona ,  ita  perverse 
atjcntibus  debevtur  mala;  scd  illi,  qtii 
recte  oyunt ,  in  fine  ab  eis  rntcnlo  per- 
cipient  perfectionem  et  gandittm  ;  e  con- 
trario ergo  debelur  hœc  pcena  peccan- 
tibus ,  ut  ex  his ,  in  quibus  sihi  finem 
constituant ,  affïictionem  accipiant  et 
nocamentnin.  Hinc  est  quod  divina 
Scriplura  pcccaloribuscomminatar  r\on 
solum  exclusiunem  a  gloria ,  sed  ctiam 
affïictionem  ex  aliis  rébus. 

iî(>8.  Ad  hœc  accedit,  quod  cjus- 
modi  a;ternarinn  pœnarum  sanclio , 
sallem  ()iKiad  banc  vilani ,  nccessaria 
onniino  sil  ad  bomincs  a  vitiis  relra- 
bondos ,  ac  ne  in  cupidilates  omnes 
diflluani ,  omnigenisque  criminibus  se 
ct)mmaculent.  Ueme  enim  hanc  sanc- 
tionem,  nuUoque  amplius  frono  bo- 
mincs 'Jelinenlur. 

DIFFICLI.TATES. 

i»(î9.  Obj.  Dogma  de  pœnarum  a;ter- 
nitate  componi  nequit  cum  diviuisal- 
tribulis  ,  pra'sertim  vero  cum  divina 
bonilate  ac  niisericoi'dia  ,  cum  divina 
dcmenlia  ,  cum  divina  denique  justiliu, 
abjiii'  X'tjnilale.  Eigo. 

;>70.  Hesp.  D.  A.  Prout  ab  adver- 
sariis  linguntur,  C,  prout  in  se  sunt , 
iV.  rt  enim  aliquid  concludere  possent 
incrediili  debeient  prius  ada-qualarn 
diviiiorinn  atfributorum  cognilionem 
baberc!  ;  cum  vero  illa  deslitnli  sint, 
ncqucimt  prftfccto  dclerminare  quid 
illa  altributa  exigant ,  seu  exposcant , 
(|uidquo  réfugiant  ,  nec  proinde  nn- 
qiian)  oslendere  dogma,  de  quo  agi- 
tin-,  cum  ejusmodi  pugnareatlribulis. 

i>71.  I.  Insl.  1"  Deus  ex  bonilatis 
suie  ac  amoiis  impulsu  homines  con- 
didit  ad  a;ternam  felicilalem  ,  cujus 
proinde  vehcmentem  cordibus  corum 
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irulidil  appelilum.  Hic  poiro  frusUa- 
rolur  si  vel  imus  homo  aeloinuin  pe- 
riret.  2"  Hune  appetitum  in  calholico- 
lum  hypothcsi  non  alinin  in  linom 
Dens  iiididisset ,  nisi  ul  honiincs  loise- 
vabiliores  efficoret  ;  ([uod  asserere  ab- 
sonuni  est  ;  ergo  postqnam  pœnas  luc- 
linleulpisexpiandis  idoneas,  ejiisinodi 
explebnnt  desiderinm.  5°  Ciim  pive- 
rea  peculiarem  providenliam  creatn- 
laruin  rationaliuni  gcral  Dons,  ne  fine 
sibi  prœslitutoiii  illis  eondeiidis  regen- 
disque  privetnr,  ad  eum  tandem  per- 
dncere  débet.  Ergo. 

i>72.  Resp.  Ad  d"',  D.  Maj.  Deu.'^ 
hominejn  condidit  ad  œlernam  felici- 
tatcni ,  sibi  tamen  debilis  obscqniis 
coinparandam  ,  C;al)sulute,  son  qna- 
\is  rationc  obtinendam  ,  N.  Somnianl 
incrediili  dum  aulnmant  Denm  ens 
morale,  enjnsmodi  homo  est,  condi- 
disse,  qnin  ab  co  sibi  debilnm  obse- 
qninm  per  logis  observationem  exige- 
rot;  hoc  vere  pugnat  cum  Dei  sancti- 
tate.  Si  igilnr  homo  divinoî  voluntati 
obseqnatin",  œtornam  piofeclo  felici- 
(afcm  ad  qiiam  Dens  enm  condidit 
conseqnctnr,  siii  vcro  eam  violet  pœ- 
nas dabil,  atqne  a  fine  suo  excidet. 
Appelitns  felicilalis  hnmano  cordi  in- 
sitns,  slimulum  addere  débet  ad  vir- 
lulom  conseclandam,  quai  via  est  ad 
felii  ilatom. 

o73.  Ad  2'" ,  D.  Si  homines  volun- 
larie  sou  ex  malilia  desciscant  ab  or- 
dine,  C;  si  ciobsoqnantur,  N.  Duplex 
enim  finis  in  homine  distingui  débet, 
pioximus  in  picTsenli  vifa,  et  nltimu» 
in  alleia;  porroconsecutio  uUimi  finis 
pendot  a  conseculione  finis  proximi , 
qui  in  Dei  obscqnio,  famulatu  et  ho- 
nore constitulus  est,  habetque  ratio- 
nem  medii  respecta  finis  nllimi;  qua- 
propter  si  ille  negligitur,  iino  perver- 
titnr,  iste  profecto  frustrabilur,  non 
ol)slanle  indito  felicitatis  appetitu.  Qui 
impie  agunt  se  miseros  efûciunt,  non 
autem  Ueus  qui  indidit  hune  appeti- 
tum, ut  homo  permoverelur  ad  feli- 
citatcm  debitis  mediis  assequendam. 


Pœnis  poiio  homo,  amisso  line  suo 
in  perpeluum,  ac  in  termino  consli- 
tutiis,  nunquam  peccata  expiabil. 

J>74.  Ad  5'",  D.  Qiia  peculiaj-i  pro- 
videntia  fit  ut  homo  mediis  idoneis 
instruatur,  quibus  si  velil ,  possit  finem 
snum  oblinere,  C,  qua  fiât,  nt  quo- 
cumque  demum  modo  se  gerat,  ad 
suum  finem  perveniat  iN'.  Hoc  ceile 
vellent  impii  homines,  pessime  scili- 
cet  vivcre  ac  œlernum  beali  esse.  Ast 
non  ila  vtilt  Deus.  Quid  inde?  Ergo 
ejus  piovidentia?  detrahendum  eiil? 
Absit.  Sod  cum  Deus  mediis  omnibus 
naluralibus  ac  supcrnaluralibus  ho- 
niinem  instruxeril,  ut  is  illis  coopc- 
rando  felieilatem  ad  quam  condilus 
est  attingat ,  si  homo  ea  negligat,  lur- 
piterque  abulatur,  non  Deus ,  sed  homo 
tine  suo  frustralur.  L'Uimum  finem 
sinim,  qui  est  gloria  extrinseca,  Deus 
obtinet,  sive  homo  sahelur  sive  dam- 
nelur  ;  homo  solus  ex  culpa  finem 
sibi  prœstilutum  amitlit. 

o7t>.  11.  Inst.  Componi  ncquit  pœna 
œlerna  cum  misericordia  et  clementia. 
i°  ÎMisericordia  siquidem  est  compas- 
sio  aliéna»  calamitatis ,  et  ad  eam  re- 
Icvandam  inclinât  ;  clementia.  vero 
quœdam  animi  lenilas  est  in  pœnis 
irrogandis,  movelque  ad  easminuen- 
das  aut  sublevandas.  Jam  vero  pœnaî 
œlern.'e  nolio  e  diamelro  pugnat  cum 
misericordia,  qufe  nulla  ratione  exor- 
celur  in  illius  inflictione;  pugnat  curn 
clementia,  quae  locum  non  habet  cum 
immanium  ciiiciatuum  ignisque  œler- 
ni  jugiler  torquentis  perduiatione. 
2"  Juxta  hoc  dogma  contra  pœnarum 
naturam  non  ad  reum  emcndandum 
Deus  eas  decerneret ,  sed  unice  ad  pu- 
niendum  ;  jam  vero  juxta  Senecae  effa- 
tum  De  clementia  lib.  1.  Nemo  prudens 
punit,  quia  peccatum  est,  sed  ne  pec- 
cetur.  Sœvitiae  igilnr  notam  nunquam 
Deus  eflugiet,  si  pœnas  œternas  infli- 
gat.  Ergo. 

57G.  Resp.  Xeg.  Ant.  Ad  1™  prob. 
D.  Si  Dei  misericordia  et  clementia  de- 
beret  cum  impiis  damnatis  exerceri, 


492 


TRVCÏAÏUS  DE  OEO  CREATOUE. 


C;  si  exeiceri  non  debeat,  N.  Duo  si- 
qiiidem  hic  distingucnda  sunt,  atlii- 
bula  miserifordiae  et  clemenlia? ,  et 
corumdom  atliibiitoruin  oxercilium. 
Attributa  necessario  Di;o  insunt;  asl 
oxoroitiuni  liberuni  est ,  adeoque  pio 
loco,  tempore,  peisonis  exeiceri  pos- 
sunt.  Cum  igitur  Deiis  iitriimque  al- 
tribuliim  cum  impiis  dum  adhuc  vi- 
vcrent  exercuerit,  ac  ipsi  abusi  illis 
fiieiiiit  ,  in  (eiinino  conslituli  eoriini- 
dem  exerciliuni  alliibiilonim  tion  ex- 
peiitinlnr.  Onamvis  ornnes  faleanlur 
et  impios  puniri  cttracoti(fignum\(\oo- 
qnc  lenius  quani  ipsi  piomerili  fnc- 
liiil.  Sub  quo  lespeclu  posset  negari 
iTiinor  proposili  argnmenli.  Aoccdit 
nihil  de  fidp  circa  naliiinm  pœnarum 
posiiivariim  ,  qiias  exliiiisecas  vocavi- 
mn? ,  delinilnni  esse. 

{577.  Ad  2»,  D.  Deiis  unice  ad  pu- 
niendum  pœnas  .nelenias  deceineret, 
id  est ,  ex  amore  justifiue ,  C.:o\  amore 
piinilionis  in  se,  .V.  Dci  idea  necossa- 
lio  exposcit  ut  omneiii  al)  eo  inipei- 
fectionom  amoveamiis,  adeoque  si 
pœnas  décernât  fploruas,  ex  amore  id 
uuice  juslitiiB  faciat  necesse  est.  Deus, 
nlianiinadvertit S.  Thomas  ^f)r^^  Genf. 
lib.  ").  c.  I  il.,  in  pœnis  non  dclccfahir , 
sed  eas  infert  proptcr  alitid ,  scilicet 
proplcr  ordincm  impnncndum  croaiu- 
ris ,  in  qun  bonum  univri'si  conxislit... 
lnf\i(]H  ifiilur  Deus  pro  quibtisfiam  prc- 
calis  prrnas  œternns  ,  ut  dehilua  ordo 
srrvetur  in  rcbtts  ,  qui  rjnfi  sapirnliam 
drmonstrat  :  et  in  Suppl.  q.  00.  ar.  1. 
ad  4.  ostendil  iinililes  haud  esse  pœ- 
nas œlernas,  scribens  :  Sunt  enim  uti- 
les ad  duo  ;  primo  ad  hoc ,  quod  in  iis 
dirina  jnstitia  cnnscrvetur ,  quœ  est 
Dca  accepta  prupter  seipsam  ;  unde 
Gregorius ,  lib.  t.  Dial.  :  Omnipotens 
D'US,  quia  plus  est,  misernrum  ci'u- 
ciatit  twn  pnscitur  ;  quia  nutem  justus 
est ,  ah  iniquorum  ultinne  in  perpe- 
tuum  non  sedatur.  Secundo  ad  hoc  sunl 
utiles ,  ut  de  his  electi  gandeant ,  dum 
m  his  D>'i  justitiam  contemptantur  ,  et 
dum  se  evasisse  eas  cognoscunt,  etc. 


Exinde  patet  cflalum  a  Seneca  lauda- 
tum  hue  minime  referri  posse ,  lum 
quia  reprobi  emendationis  incapaces 
sunt  iu  teimino  constitnii  et  sine  gra- 
tia,  qua  sola  posscut  resipiscerc;  lum 
quia  pœna-  ailernoî  non  sunt  médici- 
nales, prout  sunt  temporales,  sed  ad 
restauralionem  perturbatoc  justitiic  in- 
fliguntur. 

i^7H.  III.  Insl.  Componi  sallom  ne- 
qnit  cuin  juslilia  et  »quilate.  1°  Jus- 
tilia  enim  postulat  proporlionem  sub 
quovis  respcclu  inter  culpam  et  pœ- 
nam  ;  nulla  porro  fingi  proporlio  sub 
quovis  res;'eclu  potest  inter  culpam, 
TituI  gravissimam,  et  pœnani  a?lernam. 
2"  l  tba;r  admitterctur,  dcbcret  culpa, 
seu  Dei  olVcnsa  esse  infinita:  malitia^, 
iili  reipsa  noinnilli  contendunt,  ast 
cotum  estorfensani  Dei  ne (]ue  subjec- 
tive neque  objective  infinitam  esse , 
quod  alii  theologi  non  inficiantur  ; 
>  malilia  siquidem  non  solum  ab  ob- 
jeclo  desumitur ,  \  oruni  etiam  ,  imo 
praîcipue,  ex  gradu  cognitionis  quam 
de  objccto  habet  delinquens;  jam  vero 
cognilio  (piam  homo  de  Deo  habet 
abstracliva  est,  ac  pêne  nulla.  A"  Ao- 
ccdit,  ipiod  peccandi  facnllas  a  Deo 
homiui  data  sit  et  conservetur,  nec  Deo 
invitoea  peccatorutitur,  nulla  proinde 
Deo  poccato  Mijuria  fil;  nain  Nullus 
patitur  injuriam  i-olens.  .>  Nec  valet , 
quod  aliqui  oblrudunt,  Deum  ideo  in 
ODternum  damnatos  punire ,  quia  in 
aîleruum  ipsi  peccare  non  cessant;  si- 
quidem eisi  darelur  reprobos  cessarc 
non  posse  a  peccato,  hoc  ipso  a  pec- 
calo  cessant,  aliotpiin  peccatum  neces- 
sarium  esset  ;  deindo  ratio  malae  vo- 
luulatis  qua;  persévérât,  ncquit  effi- 
cero  ut  perscveret  punitio;  salis  enim 
est  pcr  satispassionem  ,  ut  vocant,  pro- 
meritam  pœnam  deliuqueutes  lucre  , 
sive  id  a-gi'e  ac  initjuo  sivc  bono  auimo 
prœstcnt ,  ut  patel  ex  damnai is  ad  car- 
cerem  ,  auf  triremibus  mancipatis  ab 
humana  justitia.  Ergo. 

î>79.  Resp.  -Y.  A.  Adi'",  I).  Maj. 
Justitia    proporlionem    postulat    aut 
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eliam  octiualitalem    iiiter  culpam  cl 
pœnam  in  gradu,  C;  in  duralione, 
A'.  Et  Xeg.  min.   Duplex  inler  culpam 
et  pœnam  œqualitas'ac  propoitio  dis- 
tingui  débet,  altéra  in  infliclione,  ne 
pœna  excédât  culpte  giavitatem  ,  seu 
reatum  ;   altéra   vero   in    duralione  : 
prior  quidem  seivaii  débet,  [)ostoiior 
veio  non  item,  ne  in  absuida  incida- 
mns;  alioquin  enim  gravissima  delicta 
bievissinio  temporo  plecti  deberent , 
quod  nu  lia  himiaiia  societas  feit.  Jam 
veio  cum  culpœ  gravita  seu  leatus  ex 
parte  duorum   extrenioiuni ,  per.^onae 
scilicet  licdenlis  et  peisonaj  lœsœ  peti 
debcat,  jam  quisqiie  inleliigit,  spec- 
talis  relationibus  multiplicibus,  quse 
Deum  intérêt  peccatorem  intercedunt, 
pnesertim  vero  iiilinila  Dei  maje.'-tale, 
qute  peccato  laiditur,  et  cicaturœ  vi- 
lilate,    gravissimum    esse   peccatoris 
lealum,  et  quamdam  exsurgeie  niali- 
UiXi  infiiiitatem,  utloquiturS.  Thomas, 
adeoque  nil  mirum  si  a-lernum  pu- 
nialui".  Cœleium  in  hoc  speclavi débet 
amissio  ineparabilis  ac  proinde  teterna 
ullim.i  finis;    quod   vero    spécial   ad 
gradum   pœnœ  posiliv*,   iJeusjuslus 
novit  qua  ralione  ea  infligi  debeal  ; 
qui  cette  non  cxcedet  culpa)  reatum. 

580.  Ad  2'",  A'.  Neque  enim  ad  pœ- 
ux  œlernilalem  lequirilur  culpa  quse 
sive  subjective  sive  objective  infinilce 
malili;iî  sil;  sed  sufficit  juxta  cunsliiuta 
priricipia,  ut  culpa  lalis  sitqua  home 
se  a  Deo  ullinio  fine  suo  avoilerit,  et 
ab  hoc  supremo  bono  exciderit ,  ac  in 
tali  statu  ex  hac  vila  exccssorit,  prout 
coiitingit  damnatis  omnibus.  Ejusmodi 
amissio  cum  ineparabilis  sil,  in  aiiimo 
immoilali  fit  œterna. 

i>83  .  Ad  5™,  Neg.  supposilum,  quod 
ex  diclis  locum  non  habel;  salis  enim 
est  ad  incuriendam  seternam  pœnam, 
quod  poccalor  sciai  se  graviter  dclin- 
.  quore ,  adeoque  se  a  Deo ,  quantum  ex 
se  est,  in  perpeluum  averlere,  prout 
ilomo  ignorât. 

o82.  Ad  4",  D.  Id  est,  liberlasa 
Deo  data  homini  est,  qua  is  possil  beiie 


aut  maie  uti,  C;  facultas  proprie  dicta 
peccandi,  N.  Hoc  enim  absonum  est. 
Deus  hominem  libei  taie  insiruxit,  quœ 
bona  est,   si  ea  homo   recte  ulalur; 
opilulante   divina  gratia,  quse   nulli 
deest ,  potest  sibi  aeternam  felicilatem 
comparare  ;  si  ea  vero  contra  Dei  finem 
ac  volunlatemabutalur,  œternam  sibi 
consciscere    potest    perniciem.    Poiro 
hoc  ipso  quod  contra  Dei  volunlatem 
peccalor  liberlate  sua  pessime  abuta- 
lur,  Deo  irrogat  injuriam,  quam  oo 
lantum  sensu  permittit,  qualenusiion 
impedil  ejusmodi  abusum.  Ob  altissi- 
mos  autcm  fines  sua  sapientia  dignos 
Deus   peccala ,  seu  abusum  liberlalis 
permittit,  prout  suo  loco  expendimus. 
Extra  rem  autem  objectum  effatuni 
urgelur,  quod  est  de  volenteposîf<i;e. 
i58ô.  Ad  5'",  Resp.  Esto;  nec  enim 
nos  eam   rationem    attigimus,   quaî 
certe  nec  sola,  nec  prœcipuaestquare 
Deus  in  peccatores  aeternis  pœnis  ani- 
madvertal.  Vera  ac  praecipua  ralio  est, 
quia  damnati  ex  se  in  perpeluum  ex- 
cideriut  a  fine  suo.  Adeoque  peccent 
in  inlerno  peccatores  aut  non  peccent, 
certum  est  cos  bis  peccatis  demeriti 
ulterioris  se  reos  non  constitueie,,  ne- 
que  hac  d^  causa  gravius  puniri  ;  si- 
quidem  in  lei  mino  sunl ,  ubi  non  am- 
plius  datur  meiili  aut  demeriti  ralio. 
Qux  propterea  de  satispassione  disse- 
runt  adversarii  ,  nil  vetat  quomirius 
eliam  damnatis  applicentur ,  hoc  ta- 
rnen  inlerposito  discrimine,  quod  ab 
humana  socielate  inflictis  pœnis  delin- 
quenles,  si  perpétuée  non  sint ,  libc- 
rare  se  possint,  assignalo  tempore  per- 
cuiso  ;  non  possint  autem  damnali,  eo 
quod  interniinabiles  pœnae  sint  quibus 
sunl  addicti  ,  adeoque  nunquam  satis 
paliuntur.  Deus  possel  eos  destruere  ; 
asl  utrum  velit  nec  ne  aliter  scire  nobis 
datum  non  est,  quam  per  voluntatis 
suce  positivœ  manifestalionem.   Porro 
Deus  manifeslavit  se  id  noUe.  Unum 
igitur  superest,  ut  divinae  graliaeobsc- 
quentes,  dum  possumus,  comminalas 
a'iernas  poenas  effugere  satagamus. 
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ARTICULLS  IV. 

DE  STATU  DECEDENTIUM  ABSQUE  BAPTISMO. 

i>84.  De  iis  loqiiiinur  qui  sive  in 
iiifanlia ,  sive  in  pcipetna;  infanliae 
stalii  conslituti,  absquc  saliitavi  lava- 
cro  ex  hac  vita  decodnnt,  qiiaciimque 
deinum  ex  causa  id  fieii  configerit. 

iMiiy.  Ceiia  ab  iiiccrlis  hac  cliam  in 
qiiœstione  dislinguenda  sunt.  QiuT 
certa,  imo  de  ûde  siint ,  habernus  ex 
coiioiliis  Lngdunensi  II.  et  Florenliiio, 
quaîde  iiifanlibiis  ao  do  iis  qui  iiiTan- 
libus  n-quiparanlm-,  qui  nenipe  mm- 
(Itiam  lationis  iisiim  adepli  siinl , 
dcfiiiienml  :  typdiwus...  illorum  oni- 
inas ,  qui  in  mortali  peccato  vcl  cinn 
solo  originali  ilecediml,  mox  in  infer- 
ntim  descend  or  0 ,  ixniis  tamen  disixtri- 
huspnniendas.  lia  qiiidcm  Floii'iillmnn 
in  Décréta  J.'uiouis  ,  (jiiod  desci  ipsit 
vciba  Lugdiincnsis  in  fidoi  piofossiouo. 
De  fide  igiliir  est  1°  parvulos  ejnsmodi 
in  iiilernum  dercenderc  peu  danmntio- 
nem  iiicmrere;  2*  pœnis  puniri  dispo' 
ribus  ab  illis  quibiis  pnniimlur  adnlli. 
Uiiœ  pioindo  spcclanl  ad  hune  inforui 
b)eiun,  ad  |)œnarum  dispaiitalein, 
.scu  in  quo  ba^c  (bï^paritas  conï;liluenda 
sil,  ad  parvulorum  sfatuni  post  judi- 
cii  diem  ineerta  sunt  omnia ,  nec 
Mdem  allingunl.  Hinc  variai  de  bis  sunt 
l'alrnm  ae  theologorum  senlentia\ 

i>8(>.  Piima  corum  est  qui  illis  in- 
faiilibus  tribuunt  pœuam  sonsus , 
S.  Auguslino  duce,  qucm  Paires  La- 
lini  poslerioies  secuti  simt,  inler  quos 
eminet  S.  Fulgenlius  bb.  De  fidc  c.  27. 
Censuil  igilm-  S.  Auguslinus  hoscc  in- 
fantes in  iijnem  (Pternum  damnatum 
iri ,  ut  constat  ex  Seim.29i.  n,  ô.  De 
cerbis  ApnstoU ,  et  Operis  imper fecti 
lib.  7i.  cap.  19;  In  Enchiridio  vero 
c.  9ô.  n.  21.  et  De  peccat.  merilis 
lib.  I.  c.  10.  n.  21.  tum  Cont.  Julian. 
lib.  ,'i.  n.  ii.  ubi  déclarât  fore  istornm 
pd'riain  milissiwam  ,  aut  consislere  iii 
dauniatione  omnium  levissima ,  ila  ul 
ba^reat  ulruin  cis  ut  nuUi  essent,  quam 
ut  ibi  essent,  potius  expedirct  ;  imo  se 
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angustiift  coardari ,  quoties  ad  islo- 
jum  infanlium  pœnas  pervenit ,  pro- 
(îtelur  in  epistol.  ad  S.  Hiorouviniini 
n.  1G.  nec  definire  se  posse  quœ,  qvct- 
U's  et  quanta  crit  ejusmodi  pœna. 

Î587.  Altei-asenlcntia  Patrmn  Grœ- 
corum  est,  qui  videnlur  Iribuere  bis 
parvulis  nonuisi  pœiiamdamni,  pra^- 
cipue  vero  ulerqiieGregoriiis  ;  Nazian- 
zcnus  enim  Orat.  iO.  In  S-  fiaptisrn. 
n.  21.  scribit,  cos  nec  cœlesti  gloria 
necsuppliciis  a  nif'to  judice  afficiendos  ; 
Nyssenus  vero  m  Orat.  De  infantibus 
qui  prœmalure  ahripiuntur ,  ha*c  ba- 
bel  :  Nain  immalura  vwrs  infantiuw , 
neque  in  dohribux  ac  mœuHtia  esse 
eum  .  qiti  sic  livere  desiit ,  intvUigen- 
dum  esse  nobis  suggerit. 

i>08.  Scbolaslici  ac  Ibeologi  posilivi 
in  eadcm  senlenliarnm  varielaie  ver- 
sanlur.  Juxla  l'claviimi  a  conc.  Flo- 
renliiiu  delinilnm  de  fide  est,  parvulos 
pnenissensusaddici;  juxla Vasqnezium 
ab  limocenlio  III.  dofinilum  est  pœ- 
nam  peccati  oiiginalis  in  sola  visionis 
bealilicir  piivalione  consistore  ;  verba 
Iimocenlii  in  cap.  Majores  bœc  sunl  : 
l*u-na  oriijinalis  peccati  est  eurent i a 
visionis  Dei  ;  actualis  vero  pœna  pec- 
cati est  gehennœ  perpétua;  cruciafus. 
Scbolarum  principes  Pelrus  Lombar- 
diis,  S.  Thomas,  S.  Bonavcnlura , 
Scotus,  quos  pêne  omnes  scculi  sunl, 
excipicndus  si(iuidcm  est  Gregorius 
Ariminensis,  tortor  infaîdiiim  idchco 
nnncupalus,  censuerunt  infantes  non 
baplizatos  nuUa  sensus  pœna  affici , 
sed  sola  pœna  danmi. 

i>8î).  Ast  circa  banc  damni  pœnam 
thcologi  minime  inler  se  conveninni  ; 
siquidem  alii  cum  Hellarmino  cxisli- 
manl  infimtulos  ex  privalione,  visionis 
Dei  aliqua  affici  Irisliiia  ;  alii  vero  cum 
S.  Tboma  id  aperle  inficianlnr  ;  alii 
deminn  cum  Calbarino,  etcard.  Sfori- 
drali  consent  eosdem  ali(|ua  nalnrali 
bealiludine  frui,  nunc  quidem  quoad 
aiiimam ,  post  rcsun'cctionem  vero 
eliam  quoad  corpus,  et  eo  usquc  rem 
prolrahnnt,  ut  felicitatis  bujus  gradua 
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delcimincnt  accuralissime ,  qucmad- 
modiim  caid.    Noiisius  determinavit 
gradiis  caloris  qiios  ab  igné  infantes 
isti  patiuntur  cl  senlinnt.  Bellaiminus 
senlcntiarn,  qiiaî  Iribuit  infanlibus  non 
baplizalis,   bealiliidinem  natnralom, 
fidci  advorsari  autiimat;  contra  veio 
Pctrus  Godoy  Ord.    Piœd.   Sentoi\tia, 
inqnil,   concedens  parvulis  naturolem 
beatitiulinem  nullam  censuram  contra 
(idem  mnctur ,  imo  et  alienam  eam 
esse  affirmai  ab  omni  temerilatis  nota. 
rtOO.  Ex  hac  discrepanlia  senten- 
tiariim,  quaî  intcr  Pali'cs  ac  Iheologos 
viget,   patet,  si  duos  commemoralos 
ailiculosexcipias  de  excinsionea  glo- 
ria,  ac  disparitate  pœnarum,  reliqua 
oinnia  ad  fidem  nnllo  modo  speclare, 
adeoque  posse  qiiemlibel  circa  cjus- 
modi  senlentias  in  siio  sensu  abun- 
dare.   Ncc  obesl   pelagianos   parvulis 
naturalcm    Iribuisse    bealitiidinem  ; 
nam  etiani  hoc  dato,  licet  alii  conten- 
dant  supenuituralem    eam   Iribuisse, 
allamen  nihil  haberel commune  pela- 
gianorum  commentum  cum  doclrina  ; 
quam  catholici  Iheologi  tuenlur  de  na- 
lurali  islorum  parvulorum  beatiludine. 
Etenim    peiagiani    eam    concedebanl 
parvulis  sine  morte  peccoti,   adeoque 
uli  naturalem  conditionem,  non  aiitem 
sub  ralione  pœnœ  ac  damnationis  pio- 
veuientis    ex   peccalo   originali    quod 
negabant,  contra  vero  catholici  Iheo- 
logi eam  tuenlur  cum  morte  peccati; 
ita  ut  exclusio  a  visione  bcatifica  ra- 
tionem  habeat  pœnœ  et  damnalionis 
ex  poccafo  provenientis.  Quapropler 
merilo  a  Pio  VI.  in  Const.  Aiiclorem 
fah'i,  proscripta  est  synodi  i'istorien- 
sis  proposilio  20.  qnœ  ila  se  habet  : 
Ductrina  .  quœ  velut  fabulam  pelagia- 
nam   explodit  loctim  Ulum   inferorum 
(quem  Hmbi  puerorum  nomine  fidèles 
passim  deriynant),  in  quo  animœ  de- 
cedtntium   cum  ftola  originali   atlpa , 
p(vnos  damni  citra  pcenam   ignis  pu- 
niantur ,  perinde  ac  si  hoc  ipso,  quod 
qui  pcenam  ignis  retnovent ,   induce- 
rent  loeun^  illum   et  ^tatum  médium. 
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expertem  culpœ  et  pœnœ,  inter  regnum 
I)ei,  et  damnaliont-m  œternam ,  qua- 
lem  fahulabantur  peiagiani;  falsct , 
temeraria ,  in  scholas  catholicas  inju- 
riosa,  déclara lur. 

o91.  Itaque  si  status  istorum  par- 
vulorum relative  spectetur  ad  super- 
naluralem  bealitiidinem,  a  qua  per 
originale  peccatum  exciderunt,  habul 
ralionem  pœnœ  ac  damnalionis,  et 
sunt  ejusmodi  infantes  a  Deo  sallem 
négative  aversi ,  etc.  Si  autem  specte- 
tur in  se  et  absolute,  cum  per  pecca- 
tum homines  nihil  de  naturalibns 
arniserint,  talis  est  istorum  parvulo- 
rum condilio,  qualis  fuisset,  si  Adam 
neque  peccassel ,  neque  elevalns  ad 
stalum  supernaturalem  fiiisset,  seu  in 
condilione  puroc  nalurae.  Hinc  S.Tho- 
mas in  2.  Sent.  dist.  53.  q.  2.  ar.  2. 
ad  3.  de  ejusmodi  infanlibus  scribil  : 
Sibi  (  Deo)  junguntur  per  participatio- 
nem  natttralium  bonorum:  et  ita  etiam 
de  ipso  gaudere  poterunt  naturali  cog- 
nitione  et  dilectione, 

oî)2.  Angclicusigilur  Doclor,  prout 
jamdiu  animadverlerant  De  Lemos  ac 
Billuart,  his  parvulis  tribuit  bona  na- 
luralia,  et  aliquem  naturalem  Dei 
amorem  et  gandium.  NuUo  vero  modo 
cos  pœna  sensus  affici  fuse  ostendit 
loc.  cit.  diluitquedifficultates  desum[i- 
las  ex  Mallh.  25.  et  ex  vocibus  snp- 
plicii ,  tormenti ,  gehennœ ,  crucial  us 
œterni ,  quibus  post  Augustinum  au- 
ctor  Hypognostici ,  Fulgenlius  et  Gre- 
gorius  M.  usi  sunt.  Nam  Chrisli 
judicium  discussionis  ostendit  neque 
pertinore  ad  hos  infantes,  neque  ad 
infidèles,  in  quibus  fides  non  fuit  fun- 
dameutnm  meritorum;  cilalos  vero 
Auclores  large  illas  voces  accepisso  pro 
pœna ,  et  speciem  pro  génère  posuisse. 

o95.  Deinde  in  quaîst.  o.  De  malo 
ostendit  eosdem  parvulos  ex  amissa 
beatiludine  supernaturali  ,  nnlla  affici 
Iristitia,  tum  quia  indobitam  sibi  esse 
coguoscunt  illam  beatitudinem  ob  Ada» 
peccatum  contracium,  lum  quia  etsi 
perspicuum   habeant  se  ad   aliquam 
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boalididinem  conJitos  fuisse,  minime 
(-•ogiiosciiiil  haucposilam cssci/u/sione 
claia  Dvi ,  adeoqiic  ignorant  $e  ab  illa 
(œdiisos  ,  nec  proituk  Julent ,  sed  hoc , 
<]nod  [)or  naturam habenl , sine dolore 
possidcnl. 

i'iO^i.  Quidquid  porro  do  iiis  placilis 
sif,  qna'  salva  Dde  ac  sine  quavis  Icmo- 
lilalis  nola  quilibel  lenere  polosl,  hoc 
Incii  ex  lah  senlenliamm  diarepanlia 
habemus,  non  debeii  nec  posi^e  Kc- 
clesiio  doclrinam  cuni  privaloinm  pla- 
cilis peinnsceri.  l'essime  igilur  se  ge- 
rnnl  incicdiili  cum  lidei  anl  Kccle>iiT 
tribimnt  ducliinam,  qua;  Hcclesia-  non 
csl,  ul  inde  infeianl  calliohcatn  llctle- 
siain  docere  dogmata,  ul  i|)si  \oianl, 
hoirihiliaacrechr  ralioni  repngnanlia. 
Tanluin  cnin»  abesl,  ul  Ecclesia  vo- 
hiei'il  illas  senlenlias  s;uiciiv,  ul  |)0lius 
sumnius  Ponlifex  eus  danuja\eiil  ijui 
nolam  inusseiunl  illornui  do(ltina>, 
qui  pd'nain  sen-.us  ab  ejnsmudi  infan- 
libns  remo\ent. 

o9o.  His  igilur  dimissis,  nos  liic  i.o- 
\alores  illos  ac  socinianos  persUiugi- 
inns,  qui  iufanles  sine  ba[)li>mu  «leee- 
tli'ules  aulumanl  {oleinam  cousequi 
sahilem. 

l'KOPUSmo. 

liifnntei  eï  hnc  vita  sine  haptismo  dere- 
ihntes  ad  aternam  salutem  pcrveiiire 
non  possunt. 

i>9(î.  De  fide  proposilio  est,  ut  con- 
stat tum  ex  symboloNica;no-Couslan- 
linopolilano  ;  Credo  unum  boptisma  in 
lemissiotipm  peccaturum  ,  tum  ex  cou- 
«  iliis  Lugdunensi  ac  Florenlino  (juo- 
luui  vcrba  lecilavinius,  luin  denique 
ex  couc.  Tridenlino,  quod  Sess.  V. 
eau.  i.  edidil  :  Si  quisparviilos  récentes 
tih  uleris  malrum  baplizandos  neyat , 
i-tiamsi  futrinl  a  baptizatis  parenttbus 
l'iti;  aul  dicit ,  in  remissiunem  ijitideni 
[i-'ccatorum  eos  baplizari ,  sed  niltil  ex 
Adam  Irahere  oiiyinalis  peccali  ,  qiiud 
reyeneratiunis  lacacro  necesse  sit  ex- 
piari  ad  rilain  œlernam  cunsenuen- 
dam...;  anafh.  sit. 


oî)7.  J\Mslringil  hœc  defiuilîo  proc- 
seilim  caiviniauos,  qui  docenl  infantes 
fidelium  non  indigere  haptismo  ad 
U'iei  nam  oblinendam  ï^alutem,  oo  quod 
ipsis  peccalum  originale  non  impule- 
lur,ulpole  in  fœdeiespirituali  compre- 
hensis,  quod  iiiivit  Deus  cum  Abraham 
cjusquescmineinperpetuum.Perslriu- 
gil  pra.'lereaz\vingliauos  ac  socinianos  ; 
zwinghani  siqnidem  cum  Calvino  con- 
scutiunl  quoad  lihos  hdehum,  soci- 
niani  aulem  cum  uegeul  pi'o[)agalio- 
uem  peccali  originahs,  ideoautumaut 
sine  baptisiuo  infantes  ad  u'Ieniam 
[losse  pervenire  sahilem;  baplizari  au- 
lem iu  siguum  evleiiue  lidi'i  professio- 
ni>  ,  (|U(>  al)  inlidelibus  distinguaiilur. 

iiîMi.  Vcrilalem  ass<.'rUi:  [>roposilio- 
nis  aperte  evincunt  Scriplurarum  ac 
tra«iitiouis leslimonia.  Elenim Ciuislus 
Jo.  3,  lu  .Vi.vj  (/lu'.v  reuatus  fucrit,  iiu]uif, 
iwaipiarl  Spiritu  S.,  lumpatcst  intruiie 
in  reipiiini  Dei.  Ivuleru  proiude  ralionc 
qna  ad  vilam  ualuralem  <|uis  pervc- 
uial  opus  est  carnah  generalionc,  ila 
opus  est  regeheralioue  aquoo  et  Spirilus 
Saucii,  ul  (juis  pervenial  ad  vitam  su- 
pernaluralem  ac  idcircoad  vitam  a?tor- 
nr.ui ,  scu  iuiliscriiuiualim  oumes  sive 
a  fidelibus  sive  al)  inlidelibus  geuili 
sint. 

i599.  Hune  porro  sensum  esse  ver- 
borum  Chrisli  leslis  est  anliquilas  ec- 
clesiastica  universa,  uli  liquel  1"  ex 
solIicilu(hue  tolius  Ecclesia}  ne  infaub 
aliquis  sine  lavacro  moreielur,  quam 
ueque  pelagiani  iuficiali  sunt;  2"  ex 
synodis  omnibus  in  causa  pelagiano- 
rum  celebratis.  hi  syuodo  Dios[)oniana 
iVlagius  ut  calholicus  censeretur  ami- 
tfumalizare  campidsus  est,  infinités, 
elianisi  non  baptizareidur ,  habcrc  li- 
lam  œlernam.  Hue  enim  negata,  scribil 
S.  Auguslinus  Ep.  186.  od  l'aidininn  , 
quid  nisi  mors  œlcrna  remanebit?  Sic 
eliam  dna;  syuodi ,  Carlhaginiensis  et 
Milevilauaan.  -'.10.  uli  legilnr  in  Epist. 
syuodicaad  liuioccnlium  data,  slatne- 
runt  :  Quicumqiic  neejat ,  pnrculos  per 
bnpiismum  Christ i  a  perdit ione  Ube- 
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rari,  et  salutem  perciperc  passe  ;  anath. 
sit,  qiiod  quidem  decreliim  conlir- 
niavil  Innoccntius  an.  417.  5"  demiiin 
i(l  palet  ex  omnibus  illis  Pati  ihus  qui 
docliinam  de  peccati  origiiialis  propa- 
galione  tradiderunt,  quorum  loslirno- 
iiia  suo  loco  relulim  u. 

(îOO.  Hanc  eamdem  verilalem  ad- 
voisus  Vincenlium  Viclorem  ,  qui  eo- 
dcm  enore  infectus  erat,  sic  adstrue- 
I)iit  S.  Auguslinus  :  Nemo  rcgnatnrus 
csl  cum  Cliiisto,  quin  liai  menibrum 
Cliristi  ;  nemo  autem  fit  membruin 
Chiisti  nisi  aut  baptismale  in  Christo, 
oui  morte  pro  Chrislo.  Jam  vero,  qui 
non  regnaliirus  est  cum  Chrislo,  quid 
ipji  supejest,  nisi  ut  in  perpeluuni  ar- 
loalur a  Chrislo,  sive in acleinum  dam- 
noliir. 

DIFFICLLTATES. 

GOl.  1.  Obj.  Cum  Calvino:  1°  Deus 
Celles.  18,  7.  sic  Abraham  omnium  li- 
diliimi  Paircm  alloculus  esl:  Staluam 
paclum  meiim  inter  me  et  te ,  et  inler 
semcn  tunm  posl  te  in  generah'onibus 
tuis ,  fcedere  sernpiterno  ,  ut  sim  Deus 
tnuset  seminis  iui  post  te;  ergo  ciiris- 
tianorum  filii,qui  sunt  ex  promissione, 
sanctilalem  habent  ex  fœdere  sempi- 
lerno ,  in  (juo  sunt  indusi.  2°  Quai  e 
Aposlolus  i.  Cor.  7, 14.  scribit  :  Sanc- 
ti/lcalus  est  vir  in/idelis  per  miilierem 
fidelem....AlioquinfHii  veitri  immiindi 
esseut ,  nunc  autem  sancii  sunt  ;  ergo 
allerulrius  parentis  sanclilate,  absque 
baptisnio,  sancii  efliciunlur.  Quewad- 
inodum,  inqiiil  Calvinus  Jnstit.  lib.  4. 
c.  ).§  G.  sicut  judœorum  liberi ,  qnod 
pjus  fa'deris  (  cum  Abraham  iuili  )  hœ- 
redes  facii ,  ab  impiuium  bberis  discer- 
nerenlur  ,  semen  sandum  vocabantur  , 
eadem  eliam  nunc  ratione  sancfi  cen- 
spiitur  christianorum  liberi  vel  allero 
dumtaxat  parente  genili ,  et  Aposloli 
tfstimonio  differunt  ab  immundo  ido- 
lulatrarum  semine. 

602.  Resp.  Ad  I  m,  D.  Christianorum 
tilii,  spirituales  fiUi  Abrahœ  fiimt  î-e- 
(jonerafione,  C;  nalivitatc  caniali ,  X. 
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Non  alia  ralione  génies  quœ  ex  Abra- 
ham carnali  generatione  non  prodiere 
in  ('jus  semine  compulanlur,  nisi  qua- 
tt'uus  coo[)tanlur  in  filios  per  rege- 
nerationem,  scihcet  per  baplismum. 
Qiiod  si  fihi  Hel)ra?orum  anlc  circum- 
cisionem  dicunlur  semen  sandum,  eo 
tanlum  sensu  ila  vocanlur,  quod  ha- 
bucrint  sanctilalem  legalem ,  prout 
perlinebant  ad  populum  Dci  eleclura 
et  ex  eo  progenili  eiant,  non  autem 
quod  veram  ac  inlernam  animoe  sanc- 
tilatem  habuerinl.  Haec  enim  haberi 
ncqnit  nisi  fide  parcnlum  applicata 
per  aiiqiiod  signura  exlernum  e.  g. 
ciicnmcisionem ,  aut  aliud  ejusmodi. 

G05.  Ad  2ra  ,  D.  Aposlolus  sanctos 
vocal  fiHos  fidelium  sanclitale  analo- 
gica  ,  dispositiva,  ac  impioprie  dicta, 
C.;  sanclitale  formali ,  A'.  Eadem  sci- 
licet  ralione  Aposlolus  vocat  sanclos 
natos  a  parentibus,  qua  sanctificatum 
dicit  vinmi  infidelem  a  muliere  lideli, 
et  vicissim,  qualenus  nempe  in  via 
sunt  qua  ad  sanclitalem  pervenire 
possint.  Alioquin  impurissimus  idolo- 
rum  cultor  vere  sanctus  aut  sanclifi- 
catus  exconsortio  cum  parte  fideli  di- 
cendus  esset,  quod  absonum  est.  Deinde 
praxis  totius  antiquitalis  determinavit 
sensum  istorurn  veiborum  juxla  tra- 
dilionom  divinam  et  apostolicam. 

604.  11.  Obj .  cum  socinianis.  Durum 
est  innocentes  parvulos  seternum  dam- 
naii  oh  cnlpam  non  suam,  cum  per 
ipsos  non  slelerit  quominus  baplismum 
non  consequerenlur,  sed  aut  ex  lege 
nalurae,  aut  ex  ignoranlia  \el  iniqui- 
latp  parcntum.  Ergo 

60o.  Hcsp.  D.  A.  Si  incurrerenl 
innocentes  infantes  damnalionem  qua- 
consistât  in  pœnasensus,  aut  in  tris- 
titia  ex  pœna  d.imni  proveniente,  Tr.; 
si  in  sola  privalione  rei  indebilae,  .V. 
Talis  porro  est  damnatio  istorurn  puc- 
rorum  ,  quadefeclu  baptismi  arcentur 
a  visione  ac  fniitione  Dei  beatifica  , 
quam  non  exigil  natuialis  eorum  con- 
dilio,  nec  nisi  ex  gratia  a  Deo  conce- 
ditur.  Que  fit  ut  iiifantes  non  priven- 
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tur  nisi  eo  bono  ,  ad  quod  jusnuUum 
habent  ob  originalem  macnlara  ,  qiia 
infecti  ex  hac  vita  deccdunl ,  et  qiia 
solaillorum  conditio  ralionem  damna- 
tionis  habet ,  seu  relative  ad  ulterio- 
rem  gloriam.  Quod  si  prœtcr  banc 
damnalionem  nonnulli  censent  infan- 
tulos  non  baptizatos  incurrere  pœnam 
sensus,  aut  tristitiam  et  aceibitatcm 
ex  privatione  supernaluralis  felicilatis, 
cum  Ecclesia  ,  uti  pra;fati  siimus,  nihil 
de  bis  definierit.  Patres  vero  et  Eccle- 
site  doctores  theologiqiie  in  diversas 
abeant  sententias,  si  sociniani  bas  res- 
puant,  salva  fide  id  efficere  possunt; 
prœsertim  cum  S.  Thomas  in  2.  Sent., 
dùt.ôô.  q.  ^.  art.  2.  non  solum  con- 
trariae  sententiae  adstipulatus  sit ,  sed 
solverit  praeterea  diffîcultates  eorum , 
qui  contendunt  ejusmodi  parvulos 
tristitia  afûci  ac  mœrore  ex  pœna 
damni. 

CAPUT  VII. 

DE  FUTURA  CORPORUM  RESURRECTIONE. 

606.  Futura  corporum  nostrorum 
resurrectio  semper  aluit  spem  chri- 
stianam,  et  ad  fortia  quaelibet  facienda 
ac  toleranda  impulit  ,  unde  merito 
TertuUianus  lib.  De  resurrect.  carnis 
nura.  1.  dixit  :  Fiducia  christianorum 
resurrectio  mortvorum. 

607.  Haeretici  antiquissirai  post 
sadducœos,  uti  simoniani,  marcosiani , 
marcionitoealiiquemagno  numéro  in- 
ficiati  sunt  futuram  corporum  resur- 
rectionem.  Increduli  omnes  eam  ut 
impossibilem  traducunt.  Horum  om- 
nium partes  tuendas  sibi  sumpserunt 
hodierni  rationalistae. 

608.  Adversus  hos  orones  1"  ad- 
struemus  ex  Scripturis  ac  tiaditione 
hune  fidei  articulum;  2°  eumdem  os- 
tendemus  rectae  rationi  baud  refragari. 

609.  Ut  omnisambiguitas  e  medio 
tolla'iur ,  juverit  nonnulla  prœmiltere  , 
quibus  rite  quœstionis  status  declarelur. 

610.  i"  Resurrectio  quam  tuemur 
universalis  e.<t,   tum  justorum  videii- 


cct,  tum  impiorum ,  secus  ac  non- 
nulli antiqui  Hebraii  autumaverunt , 
eam  coarcfantes  ad  solos  jnstos. 

611.2°  Resurrectio  prœtereaejus- 
dem  physice  corporis  erit  quod  per 
mortem  amittimus.  Ad  banc  porro 
corporis  identitatem  constituendam 
necesse  haud  est,  ut  singulae  mole- 
culœ  ipsius  corporis  resumantur  ,  scd 
sufficit ,  ut  essentiales  recuperentur 
corporis  partes ,  quae  idem  numéro 
corpus  constituunt ,  atque  ab  aliène 
quovis  distinguunt  ac  secernunt. 

612.  3°  Futura  proinde  est  in  re- 
surreclione  diversitas  sexuum ,  secus 
accontenderint  origeniani.  Unusquis- 
que  siquidem  corpus  recipiet  in  ea 
perfectione  quae  singulorum  indivi- 
duorum  propria  est. 

613.  4"  Diversa  tamen  erit  conditio 
justorum  ac  reproborum  in  resurrec- 
tione.  Corpora  enim  justorum  quatuor 
illis  dotibus  fulgebunt  quas  recenset 
Apostolus  i.  Cor.  15,  42.  seqq.  scilicet 
claritatc,  impassibilitate,  agilitate  et 
subtililate,  quibus  destituta  erunt  cor- 
pora reproborum,  quorum  resurrectio 
erit  polius  ad  ignominiam  et  ad  no- 
viim  supplicium  quam  ad  ipsorum 
emolumentum. 

614.  Quod  verospectat  ad  aetalem, 
formam  ,  staturam ,  ut  vocant ,  inté- 
grales corporis  partes ,  aliaque  ejus- 
modi, incerta  sunt  omnia  et  a  scho- 
lasticis  ac  tbeologis  majori  vel  minori 
probabilitate  adstruuntur. 

61o.  His  proinde  dimissis,  sollicili 
hic  lantummodo  sumus  devindicanda 
catholica  doctrina  adversus  incrédules 
et  rationalistas  ;  caetera  si  quae  scitu 
necessaria  sunt ,  veluti  coroUaria  ex 
principio  fundamentali  deducemus. 

PROPOSITIO  I. 

Datur  futura  corporum  nostrorum  univer- 
salis resurrectio. 

616.  De  fide  est  propositio,  ut  con- 
stat ex  fidei  nostrae  symbolis  ;  nam  in 
symbole  Apostolico  dicitur  :  Credo.... 
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carnis  resurrectionem  ;  in  Conslantino- 
polilano  :  Expecto  resitrrectionem  mor- 
tnorum  ;  in  Atlianasiano  :  Omnes  ho- 
inines  resiirgere  habent  citm  corporibus 
suis;  (lemum  in  conc.  Lateran.  IV.  cap. 
l'irmiter  definilura  est  :  Qui  omnes 
(Uini  reprobi  quam  electi)  cum  suis 
cor poribus  résurgent ,  quœ  nuncgeslant. 

617.  Tum  apud  antiques  patriar- 
chas  tum  apud  Judaeos  fideni  l•e^u^- 
recUonis  obtinuisse  constat  1°  ex  Job. 
J9,  2o.  seqq.  qui  in  sterquilinio  sanie 
manans  dicebat  :  Scio  qttod  Bedemptor 
meus  vîvit ,  et  in  novissimo  die  de  tei  ra 
surrecturus  sum;  et  rinsum  circumda- 
bor  pelle  mea,  et  in  carne  mea  videbo 
Dcum  meum.  Quem  visurus  sum  ego 
ipse  et  non  alius;  reposila  est  hœc  spes 
mea  in  sinu  meo.  Quœ  quidem  verba 
ad  lesnrrcctionem  referri  nec  ipsi  ra- 
tionaliste biblici  inficiantur,  imo  tuen- 
tur.  2°  Ex  Daniel,  12,  2.  Et  multi  de 
his ,  qui  dormiunt  in  terrœ  pulvere , 
ecigilabunt ,  alii  in  vitam  œternam  ,  et 
atii  in  opprobrium  ,  ut  videant  semper. 
Sud  kiculenlissime  fides  lia?c  traditio- 
nalis  apnd  Hebra»os  exprimilur  a  scp- 
teni  illis  fratribus,  qui  animi  strenui- 
tate  sub  Antiocho  sustinuerunt  maity- 
rium,  ut  enim  legitur  in  2.  Machab. 
7,  9-1-i.  respondebant  Antiocho  sup- 
plicia comniinanti  ac  inferenti  :  Rex 
mundi  defunctos  nos  pro  suis  legibus 
in  œternœ  vitœ  resurrectionc  suscita- 
bit  ...  Polius  est  ab  hominibus  morti 
datos  spem  expectore  a  Deo ,  iterum  ab 
ipsn  resuscitandos.  Qua  eliam  fide  in- 
nixa  Maitha  Christo  interroganti  res- 
pondebat  :  Jo.  11  ,  24.  Scio  quiaresur- 
get  (fraler  meus)  in  resurrectione  in 
novissimo  die. 

618.  Cumque  ab  avita  bac  fide  sad- 
ducci  déclinassent,  tum  aniinarum 
immortalilatem  tum  ftitmam  negantes 
vesuireclionem,  ChristusMatth.  22, 31 . 
collât.  Luc.  20,  58.  utrumque  dogma 
liis  verbis  adstruxit  contra  illos  :  De 
resurrectione  autem  mortuorum,  non 
legistis ,  quod  dictum  est  a  Deo  dicente 
vobis  :  Ego  sum  Deus  Abraham,  et  Devs 


Isaac ,  et  Deus  Jacob?  Non  est  Dcus 
morluorum  sed  vivenlium  ,  omnes  enim 
viuunt  ei.  Apostolus  vero  universalem 
resurrectionem  pia,'lerea  col  logitl. Cor. 
13,  ,l(j.  ex  resurrectione  Chrisli,  scri- 
bens  :  i\am  si  morlui  non  resurgunt , 
ncque  Christus  resurrexit.  Quod  si 
Chrislus  non  resurrexit ,  vana  est  fuies 

vesira Ergo  et  qui  dormierunt  in 

Christo,  perierwit.  Quaproplersic  idem 
Apostolus  fidèles  solabalur  ex  caro- 
rum  funere  mœstos  supra  modum  at- 
que  sollicitos,  1 .  Thess.  4,15.  Sj  enim 
credimus ,  quod  Jésus  mortuus  est ,  et 
resurrexit  ;  ila  et  Deus  eos ,  qui  dor- 
mierunt per  Jesum,  adducet  cum  eo.... 
morlui,  qui  in  Christo  sunt,  résurgent 
primi.  Nihil  igitur  exploratius  insacris 
Litleris  hoc  dogmate,  quod  Christus  et 
Apostoli  veluti  fundamentnm  tolius 
religionis  ac  spei  christianœ  proposue- 
runt. 

619.  Hac  fide  et  spe  nunquam 
non  fuit  enutrila  christianorum  pie- 
las;  hac  enim  fieti  martyres  ad  acer- 
bissiraa  quœque  perferenda  se  ob- 
tulerunt;  hac  Sancli  omnes  ingentes 
labores  susceperunt  ;  hac  demum  qui- 
ciimque  piam  in  Christo  transegerunt 
vitam ,  volentes  libentesque  extremum 
diem  sustinuerunt  etobierunt.  Exinde 
illa  soUicitudo  Patrum  ac  doctorum 
hominum  patefacta  est  in  hoc  dogmate 
sive  ab  elhnicorum  ,  sive  ab  haereti- 
conim  impugnationibus  vindicando; 
exinde  christianorum  sollicitudo  in 
ejusmodi  inscriptionibus  adornandis, 
quibus  exlinclorum  fides  et  spes  ma- 
nifestarelur  circa  hoc  dogma;  solli- 
citudo denique  colligendi  marlyrum 
ac  sanctorum  exuvias,  ulpote  quce  ad 
novam  sefernamque  vitam  aliquando 
sint  resurrecturœ.  Sœculorum  omnium 
documenta  conslantis  ac  jugis  tradi- 
tionis  argumenta  ineluctabilia  consli- 
tuunt. 

DIFFICULTATES. 

620.  1.  Obj.  1"  Resurrectionis  opi- 
nionem  Hebreei  ex  Persis ,  Zoroastrica 
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disciplina  inslitutis,  primuoi  mutuati 
sunt.  2°  In  Novo  atiteni  Testameiito 
liaec  doclrina  originem  habuit  ex  po- 
pulaii  conceptu  de  mythico  Messiaciii 
Cluistus  sese  accomrnodavil ,  ut  in 
pluiibus  aliis;  et  ex  narratione  Chrisli 
posl  morlem  ad  vilarn  rcvocati  ;  5"  qua- 
propter  vel  al)  ipsa  setafe  apostolica  a 
pluiibiis  resurrectio  morluorum  im- 
pugnata  fuit;  4"  specfari  proinde  ea 
potest  veluli  mythiis  qiio  significetur 
animorum  post  hanc  vilarn  immorla- 
lilas,  seii  nova  vita  eademque  vera  et 
acluosa.  Ergo. 

621.  Resp.  Ad  in>,  Xeg.  i°  quia  ex 
libio  Job  omnium  facile  anliquissimo 
constat  longe  antiquioiem  fuisse  hune 
lidei  arliculum ,  anleriorem  proinde 
ipso  Zoroaslro;  2"  quiaincertum  apud 
eruditos  adhuc  est,  num  reipsa  Zo- 
roaslro, Persis,  yEgyptiis,  aliisque 
orienlalibns  populis  veia  corporum 
fuluia  resurrectio  innotuerit  :  quod 
piures  inficianlur;  5°  quia  nulla  om- 
nino  probari  polost  ralione  Judseos  ab 
his  populis  hanc  mutualos  esse  doc- 
trinam  ,  adeoqne  ,  quippe  gratuita  el 
ad  libitum  conficta  scntentiajure  me- 
rilo  rejicitur;  4°  demum  quia  Christus 
loc.  cit.  doctrinam  de  resurrectione 
a  sacra  Scriptura  repeîitdicens  saddu- 
caeis  :  Erratis  nescientes  Scripturam 
neque  virtutem  Dei. 

622.  Ad  2'",  Neg.  pariter;  sed  hic 
articulus  fidei  traditionalis  apud  Ju- 
daeos  quovis  tempore  receptus  est,  ne- 
que  hac  in  parle  Christus  aut  apostoli 
novi  aliqukl  inlulerunl,  sed  confir- 
manint  avilam  fidem.  Quod  adjicilur 
de  mylhico  conceptu  Messiae,  deque 
accommodalione  Christi  ad  errores 
vulgares  intolerabilem  sapit  blasphe- 
miam,  et  impudentiam  singulareni 
quidem,  sed  a  ralionalistis  non  alie- 
nam.  Arclum  poiro  existere  nexum 
inler  Chrisli  resurrectionem ,  et  futu- 
ram  cxcilationem  corporum  nostro- 
rum  verissimum  est,  prout  déclarât 
Apostûlus,  ast  mythicam  asserere 
Clu'isti  resurrectionem,  est  refragari 


omni  historicae  certitudini,  quod  suo 
loco  oslendimus. 

623.  Ad  3",  D.  Ab  ipsa  aetate  apo- 
stolica no!i  defuerunt  epicurei  et  hae- 
rctici  qui  impngnaverint  hoc  dogma  , 
C.  ;  alii ,  N.  Quid  noslra  refert  si  elhnici 
ac  epicurei ,  qui  et  ipsam  immorlali- 
tatem  animorum  infîciali  sunt,  mor- 
luorum resurrectionem  impugnave- 
rint?  Idem  die  de  hnereticis ,  qui  hac 
ipsa  de  causa  ab  aposlolis  ejecti  sunl 
ex  Ecdesia  uli  ^c/pi  siibversores.  Ecquid 
inlaclum  circa  fidem  rcliquerunt  hœ- 
retici  ?  Si  ex  istorum  oppugnatione 
dogmala  nutarent,  ne  unus  quidem 
fidei  articulus  in  prœsentia  nobis  su- 
peresset.  Si  igitur  hceretici  verilalcm 
fulura-  resurrectionis  impugnarunt  ab 
ipsa  œlatc  apostolica,  evidensest  quod 
ab  apostolica  aetate  illius  fides  obli- 
nuerit  in  Ecclesia. 

624.  Ad  4"" ,  Neg.  sequelam ,  quœ  ex 
gratuilis  ac  falsis  prœmissis  deducitur. 
Uogma  de  animorum  immortalitate  est 
omnino  dislinctum  a  dogmate  de  corpo- 
rum resurrectione ,  ac  rcvelatioulrum- 
que  credendum  exhibel.  Sane  quoad 
animorum  immortalitatem  Christus 
Luc.  20,  o8.  de  palriarchis  nondum 
excilatis  dixit  :  Ovmes  vicunt  ei,  scilicet 
Deo,  qui  non  ^st  Deus  mortuorum.  Ad 
resurrectionem  anlem  ea  omnia  loca 
spectant,  qua?  paulo  ante  recitavimus. 
62o.  II.  Obj.  r  Scriplurœ  interdum 
videnlur  aut  absolute  futuram  corpo- 
rum denegare  resurrectionem ,  aut  sal- 
tem  resurrectionem  impiorum.Etenim 
Pk.  77,  ô9.  Deusdicitur  hominibus  pe- 
percisse  eo  quod  rccordatus  est ,  quia 
caro  sunt,  spirifus  vadens  et  non  re- 
diens,  ad  corpora  scilicet  rursum  in- 
formanda  ;  ac  Ps.  '115,17.  Non  mortui 
latidabunt  (e ,  Domine.  2°  Ps.  l  ,  o.  le- 
gitur  :  Non  résurgent  impii  înjudicio; 
et  Dan.  12,  2.  non  omnes ,  sed  muUi 
evigilare  dicuntur  de  his ,  quidormiunt 
in  terrœ  pulvere.  5°  Apostolus  idcirco 
1 .  Cur.  1  o ,  yO.  scribit  :  Caro  et  sanguis 
regnum  Dei  possidere  non  possunt ,  ne- 
que  corruptio  incorruptelam  possidebit. 
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Chiistiis  vero  loquens  de  hominibiis 
ad  vitamrevocandisMatlh.  22,  30.  ail  : 
Erunt  sicut  Angeli  Dei  in  cœlo,  id  est, 
sine  vero  corpore  paipabili  ac  visibili 
erunt,  prout  etiam  déclarât  Aposlolus 
1.  Cor.  ib,  ii.  illis  verbis  :  Seminatur 
corpus  animale,  surget  corpus  spiritale. 
Ergo. 

626.  Resp.  .V.  A.  Ad  1'"  prob.  D 
Pepercit  Deus  liominibus  spectata  ip- 
sorum  infirraitate  et  cadiicitate,  C; 
secus,  y.  Qiiod  dicitur  :  Spiritus  va- 
dens  et  non  rediens  intelligi  débet  ad 
vitam  natinalem,  non  autem  ad  fu- 
tnram  resurrectionem,  quœ  ad  aliuin 
ordinem  spectal. 

627.  In  Ps.  vero  115.  significattir , 
priEsentem  vitam  illam  esse  in  qua 
ritu  et  cultu  publico  bominesDei  lau- 
des celebrare  possnnt. 

628.  Ad  2™,  D.  Non  résurgent  im- 
pii  ad  gloriam  ut  résurgent  justi ,  C; 
non  résurgent  abàolute,  N.  Talem  esse 
liorum  verborum  sensuui  indicat  ipsa 
orationis  séries  et  ex  allero  hemisti- 
chio  :  Xeque  pcccaloresin  concilio  jus- 
torum  ;  netnon  ex  hebraico  lextu,  qui 
ad  litlerani  sic  verti  débet  :  Non  sur- 
(jent ,  seu  non  stabunt  impii  in  judicio, 
id  est,  nec  audebunt  vnltum  attollere 
prœ  confusione. 

629.  Vox  r?îu?<«apud  Danielem  ,  ut 
alias  adnotaviinus ,  tolam  significat 
nuiltitudinem. 

650.  Ad  3™,  D.  Caro  et  sanguis ,  id 
est,  opéra  carnalia  ,  seu  flagitiose  vi- 
ventes  regnum  Dei  possidere  non  pos- 
snnt,  C;  caro  et  sanguis  materialis , 
.V.  Alioquin  neque  Christusin  corpore 
redivivo  cœlum  consceudisset  ,  quod 
neque  adversarii  conteudunt  ;  sic  ne- 
que  corrupiw  incorruptelam ,  id  est, 
impassibilitatem  electorum  propriani 
possidebit. 

651.  Sic  etiam  :  Erunt  hominesre- 
divivi  sicut  Angeli  D.  quoad  modum 
ralionemque  vivendi,  C;  quoad  mo- 
dum seu  rationem  subsistendi,  .Y.  Op- 
time  TertuUianus  De  resurr.  carn.  c.  31 . 
in  hune  textura  scribit  :   Non    dixit 


(Christus) ,  e)'U7ji  Angeli,  ne  homines 
negaret  ;  sed  tariquam  Angeli ,  ut  ho- 
mines conservaret.  Non  abstulit  substan- 
fiam  ,  cui  similitudinem  attribuit, 

652.  ApostoUis  item  scribit  corpus 
exanimaii  spiritale  futurum  in  resur- 
reclione  gloi'iosa,  quatenus  scilicet  iis 
pi'oprielatibus  induetur,  quœ  ipsum 
Augelis  siniillimura  officient.  Hinc 
S.  Irenoeus  Cont.  hceres.  1.  3.  c.  8.n.2. 
Hoc  autem,  inquit,  non  secundumjac- 
turam  carnis ,  sed  secundmn  comviu- 
nionem  spiritus  fit. 

PROPOSITIO  II. 

Dogma  de  futura  corporum  résurrections 
rectœ  rationi  non  adversatxir. 

655.  Prœtermitlimus ,  tilpote  ad 
propositum  nostruni  minus  a[itas,  er- 
roneas  parumque  verisimiles  hypo- 
llieses,  quae  contictae  sunt ,  ut,  aliqua 
si  tieri  posset  ratione^  futura  corporum 
resiuTectio  explicarelur,  pula  germinis 
pr.Tformali  quod  animœ adhœreat,  ac 
sno  tempore  evolvatur  ;  aut  redupli- 
caiionis  corporum  nostroruni  per  exis- 
teiitiam  simultaneam.  Independenler 
ab  hisce  hypolhesibus  ad  rem  confi- 
ciendam  sic  accedimus. 

654.  Ac  primo  quidem  ,  si  les  in  se 
spectetur,  possibilis  profecto  est ,  et 
iiullo  modo  in  se  répugnât  mortuorum 
resurrectio.  Id  enim  solum  involvil 
repugnantiam ,  in  que  reperilur  in- 
trinseca  notarum  oppositio ,  quœ  certe 
in  nostro  dogmate  neque  est  nec  fmgi 
potest.  Elenim  Deum  posse  efficereut 
mortuum  corpus  reviviscat,  exeocon- 
ficitur  quodejus  virtute  corpus  ipsum 
exliterit.  Ergone  qui  corpus  condidit 
aut  efformavit  cum  non  esset,  non 
poterit  cum  mortuum  fuerit  ac  disso- 
lutum  etiam  in  sua  elementa  ilerum 
reconstruere?  Oppositio  in  eo  habere- 
tur,  si  corpus  idem  eodem  tempore 
vivum  et  mortuum  simul  esset.  Rur- 
sum,  si  a  tenui  inilio  Deus  potuit  effi- 
cerc  ut  corpus  integrum  evolvatur  us- 
quc  ad  plenam  perfectionem  suam , 
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non  pûlerit  njoleculas  in  quas  corpus 
dissoluttim  est  reoolligcre  ,  ac  denuo 
eadem anima  inforniaro?  Ut  enimTer- 
tullianiisinop,  cit.  c.  OS.animadveitit, 
corporaquidem  noMs  pcronnt,  ast  non 
pereuntDco,  qui  minimas  eornmdein 
partic'.ilasquamvis  in  auram  resoliitas, 
caelcrisqiie  corporibus  commixfas  ccr- 
tissime  praesentes  jugiter  iiabet. 

633.  QuaB  quidem  confirmantur 
tiim  ex  Lazari  qualiidiiani  resurrec- 
lione,  tum  ex  ipsa  resnrrectione  Chri- 
sti.  neuseospoliiit  excitare,  qiiare  non 
polerit  paiilcr  corpora  ileriim  exci- 
tare, etsi  janidiu  penilus  resoliita? 
Qiioad  rei  subslantiam  niillum  inler- 
cedit  discrimen  iriler  illoruin  ac  cœ- 
terorurn  cxcitntionem.  Corpus  Lazari 
jam  tabc  diflluebat,  quid  iudc?  Ex- 
cilaluin  tamen  est,  nuniquid  excifari 
a  Deo  non  amplius  poluissel,  si  prae- 
teiea  in  pulverem  resolutnm  fuisset? 
Ecquis  termines  pracfigetomnipolcnliaB 
divii)<T? 

Cô6.  Non  solimi  autem  nullam  vi- 
det  ralio  repugnanliam  iii  coiporum 
resurrectione ,  sed  sive  argumenta 
analogica,  sive  moralia  speclenliir, 
maxime  eonsentaneam  proeterca  eam 
deprehendet.  Ac  primo  quidem  nni- 
versi  analogia  nos  ducit  ad  resurrec- 
tionem  expeclandam.  Ut  enim  pr.ii- 
darc  scribil  Terlullianiisop.  cit.  c.  12. 
Omnia  in  slatiim  redeunl ,  cum  abs- 
cpsserint  :  omnia  inciphmt  cinn  dr- 
sierint  ;  irleo  finiunlur  ut  fiant  ,  nihil 
dépérit  nisi  in  f^alntem.  Totus  igitur  hic 
ordo  revolubilis  rcruin  ,  teslatio  est  re- 
surrectiuni.t  mortitorwn  ;  operibusenim 
prœscripxit  Deux  antcquam  litteris  ;  vi- 
ribus  prœdicavit  antequam  vocibits. 
PrœmiHt  libi  nafuram  ma(fistram,  stib- 
missurus  et  prophetiam  ,  qito  facilius 
crrdas  propheliœ  discipulus  naturœ  ; 
ipio  fitatim  admittas ,  cum  audieris, 
quod  ubique  jam  videris  ;  nec  dubites 
Dcum  carnis  eliam  resuscitatorem,  quem 
omnium  novisti  restilutorem.  Quod  vero 
magis  mireris  est,  vel  ipsiim  Senecam 
ep.  36.  in  hoc  TertuUiano  praDivisse. 


657.  Sed  clarius  adhuc  argumenta 
moralia  cjusmodi  resurrectionem  sua- 
dent,  ut  enim  loquitur  S.  Ambrosius 
in  lib.  De  fide  resurrect.  n.  52.  :  Cum 
omnis  vitœ  nostrœ  ratio  in  corporis  ani- 
mœque  consortio  sit ,  resurrect io  aviem 
aut  boni  acttts  prœmium  habeat,  aiit 
pœnam  improbi;  necesse  sit  corpus  re~ 
surgere ,  ciijus  actus  expenditur.  Quo- 
modo  enim  in  judicium  vocabitur  ani- 
ma sine  corpore,  cum  de  suo  et  corporis 
contubernio  ratio  prœstanda  sit  ?  Idem 
Patres  ca-leii  perseqimntur  ac  varie 
ex  ponunt  congruum  nempe  esse  corpus 
excitari  ut  unacum  anima,  cujus  orga- 
num  ac  insirumenlum  sive  ad  bona  sive 
ad  prava  opéra  fuit,  merccdem  aut 
supplicium  reoipiat.  Eo  vel  magis  quod 
ex  ulriusque  arctissima  conjunclione 
orialur  suppositum  humanum ,  scu 
uti  nunc  dicilur,  nostrum  Ego,  quod 
neque  ex  sola  anima  neque  ex  corpore 
solo  exsurgit,  sed  ex  ulriusque  con- 
junclione. In  .Tiernum  proinde  homo 
seu  bumamim  suppositimi  peiiret, 
nisi  fulura  daretur  corporum  resur- 
l'eclio.  Atque  liuc  refertur  indilum  no- 
bis  a  Deo  perpetuae  conservationis  de- 
siderium,  quod  frustrariomni  ex  parte 
non  potesl. 

6Ô8.  Et  bac  quidem,  spectato  ho- 
niiue  physico  atque  morali  ;  quid  si  at- 
tendamus  ad  hominem  christianum  ? 
Ipse  membrum  Chrisli  est,  adeoqiie 
capitis  sui  sortem  cxperii'i  debebit , 
quod  redivisum  in  sempiteiiium  est; 
saginatus  prœterea  viviljca  Carne  ac 
Sanguine  ejus  ,  ac  proinde  gcrmina, 
ut  ita  dicam  ,  futura?  resurrectionis  in 
se  suscepit,  quoe  suo  tempore  erunt 
evohenda,  uti  Patres  passim  ralioci- 
nantur,etin  his  S.  Irenaeus  Conlr. 
hœres.  lib.  5.  cap.  2.  et  S.  Juslinus 
passim.  Tandem  nisi  corpora  ad  no- 
vam  excitarentur  vitam,  magis  nobis 
Adam  nocuisset ,  quam  Chrislus  me- 
ruisset,  atque  acquisivisset,  secus  a( 
docet  Apostolus  Rom.  5.  :  Christu 
nempe,  quidquid  pcr  Adae  peccatun 
amissum  est,  abundanter  reparavi 
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CHiapiopter merito Ecclesia in  symbolo 
Constantinopolitano  in  tidelium  ore 
ponit  ejusmodiexpectationem  illis  ver- 


bis  :  Et  expecto  resurrectionem  mor- 
luorum,  et  vitam  venluri  sœculi. 

OIFFICU LIATES. 

639. 1.  Obj.  1°  Intelligi  nequit  qno- 
iiiodo  corporis  parliculcTe,  qnae  in  toi 
alia  corpora  etiam  huinana  dispersae 
sunt  et  mutatae,  iterum  colligi  possint 
ac  restitui.  2"  Corpus  prœterea  frustra 
niercedem  futuram  expectat ,  cum  ip- 
sum  nec  perperam  nec  recte  agere 
potuerit.  5°  i\ec  minus  iatet,  cur  non- 
nisi  post  multademum  sœcula  a  beni- 
gnissimo  Deo  coipus  homini  restitua- 
tur,  cum  tamen  sine  ipso  ,  ut  dicitur, 
veram  vitam  vivere  non  possit.  A°  Haec 
doctrina  pneterquam  quod  parum  divi- 
nam  omnipotentiam  et  sapientiam  cu- 
rare videtur,  locum  prœbet  innumoris 
siiperstitionibus  ac  ineptissimis  quœs- 
♦'onibus ,  quae  per  simpliciorem  pu- 
■uremque  sentenliam  in  Libris  sacris 
lundatani  facile  excitari  possint.  Ergo. 
(Î40.  Resp.  Ad  1",  D.  Soposito  di- 
vinoe  oninipotentia)  interventu  intelligi 
nequit,  C.  hoc  admisso,  .Y.  Porro  dif- 
iicile  Deo  non  est  moleculas  omnes  ad 
corpus  aliquod  spectantes,  etiam  post 
innumeros  transitus  ex  uno  in  aliud 
colligere.  Hoec  mutatio  seu  transitus 
accidentalis  est,  minime  vere  essen- 
tialis,  ut  ex  physiologia  ac  zoobiolo- 
gia  constat  universa. 

641.  Ad  S"",  D.  Per  se  ,  C;  prout 
cum  anima  hypostatice  conjunctum 
est,  A'.Totumhominissuppositum,nos- 
trum  ego  est  quod  meretur  aut  deme- 
retur,  congruum  itaque  est,  ut  totura 
item  suppositum  prœmia  vel  pœnasas- 
sequalur.  Anima  sentit  per  corpus,  vo- 
luptate  aut  dolore  per  corpus  afticitur. 

642.  Ad  3™ ,  Neg.  Quamvis  enim 
animae  a  corpore  separatae  substantiai 
sint  incompletae ,  ratione  habita  totius 
suppositi,  veram  tamen  vitam  vivunt 
cum  conscientia  sui,  et  capaces  gaudii, 
aut  pœnse  per  se  sunt,  adeoque  statirn 


postmortem  pra^mio  aut  pœna  donan- 
tur.  Quœ  cum  ita  se  habeant,  jam  se- 
quitur,  Deum  ,  salva  benignitate  sua, 
posse  diflerre  post  plura  saecula  cor- 
poriis  excilationem.  Quid  sunt  plura 
siecula  comparata  ad  aeternitatem? 

643.  Ad  4"",  D.  Si  doctrina  a  Christo 
et  ab  apostolis  tradita  posset  parum 
omnipotentiam  sapientiamque  Dei  cu- 
rare ,  ac  prœbere  causam  ex  se  super- 
stitionibus  ineptisque  quaislionibus, 
C;  si  id  fieri  nequeat,  N.  Cum  de 
divina  alicujus  doctrinae  revelatione 
constat,  eam  reprehendere  uti  Deo 
injtiriosam  ac  foventem  superstitiones 
et  ineptas  quaestiones ,  non  solum  im- 
pium  ,  sed  alogicum  est.  Ecquis  ferat 
stullos  ejusmodi  planequc  vulgares 
rationalistas  effutientes  se  puriorem 
doctrinam  simplicioremque  doctrina 
Clu'isti  piaebere?  Tantum  porro  abest 
ut  istorum  systema  fundalum  sit  in 
Libris  sacris,  ut  iisdem  penitus  adver- 
setur,  ab  iisque  evertatur.  Hi  sunt 
genuini  fructus  proteslantismi  procla- 
mantis  liberum  Scripturarum  examen 
ad  sibi  fidem  cudendam. 

644. 11.  Obj.  t"  Materiae  atomi,  dum 
ex  uno  in  aliud  corpus  transeunt,mu- 
tantur  in  substantiam  plane  diversara 
ab  illa  quam  prius  constituebant; 
2"  jam  vero  homines  totidem  anthro- 
pophagi  sunt  ;  sive  immédiate,  uti  can- 
nibales qui  carnibus  vescuntur  huma- 
ins, sive  médiate  dum  vescuntur  ve- 
getabilibusautanimantibus  in  quorum 
substantiam  resoluta  cadavera  sunt, 
fieri  igitur  nequit,  ut  eadem  in  resur- 
rectione  corpora  resumantur.  5°Acce- 
dit ,  quod  in  eodem  individuo  corporis 
substantia  jugiter  immutetur  per  con- 
tinuam  molecularum  amissionem ,  et 
acquisitionem  ;  adeo  ut  substantia  qua 
corpus  hesterno  constabat  die  diversa 
sit  ab  ea ,  qua  constat  hodie ,  elapso 
vero  septennio  diversum  plane  inte- 
grum  corpus  sit.  Quodnam  igitur  ex 
tôt ,  quot  habuit  idem  homo  tota  vitae 
periodo ,  olim  resumet?  4"  Neque 
omittendum,  quod  inita  supputatione 
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lot  hominiim  myriadnm  quot  oxlile- 
runt ,  aut  iisque  ad  mundi  (iiiern  exti- 
turi  sunt,  et  comparata  cum  telluris 
spalio,  hoBC  impar  omnino  sit  ad  eos 
simili  redivivos  conlineiidos.  Ergo. 

64o.  Resp.  ejiismodi  difficultafes , 
qiias  adco  inciediili   magni   faciiint, 
concidere,  si  ad  ïcienlise  physiologicae 
normam   exigantur,   ex  qiia  illi  cas 
mutuali  sunt.  Etenim  ,  admissa  cliam 
hypolliesideillaquamadversariiexag- 
geiant  nniversali  anthropophagia  tum 
mediata  tum  immediata,  cerlum  est 
1°  piincipia  materiae  piimigenia  ,  ctsi 
diversam  modificationem  aut  combi- 
nationem  chimicam  subeant,  esse  pror- 
sus  in  se  incoiruplibilia  et  iudeslrucli- 
bilia.  Hinc  data  eliam  qnavis  immea- 
tione  seu  transitu  de  una  in  alleram 
substanliam,  ipsa  in  se  cadcm  omnino 
permanent,  adeoque  Dcus  semper  ea 
potetit  illi  reslituere  ad  quom  aliquo 
vita;  tempore  peitinuerunt.  2°  E  contra 
incerlumcst,  ulrum  lotum  roipsa  cor- 
pus ex  inlegro  in  data  periodo  reno- 
veJur,  an  vero  quscdam  tantum  ele- 
menta,  alii  enim  in  aliam  sententiani 
concedunt;  magis  recepta  apud  phy- 
siologos  opinio  est  stamina  primigenia 
quae  ex  textu  cellulari  componuntur 
non  detcri,  adeoque  nec  renovaii ,  sed 
easduntaxat  materias  consumi  quibus 
texlura    cellularis    imbuitnr.   Exinde 
\\\dLCompositiQnisdiCdecomj)ositionis,  seu 
uti  modo  loquuntiir  assimilationis  ac 
disfiimilationis  jugis  vicissitude  habe- 
tur  ex  qua  nnlritio  pcndel.  Hac  prop- 
terea  non  ()bslante  jngi  permcalioue, 
dLWireproduciione. ,  idem  semper  in  nobis 
corpus  persévérât ,  uli  etiam  ex  inlimo 
sensu  edocemur;  3°  ex  hoc  colligilur 
ad  identitatem  corporis  constituendam 
minime  requiri  identitatem  omnium 
acsingularum  molecularnm.  Cttlerum 
in  utraqrc  hypothesi  res  semper  con- 
ficilur;  etenim  si  quis  velil  adinitteie 
illorum  physiologorum  opinionemqui 
contendunt  reproductionem  seu  reno- 
valionem  corporis,  seu  polius  molecu- 
larum  quibus  illud  constat ,  non  esse 


nisi  partialem,  salis  erit  ut  nonnullîB 
parles  slaminum  primigeniorum  ,  seii 
texinrae  cellularis  conservenliir ,  ut 
identitas  corporis  perseveret.  Si  qui 
autem  sint,  qui  totalem  ejusmodi  re- 
productionem lieri  contendant,  exinde 
patet  ad  identitalcm  corporis  consti- 
tuendam minime  recjuiii  vel  unius 
etiara  moleculœ  identitatem,  cum  lire 
omnes  mutari  possint,  quin  corpus 
aliud  a  primo  seu  diversum  exsurgat; 
ratio  porro  est,  quia  cum  ejusmodi 
permeationes  seu  mutationes  ac  re- 
productiones  successiva;  sint,  et  corpus 
ab  eadem  semper  anima  informelur, 
semper  idem  permanet  ;  eo  vel  magis 
quod  identitas  corporis  ex  forma  po- 
tius  cxleriori ,  organismo  et  structura 
pendeat  quam  ex  materia  rcpeli  de- 
beat.  Ex  hisproinde  consequilur  idem 
corpus  in  resurrectione  assumi,  licet 
paucissima;  recipiantur  ex  illis  moie- 
culis  quibus  ante  mortem  hoc  corpus 
conslabat  ;  cum  probabile  etiam  sit 
corpora  post  rosurreclionem  miriori 
indigere  materiae  quanlitale,  quam 
corpora  mortalia  et  passibilia. 

64(5.  Ad  1"  igilur,  bis  praemissis,  D. 
Mu'.antur  atomi  seu  principia  primi- 
genia in  aliam  substanliam,  ita  tamon 
ut  in  se  incorruplibilia  ,  et  indestruc- 
tibilia  peimaneaul,  C.  ita  ut  ha^c  in 
alia  mulenlur  N. 

(>47.  Ad  2"°,  D.  Ita  tamen  nt,  quavis 
data  anthropophagia,  principia  primi- 
genia eadem  subsistant,  C;  secus,:V. 
Si  ita  est,  ccrte  polerit  Deus  singulis 
sua  restiluere. 

648.  Ad  3m,  D.  Quin  mutetur  cor- 
pus, Tr.  vel  C.\  ita  nt  per  jugem  illam 
molecularum  vicissitudinem  corpus 
mutetur,  .V.  In  utraque  enim  hypo- 
thesi de  totali  vel  parliali  miitalione, 
corpus,  uti  videmus,  idem  semper 
persévérât;  salis  proinde  crit  nt  illud 
resumatur  in  resurrectione  corpus 
quod  per  mortem  depositum  est. 

649.  Ad  -i",  Neg.  Ejusmodi  enim 
suppulatio  fallax  est  et  arbitraria.Os- 
tensum  siquidem  est  centum  milliaria 
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qtiadiala  idonca  esso  ad  conlinendam 
ingenlem  homimim  multiliidinem , 
qiiae  sex  mille  annonim  pcriodo  hune 
mundum  incolere  potuit  juxta  prœ- 
sentem  incolarum  fieqiientiam.  Vere 
nugantur  incrediili  dum  talia  obtru- 
diint  ad  impugnanda  catholica  dog- 
mata. 

CAPUT  VIII. 

PE  JUDICIO  EXTREMO. 

6S0.  Cum  protostantismus  in  suis 
placitis  in  dies  nsquc  progrediatnr  , 
mirum  nemini  esse  débet,  siquodan- 
tea  pro  aris  focisque  tuebatur ,  brevi 
pernegct  impudentissime.  Ita  profecto 
factum  est,  ut  prius  adstruere  dcbne- 
rimus  ad  versus  priores  protestantes 
existentiam  judicii  particularis  ,  quod 
cum  suis  Calvinus  negabat  ad  solum 
judicium  universale  propugnandum  ; 
nunc  vcro  adversus  prolestantes  pos- 
teriores  debeamus  vindicare  dogma 
dejudicio  universali,  quod  isti  infi- 
ciantur  ad  soUim  judicium  pavticulare 
constitaendum  ;  utiique  tamen  pro- 
lestantes sunt. 

601.  Huic  universali  judicio  quol- 
quot  simt,fuerunt,  eruntque  homines, 
ad  unum  omnes  subjicientur,  et  hoc 
pariter  perinde  ac  judicii  existentia 
certum  est.  Quod  vero  attinet  sive  ad 
tempus,  sive  ad  loeum ,  sive  ad  mo- 
dum  instituendi  universalis  hujus  ju- 
dicii, incerta  sunt  omnia.  Nos  ergo 
orationem  nostram  coarctabimus  ad 
solum  dogma  vindicandum. 

PROPOSITIO. 

Post  corporum  nostrorum  resurrectionem 
instituetur  a  Christo  universale  omnium 
hominum  judicium. 

602.  De  fide  propositioest.  In  sym- 
bolo  enim  Apostolico  profitemurquod 
Christna  venturus  est  judicare  vivos  et 
mortuns;el  in  symbolo  Athanasiano 
fusius  dicitur  :  Ad  cujus  adventum  om- 
nes homines  resurgere  habent  cum  cor- 


poribus  suis,  et  reddiluri  sunt  dcfactis 
propriis  rationem. 

6o5.  Luculenter  porro  hoc  dogma 
tradilur  in  Scripturis;  etenimChristus 
Matth.  23,  31.  Cum  venerit,  inquit, 
Filius  hominis  in  majeslate  sua,  et  om- 
nes Angeli  cum  eo,  tune  sedebit  super 
sedem  majestatis  suœ,  et  congregnbuntur 
ante  etim  omnes  gentes  ;  et  alibi  sœpe 
hoc  ipsum  inculcal.  Apostoli  ut  pluri- 
mum  ab  hujus  judicii  denuntiatione 
auspicabantur  Evangelii  prœdicatio- 
nem  ;  sic  Pcfrus  Act.  10,  42.  ac  Paulus 
ibid.  17,  3t .  et  rursum  ibid.  24,  23.  De 
hoc  item  judicio  extremo  refertae  sunt 
apostolorum  cpistola»  ;  satis  hic  sint 
quae  in  2.  ad  Cor.  o,  10.  leguntur  : 
Omnes  nos  manifestari  oportet  ante  tri- 
bunal Christi,  ut  referai  unusquisgue 
propria  corporis,  prout  gessit,  sive  bo- 
num,  sive  malum.  Joannes  vero  Apo- 
calyps.  20,  21 .  Et  vidi,  inquit,  mortuos 
magnos  et  pusiUos  stantes  in  conspectu 
throni,  et  libri  aperti  sunt...  et  judicati 
sunt  mortui  ex  his,  quœ  scripta  erant 
in  libris,  secundum  opéra  ipsorum. 

6o4.  Convenientissimum  aufem  fore 
ejusmodi  judicium  universale  ac  so- 
lemne  unnsquisque  facile  perspiciet  : 
in  eo  siquidem  divini  Numinis  provi- 
dentia  in  tota  hac  rerum  universilate 
dirigenda,  et  patefiet  et  ab  impuden- 
tissimis  detractorum  hominum  blas- 
phemii?  justiticabitur  ;  in  eo  impio- 
rum  consilia  et  machinaliones  adversus 
justos ,  islorum  autem  angustiœ  et 
injustse  vexationes  angoresque  in  aper- 
tam  lucem  venient;ineodemumquot- 
quot  fuerunt  hominum  intimiores  ?e- 
cretioresque  animi  recessus  detegen- 
tur.  Quo  fiet  profecto,  ut  elDeogloria, 
et  justis  triumphus,  et  impiis  oppro- 
hrium  sempiternum  proveniant.  Haec 
porro  sunt  quse  Patres  passim  afferre 
soient,  quibus  christianos  excitent  ad 
vigilantiam,  ut  digni  habeantur  sisti 
coram  supremo  judice,  qui  districle 
singulorum  conscientias  exculiet. 
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DIFFICULTATES. 

63o.  1.  Obj.  i°  Judicio  parliculari 
posl  obitum  institulo,  inutile  prorsiis 
evadit  universale  alterum.  2°  Dicen- 
dum  propterea  doctrinam  de  extremo 
judicio  originem  traxisse  tum  a  mythi- 
cis  seriorura  jud.TBorum  Messiauis  ideis, 
tum  a  perperam  intellectis  nonnullis 
Jcsu  effatis.  3"  Sane  Cliristus  Marc. 
iô,  52.  tempus  inagnne  illius  rerum 
couvei'sionis  se  ignorareprofessus  est. 
4°  Sub  velamine  igilur  istius  forensis 
judicii  ac  sentenlia.',  in  piosac  iinpios 
proferondœ,  illorum  super  islos  victo- 
riam  adumbralarnagnosceredebenius. 
Ergo. 

6o6.  Rcsp.  Ad  l",  D.  Si  judicium 
extreraum  solius  hominis  causa  foret 
inslituenduin,  Tr.  si  ad  Dei  polissi- 
mum  gloriam  X.  Cerle  tum  jusli  tum 
irnpii  innnediale  post  niorlern  prome- 
rilamseuteutiani  ut  privala  individua 
subibunt;  ast  diviua;  providcntiaï  ratio 
exposcit,  ut  publicani  pix-terea  ac  so- 
lemnem  uti  niembra  socielatis  su- 
beanl,  et  sic  ulricpic  completam  et 
adaîquatam  remuuerationem  demum 
consequanlur.  A[)posite  S.  Thomas  in 
Suppl.  q.  88,  art.  1.  ad  5.  liuic  ipsi 
diflicullati  respondit  :  Universale  ju- 
dicium viagis  directe  respicit  univer' 
salitatcm  liominum  qnain  singidos  ju- 
dicandorum;  quamcis  eryo  cuHibet  ho- 
inini  ante  jiidicium  erit  certa  notifia 
de  sui  damnatione  vel  prœmio  ;  non 
tamen  omnibus  omnium  damnatio  vel 
prœmium  innotescet.  Unde  judicium 
nccessarium  erit.  Catechismus  vero 
Romanus  par.  4.  c.  8.  n.  4.  quinque 
iiiget  rationes,  quibus  ostenditur  pri- 
\ato  judicio  générale  subjiciendum 
esse,  quas  inter  quarto  loco  et  hanc 
profert,  id  divinœ  providentiœ  ratio 
omnibus  constct. 

Gî57.  Ad  2"",  A>(7.  Siquidem  haï  non 
sunt  nisi  phrases  congestae  passim  a 
ralionalistis,  quibus  aperta  Scriptura- 
rum  teàlimonia  éludant ,  seu  impie- 
lates  vclo  obductac.  Verba  Chrisli  aper- 


lissima  sunt,  quibus  judicium  extre- 
mum  denuntiatur;  ex  Christi  oie  ea 
acceperunt  apostoli,  qui  omnes  uno 
auimo  hanc  veritatem  prœdicarunt, 
consignaveruntque  scriptis  suis,  qua 
*gitur  ratione  possumus ,  quove  jure 
ea  repetere  a  mythicis  seriorum  ju- 
dœorum  opinion ihus  ?  Hoc  modo  nulla 
superesset  plane  veritas  qiia»  lirma 
cotisisteret.  Est  ne  vcrisimile  quod 
apostoli  maie  Christi  verba  intellcxe- 
rint,  adco  ut  nonnisi  post  tôt  sfccula 
eorum  tandem  intelligentiam  ratio- 
nalistoc,  id  est,  increduli,  asseque- 
rcntur  ?  Quis  haec,  nisi  plane  desipue- 
ril,  aflirniabit? 

0o8.  Ad  ô-",  D.  Christus  apud  Mar- 
cum  loc.  cit.  fassus  est  diem  illuni 
ignorare  in  ordine  ad  manifestatio- 
nem,  C;  simplicitcr,  N.  Quomodo 
diem  illum  ignorare  potuit  Deus  homo, 
qui  [)ra3lerea  in  assimipta  humanitate 
conslilutus  est  supremus  judex  vivo- 
rum  et  niortuorum?  Qui  adjuncta 
omniasingillatiniapudeumdeniEvah- 
gelistarn  secundi  adventus  sui,  adeo- 
que  exhemi  judicii  palcfecit?  Hanc 
difficultatem  jamdiu  disjecimus,  agcn- 
tes  adversus  aiiauos  et  socinianos  a 
quibus  eam  mutuati  sunt  rationalistae. 

6o9.  Ad  4",  Neg.  Nam  hoc  systcma 
gratuitum  est,  cujus  nulla  affertur 
probalio,  ac  refragatur  divinai  reve- 
latioui,  quœ  victoriam  justoruin  su- 
per impios  et  judicium  extremum 
plane  distinguit. 

GOO.  11.  Obj.  Atqui  omnia  suadent 
cjusmodi  judicium  non  esse  nisi  my- 
Ihum  ex  forniulis  clallegoriisjudaicis 
de  adventu  MessiaB  contlatum,  mor- 
tuos  l'csuscilaturi  atque  judicium  vo- 
caturi.  Nam  commemorantur  niibes 
quibus  Messias  vehitur;  Archangeli 
cum  tuba  et  omnesatcllitium  Angclo- 
rum  ;  convocatio  omnium  hominum 
et  defurictorum  et  vivenlium  ;  tribunal 
judicis,  libri  censurarum  apcrti  et  in- 
specti  ;  singulorum  examen  atque  sen- 
tentia  pronunliata,  qua  pii  cœlestis 
regui  gaudiis,  epulis  cœlcstibus  digni 
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ac  fruituri  declarabunlur,  impii  au- 
teni  cum  diabolo  flanimarum  infeina- 
rum  snppliciis  aeteinis  tiadentur.  Ac 
posteaqiiarn  judiciiim  illud,  quod  sta- 
tirn  post  Ilierosolymorum  excidiiim 
institiiendurn  ac  prope  instare  diserte 
monenf,  peractum  sit,mundum  hune 
igtieinteritnrum  ,  aliumqne  oriturum 
esse  ,  novam  Hierosnlyniam  in  novam 
terrain  e  cœlo  demi?snm  iri ,  aliaque 
ejusmodi  perliibent.  Haud  obscure  ta- 
men  signilicatur  ,  aevo  jain  apostobco 
doclrinam  illam  niylhis  fuisse  involu- 
lam  ,  ut  palet  ex  2.  Petr.  i,  iG.  Ergo. 

661.  Resp.  N.  Ant.  Ad  probaliones 
aulom  adduc(as  dicimusab  adversariis 
rei  veritalem  seu  oxislentiam  cum 
cjusdem  enuntiationis  modo  omnino 
permisceri ,  quae  lamen  ab  invicem 
secernenda  sunl.  Nonnullae  inlerdum 
veritales  sub  symbolicis  figuiis  an- 
nuntianlnr  ut  aliquo  modo  nobis  sen- 
sibiles  roddanlur,  cujus  rei  excniplum 
su[»peditant  Scriplura?  ipsœ  ,  qua^  Dec 
tribuunt  oculos,  aures,  manus,  pedes, 
alas,  iram,  iudignalionem  ,  elc.  quae 
tamcii  non  inserviunt  nisi  ad  palefa- 
ciendas  nobis  intelligibiles  ejus  pro- 
prielates  aut  operaliones.  Quidui  igitur 
idem  eas  praisliLisse  dicamus,  cum 
nobis  sub  sensibilibus  imaginibus  ex- 
tremum  judicium  veiuti  ob  oculos 
ponunt?  Nuda  verilas  est ,  Cbristum 
olim  ventiirum  esse  ad  omnium  ho- 
minum  insLiluendum  judicium ,  ut 
reddat  unicuiquejuxta  opéra  sua.  Cae- 
tera possunt  lolidem  emblemata  esse 
ad  rationom,  ordinem,  eiïectusque 
hujus  judicii  sens^ibili  aliquo  modo, 
quo  allius  menlibus  noslris  hœc  veri- 
las infigaliM',  patefacienda. 

662.  Cœterimi  nihil  impedit  quo- 
minus  hœc  ipsa  quae  ab  adversariis  re- 
censita  sunl,  magna  sallem  ex  parte  , 
liiterali  sensu  adimpleanlur.  Si  Chri- 
slus  a  nube  susceplus  in  cœlum  con- 
sceiidit ,  poterit  profecto  et  in  nube 
descendere.  Archangelus  in  corpore 
adscito  poterit  sensibili  ratione  appa- 
rere  ac  tuba  canere,  Angelorumque 


satellilium  Cbristum  comitari.  Convo- 
candos  porro  omnes  homines  esse  a 
quatuor  venlis  seu  mundi  plagis  cerla 
res  est ,  quœ  in  dubium  revocari  ne- 
quit.  Quœ  de  immufatione  in  resur- 
rectione  leguntur,  afficiunt  potissime 
electos,  qui  corpus  récipient,  utvidi- 
mus,  dolibus  pra'ditum  quœ  glorioso 
ipsorum  staluicompotunl;  nam  ad  im- 
pios  quod  attinet,  Apostolus  i.  Cor. 
■J5,  51.  scribit  :  Omnes  quidem  resur- 
gemus ,  sed  non  omnes  imniutabimur , 
sallem  ut  fert  vulgata  leclio. 

663.  Quo  autem  sensu  accipi  de- 
beant  quœ  de  tribunal! ,  censurarura 
libris  atque  examine  dicuntur ,  jamdiu 
exposuerunt  veteres  Patres,  intcr  quos 
S.  Ambrosius  In  Luc.  lib.  10,  c.  22. 
n.  49.  scribit  :  Jvdicat  Christus  cogni- 
tione  cordium ,  non  interrogatione  fac- 
torum;  prout  non  obscure  déclarât 
Apostolus  ipse,  dum  Rom.  2,  15.  ait  : 
Testimonium  reddente  illis  conscientia 
ipsorum  j  et  intcr  se  invicem  cogitatio- 
nibus  accusantibus ,  aut  eliam  defen- 
dentibus  in  die,  cum  judicabit  Deus 
occulta  hominum.  Nihil  enim  est  oper- 
tum,  ait  Christus, Matth.  10,  26,  quod 
non  revelabitur ,  et  occuUum  quod  non 
scietur.  Ex  his  discimus  tum  quœ  de 
libris  et  quœ  de  examine  in  sacris  Lit- 
Icris  leguntur,  melaphorice  esse  in- 
telligenda;  tumuno,utitadicam,tem- 
poris  momento  omnium  conscicnlias 
palefactum  iri  ila  ut  et  propria  et  alio- 
rum  gesta  ab  omnibus  ac  singulis  cog- 
noscantur.  Ex  hac  autem  cognitione 
quisque  inlelliget  praemiis  ne  an  pœ- 
nis  œternis  donandus  sit.  Nec  refert 
justorum  retribulionem  sub  epularum 
symbolo  inlerdum  proponi,  prout  alias 
sub  lœtis  aliis  imaginibus  aut  domus , 
aut  regni,  aut  bravii  exhibetur;  siqui- 
dem  homines  sensihiles  sensibilibus 
ejusmodi  indigent  figuris,  ut  ad  intel- 
ligibilia  extollantur.  Alibi  enim  sensi- 
bilis  hic  apparatusabigifur. 

664.  Falsum  veroeslChrislum  prae- 
dixisse  extremum  judicii  diem  mun- 
dique  finem   immédiate   Solymoruin 
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eversionem  suhsociiliinini.  Elenim  , 
etiam  admisso  quod  pluies  negant  in- 
terprètes, Christiim  Matlh.  2i.  et  in 
locis  parallelis  Marci  et  Lucae  etiam  de 
mundi  fine  ac  judicii  die  esse  locutiim, 
hoec  tamcn  non  conjiinxit ,  uti  adver- 
sarii  antiiinant.  Ex  commnniori  ex- 
positorum  sentcntia,cui  adstipulantur 
etiam  protestantes  rationalistae ,  uti 
Kuinoël ,  tria  in  illo  sermone  Cliristus 
complexus  est,  urhis  devastationem  , 
secimdiim  ipsius  visibilom  in  terras 
advenluin ,  ac  demiim  judicium  et 
mundi  linem.  De  i)rima  afïirmavit  : 
Non  prœtrribif  cjcncratio  hœcdonec  om- 
nia  fiant.  Do  reliquis  nulhiin  tempus 
dcterminavil,  imo  vero  professus  est  se 
dien»  illinn  manifoslare  noile,  cum  lioc 
Pater  in  sua  posiierit  poteslale  ,  uti 
explanavimtis  eju>  verba  Dr  die  illa 
nrmo  scit  nequc  Angrli  nrque  Filittx. 

665.  In  hoc  conscnliiinl,  ut  dixi- 
mtis,  ipsi  rationalistae  biblici,  intcr 
quosrecensuimtis  Kuinooliiim  ,  juverit 
proinde  exscribere  qUiT  habct  hic  auc- 
tor  in  cap.  21.  Mat(ha;i.  Quo  vero ,  in- 
quit  ,  prœconcpptœ  enrum  {  discipnlo- 
rum  )  opinioni  nccurreret  (  Christus  ), 
cum  eversione  templi  reipuhlicœque  ]u~ 
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dœorum  covjunctum  fore  initium  regni 
Messiani  terrent... ita  respondebat ,  ut 
appareret  finem  mundi  serius  secutu- 
runi  cs!te  ;  et  ut  hic  mundi  interitus  ab 
interitu  civitatis  Judœorum  satis  per- 
spicue  discerneretur. 

666.  Quod  postremo  loco  adjicitur 
de  bac  doctrina  mythisoîvo  aposlolico 
involuta ,  somnium  est  ralionalisla,- 
vulgaris  qucm  impucnaniiis.  Ad  hoc 
enimsuadcndumappellal^VegSl•heider 
ad  2.  Pet.  \ ,  16.;  agit  porro  hoc  in 
loco  S.  Petrus  de  procdicatione  sua,  ac 
de  Chrisli  Domini  transfiguralione , 
cujusse  testem  exhibcl.  En  ojus  verba  : 
yon  enim  doctas  fabulas  secuti ,  nolam 
fecimxif;  vobis  D.  N.  J.  C.  virtutem  et 
prœsentiam  ;  sed  speculatores  facti  il- 
Nus  mafinitiidinis.  Accipiens  enim  a 
Dca  Pafrr  hcmorcm ,  rt  gloriam  ,  toce 
ad  cum  hujuscemudi  n  magnifica  glo- 
ria...  Et  hanc  vocem  audiviiniis  de, 
cœh  aHatam ,  cum  exsemus  cum  ipso 
in  monte  .«frrnc/o.  Qiiid  hic  autcm  com- 
mune habolurcuin  doctrina  dejudicio 
extremo  jam  apostolico  nevo  mythis 
involuta?  Talis  est  indoles  adversa- 
riorum  catholicœ  fidei. 

Et  hœc  de  Dco  Crcatore  haclenus. 
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